DIZAJN | KULTURNA OKOLINA 21. STOLJECA

MATKO MESTROVIC

Posve jednostavno pitanje - kojemu poviigsnom vremenu pripadamo
i U kojemu druStvenom prostoru Zivimo - zateci Ge nas u posvema-
Snjem nesnalazenju onoga ¢asa kad se s njim zaista suocimo. Kultumi
Vili idecloski obrasci, naime, priskrbljuju nam odgovore prie nego Sto
je pitanje osvijesteno, Stovise, prijeCe nam priliku za susret s njim. Jer
ono uvilek implicira protegnuce preko nade viastite moguce sabranosti
I ludske dosegnutosti: od kada smo ovdje i kamo idemoa, gdie smo
sada i kad ¢emo tamo nekamo dospjeti. Granice drustvenog pasto-
janja i smier povijesnog kretanja - kategorile posve relativne dokucivo-
sti - pretapaju se u vremenu/prostoru mogucega drustvenog djelova-
nja. Ako se i pitamo dokle se i kako to diglovanje prostire, ne pitamo
time $to je to §to se u nama pita niti kome/Gemu upucuje pitanje.

1. Sto je Morris htio promovirati?

Svojedobno, William Morris bio se odlucio na riedak podvig: predociti
sebi i svojim suvremenicima sliku nadolazeceg novog drustva u ko-
jemu je Zelio, makar u snu, prozivieti barem jedan dan. lzvijestio i je
0 torne u prvom licu, u svojoj utopistickoj romansi “Vijesti iz nigdjeviia”,
objaviienoj 1890. godine.

Prvo 8to im saopcuje o tom drustvu buducnosti, u kojemu se preko
noci zatekao, jest da u njemu nema tvomickih dimnjaka iz kojih suklja
dim ni zaglusujuce buke mehanickih postrojenja. Slumovi su pretvo-
reni u zelene livade a u bistroj londonskoj rieci lososa ima i za izlov.

Ljudi nove generacie kréna su i zdrava tijgla, lagodno Zive i svestrano
se razvijaju u razumnu odnosenju spram prirode. Svakome je od njih
svaka informacija po Zeljl dostupna i svatko ima dovoljno vremena za
obrazavanje | viastiti rast. Ljudi posliednieg doba civiizacie, kaze
Morris, bili su zapall u zaGarani krug proizvodnje roba. Od svoje
izvanredne sposobnosti za proizvodnju stvorili su sistem kupovanja i
prodavanja, nazvan Svietskim trzistem, a ono, jednom pokrenuto,
prisilo ih je da izraduju sve vise tih roba, bile im one potrebne il ne,
§to iziskuje goleme kolicine rada da bi se taj naopaki sistem odrzao.
Zemlie u krugu “civilizacie” preplaviiene su tim pobatajima trzista, a
sila | prevara nestedimice su primjenjivane da bi mu se otvorlle | zemlie
izvan toga kruga(1).
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Tako je prie stotinu godina Moris gledao na 21. stoljece, u kojem
se razdoblju po njegovu najdubliem uvierenju morao cstvariti prielaz
‘iz komercijainog ropstva u slobodu®. Za njega nije bilo nikakve dvojbe
0 moralnoj neumitnosti te radikalne promjene, jer ju je nosla sina
teznja fudi za slobodom 1 jednakoscu, “srodna nerazumno)j strasti
[ubavnika®, Tu aspiraciu za potpunom jednakoscu kao “bitnim vezi-
vom sretnoga ljudskog drustva“ Morris je opsesivno povezivao sa
zahtievom da svaki rad mora zadobiti znaCajke umijetnickog rada. |
ne znajuci znanstveno objasniti o cemu je rijeé, on je u zaroblenosti
rada u robnom abliku naslucivao epchalinu boljku: ljudi kaj Zive tako
da “prirodu’, Zivu i nezivu, gledaju kao jednu stvar, a CovieGanstvo
kao drugu, nastojat Ce | “prirodu” uciniti svojom robom jer smatraju
da je ona nesto izvan njih(2).

2. Ta bliska budu¢nost!

Na Ahitektonskom fakultetu Sveudiista u Princetonu, 5. siieCnia
1966. godine, Tomas Maldonado odrzao Je predavanje pod intrigan-
tnim naslovom “Kako se boriti protiv samozadovoljstva u obrazovanju
dizajnera?*, Tada je joS bio aktivan na Hochschule flir Gestattung u
Ulmu, vodecaj Skoli dizajna u svijetu, koja Ce dvie godine kasnije
zbog svojih radikalnih stavova biti dovedena u pitanje a zatim i zatvo-
rena. Maldonado je smatrao da je najhitniji zadatak razjasniti ideju
dizajna okaline kako bi se obrazovanje dizajnera oslobedilo dvosmiste-
nosti i proturiecja. Upazorio je na spoznaje ekologa da je na$ habitat
otvoreni sistem §to ga Gine | Zii | nezivi agensi, te da je nuzno
koncipirati jedan novi tip mediokozmosa u kojemu bi se mogao opti-
malizirati ne samo sistem objekata nego | sistern Covieka.

Tome ¢e na ruku i¢i znanost | tehnologiia koja ¢e radikalno izmijenii
strukiuru Coviekave okoline | omoguéiti pojavu posthistorijskog, post-
pismenog i postpolitickog Covieka. lzrazavajuéi znatnu skepsu prema
takvim prognozama, Maldenado je ponovio svaje Uvierenje da Ce
budugi razvoj svileta ovisiti 0 nadoj akeiji | o stupnju njezine dielotvor-
nosti. Naglasio je da su se kriteriji djelotvornosti promijenili, dielotvomo
ponasanje vise ne dieluje “redukciiom” nego ‘diferenciiom’, pa se
stoga | na$ zadatak sastoji u tome da iza maske jednostavnosti
otkrivamo slozenost.



Shodno takvu promislianju Maldonado je predioZio definiciju Covie-
kove okoline kao slozenog sistema Sto ga Cine meduzavisni podsi-
stemi Cile Ce cjelovito poimanje omoguciti kritiku svakog partikulari-
zmaf3). Maldonadova gledidta nisu ostala bez odjeka. Napor da teo-
rijski domisli latentne preckupaciie dizajnera preciznijm i obuhvatnijm
definiranjem stila | znacenja njihove djelatnosti zacielo je pridonio |

nastavio je ofkrivati sloZenost iza maske jednostavnostl.

Opcu definiciu industriskog dizajna, koja uspjesno sazima svu mno-
Zinu ¢imbenika Sto sudjeluju u procesu konstituiranja oblika industri-
skag proizvada - od funkcionalnih, simboliénih Il kultumih aspekata
individualne | drustvene potrosnie do skonomskin, konstrukcijskin |
sistemskih aspekata proizvodnie | distribucie - bitno je relativizirao
napomenom da industrijski dizain nije autonomna djelatnost vec je
podiozna strogo predodredenim prioritetima. U sisternu u kojemu je
robna razmjena na snazl, oblikovati predmet i oblikovati robu u pravilu
je ista djelatnost(4).

3. Jesu li nam pojmovi jasni?

Isto otkrice pojmovnog mislienja nile ubrzalo genetske promjene na
kojima se evoluciiski proces zasniva, povijesni razvoj kulture bio je
sposoban nadici genetski ogranidene moguénosti svojih Glanova. Al
upozorava Konrad Lorenz, kultura je Zii sustav kao | svaki drugi, pa
premda je od svih postojecin na planeti najslozeniji, | dalje je podiozan
prirodnim zakonima koji viadaju organskim svijetom(a).

No, ba§ se zbog toga pozelina i neminovna promjena socijainog
ponasanja U suvremenu drustvu mora dovesti u vezu s neminovnoScu
promjene kulture a time i povijesne svijesti, Za dizajnere to znaci
preispitati pretpostavke svoga dielovanja kako bi mogli pridonijeti
prechrazaju kulture na globalnoj razini. Uvidajuéi to | Anthony King je
nedavno napomenuo kako bi bilo posve pogresno drustvo | kulturu,
drustvenu organizaciju ili drustveni proces poimati izvan konkretnoga
fizickog | prostomog konteksta, ali je uo€io i Cinjenicu da glavnina
teoriie koja se bavi drustvenim odnosima i kulturom ne pridaje primje-
renu ulogu materijainoj stvarnosti | izgradnje okoling U proizvodnj |
reprodukeiji drustva(g).

Isto bi se moglo reci i za ulogu novih tehnologija. Veliki projekti infor-
matizacije prihvacaju se kao korak k mondializacij, s uvjerenjem da
je kvantitativna, prostoma ekstenzija ekonomske aktivnosti i tehnike
sama po sebi napredak, Pri tome se zaboravija i na prostorno-vre-
menski paradoks modemog doba: informaciisko-komunikaciske teh-
nologile dieluju obratno na dimenziju prostora nago na dimenziu vre-

93

mena: prostor &ire a vrileme usitnjuju. O tome bi valjalo ozbiljno pro-
misiti | pitati se §to to znaci za uspostaviianje svietskog drustva. Sto
je U tome univerzano, vazno za afirmaciju svih fudskih vrijednost,
§to uniformno &to i osakacuje | reducira?

Valja shvatiti da se sve to zbiva u n u t a r kapitalisticke formacije
koja povijesno nile prekoracena, al je kapitalizam neizmiemo prekora-
¢io profzvodnu sferu u uzem smislu koja je bila njegova materijalna i
konceptualna osnovica. ‘Dokolica | saobracaj, obitavaliSta | uredenje
okoling, kultumo stvaranje i upravijanje socijiainim poremecajima,
znanstvenost | novo siromastvo, sve se to kupuje | prodaje, sve se
to hrani cvatucim operacijama sponzoriranja | publiciteta ..."(7).

U svemu tome dizajn ne moze biti neutraino orude. Kao prefiks pro-
daje u marketinskom mediskom posredovanju on je od procesa po-
stao roba, pa se tako pokuSava depolitizirati bas kad njegova politicka
uloga postaje zaista vaznom. Jer, kako se ovo stoljece biizi svome
kraju, tako ipak ulazimo u novo “moderno” doba. A za rehabilitaciju
‘modernog” pomo¢ dizajna bit ¢e prieko potrebna. Toj potrebi, koju
John Thackara naslucuje, svakako ide u prilog i ove njegovo lucidno
razlikovanie: proklamacijom kraja “napretka” kao ideala postmoderni-
zam se suprotstavio idealiziranoj, ahistorijskoj verziji modernizma; pos-
tmodernisti su, zajedno s poviesniCarima, razdvojii modernizam kao
umijetnicki pokret od promjena u znanosti, tehnologiji, drustvenim,
politickim | skonamskim uvjetima. Stoga i raspravu o kultumaj moder-
nizaciji odvajaju od rasprave o sociainoj medemizacij, ostajuci tako
na povrSinskim pojavamag).

4. Povijest /ili evolucija

Prosvietitelisko nasliecle, koje je posiiednjin desetiieca i intelektuaino
| paliticki na udaru, nijle neSto Sto se moZe clako otpisati iz iole
odgovorne rekapitulaciie poviesnoga razvoja moderna Covieka i nje-
govih aspiracija k uljudenju, Jer, u pitanju je ne samo povierenie u
znanstvenu spoznaju svijeta, s oslancem na koju se modemi Coviek
i upustio u njegovo mijenjanje, nego i sucelienje s nelzviesnoseu co-
viekove viastite sudbine.

Norbert Efias, medutim, drZi da je bitan nedostatak suvremenih zna-
nosti, poglavito onih koje poput sociologile ukljucuju visoke razine
sinteze, baé u tome 5to je model fudskih bica kojm se one sluze
zbrkan; nijedna od njih u sadasnjem obliku nije kadra pruziti temelinu
informaciju nuznu za temeljni model ljudskin bica. U razvoju Govjeéan-
stva tek se odnedavna uvazavaju kauzalna objasnjena, | vecina ljudl
jo§ uvilek se pita: “Tko je stvorio svijet?*, a ne: “Koje su promjene
dovele do danasnje konstelacije svemira?”,



Danas, kad je znanje toliko naraslo, relativno je lako razluciti zive
subjekte od nezivih objekata, ali sumnje o naravi toga znanja nisu
nestale, nije prestala rasti neizvigsnost o odnosu izmedu znanja |
onoga $to drzi da predstavija(9).

Iak, smatra Elias, sama judska bica jedan su od najriedih dogadaja
u prirodi i imaju dovoljno vremena a mozda i prifku da svoj Zivot s
drugima ucine ugodnijim, udobniim i smislenijim nego sto je bio do-
sad. Nitko drugi to ne moze uciniti umjesto njin, oni sami moraju to
udiniti, | nije vierojatno da ¢e u iducih nekoliko miljuna godina 8to im
preostaju naci nesto bolie od toga Cemu bi mogi teZti.

5. Nacelo ideala i iskriviienost komunikacije

Ozivljavajuéi Hegelovu tezu da su liberalnodemokratske drzave fran-
cuske | americke revoluciie nagoviestile kraj povijesti jer su oznaile
kraj evolucie ludske misli o primamim nacelima, americki Japanac
Francis Fukuyama iznio je prije tri godine midlienje da je ta krajnja
tocka ideclodke evolucie Govieéanstva odista dosegnuta, i da je uni-
verzalizaciia iberalne demokraciie zavréni oblik judske viadavine. lako
pobjeda liberalizma u stvamom, materijalnom svijetu jo§ wvijek nie
potpuna, Fukuyama drZi kako postoje jaki razlozi za vierovanje da je,
dugoroéno gledano, ideal taj koji ée upraviiati materjainim svijetom.
Ljudska se priroda u tiigku posliednja dva milenija toliko izmijenila da
je nada suvremena demokratsko-egalitama svijest postala stalna teko-
vina, dio nage fundamentaine “prirode” bas kao i naSa potreba za
snom(10).

Istina je historijski relativna, | bas zbog toga, smatra Fukuyama, svako
zakjjutivanje koje ne vodi raduna o kraju povijesti dovodi do toga da
historicizam degenerira u jednostrani relativizam, iii se potkopava svaki
oblik napretka.

Kojem vremenu odista pripadamo | tko sve od nas, za koga je ovo
vrijeme historijsko a za koga posthistorijsko, | tko smo mi o kojma
je nasa riet - o tome je Michel Foucault posve drukGile prosudivao.
Takva pitanja smatrao je svojstvenima za pripadnost modemnaj, jer je
za nju visoka vrijednost sadasnjosti nerazdvojiva od ocajnicke Zudnje
da se ona zamisli drukgijom nego $to jest. | da se preobrazi, ne
razaranjem nego poimanjem onoga Sto u njoj odista jest(11).

Kao maderni mi bag i stvaramo sebe neprekidnim propitivanjem nase
sadanjosti. Taj nam je zadatak zajednicki, i time Cinimo dio jedin-
stvene modeme, ne kao transcendentalni znalci nego kao dijaloski
prepleteni postavijadi pitenja. NaSa sloboda nece se roditi nekim do-
stupom “istini* prema samostojnim zakonima razuma, niti iz nekog
“autentiénog” odnosa spram naSega “istinskog sebstva’, vec se mo-
ramo vratiti kontingenciji svijeta i nasem odnosu s njim(12).
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Ideja neogranicene komunikacijske zajednice, koja iz n u'tra tran-
scendira postojece granice drustvenog prostora i povijesnog vreme-
na, vet je kod Charlesa Piercea bila nadomjestak ideje o bezuvietnoj
il bezvremenskoj naravi apsolutne stine. Njoj je moguce prioliiti nase
stvame argumentaciske situaciie onoliko koliko odista nastojimo Cuti
svaki fole relevantan glas, osloniti se na raspoloZivo znanje | suglasiti

se il odbiti suglasnost snagom bolieg argumenta(13).

To Habermas kaZe unatot viastitoj spoznaji da je komunikacija sistem-
ski iskriviiena. Iskriviienost proiziazi iz iskrivijenja u reprodukci svijta
7ivota, koje se odvija posredstvom svieta sistema, to jest trZista |
drave, odnosno njinovin medija novea i modi, koji od ektera zahtije-
vaju stratesko drzanje.

6. Permanentna revolucija kapitala

Kao drutvena snaga kojom osobe mogu pojedinacno raspolagati,
novac je osnova individualne slobode. Zahvaliujuéi njoj mozemo se
razviti u slobodno mislece pojedince, bez izravnog pozivanja na druge.
Svojom sposobnodcu da pomiri individualnost, drugost i krajnju dru-
Stvenu fragmentaciju novac ujedinjuje. Ta temelina veza koja je odre-
divala drustvene uvjete kapitalisticke modemizaciie nije se ni u Cemu
izmilenila u vrjeme postmodeme. Proizvodnja za profit ostala je te-
meljni princip organiziranja ekonomskog Zivota koji kao invariiantna
oblikovna snaga djeluie u povijesno-geografskom razvoju. Stoga sve
recentne dogadaje David Harvey tumaci jedinom bitnom promjenom:
promjenom u rezimu akumulaciie kapitala(14).

S tim je, naime, povezan i na¢in drustvene i polticke regulaciie. Pod
natinom requlaciie Harvey razumije korpus interioriziranih praviia i
druétvenh procesa kojima se rigSavaju problemi organiziranja radne
snage u svihu akumulaciie kapitala u pojedinom miestu i vremenu |
postize odgovarajuca konzistenciia individuainog ponasanja sa she-
mom reprodukcije. U tom smislu on i argumentira svoju postavku da
je pomak od fordizma k fleksibiinom rezimu akumulaciie ono to bitno
karakterizira recentnu povijest(15).

Harvey naglasava jednu ve¢ zaboravlienu konstataciu, da je kapitali-
zam revolucionama snaga svietske povijesti koja svijet neprekidno
nanovo oblikuje u nove | ¢esto neogekivane konfiguraciie. Objektivne
koncepcile wiemena i prostora nuzno se stvaraju materijainom prak-
som i procesima koj sluze reprodukeii drustvenog Zivota. Onoliko
koliko se materiiaing prakse drustvene reprodukcie raziikuju geograf-
ski | historiski, | drustveno su vrileme i drustveni prostor razicito
konstruirani.




7. Moc tokova umjesto tokova moci

Evoluciju drustva futurclozi opcenito obicavaju predskazivati na teme-
lju fineamin ekstrapolacija svojstava novih tehnologija a da ne vode
ratuna o poviesnom posredovanju socialne organizacie. Ne uvidaju
da svaka veca preobrazba u procesu kojim kapital reproducira sebe
i Siri svoje interese djeluje i na Gitavu organizaciu drustva. Upozorava-
juci na to, Manuel Castells u sadasnjoj konverziji drustvene | tehnolo-
Ske promjene razaznaje nastajanje nove tehnoloske paradigme koja
najaviuje i nov nacin razvoja: uspostavia se prisnii odnos zmedu
kulture, znanstvenog znanja | razvoja proizvodnih snaga. Simbolicka
sposobnost samog drudtva, kolektivna kao i individualna, usko je
vezana za taj razvojni proces. Sto drusitvo vide olakSava razmjenu
informacijskih tokova i decentralizirano generiranje  distribuiranje infor-
macija, to ¢e njegova kolektivna simbolicka sposobnost biti veéa.
Strukturaino odredena sposobnost rada da procesira informaciju |
generira znanje sada je viSe nego ikad materijalni izvor produktivnosti,
a stoga | exonomskog rasta i drustvenog blagostanja(16).

Glavni ucinek organizacijske logike koju izaziva informacijska tehnolo-
gija jest u tome Sto operacije mnogih organizacija postaju bezvreme-
ne, jer njinovi informagiski sistemi medusobno kemuniciraju po pro-
gramiranim vremenskim obrascima. Tako je za postojanje, funkcioni-
ranje | izvrSenje mnogi organizaciia presudan upravo prostor tokova
informacija izmedu organizacijskih jedinica i raziicith organizaciskih
mreza. Organizacijska logika sada je zavisna od prostora tokova a
ne od odredena miesta. Ti su tokovi strukturirani usmjereno8cu, ins-
trukeiiama | infrastrukturom informacijskih sistema, a Sto vise organi-
zaciie od njih zavise, to manje organizaciska logika zavisi od socie-
talne. Rastuca napetost izmedu miesta i tokova mogla bi U krajnjoj
analizi pokazati kako se tokovi moci postupno preobrazavaju u mo¢
tokova(17).

Kapital se uviiek kretao svijgtom, ali je tek u novije viijeme postalo
moguée da individuaine svote kapitala dnevno operiraju u globalnim
razmjerima. Ta fundamentaina promjena socioekonomske organiza-
ciie najvise je pridoniela formiranju takozvanog “globainog grada’.
Globalni grad saZima swu proturjgénu logiku prostora tokova. | dok
odreduje sudbinu mnogih zemalja | naroda rasprostranjenim tockama
svojih kamatnih stopa, Zivi u strahu od nekontrolirana drustva koje
nastaje na njegovu viastitiom teritoriju. Globalni grad kolabira informa-
ciiske tokove u drustvenu materiju. Tradicionalng strukiure socijalne
i politike kontrole nad razvojem, radom i raspodjelom podiokane su
bezmjesnom logikom medunarodne ekonomije. Krajnji izazov te bitne
dimenzile restrukturiranja kapitalizma jest vierojatnost da ce lokalne
drzave i narodi izgubiti svaki nadzor nad svojim Zivotima, ako se ne
iznade demokracia koja ¢e spojiti prostor tokova sa snagom mje-
sta(18).
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Summary
Matko Mestrovic:: ‘Design and the 21st Century Cultural Environment”

A hundred years ago William Morris believed that by the 21st
century the transition would have been realized from “commer-
cial slavery to freedom™, and in the 1960s Maldonado warned
that efficient behavior no longer acted through “reduction®, bui
through “differentiation”. Proclaiming the end of “progress™ as
an ideal, post modernism opposed the idealized, ahistorical ver-
sion of modernism, while separating cultural modernization Jfrom
social modernization. A deeper insight into historical processes
shows that the placeless logic of international economy has un-
dermined all traditional structures of social and political control
over development, labour and distribution. Right now the world
is facing the question how to reinvent a democracy able to
combine the space of information flowws with the power of places.

(prijevod: Maja Soljan)



