Dodatak za
Dalibora StosSica

RADOVAN IVANCEVIC

U pretprodlom broju Zivota umjetnosti (50/1991.) objavijen je predgo-
vor, napisan tocno prije dvije godine, kada smo se nadali da ¢e se
prva samostalna izlozba Dalibora StoSica odrZati iste jeseni u Zagrabu.
U povodu njegove izlozbe u Galeriji “Racic’, otvorene 18.11.1992.,
objavio sam ga integralno - “stoga Sto smatram da, unato& nevoljama,
treba ostvariti naumlieno” - dodajuéi samo kraéi nastavak. Smatram
da je red, radi kontinuiteta, da taj dodatak objavim i u Zivotu umjet-
nosti.

Ne odrigem se ni teza ni hipoteza u tome “starom" predgovoru, jer
ih je vrijeme opravdalo: u meduvremenu je StoSi¢ izlagao u inozem-
stvu, potvrdio se na izloZbama u Parizu | Monacu, pozitivno ocijenjen
od kritike i nagraden, pozvan na iduce iziozbe (u Nici i u Svicarskoj,
Gstaad I-ll, 1993.) i, Sto je najiiepSe za umjstnika, osobito kipara,
narucena su mu neka djela.

Nekollko skulptura nastalih u poslidnie dvig goding, ostajuéi uvijek
na podrucju problema koje rieSava od pocetka, i koje smo veé nazna-
Gill, iskazuje trajni rast naboja, iako u dva smjera; prema ekspresionis-
ticko] monumentalnosti | apstraktnom sazimanju. Te dvije tendencije
i moguénosti primjerno se ostvaruju u skulpturama Bik i Opus 22.

U susretu s bikom - najstarijom kiparskom temom u povijesti Covje-
Canstva, koju pratimo od paleolitske spilie, gdie su bikovi modelirani
u Zitkoj glini nastambe, preko mezopotamskih i kretskih, sve do djela
modernih evropskih kipara poput Picassoa, pa i hrvatskih, kao Fran-
geSa Mihanovica fli Bakica koji su ostvarili osebujne interpretacije -
na pivi je pogled jasno da i Stosicev bik, koliko Cvrsto stoji “sa sve
Cetiri na zemlji* (Sto mu pise  u horoskopu), toliko je pouzdano odmah
stao | ostao u hrvatskoj | evropskoj antologiji kiparstva. Nevierojatna
je snaga, a istodobno klasicna jasnoca svake komponente u tom, po
StoSicevoj navadi, *kompozitnom* djelu, kao $to je fascinantno kako
se sve sile sabiru i umnozavaju u cielini. Netom smo to izrekl, prizna-
jemo, dakle, da je uspio materialom i oblikom iskazati praiskonsku
snagu bika, kojom uvijek iznova olarava Covietanstvo svih vremena
I prostora: karakteristicnu stafiénost nabijenu ensrgijom. Potencijalna
energija, a ne iskazana u pokretu; napeta opruga kiéme koja prijet
da se izhije u ubodu rogovima, krivulia koju je tako majstorski zabiliezio
vec paleolitski slikar - svojstvena je biku i s njom ga poistoviecujemo.

Ali Stosic ne imitira Ik, nego iznova, usporedo, stvara bice. Reki
bismo da je to psiholoSki portret bika, kad to ne bi zvucalo bizamo
i kad ne bi bilo tocnije rei fiziolodki portret... Stodicev je bik zauvijek
zaustaviien, ali im snazniji $to su mu noge (doslovce) salivene od
jednog komada. Postolie je od lievana Zelieza. Njegovo tijglo sazdano
je od nekoliko sraslin gromada drveta napete, ali Zive povrine, Nasu-
prot glavi, koju ne rese rogovi, nego prieti tupim udarom, rep je
opasna i smrtonosna kuka.

D. STOSIC: Bik, 1991.-92.
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D. STOSIC: Opus 22, 1992,



| napokon, sa straznje su strane poloZene dvile sjajne metalne kugle,
kao asocijacija na izvor necbuzdane rasplodne moci, daleko od natu-
ralizma. Sazeto bi se moglo reci: mocan je ovaj bik!

QOrgani¢nost s kojom drvo raste iz metala i s kojom metalni dijelovi
izrastaju iz drveta sugestivna je koliko | nepredvidiva. Kao da ih volu-
men sam izbija na sastavnicama najvece napetosti i sukoba unutra-
8njih sila. Uza svu redukciu forme, blago valovita drvena povr§ina
tiela toliko je sugestivna te nas mami da je pogladimo rukom, da
osjetimo je [i Ziv...

Skulptura Opus 22 trijumf je saZimanja. Na orahovu jezgru, savréene
zagladenosti, all i napstosti povrsing, kao oblutak, savrseno nalijeze
| prianja polovica metalne ljuske. Sve plodine prirode i sva elementama
biéa saZeta su U tome plodu i tome bicu i ogledaju se u njemu. Cini
nam se da je U toj skulpturi ostvareno ono kozmicko jaje o kojemu
su mastali alkemiCari.

| Stodiceva je djelatnost srodna alkemiji. | on mije3a raziicite tvari |
stvara nove spojeve, traZi “kamen mudraca" i nastoji otkriti tajnu po
kojo] je svijet sazdan. Za poéetak, uvierio nas je da ne treba apsolu-
izirati Demokrita: ne Zvi oblik jecne tvari od smrti druge. Zajedno
uskladeni oni stvaraju novi Zivot. Zivot oblika (La vie des formes).

Summary
Radovan lvancevic: “Addtion for Dalbor Stosic"

A sculptor Dalibor Stosié, who got positive critiques and awards,
has recently proved himself by the exhibition in Paris and
Monaco. Also, he has been invited at the next exhibitions at
Nice and Gstaad. Several sculptures created in the last two
years, express permanent growth of an earlier indicated ardour
in two directions: towards the expressionistic monumentality and
the abstract summarization. These two tendencies and pos-
sibilities have been exemplary realized in the sculptures “Bull”
and “Opus 22%.
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“Meka“ umjetnost u potrazi
za “Cvrstom rukom"

LJILJANA KOLESNIK

Ako paZiivile promotrimo zbivanja na nasoj ikovnoj sceni u posliednjih
nekoliko godina, utvrdit ¢emo da se na njoj javija sve veci broj zena,
s nizom vrlo kvalitetnih djela i jasno profiliranim umjetniCkim izrazom.
Naglasenia prisutnost umjetnica zasad se uglavno &ita na kolektivnim
izlozbame, no valja oCekivati da se nece zadrzati samo na tome.

Radove njih osam, predstavnica najmlade generacile, imali smo priliku
vidjeti unutar autorske koncepcile Sandre Krizic Roban na ovogod-
8njem Salonu miadih. To $to su odabrane samo Zene navelo je odre-
den broj kriticara da izlozbu Namjerni dodiri - sluCajni odgovori
gotovo proglase feministickom, $to je potpuno neutemeljena kvaliika-
cija koja zahtijeva da se neke stvari nacelno razjasne. Prvo, femini-
sticke umjetnosti u nas nije bilo ni sedamdesetih godina, u viileme
njezine izrazite ekspanzie na evropskoj | americkoj likovnoj sceni, a
danas, u posve izmijenjenoj drustvenoj situaciji, ima je jo§ manje.
Drugo, jedne od osnovnih pretpostavki za razvoj feministickog idioma
u umjetnosti, jakog politickog pokreta za prava Zena, koji i umjetnost
instrumentalizira u ime svojin ideologkih cilieva, kod nas takoder nije
bilo - ni tada ni sada. Povezivati stoga ovu izlozbu s feminizmom
nema nikakva smisla. Uostalom, i sama se autorica postava, u eks-
plikacij svoje koncepcile, distancira od bilo kakve podiele umjetnosti
na musku i Zensku te od prianjanja uz bilo koju polemicki obojenu
programsku projekeiju Zenstva, Povodi se iskjjuéivo za detekciiom
zajednickog senzibiliteta koji povezuje odabrane radove, a okupliajuci
ih na jednom mjestu Zeli provjertti njegovu izdrzljivost u odnosu prema
ostalim fenomenima nase likovne scene. PromiSlienost s kojom je
izbor nacinjen, naglaena zaigranost i benignost poruka odabranih
diela, ne ostavijalu ni najmanju mogucnost razgovora o zastupanju
ikakva radikainog ideolo$kog stava 8to podrazumijeva atriout “femini-
sticki’, Odluka da na jednom miestu, u sklopu jedne osobne koncep-
clje, izlazu samo Zene, ne znadi nidta — na tisucama izlozbi do danas
(i danas) izlazu samo muskarci, ali nlkome ne bi palo na pamet da
to iskoristi kao element diskvalfikacije bilo njihovih radova, bilo autor-
ske ideje kojalezi u osnovi svake selekcije. Baviti se stoga eventualnim
Gitanjem izlozbe Namijemni dodiri — sluCajni odgovori kao svojevrsna
pokusaja getoizaciie umjetnosti ¢ini nam se nepotrebnim i deplasira-
nim.



