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U  k o n tek stu  n a ra slo g  in teresa  a m eričk e  i u o p će  m ed ju n a ro d n e  p u b lik e  
za  p ro b lem e p ro sto ra  n a  k o jem  se  d o  1 9 9 0 . p ro stira lo  “ k o m u n ističk o  ca rstv o ” , 
a m eričk i je  n a k la d n ik  University of Washington Press p o k ren u o  c ije lu  ser iju  
d je la  p o d  n a z iv o m  A History of East Central Europe. U  o k v iru  te  ser ije , d je lo  
je  J ea n  W . S ed la r  treć i sv eza k  o d  u k u p n o  n jih  d eset što  su  v eć  u g led a li 
sv je tlo  d a n a , ili se  n jih o v  iz la za k  iz  tisk a  u p ra v o  o ček u je . C ije la  je  ser ija  k o n

c ip ira n a , p o d  u red n ičk o m  p a lico m  P etera  F . S u g a ra  i D o n a ld a  W . T rea d g o ld a , 
n a  ta k a v  n a č in  d a  za d o v o lji p o treb e  š ire  č ita te ljsk e  p u b lik e , što  zn a č i d a  se  
ra d i o  d je lim a  k o ja  n em a ju  n a m jeru  p o k reta ti n o v e  p ro b lem e i tra ž iti o d g o v o re  
n a  n jih , v eć  in fo rm ira ti č ita te lja  o  sta n ju  istra žen o sti p o jed in ih  p ro b lem a  n a  
tem elju  v eć  p o sto jeće  h isto r io g ra fije . S  ta k v o m  n a m jero m  k n jig e  su  ra d jen e  u  
n a če lu  b ez  zn a n stv en o g  a p a ra ta , a  za  o n e  k o ji im a ju  že lju  d u b lje  u ć i u  p o jed i

n a čn e  p ro b lem e n a  k ra ju  sv a k o g  d je la  p r ired jen  je  b ib lio g ra fsk i ese j, s  u p u ta

m a  n a  tem eljn a  p o v ijesn a  d je la  za  sv a k u  o d  d a n a šn jih  zem a lja  k o je  su  p o k r i

v en e  ra zg la b a n jem , o d n o sn o  s  u p u ta m a  n a  n a jv a žn ija  d je la  k o ja  se  b a v e  o d re- 
d jen im  p ro b lem im a . A u to r i su  p o jed in ih  d je la  u g la v n o m  p o zn a ti sp ec ija listi za  
p o d ru čja  “ isto čn o  o d  n jem a čk e  g ra n ice” , p a  ta k o  n a  to m  p o p isu , p o red  v eć  
sp o m en u tih  g la v n ih  u red n ik a , n a ila z im o  n a  im en a  k a k v a  su , p r im jer ice , Im re  
B o b a , C h a r les  i B a rb a ra  J e la v ich  i Iv o  B a n a c , d a k le  o n a  im en a  k o ja  su  d o b ro  
p o zn a ta  sv a k o m u  tk o  je  u  ru k a m a  im a o  recen tn ije  p er io d ičn e  p u b lik a c ija  
p o sv ećen e  istra ž iv a n ju  p o v ijesn ih  p ro b lem a  p ro sto ra  k o ji se  o v d je  o zn a ču je  k a o  
“ S red išn ja -isto čn a  E u ro p a ” .

S a m , p a k , iz lo žen i m a ter ija l ra sp o red jen  je  u  u k u p n o  1 5  p o g la v lja  
k o n cip ira n ih  p o  p ro b lem sk o m  n a če lu  (1 . Rane migracije, 2 . Stvaranje država, 
3 . Monarhije, 4 . Plemstvo i zemljoposjednici, 5 . Seljaci, pastiri, kmetovi 
robovi, 6 . Gradovi i njihovo pučanstvo, 7 . Religija i crkve, 8 . Umijeće i praksa 
ratovanja, 9 . Vlasti, 1 0 . Zakoni i pravo, 1 1 . Trgovina i novac, 1 2 . Vanjski 
poslovi, 1 3 . Etnicitet i nacionalizam, 1 4 . Jezici i književnosti, 1 5 . Obrazovanje
i pismenost) u z  tr i D o d a tk a  (I . Kronologija važnijih dogadjaja, II . Popis mo
narha  /sa m o  o n ih  k o ji su  u  d je lu  sp o m en u ti/, m . Ekvivalenti mjesnih imena 
za gradove i naselja), te  v eć  sp o m in ja n i Bibliografski esej. K n jig a  je  
o p sk rb ljen a  u p o ra b ljiv im  Kazalom, te  tr im a  zem ljo v id im a  (1 . Istočna-središnja 
Europa i susjedne zemlje, 1994, 2 . Države istočne-središnje Europe oko 1250., 
3 . Države istočne-središnje Europe oko 1480.).

U k o lik o  se  d je lo  J ea n  W . S ed la r  o cjen ju je  iz  k u ta  k o n cep c ije  c ije le  
ser ije , o n d a  se  s lo b o d n o  m o že  reć i k a k o  je  o n o  u sp je lo . N a p isa n a  in fo rm a tiv n o

i p reg led n o , k n jig a  p ru ža  o b ilje  re lev a n tn ih  in fo rm a cija , u z  b a la n s iz lo žen o g  
m a ter ija la  k o ji je  o d red jen  p r ije  sv eg a  ra z in o m  ra zra d jen o sti o d red jen ih  p ro b

lem a  u n u ta r  c ije la  m n o štv a  m a lih  n a c io n a ln ih  h isto r io g ra fija . U  to m e k o n tek stu  
v a lja  o d m a h  u p o zo r iti n a  p ro b lem  h rv a tsk e  h isto r io g ra fije , č ije  se  sv e  s la b o sti 
p o n a jb o lje  o č itu ju  k a d a  čo v jek  u zm e u  ru k e  jed n o  o v a k v o  d je lo . N a im e, što  
reć i k a d a  se  u  Bibliografskom eseju k a o  jed in a  d je la  o  h rv a tsk o j 
sred n jo v jek o v n o j p o v ijesti n a  sv je tsk im  jez ic im a  m o g u  n a v esti d je la  S . G u ld es- 
cu a  (History of Medieval Croatia) iz  1 9 6 4 ., F . Š iš ića  (Geschichte der Kroaten) 
iz  1 9 1 7 . te  zb o rn ik  što  su  g a  u  d v a  sv esk a  1 9 6 4 . i 1 9 7 0 . u red ili F ra n c is  H . 
E tero v ich  i C r isto p h er  S p a la tin  (Croatia: Land, People. Culture). P o ra ža v a ju će
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stanje prezentacije rezultata hrvatske historiografije postaje još jasnije pogleda li 
se popis periodičnih publikacija (časopisa) što se na svjetskim jezicima izdaju 
u zemljama obuhvaćenim ovim djelom. Na tom se popisu mogu naći brojni 
naslovi iz Bugarske, Poljske, Rumunjske, Albanije, Madjarske, Srbije itd., ali 
niti jedan iz Hrvatske. Ništa bolja nije ni situacija sa specijalnim studijama 
objavljenim u takvim, ili svjetskim povijesnim periodičnim publikacijama. I tu 
ćemo se bezuspješno truditi tražeći bar poneku studiju naših povjesničara na 
kojemu od svjetskih jezika, kojom bi se čitatelju izvan hrvatskog govornog 
područja predočio bar djelić bogatstva i zanimljivosti naše povijesti.

Sa svim tim na umu nije nikakvo čudo što onda Jean W. Sedlar 
može napisati (str. 15-17) kako je središte prve hrvatske državne tvorbe bilo 
na istarskom poluotoku, kako je ta državna tvorba priznavala vrhovništvo 
Bizanta od druge polovice VII. st., a pod franačko vrhovništvo došla nakon što 
je Karlo Veliki porazio Avare! Takvih pogrešnih tvrdnji i loše izvedenih, od
nosno nelogičnih zaključaka o hrvatskoj, kao i o povijestima drugih naroda, 
moglo bi se u ovoj knjizi naći podosta, no najveći dio krivnje za to pada ipak 
na povjesničare na čijim se rezultatima rada (u hrvatskom slučaju ispravnije 
bi bilo reći nerada) ova knjiga temelji. Iluzorno je, naime, očekivati kako će 
povjesničari diljem svijeta sjesti i učiti ionako komplicirani hrvatski jezik samo 
zato kako bi se bolje upoznali s našom poviješću. Želimo li da bilo tko osim 
nas samih dozna nešto o našoj prošlosti, moramo se potruditi i rezultate 
predočiti u komunikacijskom mediju (jedan od svjetskih jezika) i na način 
(metodologija istraživanja i predočavanja dobijenih rezultata) koji vladaju u 
civiliziranu svijetu. Opravdanje kako se to dosada nije radilo jer da “van” ne 
postoji interes za naše povijesne teme bjelodano pada u vodu kada se vidi 
gdje su svoje radove objavljivali madjarski, rumunjski ili bugarski povjesničari.

No, uza sve rečeno valja ipak dodati kako se djelu Jean W. Sedlar, 
kao i cijelom nizu kojega je ono tek dio, mogu i moraju staviti i vrlo ozbiljne 
zamjerke. Te se zamjerke odnose u prvom redu na prostorno-povijesni kon
cept nazvan “Srednja-istočna Europa”. Onako kako se on koristi u ovoj prigodi 
to nije ništa drugo do novo ime za zemlje nekadašnjeg “Varšavskog ugovora” 
(dakako, bez bivšega SSSR), kojima je pridružen i prostor bivše Jugoslavije 
kao zemlje koja je takodjer spadala u “socijalistički lager”. Riječ je, zapravo, o 
tomu da je kod takvoga koncipiranja povijesnoga prostora naprosto hipertrofi- 
rana važnost političkih podjela nastalih u razdoblju nakon kraja II. svjetskog 
rata. Posljedica je toga mehaničko spajanje povijesno nespojivih zaokruženih 
uljudbenih cjelina. U tom je kontekstu dovoljno navesti samo primjer Bugarske
i Srbije, kao zemalja koje su sve do pada pod tursku okupaciju tvorile dio 
uljudbenoga sustava što ga engleski povjesničar ruskoga podrijetla D. Obolen
sky, naziva zgodno skovanim terminom “bizantska zajednica naroda” (Byzantine 
Commonwealth). Mehaničko uključivanje i te dvije zemlje u prostor “središnje- 
istočne Europe” naprosto čini nemogućim jasno uočavanje strukturalnih kom
patibilnosti brojnih malih srednjovjekovnih društava na ovome prostoru, što je 
inače nedvojbena i u historiografiji, prije svega onoj madjarskoj, već davno 
uočena činjenica. Tek uz otklanjanje ovakvoga propusta bilo bi moguće i 
poželjno progovoriti o srednjovjekovnoj povijesti “središnje-istočne Europe” na 
pravi način.
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