GRADNJA HRVATSKOG OPCINSKOG KAZALISTA U SPLITU
(U povodu stote obljetnice - 1893.-1993.)

DUSKO KECKEMET UDK: 727(497.5 Split)
Split Izvorni znanstveni ¢lanak

Primljeno: 15. V. 1993.

Nije mrtva zgrada, nego je velika ideja,
kojoj se narod klanja... (1893.)

Izgradnja i djelovanje kazali$nih zgrada, kako u nas, tako i drugdje, redovito se razmatra
s dva glediita: graditeljskog (estetskog i funkcionalnog) i kazalidtnog (literarnog, glumackog i
glazbenog). Medutim, kazaliSta su nekada imala i istaknutu druStvenu ulogu: zabavljacku,
opéekulturnu, prosvjetiteljsku i politiko-patriotsku. Te djelatnosti - koje u danadnjim kazali§tima
jedva da i postoje, jer su te njihove djelatnosti preuzele druge institucije - previadavale su nekada
dosljedno u pojedinim regijama i drustveno-politickim prilikama. Koliko god mi kazaliStima u
prodlosti - promatrajuéi ih uglavnom s nadih suvremenih nazora - pridavali prvenstveno umjetnié-
ku, literarnu i glumacku ulogu, i u svijetu i u nas rijetko je bilo tako.

U anti¢kom salonitanskom teatru (da se zadrzimo na splitskom podru-
¢ju), za razliku od ranijih visokih literarnih dostignuéa grékog teatra u kojemu
su se izvodila klasiéna djela Eshila, Sofokla, Euripida, prikazivale su se,
koliko nam je poznato, uglavnom lake komedije i izrazito zabavljacke -
katkada i lascivne - predstave (§to bi viSe odgovaralo danas$njoj funkciji
kabareta, donekle i estradne revije, nego kazalista). v srednjovjekovnim
kazali§nim priredbama, crkvenim skazanjima (u Splitu na Katedralnom trgu
- Peristilu) prevladavao je religiozno-moralisticki pecat Renesansno je

I N.CAMBI, Anticki teatar u Dalmacij, Slobodna Dalmacija, Spiit, 1 1. XI1. 1978.; D. RUJAK, Anticki
teatar na tlu Jugoslavije, Novi Sad, 1979.

2 F.S. PERILLO, Hrvatska crkvena prikazanja, Mogucnosti, Split, 24/1977., 10, str. 1120-1146; 12,
str. 1361-1387: 25/1978., 1, str. 35-54.
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kazaliS§te, uz nastavak religiozno-moralisticke pouke, unosilo sve vise i
zabavljacke elemente (hvarske, dubrovacke i dr. scenske igre). Barokna
protureformacija vraca na kazali§ne daske ili u crkvene ambijente ponovno
religioznu poruku, s prihvacanjem i glazbenog udjela u predstavama (J.
Bajamonti: »Prijenos mo¢i sv. Dujma«). Ali tada se usporedno razvija i
djelatnost kazaliSta kao mjesta zabave i razonode, Sto je s moralistickog
glediSta bilo i kritizirano. (Tako Jerolim Kavanjin u »Bogatstvu i ubos§tvu«
§iba »bezobrazne glumce i mime« i gradane: »Placa i teatr ve€ se scine / neg
boZji sveti trimi.«)’ Jednaku zabavljalku ulogu imalo je i splitsko kazali§te
osamnaestoga i pocetka devetnaestog stoljeca u za tu svrhu donekle prilago-
denoj dvorani vijecnice Komunalne palace na gradskom trgu. Zabava je
opcenito prevladavala u tome kazaliStu (Britanski arhitekt Robert Adam u
pismu iz Splita bratu Jamesu u Londonu 1757. veli da svaku vecer koristi
lozu u kazalistu, pa iako E)urujuéa trupa »komedijanata« nije odabrana, ipak
pruzaju »veliku zabavu«.)" Pa kada neki gradani prosvjeduju protiv rusenja
Komunalne palace, ne rade to da bi sacuvali tu lijepu ali vec troSnu gotiCku
palac¢u, nego zato §to su ofteceni u svojim loZzama i u stalnoj zabavi u
kazali§tu.” Improvizirano Veseljkoviéevo drveno kazaliste u dvoristu split-
skog lazareta pogotovo je bilo mjesto zabavljanja, a ne umjetnickih dozivljaja.
Tek je gradnjom Bajamontijeva teatra (1859.-1882.) dobio Split dolicnu
kazali§nu zgradu u kojoj su se, uz one zabavne, pretezno lake komedije i
melodrame, prikazivale i opere s vi§im autorskim i izvodackim zahtjevima.
Medutim, to je kazali§te Sirem puku splitskih varo§i bilo strano zbog
talijanskog jezika dramskih, operetnih i opernih trupa koje su dolazile
iskljucivo iz talijanskih gradova. Ono je na taj nacin - ne samo neizravno,
nego u politickoj borbi koja se u to vrijeme u Splitu razvila - 1 izravno odigralo
za hrvatski Zivalj Splita negativnu drustvenu ulogu. Politicki slom Bajamontija
bio je praden pozarom tog kazalista.

Te 1882. godine pobijedili su splitski narodnjaci, ili aneksionisti,
aunonomase na opcinskim izborima i preuzeli upravu grada u svoje ruke. lako

e

J. KAVANIIN, Povijest Vandelska, Stari pisci hrvatski XXII, Zagreb, 1913., IX. pjevanje.

4 P. SEGEDIN, Nekoliko pisama Roberta Adama, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, 15, Split
1963., str. 168; J. FLEMING, Robert Adam and his Circle, London 1962., str. 240.

5 D. KECKEMET, Rusenje komunalne i kneZeve palate u Splitu, Godisnjak zastite spomenika kulture

Hrvatske, Zagreb 4-5/1978.-1979., str. 301.

6 (G. BRAINOVICH), Illustrazione del Teatro Bajamonti in Spalato, Split 1860.; D. KECKEMET,
»Associazione Dalmatica« i pad Ante Bajamontija, U: Hrvatski narodni preporod u Splite, Split 1984,
str. 75-116.
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je prvim gradonacelnikom postao starina Dujam Rendi¢ Miocevié, glavnu
ulogu u dotada$njoj pa i daljnjoj politickoj borbi igrao je voda splitskih Hrvata
Gajo Bulat. Vlast je bila dobivena, ali potpuna preporodna svijest gradana,
naro¢ito medu donedavna autonomaskim splitskim pucanima, VaroSanima |
Luc¢anima, jo$ nije postignuta. I tijekom preporodne borbe u¢injeno je na tomn
polju mnogo. Buduéi da su izrazito politicka druStva bila zabranjena, zadacc
pohrvacivanja gradana obavljala su razna kulturna i §portska druStva, popul
»Slavjanske (Hrvatske) narodne Citaonice«, »Slavjanskog napretka«, »Hrvat-
skog sokola«, »Dobrovoljnog vatrogasnog drustva« i dr. U tim se drudtvima
razvijala nacionalna svijest, Sto se u prvom redu postizavalo gajenjem
hrvatskog jezika, Cime se moglo pridobiti i splitske pucane. U »Napretku« -
drustvu pretezno pucana, za razliku od »Citaonice« u kojoj su se okupljali
narodnjaci gradanskog staleza - priredivale su se, uz koncerte s prevladava-
njem hrvatskih ili salvenskih skladbi, i druge scenske priredbe mjesnih
diletanata, bilo folklornog bilo puckog dramskog sadrzaja. Na hrvatskome
jeziku te su scenske priredbe sve vise privlacile splitske varosane. Kritika
iskljucivo talijanskog jezika na pozornici Bajamontijeva kazali§ta ponavljala
se od samog pocetka njegova djelovanja. Tako je jo§ 1860. pisao A. K. Matas
u bro$uri »Glas hrvatsko-slovinski iz Dalmacije«: »... Da je kazaliSni jezik
iskljuCivo talijanski, to je istina; ali tim se pravi dalmatinski rodoljub ne bi
smio hvastati, nego pace stiditi, te iz petnih Zila nastojati, da se na tim
kazali§tim ustupi mjesto i hrvatsko-slovinskom jeziku i da kazalista budu
sriedstva izobrazavanja puka dalmatinskoga, a ne sriedstva zivinske naslade
za Cudoredno izkvarene talijanase. ..«

Malo zatim, jo$ u pocetku djelovanja Bajamontijevog teatra, 1862.
godine, rada se u Splitu zamisao osnutka narodnog hrvatskog kazaliSta:
»Druga stvar, koja bi mogla da drzi budnu narodnu ideju bilo bi utemeljenje
narodnog kazali$ta... Nadajmo se, da Spllit, koji nikad nije bio zadnji u
pokrajini, kad je trebalo pokazati primjer liepoga, ne¢e mnogo zakasniti, i da
ce osnovati svoju slavensku dramsku druzinu...«

Diletantsko »dramaii¢no drustvo« je osnovano i sedamdesetih je godina
nastupalo na pozornici »Napretka« u palac¢i Tartagha, ali ne 1 hrvatsko
kazalidte, jer je ono Bajamontijevo bilo vrlo djelatno. I nakon pozara teatra
1882. priredivali su splitski diletanti predstave na hrvatskom jeziku u okviru

7 A K. M(ATAS), Glas hrvatsko slovinski iz Dalmacije, Zagreb 1860.
3 Narodni list, Zadar, 23. 1V. 1862.
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»Napretka«, a tu su, i na drugim manjim prigodnim pozornicama u gradu
(Vila Plevna, Dvorana Diana, Kafana Troccoli) od 1884. gostovale i druge
putujuée dramske druzine iz Hrvatske, pa i iz Srbije.

Hrvatska patriotskakulturna, prosvjetna, glazbena, dobrotvorna i §por-
tska drustva u Splitu djelovala su po raznim neprikladnim prostorijama
razasutima po gradu. Stalno se osjeala potreba gradnje druStvenog doma
(kakvi su se gradili i u ostalim hrvatskim gradovima, kao i u onima u drugim
zemljama) u kojima bi sva ta hrvatski orijentirana drutva mogla prikladno
djelovati. Preuzimanjem od autonomasa Op¢ine u svoje ruke, mogli su splitski
narodnjaci i ostvariti tu zamisao. Medutim, tada se, inicijativom i zalaganjem
tada$njeg gradonadelnika Gaje Bulata nametnula druga zamisao: da se ne gradi
hrvatski dom, nego kazalidte.” Tako je gradnja Hrvatskog doma odgodena
sve do 1908. godine, kada je i on sagraden. Uvjerenje da ¢e hrvatsko kazaliste
mo¢i u mnogome zadovoljiti patriotsku, druStvenu i kulturno-prosvjetnu
ulogu hrvatskog doma potvrduje i svrhu takvog kazaliSta: prvenstveno
prosvjetnu i rodoljubnu, a tek zatim uZe kazali$nu, bilo dramatiénu, bilo
scensko-glazbenu. Dosljedno toj pretezno drustvenoj patriotskoj svrsi, birani
su i repertoari i gostujuce trupe. Ni jedni ni drugi obi€no nisu bili ni na
profesionalnoj, ni na umjetnickoj viSoj razini, ali su njihove rodoljubne
idejnosti opravdavale te nedostatke. Mora se, dapace, priznati da su gostovanja
talijanskih trupa, onih dramskih, a naro€ito onih opernih, u Bajamontijevom
teatru bila opcenito znatno kvalitetnija od gostovanja na improviziranim, a
zatim u prvom desetljecu i na stalnoj kazali$noj pozornici. Iznimku je u
novosagradenoj zgradi pravilo tek gosotvanje Narodnog zemaljskog kazalista
iz Zagreba.

Bulatova inicijativa za gradnju hrvatskog kazali§ta izneSena je pred
Opcinskim vijecem 1888. godine. Tome su se usprotivili vije€nici autonoma-
§i, podrzavajuéi i raniji Bajamontijev prijedlog da se obnovi njegovo izgorjelo
kazali$te (§to je i bilo zapoceto, ali je opCinskom vla§éu obustavljcno).m
Hrvatski su vijecnici pobijali njihov projekt argumentom da je teren bivieg
Bajamontijevog kazali§ta zbog dugova pod hipotekom »Assicurazioni gene-

9 Opéenito o splitskim kazaliftima XIX. st. vidi: G. NOVAK, Cetiri splitska kazaliSta, Politika,
Beograd, 23-26. IV. 1938.; C. FISKOVIC, Stara splitska kazalista, Kazaliite, Split, 1946., br. 5-6;
D. KECKEMET, 8czdesct godina Splitskog kazalista. U: 1893.-1953, Narodno kazaliste, Split 1953.;
G. NOVAK, Povijest Splita, IV, Split 1978., str. 2302-2312; Z. PERKOVIC, Arhitektura dalmatin-
skih kazaliSta s posebnin osvrto na splitski teatar, Split 1989.

10 Enrico Matkovié u zadarskom »Dalmati« 1888., br. 27.
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rali«, koje dugovanje bi trebalo prethodno podmiriti, dok pohrvacena Opc¢ina
ustupa besplatno gradevni teren na polozaju Dobroga, izmedu mletackog
bedema i franjevackog samostana Gospe od Zdravlja. Osim toga je teren
starog kazali§ta premalcn a nije ni izoliran dosljedno novim protupoZarnim
propisima iz 1882. god.'

Krajem 1888. godine pokrece nacelnik Gajo Bulat predbiljezbu dopri-
nosa za gradnju novog kazalista, ali pozivajuéi time ne samo svoje hrvatske
politicke pristalice, nego sve gradane bez obzira na stranacku opredijeljenost.
Odrzao je sa zainteresiranim gradanima 27. prosinca sastanak za ostvarenje
te akcije. Receno je da je Opéinsko vijece 16. lipnja izglasalo ustupanje
navedenog gradevnog zemlji§ta. Odluceno je da se provede upis kupaca loZa
u kazaliStu, dok ce preostale, neotkupljene loze, postati vlasni§tvo posebno
ustanovljenog konzorcija. Ujedno je na tom sastanku zainteresiranih razmo-
tren idejni projekt predvidenog kazaliSta Sto ga je nacinio dr. Emil Vecchietti.
Time se ispravlja ranije iznoSeno uvjerenje da su ravnopravni projektanti
splitskog kazaliS§ta E.Vecchietti i A. Bezi¢.'> Na drugom sastanku tog
inicijativnog odbora prihvacen je i odobren Vecchiettijev nacrt kazaliSta. 1

7. sije€nja sljedede, 1889 godine pitanje gradnje kazali§ta na dnevnom
je redu Opéinskoga vueéa a raspravljanje o istome nastavljeno je i na
sjednici splitskog Opéinskog vijeca 11. sije¢nja. Radilo se o tome da se izglasa
opcinsko besplatno ustupanje gradevnog zemlji§ta na Dobrom i odluci o
gradnji kazali$ta. Sjednici je prisustvovao i vijeénik Bajamonti sa svojim
stranaCkim pristalicama. Tajnik Vicko Mihaljevié je iscrpno obrazlozio
zamisao gradnje kazali$ta na Bas¢unu (Dobri), na opéinskom zemljistu, ¢ime
bi se pridonijelo stvaranju trga pred kazaliStem, a zgrada bi ujedno bila
pristupaéna sa svih strana (radi sigurnosti u slu¢aju pozara). »Izgradjenje
osnove kazali§ta - veli dalje - koja bi obuhvacala i jednu dvoranu, §to je od
prieke potrebe za razne prigode i zabave, bijase povjereno Gosp. arhitektu
D.ru Vecchiettiu uz pripomoé obéinskog tehnika Gosp. Bezi¢a.« U prikuplja-
nju buducCih vlasnika loza inicijatori su se obratili svim potencijalnim sudi-
onicima, ali je dio autonomasa najpodlije odbio sudjelovanje u tome, uporno
zahtijevajuci da se kazaliSte gradi na polozaju ranijega. KazaliSte bi imalo u

11 Teairo, Narod, Split V/26, 10. IV. 1884, str. 4.

12 Una buona notizia, Narod, V/84, 28. XI1. 1888., str. 3.
13 Domace viesti, Narodni list, 28/3, 9. 1. 1889., str. 3.
14 Sjednica Opcinskog vijeca, Narodni list, 7. 1. 1889.
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prizemlju (mezaninu) 28 loZa i u prvom i drugom katu po 29 loZa. Cijena
svake loze iznosila bi 2000 forinta, a ukupni tro§ak gradnje kazali$ta predvidao
se na 130.000 forinta, pa bi se na taj nac¢in samim otkupom loza mogli
podmiriti troSkovi gradnje kazaliSta. KazaliSte bi moglo biti vlasni§tvo
Op¢ine, ili bi se vlasnici loza (palketisti) druk¢ije dogovorili. Pitanje uprave
kazaliSta ostaje takoder otvoreno, ali bi u njoj morali biti i vlasnici loZa i
predstavnici Opcine. Opéina bi dotaciju od 3000 forinta mogla priskrbiti
najmom svojih 11 loZza, najmom korisnika predstava i prihodom kazali$ne
kavane i restauranta.

Nakon §to su vijecnici pregledali nacrte predlozenog kazalista, autono-
ma$§ dr. Radman je izjavio da Split nema potrebu da gradi kazaliste, jer da
Splicani nisu »amanti del teatro«, pa bi se stoga prvo moralo raspravljati o
tome da li uopée graditi kazaliSte. Odgovorio mu je dr. Karaman »da se
nemoze zanijekati, da je podignuce kazaliSta jedna od potreba, $tono se najvise
cute, jedna od najvrucih Zelja cieloga pucanstva. Dokaz je tome zanos, kojim
bi prihvaéena ideja, te namjere, izjavljene s po€etka sa svih strana, bez razlike
stranke, da se sudjeluje nabavi loza. Drugi je dokaz vanredan broj gradjana,
koji no dodjose na dana$nju sjednicu i zanimivost kojom je prihvac¢ena svaka
povoljna izjava...« [ Radman i Bajamonti, medutim, smatraju da grad ima
presnjih potreba od gradnje kazali§ta. Bajamonti ne odobrava predloZeni
projekt, niti predloZeni poloZaj za gradnju. Uzalud e se potroSiti veliki novac
u gradnju temelja na polozaju donedavne lokve, koju je on u vrijeme svoje
uprave nasuo do dubine od 8-9 metara. Kazali$te §to ga on predlaze na ranijem
polozaju ko§talo bi mnogo manje i loZe bi bile jeftinije. S Bulatom se nije
uspio dogovoriti za gradnju kazali§ta na starom mnogo reprezentativnijem
polozaju, ali on ima i dalje pravo da gradi kazali$te koje je »bilo zapaljeno«.
Ako Opéina ne pristane, gradit ¢e ga sami autonomasi.

Bajamontiju se suprotstavio vijeénik don Frano Buli¢: Gradnja kazaliSta
je znak da se na$ grad razvija - da je on grad buduénosti. »Svaki pojedini in
- veli on - treba da nosi na sebi neki osobiti pecat izvornosti. Djecu treba tako
odgajati, da kad postanu ljudi, budu ljudi koji imaju svoj karakter. (Zivio) -
Vidimo i u ovom modernom preporodu naroda, da narodi koji neidju tim
putem, nisu dorasli svojoj narodnoj misiji.« Buli¢ se poziva na stare Grke koji
su i na kazali§nom polju doprli do one visine do koje se nisu dovinuli Rimljani,
jer suprvi crpili iz vlastitog grékog Zivota. »Nije kazaliSte da se prodje vrieme,
da bude geniale convegno, kako je rekao ¢asni predgovornik: kazali§te mora
da ima svoju uzgojnu misiju. Convegno /sastajaliste/ moZe biti kod istrosena
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naroda, ali ne kod mlada hrvatskoga naroda. (Zivio) - Kazali$te na$e treba da
odgovara providencijalnoj misiji nasega Splita; da idje tim pravce, da prama
tomu nosi na sebi svoj pefat originalni i prirodni. Nase kazaliSte ima
pripomoci naSem razvitku i onome nasih glazbenih drustava, koja ce se bolje
usavrsiti i medjusobno podpomagati. (Odobravanje) ...U kazali§tu moci ce
se predstavljati i talijanski i francuzki: al karakter kazaliSta nesmije da bude
nego hrvatski. (Odobravanje.) Neka gospoda treba da se razocaraju. Dvadeset
i pet godina nazad moglo je biti i nekih iluzija; danas ne visSe... Tko ljubi
Split, tko hoce interese Splita, mora da progleda i da se uvjeri da je buducnost
Splita u Hrvatstvu. (Zivio.) NaSa je buduénost sa Balkanskim zemljam - a u
skupini tih zemlja Splitu je na moru dosudjena prva uloga. Prema tome treba
udariti njegov intelektualni razvitak; prema tome treba da bude i znacaj
njegova kazali§ta. (Zivio)...«

Vijecnik Lovro Bor€i¢ izvijestio je da se jo$ prije tri godine nakanilo
graditi veliku druStvenu dvoranu, ali se od toga odustalo da se dade prednost
gradnji kazalista. Sto se predlozenog polozaja ti¢e, Bor¢ié smatra da je on
vrlo povoljan jer e se Split, s obzirom na sve vecu njegovu privrednu vaznost,
razvijati u tom pravcu izvan staroga grada. Ostala opcinska zemljista mnogo
su dalja od grada. Pogodniji je jedino polozaj koji je namijenjen pazaru, ali
jednako nuznome gradu. Poboc¢ne ¢e ulice imati, istina, samo sedam metara
Sirine, ali to je dovoljno. Pobija Bajamontijevu tvrdnju o dubokom nasipu na
tome polozaju, jer se metar do metar i pol pod povr§inom nalazi Ziva stijena.
KazaliSte na ranijem poloZzaju bilo bi opkoljeno tudim zgradama, a usto ne bi
moglo imati dru§tvenu dvoranu ni ostale potrebne prostorije.

Sto se Bajamontijevih prigovora predlozenom projektu tice, dr. Kara-
man naglaSava »... da dr. Vecchietti, koji je osnovu sastavio, jest inzinjir na
glasu i dobra ukusa, te da nam on pruza svako jamstvo da osnova odgovara
sa svakog pogleda znanosti, cilju i zahtjevima sada obstojeéih zakona.« |
zavrSava: »U sada$njosti je klica buduénosti - te ako ¢emo mi da nas grad ima
sjajnu buduénost, u€initi nam je svaki napor, uloziti svaku skrb da gradimo
sadasnjost pocevsi gradjom kazalista. «

Na zahtjev predsjednika Vijeca nacelnika Bulata procitan je opSiran
zapisnik prethodnog sastanka Bajamontija i Bulata i suradnika obojice 28.
prosinca prethodne godine na kojemu su obojica iznijela prednosti svog a
nedostatke drugog prijedloga poloZaja kazaliSta. Nakon brojnih Bulatovih
dokaza skupoce i sigurnosnih nedostataka starog polozaja, i Bajamontijevi
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nazocni pristalice sloZili su se s novim predloZenim terenom - ali su kasnije
od toga odustali.

Predsjednik Bulat je nastavio: »Kad smo mi zauzeli ovo mjesto,
istaknuli smo u nasemu programu da éemo pod narodnom zastavom i drzeci
se narodnoga nacela, raditi za mir i red, napredak i blagostanje ob¢ine, na
korist drzave i naSega naroda.«

Na kraju je Opcinsko vijece izglasalo prijedlog gradnje kazali§ta na
Dobrome s 26 protiv 5 glasova.

Na zakljucke splitskog OpCinskog vijeca reagirali su odmah zadarski
autonomasi u svom glasilu »I1 Dalmata«. Oni predbacuju splitskim Hrvatima
da novcem svih gradana namjeravaju graditi svoje hrvatsko kazaliste. Splitski
»Narod« odgovara da se kazali§te ne namjerava graditi novcem svih gradana,
nego samo onih koji ¢e otkupiti loZe u kazali§tu. Poziv na predbiljezbu poslan
je oko stotini uglednih gradana (medu ostalima i dr. Bajamontiju). Stoga
kazali§te ne ¢e imati nacionalno, ve¢ opcinsko ime, pa e se osim predstava
na hrvatskom jeziku moci prikazivati i one na talijanskome. a

Nakon toga su vodeni pregovori izmedu Op¢inskog upraviteljstva i
buducih vlasnika loZa, pa je sklopljen dogovor koji je iznesen na potvrdu
Opéinskom vijecu odrzanom 29. sijecnja. Po toj bi pogodbi Opéina vodila
upravu kazalista, odrzavala bi kazaliSte, odredivala godi§nju dotaciju od 4000
fiorina i ubirala sve prihode u predvidenom iznosu od 2000 fiorina. Ona bi
potvrdivala Upravni odbor kazali$ta koji bi se, u suradnji s Opinom i s
vlasnicima loza, brinuo o svim potrebama kazali§ta. Dionicari pak imaju
pravo na svoje loZe, na sazivanje sjednicd Upravnog odbora i glasovanja na
njima. Don Frane Buli¢ glasovao je radi intelektualnih koristi koje ée Split
tim kazaliStem imati, pa makar Opéina morala nesto i potroSiti, a Petar pl.
Tartaglia opravdava opéinske tro§kove: »Ali gdje je koristi, hoe se i neSto
truda i tereta. KazaliSte prosvijetljuje, uzdize narode, ba§ ono $to naSemu
narodu jo§ treba.« Njemu je drago Sto ¢e se zvati Obcinsko kazaliste, jer
ob¢insko znai narodno, pucko. »S toga novo splitsko kazali§te neka nebude
udeSeno samo za vlastnike loza, za gradsku gospodu, dali i za na$ puk. Uz

15 Sjednica Obéinskoga vieéa dne 11 sietnja 1889, (Zapisnik), Narod, VI/4, 11. 1. 1889., str. 1-4; Nasi
dopisi osobiti, Split 12 sieénja, Narodni list, XXVIII'S, 16. 1. 1889., str. 2.
16 Teatro comunale, Narod, V1/19, 25. 1. 1889, str. 3.
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plemicke klobuke, neka u njemu nadje pristupa i pucka_crvenkapa, uz biele
narukvice i Zuljevi naSeg poStenog tezaka varo$anina.«

U isto vrijeme upucuje dr. Bajamonti iz Zadra Opcinskom vijecu u
Splitu brzojav s ponudom (talij.):

»Uz iste uvjete s kojim i Opcina prihvaca i sudjeluje u troSkovima
gradnje kazali§ta nudim obnovu izgorjelog prostranijeg i udobnijeg, izolira-
Juéi ga i iskljucujuéi od svake politicko-nacionalne agitacije i osnivajuci za
trajno odobravam zakladu od 30.000 fiorina za jednu strué¢nu §kolu na korist
radnickom i tezaCkom stalezu...« Zadarski je »Dalmata« tu Bajamontijevu
ponudu ocijenio mudrom, praktiénom, rodoljubnom itd. Opéinsko se vijece
ponovno sastalo 21. veljace da raspravi o toj ponudi, ali je zakljucilo da se
radi o jo§ jednom Bajamontijevom pokusaju da sprijeci ili barem odgodi
izvrSenje vec zakljuCene gradnje. Nijedan dionicar ne bi povjerio svoj novac
Bajamontiju nakon financijskog sloma njegovih ranijih gradevnih poduhvata
(»Associazione Dalmatica«). Don Frane Buli€ se izjasnio protiv Bajamontijeve
ponude jer mu ona ne pruza jamstvo da ¢e kazaliSte biti narodno. Sto e tice
ponude zaklade $kole, vecina se sloZila s onom starom izrekom: »Cuvaj se
Danajaca i kad darove nose.« Vijece je nakon duze rasprave vecinom glasova
odbilo prijedlog. '

O problemima u vezi s namjerom izgradnje s?litskog kazali§ta obavi-
jestio je i §iru hrvatsku javnost zagrebacki »Obzore. ?

Dr. Bajamonti se na odluku splitskog Opcinskog vijeca zalio Zemalj-
skom odboru u Zadru, ali je ono odbacilo njegov utok, potvrdivsi odluku
splitske Opcine da gradi kazaliSte na svome zemljiStu, pogotovo §to to
gradilidte niSta ne ko§ta, a §to Op€ina ni samom gradnjom ni$ta ne riskira jer
gradnja moze zapoceti tek kad se od buducih vlasnika loza osiguraju potrebna
sredstva. Ujedno Zemaljska vlada ima povjerenja u arhitekta Vecchiettija,
autora i zadarskog kazali§ta »Teatro Verdi«, sagradenog 1865. god., a znamo
da je suradivao i na projektiranju Bondinog teatra u Dubrovniku.” Nato su

17 Pitanje o gradnji kazali$ta done§eno. - Uvjeti. - Razprava u obéinskom vieéu, Narodni list, XX VII1/10,
2. 11. 1889., str. 3.

18 L'offerta Bajamonti al Consiglio Comunale di Spalato, Narod, V1/14, 22. TI. 1889., str. 2-3; Split,
Obéinsko viece... Narod, VI/15, 26. 11. 1889., str. 1-3; L'offerta del dr. Bajamonti, Narod, VI/17,
8. I1I. 1889,

19 Narodno kazaliste u Splitu, Obzor, Zagreb, 1889., br. 43, 44, 51; Narodno kazalite u Splitu, Narod,
8. III. 1889, str. 4.

20 Pitanje o obéinskom kazalidtu, Narod, V1/20, 19. III. 1889, str. 1.
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1zradeni detalji toga projekta, pri ¢emu je zacijelo pridonijo opéinski tehnik
inz. Ante Bezic.” NeSto kasnije se u jednom 1zv_|esta_|u 0 pripremnim
radovima za gradnju splitskog kazali§ta veli da su nacrt i osnovu novog
kazaliSta izradili dr. Vecchlelu i prof. Bezi¢ »po svim zahtjevima moderne
gradevinske U.Il'l_]CtnOS[l« * Arh. Bezié je zacijelo tehni€ki doradio Vecchiet-
tijev projekt. Prema jednoj drugoj obavijesti Opcina je poslala Vecchiettija i
Bezica da obidu kazali$ta u talijanskim gradovima i steknu prakti¢na iskustva
za gradnju splitskoga.

Austrijska je vrhovna vlastizdala 25. sije¢nja 1890. dopustenje splitsko_;
Opéini da sagradi zgradu stalnog kazalita, a prema podnesenom projektu.

Tada je u splitskom dnevniku »Narodu« objavljen potanji opis kazaliSta
koje Ce se graditi, u kojem se tekstu za projekt kazali§ta navodi da ga je nacrtao
dr. E. Vecchietti, koji je ¢itav projekt razradio zajedno s op¢inskim tehnikom
prof. A. Bezi¢em. ™

Poznata su nam samo tri nacrta projekta splitskog kazaliSta na Dobrome
i to tek prema fotografijama, jer se oni nalaze u danas nepoznatom privatnom
posjedu u Splitu. Fotografirani su za izloZzbu splitskog kazaliSta koja je u
kazali$noj zgradi bila priredena Sezdesetih godina, a zatim ponovno 1976. u
vezi s obnovom izgorjelog kazali§ta. Nacrti prikazuju tlocrt prizemlja kaza-
liSta, uzduzni presjek i istocno procelje zgrade. Potpisao ih je 11. oZujka
1889. E. Vecchietti, a potvrdili su ih na Opéini 17. ozujka 1889. zamjenik
nacelnika Katalini¢ i 29. svibnja 1890. nacelnik dr. Bulat. Potpisani su
(zacijelo naknadno) i gradevmskl poduzetnici Josip Brajnovi¢ i Perikle
Koludrovié, uz dva svjedoka

21 Teatro Comunale, Narod V1/20, 19. III. 1889., str. 3.

22 Narodni list, 15. 111, 1891.

23 Vrhovnom odlukom... Narodni list 19. 1I. 1890. (Prema usmenoj tradiciji dva albuma projckata
splitskog kazali$ta poslana su tada u Be¢, gdje bi se, vjerojatno, mogli i danas naci).

24 »e disegnata dal Dr. E. Vecchietti, che elabord I'intero progetto assieme al tecnico comunale Prof.
A. Bezié.« Il teatro comunale, Narod, 11. 111, 1890.
O Emilu Vecchiettiu: Nekrolog, Jedinstvo, Split, 12. 16. VIL. 1901.; (D. KECKEMET), Vecchietti,
Emil. Enciklopedija likovne umjetnosti, sv. 4, Zagreb 1966., str. 499-500; C. FISKOVIC, O
graditeljima Josipu Sladi i Emiliju Vecchiettiju u Splilu, Kulturna ba.i‘rum 17, Split 1987., str. 54-64.
O Anti Beziéu: D. KECKEMET, Bezié, Ante. Hrvarski biografski leksikon, sv. 1, Zagreb 1983, str.
738.

25 Fotografije nacria nalaze se u Muzeju grada Splita (IzloZba kazali§ta), a reproducirani su u monografiji
Z. PERKOVICA, Arhitekiura dalmatinskih kazalista, Split 1989., str. 6, 8 i 10.
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Nakon zapocetih pripremnih radova raspisan je natjeCaj za gradnju
kazali§ta i zakazana licitacija 10. svibnja [890. Zbog nekih izmjena u projektu
odnosecih se na zidove zgrade i dosljednog poveéanja zgredvidcnc svote od
35.986 na 47.350 fiorina, odgodena je na 24. svibnja.” Drazba je odrzana
4. lipnja i gradnja Opcinskog kazali§ta je »dozvoljena« najpovoljnijim i
najpogodnijim licitatorima: gradevinskom poduzetniku i posjedniku Josipu
Brajnovicu i poduzetniku i mjerniku Perik;]u Koludroviéu. Oni su se obvezali
gradnju izvesti u roku od sedam n*xjesr*:ci.“.'r

Medutim, licitacija ipak nije prosla bez problema. Na drazbi su se
natjecale Cetiri poduzetnicke tvrtke, podnijevsi pismene ponude Maric¢-Celic,
Ganza-Kraljevi¢, Bettizza, a usmenu Brajnovié-Koludrovié. U uvjetima
drazbe bilo je receno da cCe se izvedba povjeriti najboljem, a ne najjeftinijem
natjecatelju. Buduci da pismene ponude prva tri natjecatelja nisu zadovolja-
vale uvjete natjecaja, iako su bile nesto jeftinije od posljednje, opéinska se
uprava opredijelila za onu Brajnoviéa i Koludrovica, pogotovo poznavajuci
Koludroviéa kao iskusnog inZenjera na drugim projektima i gradnjama. Nato
se gradski vijeénik Toma Lovri¢ zalio, ulozivsi utok na odluku Opéine,
obrazlazuci je mogucom boljom §tednjom. Medutim, opet se radilo o politi¢-
kom problemu, jer je Lovri¢ zastupao neke od autonomaskih natjecatelja,
zacijelo Bettizzu. Opcinsko vijece je na sjednici od 14. lipnja 1890. odbilo
Lovricevu zalbu. Lovri¢ je zatim %PEirno obrazlozenu zalbu tiskao kao
posebnu bro8uru i dielio gradanstvu.”

- Toma Lovri¢, Ivan Bettizza, dr. J. Radman, V. Kolombatovi¢ i Marin
Segvic, svi splitski autonomasi, zalili su se nato Zemaljskome odboru u Zadru,
ali je i tu odbivena njihova zalba i odobrena glradnja splitskoj Opéini, uz uvjet
da dovrsi trebovnik koji jos§ nije bio cjelovit. ? Naime, naknadno je odluceno

26 Drazbeni oglas, Narodni list, 10. V. 1890.

27 Narodni list 4. V1. 1890. Brajnovic i Koludrovi¢ bili su rodaci i zajedno su nastupili kao poduzetnici.
Glavni posao izgradnje kazalifta obavio je ipak gradevinski poduzetnik Joisp Brajnovié, kojega se i
usmenom tradicijom uvijek navodilo kao sgraditelja« splitskog kazaliSta i koji tijekom izvedbe nastupa
sam, bez Koludrovi¢a. On je, izmedu ostaloga, bio i poduzetnik gradnje sinjske ZeljezniCke pruge
1903. god. Bio je pristalica hrvatske narodne stranke i prijatelj Bulatov. Medutim, tijekom gradnije,
ili nakon nje, doglo je do nekog osobnog sukoba Bulata i Brajnoviéa, §to objagnjava Cinjenicu da Josip
Brajnovi¢, iako uz Bulata, Vecchiettija i Bezi¢a najzasluzniji za gradnju splitskog kazali§ta, nije otkupio
lozu u njemu. Vierojatno se radilo o dugovanju poduzetniku za priznate nepodmirene naknadne
troskove.

28 Toma LOVRIC, Urok proti zakljucku obé. vieca glasovanu u sjednici 30. 12. 1890. glede gradnje
kazalita, Split 1890.; Narod 18. VII. 1890., str. 3; Narod, 3. 11. 1891, str. I.

29  Narodni list 16. VII. 1890.; Narod VIII/9, 30. 1. 1891, str. 2.
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da se kazali$na zgrada gradi od kamena, a ne od cigle, pa se time i trebovnik
poveéao.

Prethodnoga ljeta, 1889., boravio je u Splitu ugledni tr§¢anski slikar
Antonio Zuccaro kojega su i Spli¢ani smatrali svojim mjes§taninom jer je bio
ozenjen Splicankom i cesto je boravio u ovome gradu. Zacijelo je Bulat vec
tada pregovarao s njime o oslikavanju buduéeg kazali§ta, poSto se Zuccaro
ved ra?(jrit: drugdje bio istakao na tom polju, oslikavsi i bivSi Bajamontijev
teatar.

Zuccaro dolazi u studenome 1890. ponovno u Split donoseéi sobom
vec izradene nacrte dekoracije unutra§njosti novoga gradskog kazalista. »Mi
smo imali sgode vidjeti ove nacrte, koji su uprav liepi, te se odlikuju svjezodcu
i originalno$éu kompozicije i ideje, kao i teknickimi vrstnoéami i odgovaraju
svim zahtjevom moderne kazali§tne dekorativne umjetrl{)sti.ec31 To dokazuje
da je projekte oslikavanja i Stukaturne dekoracije u novom kazali§tu izradio
ve¢ Zuccaro, a nakon skore njegove smrti razradili su ih i izvodili njegovi
mladi suradnici Eugenije Scomparini, Napoleone Cozzi i Josip Varivodic.

Na sjednici 30. prosinca 1890. opéinsko je Upraviteljstvo (s Bulatom
na ¢elu) izlozilo Opéinskom vijecu cijelu situaciju u vezi s gradnjom kazali$ta.
Predoceni su naknadno povecani tro§kovnici (zbog zidova od kamena, a ne
od cigle) 1 svi nacrti. Receno je da radovi jo§ nisu zapoceli dok se ne rijese
smetnje §to ih je vijenik Lovri¢, zastupajuéi autonomase, pravio svojim
Zalbama koje je Cetiri puta slao Zemaljskoj vladi u Zadar. Vijeénik Lovro
Bor¢i¢ pobio je sve Lovriceve tvrdnje. Zemaljsko vijece odobrilo je gradnju
od kamena, §to je dogovoreno s poduzetnicima Brajnovicem i Koludrovi¢em.
Zbog te izmjene produZen je rok za gradnju kazaliSta doBozica 1892.7

Predvideni tro§kovi gradnje i opreme kazaliSta iznosili su: a) za gradnju
103.235 forinta, b) za pozoriSte (gledaliste) 24.500; c) za dekorativno
ukrasavanje 21.000; d) za pokuéstvo 6.456; e) za rasvjetu (plinsku) 13.612;
f) za vodovodne instalacije 5.710; ukupno 174.613 for. Do tada je za

30 Slikar gospodin Zuccaro... Narod VI/38, 31. V. 1889., str. 2; (Gianbattista BRAINOVICH),
Tllustrazione del Teatro Bajamonti in Spalato, Split 1860.

31 Liéne viesti... A. Zuccaro... Narod, V11/94, 25. X1. 1890., str. 3; Gosp. A. Zuccaro... Narod VII/95,
28. XI. 1890., str. 3.

32 Splitsko je kazaliSte izgradeno primitivnim graditeljskim sredstvima, bez motorizirane tehnike, a u
same dvije godine 1891.-1893. Bajamontijevo, jednako veliko, ranije kazalifte izgradeno je u
rekordnom roku od sama tri mjeseca. Obnova pak kazaliita trajala je pune &etiri godine (1975.-1979.)
s vrlo obimnom ekipom.
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pripremne radove (i projekte) potroseno 5.223, a posebno se jo$ predvida za
iskope temelja utro§iti [.000 for., pa bi se ukupna svota popela na 180.846
for. Buduéi je od prodaje loza predvideno dobiti 160.000, Opéina bi bila
duzna podmiriti ostatak od oko 20.000 for. Uredenje cijele unutra$nje opreme
povjereno je A. Stanicic¢u s kojim je 5. VI. 1890. sklopljenugovor na navedene
svote. U pocetku se predvidalo da ¢e unutra$nje dekoracije u kazaliStu izvesti
splitski dekorativni slikari Petar Betica i Josip Voltolini, ali se u meduvremenu
nacelnik Bulat dogovorio s Antoniem Zuccarom, s kojim su navedena dvojica
suradivala na ukraSavanju Bajamontijeva kazaliSta. Zuccaro je izradio i
trebovnik za dekoracije, a sami su njegovi nacrti bili izloZeni viSe dana uoci
sjednice u Opéinskom uredu.

Navedimo da je Split tada, 1890. godinc imao svega 15.380 stanov-
nika, od kojih su dvije trecine b111 pucani predgrada, uglavnom potpuno
nepismeni tezaci 1 rjedi obrtnici. 34 Urbaniziranih gradana bilo je svega oko
5.000. Zagreb, koji je brojem stanovnika ve¢ mnogo nadmasivao Split s
velikim je zanimanjem pratio ovu gradnju hrvatskog kazalista, a svoju je novu
kazali$nu zgradu dobio nakon Splita. »Od samog kruha ¢ovjek ne zivi: - pisao
je zagrebacki Obzor - hoce se hrane i njegovoj dusi. Pitanje kazaliSta nije
pitanje luksuza, ve je pitanje kulturne i narodne potrebe... U Zagrebu
rodoljubi Zele bolje i pristojnije kazalite nego je danasnje (na Markovu trgu),
a na zalost ne mogu doéi do njcga.«3'5

U prvoj polovici oZujka 1891. zapoceli su pripremni radovi za gradnju
kazali§ta na Dobrome,’® a 4. travnja postavljen je temeljni kamen nove
zgrade. Pozivi za tu sveCanost poslani su uglednim gradamma ali uglavnom
narodnjacima, a ne autonomasima, koji i inace ne bi dosli.’’ Voda splltsklh
i dalmatinskih autonomasa dr. Ante Bajamonti preminuo je malo ranije, 13.
sijecnja.

Gradiliste je bilo oki¢eno hrvatskim i drzavnim zastavama. Sjenica
ukraSena zelenilom i tribina za uzvanike podignute su na sjeveroistoénom

33 Obéinsko viece. Narod V11/104, 30. XII. 1890., str. 3; Narod VIII/1, 2. 1. 1891.; Gradnja novog
kazalidta, Narod VIII/2, 6. 1. 1891, str. 2; Narodni list, 7. 1. 1891.; Na3e opéinsko kazaliSte, Narod
VII/8, 27. 1. 1891., str. 2-3.

34 Narodni tist, 21. 11. 1891.

35 Nale kazaliSte, Narod, VIII/11, 6. II. 1891, str. 2

36 Narodni list, 15. 111, 1891,

37 Prvi kamen novog obéinskog kazaliSta, Narod VIII/27, 3. V. 1891, str. 3.
38 Narodni list, 14. 1. 189].
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uglu, gdje je ukopan temeljni kamen kazali§ta. Svecanosti je pridonijela
»Narodna glazba«, dofekav§i narodnom himnom »Naprej zastava slave«
dolazak nadelnika Bulata, opéinskog upraviteljstva, gradskih vijeénika, mjer-
nikd i poduzetnikid gradnje. Nato je gradonacelnik procitao zapis na perga-
meni, §to ga je trobojnicom ukrasio prof. Bezic:

»U Splitu

danas 4. travnja 1891. na 10 sati prije podne bio je postavljen ovaj prvi
kamen Ob¢inskoga Kazalista i u spomen toga bilo je podpisano ovo pismo od
Ob¢inskoga nacelnika, od Ob¢inskih prisjednika, od mjernika i poduzetnika.«

Pismo je stavio u olovnu kutiju, koja je poloZena u temeljni kamen pod
sjeveroistocnim uglom kazali$ne zgrade. Jedna je djevojcica donijela Bulatu
ukrasSeni alat - zidarsku Zlicu i ¢eki€ - kojima je on prvu Zlicu kreca bacio na
mjesto polaganja kamena. Nato je cekicem tri puta udario po kamenu, a zatim
se obratio nazoCnima:

»Milostive gospodje i Stovana gospodo! Uslied nastojanja narodne
obéine poslo je za rukom, iza duge razprave, da bude utanacena i primljena
osnova za gradnju ObcCinskoga KazaliSta.

Ja se u velike radujem, $to me je zapala sre¢a da postavim prvi kamen
prvoga hrvatskoga kazali§ta u naoj pokrajini. S ovim sve¢anim Einom
ozivotvara se nasa zamisao da udovoljimo intelektualnoj i narodnoj potrebi
naSega grada, te sam potpuno uvjeren da ée novo kazaliSte blagonosno
djelovati na na$ dalnji narodni razvitak i naSu buduénost.«

Zatim je sastavljen o tom sve¢anom ¢inu zapisnik koji je, na obavijest
potomcima, pohranjen u opéinskom arhivu (i izgorio zajedno s Opéinom
1943.). uz klicanje Bulatu »preporoditelju hrvatskog Splita« razislo se gra-
danstvo.

U cast glavnih pokretaca gradnje kazalita, nacelnika Gaje Bulata i
vijeénika Lovre BorCica priredena je navecer u pjevackom drustvu »Zvoni-
mir« svecana vecera. U nazocnosti oko 120 Spliana svih staleza odrzao je
predsjednik »Slavjanskog napredka« dr. Vicko Mihaljevié nazdravicu Bulatu
i Bor¢i€u. Pridruzili su mu se prigodnim govorima brojni ugledni javni radnici
Splita. Sutradan su, sveéano ispraceni u gradskoj luci, otputovali Bulat i Bor¢i¢
u Bec, na zasjedanje Carevinskog vijeca.

39 Prvi kamen novog obé. kazaliSta, Narod, VIII/28, 7. IV. 1891., str. 2.
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Vise od same svecanosti pocetka gradnje splitskog hrvatskog kazalista
govori nam drustvena ideja te gradnje izloZena u uvodniku splitskog dnevnika
»Narod«.

»...Kazali§te je velika potreba za grad Split, koji dnevice raste,
napreduje i u svem dobiva lice modernoga grada. A nasa druztvenost hramlje,
naSa mnogobrojna druztva nenapreduju, jer nam ne dostaju prostorije, gdje
bi se mogao, kako se kaze naci cieli Split.

Gdje pako toga neima tuj nemoze biti govora ni o Sirenju narodne
sviesti, i upravo duSevnih potreba naSega grada!

Kazali$te je razsadnik velikih idea, ono je druga Skola po covjecanstvo,
a malo koja institucija imade na razvitak druztva tako blagotvorni upliv, kao
kazali§te,ako ono doista odgovara podpuno svojoj svetoj
zadaéi 1 narodnim potrebama.

Ovo su bili svakako razlozi, i to vazni razlozi i uzroci, koji su potakli
naSega zasluZznoga i neumornoga nacelnika d.ra Bulata, da se je tako
svojski i poznatom energijom i savjesno$c¢u zauzeo oko te ideje, da je
privede ka koncu, da je izvede u korist hrvatske narodnosti. ..

Ovo nas sve iskreno veseli, jer to zna¢i napredak Splita, jer to znaci
napredak hrvatske misli u naSem probudjelom Zvonimirovom gradu...

Nacelnik grada Splita postavljajuéi prvi kamen ob¢. kazalista, upravio
je na prisutno ob€instvo liepo slovo, u kojemu je iztakao vaznost kazali$ta u
narodnom pogledu. ..

Nu jo§ su znacajne rieci, koje je rekao presvjetli i obljubljeni nacelnik
Splitski istoga dana na veceri priredjenoj njemu i ravnatelju Bor¢iéu na cast
od njihovih mnogobrojnih §tovatelja:

...Doista je istina, da se veselimo da smo napokon skromnom sveca-
noS¢u postavili prvi kamen naseg novoga kazalista. Nu moje a mislim i vase
veselje biti ¢e onda pravo i veliko, kad ¢e ovo naSe kazaliSte ne
samo po imenu nego dapace i po duhu i u istinu biti
hrvatsko - a to mora da bude; - kad ¢e ono biti razsa-
dnikom prave hrvatske misli i rieci; kad ée znaéaj
kazaliSta biti ¢isto hrvatski, a sgrada, kojoj smo da-
nas temelj polozili mora biti u istinu hrvatski hram
umjetnosti. Tako ¢e onda splitsko kazaliste biti prvo hrvatsko ka-
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zali§te na Balkanu, i od velike vaZnosti po razvoj
hrvatske misli i sviesti.

Gradnja kazalista brzo je naprodovala Sljedeceg su mjcscca podignuti
zidovi nekoliko metara nad tcmcljlma 'u veljaci 1892. vec je zgrada bila
pod krovom. Zeljeznu krovnu konstrukciju - novost u splitskom gradevinar-
stvu - izvela je i postavila becka tvrtka Sg. Gzidl. Tezila je 48.000 kg, a sli¢na
je primijenjena i na kupoli zgrade Lucke kapetanije u gradskoj luci.

Upravo tada, kada su zapoéeli radovi u unutra$njosti kazaliSne zgrade
i kada se_moralo pripremati za oslikavanje prostorija, umro je Antonio
Zuccaro.

Splitski su i zadarski autonomasi - koji su se sve viSe pretvarali u
otvorene talijanase - neprestano Kkritizirali gradnju kazali$ta. S jedne su strane
tvrdili da se gradi na nesigurnom terenu, pa ¢e se ono srusiti, a s druge su ga
kritizirali da ne ¢e biti onako lijepo i rasko$no kao neka druga velegradska
kazaliSta. Splitsko je kazaliSte zaista projektirano i gradeno krajnje Stedlji-
vo.Glavna mu je - i kazali$na i drustvena - svrha bila da moze primiti §to veci
broj gradana i do§ljaka iz blize i dalje okolice grada - ¢ak do 1100 posjetitelja,
ukljucivsi i stajanje i galeriju. To je bilo potrebno koliko radi karaktera
kazali$ta namijenjenog gostujuéim trupama koje bi na gostovanju izvele svega
nekoliko predstava, a ne stalnog kazali$ta, toliko radi druStvenog karaktera
moguénosti okupljanja $to masovnijeg gradanstva. Dosljedno toj Stednji
zgrada je izvana gradevinski ukraSena samo glavnim istoénim proceljem -
koje je u stvari jedino bilo istaknuto, a unutra$nje dekoracije izvodene su
efektno ali jos §tedljivije, pa su reljefni ukrasi u gledali$tu bili vi$e od bojenog
i oslikavanog papirmasea, nego od punih §tukatura.

Kritikama nekog talijanaSkog glasila odgovoreno je na jednoj sjednici
Opcinskog vijeca: »Sto se ti¢e izvedenja i same sgrade obéinskoga kazalista,
to je otito, da samo sliepa stranarska strast moZe ovako govoriti. Kad se je
pomislilo na gradnju naSega kazali§ta, nikomu, dabome, nije palo na um da
se podigne umjetnicko djelo prvoga reda; to je luksuz, koji doli€i priestolni-
cam, gdje se ne pazi na tanko u tro§kove. Kod nas se je htjelo imati liepo i

40 Prvo hrvat. kazali$te u Dalmaciji, Narod VIII/28, 7. IV. 1891., str. 1.
4] Gradnja novog obé. kazali$ta, Narod VIII/43, 29. V. 1891., str. 3.

42 Novo obéinsko kazaliste ve€ je pod krovom, Narodni list, 9. 11. 1892.; Krov obéinskog kazalista, Isto,
18. II1. 1892.

43 + Antonij Zucchero... Narod 1X/40, 27. V. 1892., str. 2; 4+ Ant. Zucchero... 27. V. 1892.
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prikladno kazaliste, a to éemo imati mnogo ljepse i prikladnije, nego smo se
nadali. Osobito nutrnju rasporedjaj, udobnost, prostranost i évrstoca sgrade
u mnogo cem odvaja naSe kazali§te od provincijalanih kazaliSta i u vecim
gradovima. Troskovi pak stoje u razmjeru sa sgradom. ..«

Slaveci desetu obljetnicu pohrvacenja Opcine [892. Splicani su ponov-
no isticali druStvenu nuznost kazalista §to ga grade: »... naSa je obéina drzala,
da ove (politicke) steevine u narodnom pogledu niesu podpune, da valja dati
pucanstvu duSevne hrane i prilike k prosvjeti, zato se je obCina odlucila, da
zadovolji priekoj potrebi splitskog pucanstva. To je gradnja obéinskoga
kazali§ta. Dostojanstvo najveceg grada Dalmacije, njegov polozaj u sada-
$njosti, nade na bolju buduénost, razvitak grada zahtievala je da se gradi hram
umjetnostl koji Ce biti steciste splitske inteligencije, a razsadnik plemenitih
misli i ideja u splitskom puku. Zrtve kQ]C obcina doprinosi biti ¢e znatne, ali
nikad prevelike prema onoj koristi koju e iz obcmskoga kazali§ta u moralnom
i prnwzlctnom pogledu crpiti splitski obéinari, i dapace cielo okruzje split-
sko..

I kazali$ni kritiar K. Zaj¢ic piSuci sljedece godine o splitskom kazalistu
kao prvenstveno nacionalnoj instituciji, klice u patriotskom zanosu: »...Ovu
zadacu imati ¢e da vr$i novo obéinsko kazalite u Splitu, a prvi ¢e mu cilj biti
da visoko Cuva znataj naroda, da bude ognjistem miloga nam narodnjeg
jezika da nas divnim 46glasov1ma blagozvuéne hrvastine probudjuje, kriepi,
jaca i odusevljava. ..

nakon dovrienja vanjskih gradevinskih radova, nastavljeno je s onima
unutar zgrade. U listopadu je pozornica ve¢ bila dovrS§ena. Opcina je s
nasljednicima pokojnog slikara Zuccara uredila obveze u pogledu njegovih
nacrta zidnih slika i dekoracija u kazali§tu. Izvedbu figuralnih kompozicija
preuzeo je slikar Eugenije Scomparini, dekorativnih Napoleone Cozzi, a
plasti¢nu dekoraciju Josip Varivodi¢, rodom 12 Muéa. Oni su od pocetka
listopada 1892. izvodili te radove u kazali§tu.*’ Nikad ne éemo doznati koji
Jje Zuccarov udjel u izvedenim dekoracijama, a koji njihov. Jesu li oni tek
prenosili Zuccarove nacrte na zidove ili su i sami ne$to komponirali. Tr§éanski
kipar Kozmi¢ (o kojemu inace nemamo nikakvih podataka) autor je alegorijske

44 O zadnjoj obéinskoj sjednici, Narod 1X/55, 19. VII. 1892., str. 3.

45 Poslie deset godina, Narod 1X/56, 22. VII. 1892, str. 1.

46 K. Z(AJCIC), Hrvatsko kazaliste. Rije¢ u zgodno vrijeme, Narod X/22, 24. 111, 1893., str, I.
47 Obéinsko kazaliste, Narod 1X/77, 4. X. 1892, str. 3.

823



D. Ketkemet, Gradnja Hrvatskog opéinskog kazalidta u Splitu,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 371995, str. 807-836.

skulpture u luneti na procelju kazalista.*® Slikar Cozzi je usporedo s radovima
u kazali$tu slikao i splitsku okolicu. Tako je u ozujku 1893. izloZio u izlogu
duéana Josipa Karamana sliku »Pogled na Vranjic.

Posljednji radovi u kazali§tu izvode se u oZujku i travnju 189
Opéinsko je vijeCe 12. travnja odobrilo ugovore §to ih je Opéirgsko upravi-
teljstvo sklopilo s izvoditeljima uredenja i dekoriranja kazaliSta.

Kona¢no je, pred samo sveano otvorenje 6. svibnja, uoi dana
splitskog patrona sv. Dujma, kazali§te bilo dogotovljeno, opremljeno i
ukraseno slikama, skulpturama i biljnim ornamentalnim dekoracijama. Vje-
rodostojne podatke o tim ukrasima kazalita pruZa nam jedan raspjevani opis
u splitskom »Narodu« uo¢i otvaranja za javnost. Oni ée, veli autor tog prikaza,
»i kasnom potomstvu svjedociti tako o umjetnickom ukusu kao §to o patrioti-
¢nom hrvatskom €uvstvu sadanjega narastaja. . .«

»Veé sam ulaz u zgradu, izveden prema svim najnovijim zahtjevima,
sasvim te osvaja svojom prostrano$éu i udobno$éu, koja se bani u Eitavoj
zgradi, do u najmanjem kuticu. Ulazeci u parter, stvore ti se pred o¢ima sve
carobne krasote, koje se niZzu jedna uz drugu, i sad stoji§ pod navalom
dojmova, kojim se dugo i dugo ne mozes$ oteti. I nehotice uzdigne§ o€i k
plafonu, pa §to vidi§? Krasne alegori¢ne slike u svojoj cielosti prestavljajuci
preporod naroda; s lieve strane izitée sunce, a nad njim lebde vile pjesnikinje
s izdizu¢im genijem domovine. Prizor popunjuje vise drugih slika i alegori-
¢nih prizora a sve to kanda navje$ta narodu slavnije dane, skora$nji njegov
uzkrs. Sprieda vila, prebiruéi na guslama, opjeva slavu hrvatskog naroda i
njegovih junaka, a njezina haljina, kanda nas sjeca krvi, §to ju je narod u
svojem mukotrpnom povjestnom Zivotu prolio tako za svoje vlastite, kao §to
i za idejale ukupnoga ¢ovjecanstva. Odmah blizu poigrava skup malih genija,
pripjevajuéi vilam. Tako glazbila kao §to i odiela vila izvadjeno je po
pjesni¢koj predaji. Oko alegori¢ne slike bojadisana je oplata raznih nakita i
cvieéa, ¢ime se cielost harmonicki popunjuje. Figuralne radnje izveo je
glasoviti tr§¢anski slikar profesor Scomparini, a dekorativne slikarije Zenijalni

350

48 Prolelje novog obé. kazalifta, Narod 2. V. 1893., str. 3. Umanjena maketa te grupne skulpture, u
izrezbarenoj zidnoj vitrini, bila je u posjedu poduzetnika gradnje kazaliéta Josipa Brajnoviéa, a njegov
sin Vinko Brajnovié darovao ju je Muzeju grada Splita, gdje se i sada nalazi.

49 Trséanski slikar Napoleon Cozzi... Narod 31. III. 1893. Sliku je od privatnog vlasnika Sezdesetih
godina otkupio Muzej grada Splita.

50 Narod, 28. 111. 1893.

51 Obéinsko vieée, Narod X/28, 18. IV. 1893, str. 3.
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slikar Napoleone Cozzi. U atriumu cetiri alegoricne slike Scomparinija
prikazuju komediju, poeziju, glazbu i Terpsihoru; ostale slike majstorsko su
djelo Cozzievo. Na procelju kruga od Kozmica, predstavljaju¢i Taliju na
nogama; u zadku se vide planine i gore (Marjan i Mosor), a Taliji s jedne
strane marjanska vila s tamburicom, s druge pak strane mosorska s guslama.

Skulpturne dekoracije i pozlate u parteru izveo je umjetnik Josip
Varivodié, slikarije Cozzi, a obje velike slike na prosceniumu prikazujuce
dramu i muziku Scomparini.

Loze, prizemlje i dva kata, nedaju u istinu pozeljeti ni ve¢e udobnosti,
ni zgodnijega rasporeda, pak se mogu natjecati i sa velikimi kazali§ti prvih
gradova ostalih zemalja. Confort je takav, kakav se samo moze pozeljeti, a
to isto vriedi i glede partera tako stajaCega kao i sjedala. Upravo velicanstvena
prikazuje se razsvjeta podajuéi Citavoj prostoriji upravo bajno lice. Izvedena
je po osnovama gosp. profesora Bezi¢a. Krasan je tako pogled na pozornicu
kao §to i na loze pa do galerija, koje ¢e i manje imu¢nomu ob¢instvu uz cedne
doista ciene, koje su za polazak udarene, pruzati priliku, da u ovom
umjetnickom hramu uziva pravu dusevnu zabavu.Ako jo§ spomenemo, da je
pozornicu, tako harmoniéki kao §to i krasno uresio Anton Stanéié, poreklom
Dalmatinac iz Zadra, a scenerije, po osnovama Giudellijevim izradio Rossi,
opisali smo u glavnome sve ljepote, koje te se sa svih strana okruzuju.

Prekrasan je upravo Fover, kojega se sit nemoze$ nagledati. Tu nas
osvaja njegova nepoznata visina, krasne izradbe, divne dvije slike na plafonu
Scomparinija, prikazujuéi ples, a sve to odise pravim umjetnickim ukusom. ..

Kazali§tne nacrte i osnove izradili su gospoda ing. Vecchietti i prof.
Bezi¢; pokuétvo i drvodjelske radnje, savrSene u svakom pogledu domaca
tvrtka Buja i Bisiaka, a ostale domace kovacke i stolarske radnje sami domaci
obrtnici. Tarac izvela je domaca tvrtka Gilardia i Betice. Robu za pokuctvo
nabavila je tvrdka Baekhausen, vatrogasne sprave Kernzester. Vodu je uvela
obcina u vlastitoj reziji. Gradnju je poduzeo i izveo domaci poduzetnik gosp.
Josip Brajnovié; s koje god strane promatrali mi hram umjetnosti, §to se
ponosito dize na Cast grada Splita, mozZemo izraziti nadu, da ¢e ovo kazaliste
nadkriliti svako oekivanje onih, koji ¢e veceras imati prilike, da u njegovu
unutarnjost pogledaju. Ono upravo anticipira onaj napredak i razvitak grada
Splita, koji ga u buduénosti stalno ocekuje, a ujedno je najbolji dokaz
naprednomu duhu, koji odusevljava njegovo patrioti¢no mislece gradjanstvo.
Tomu naprednomu duhu, toj zivoj rodoljubivoj volji klanja se danas Citavi
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hrvatski narod, ustupajuéi gradu Splitu prvenstvo na tom polju. Nije mrtva
zgrada, nego je velika ideja, kojoj se narod klanja, ideja onoga preporoda,
koja ée odsele roditi jednu za drugom, sve one institucije, nuZzdne, da grad
podignu na visinu onoga zadatka, koji ga u buduce ocekuje, a kojemu on vec
danas udara ¢vrste i stalne temelje. Daj boze, oZivotvorili se svi ovi idejali,
koje €itavi narod spaja s imenom i poloZajem grada Splita, a novo ob¢insko
kazaliste bilo polugom jo§ Zivljemu napredku grada i gradjanst\«'a.«52

Svefano otvaranje Opcinskog kazali§ta u Splitu 6. svibnja 1893. bila
je posebna prigoda za isticanje njegove drustvene, narocito patriotske zadace.
U njemu kao da su se usredotocili i oplodili svi rezultati pobjede hrvatskih
preporoditelja u Dalmaciji. Ta je drustvena i rodoljubna uloga svakako bila
naglaSenija od one izrazito kazaliSne. I sam poziv drame Narodnog zemalj-
skog kazaliSta iz Zagreba da svojim repertoarom pridonese sve¢anom otva-
ranju ima otvoreni rodoljubni, ¢ak i politicki, pecat jer je olicavala glavni cilj
aneksionista: pripajanje Dalmacije sjevernoj Hrvatskoj. Tako se gostovanje
zagrebackih glumaca, s najistaknutijim njihovim predstavnicima i biranim
repertoarom, pretvorilo u prave ovacije zajednickoj hrvatskoj ideji.

Uoci same predstave te veceri okupila je Opéinska uprava u foyeru
kazali§ta Clanove Opéinskog vijeca, vlasnike loZa, upravitelje hrvatskih
drustava i zavoda i druge uglednike, u kojemu je krugu gradonacelnik i glavni
pokreta¢ gradnje kazaliSta dr. Gajo Bulat izrekao kasnije viSekrat citirani
inauguralni govor: »Mi nismo ovu zgradu podigli - rekao je izmedu ostaloga
- praznom namjerom, da narodu poklanjamo pukih zabava. Nas je vodila i
bodrila uzviSena namjera, da podignemo kulturni hram, gdje ée puk, a
navlastito na$ mladi narastaj, nauciti, kako valja ljubiti domovinu i vriti svoje
gradanske duznosti. Mi, koji smo postavili prvi kamen, ne znam hoéemo li
biti tako sretni, da prezivimo onaj dan, kada se u ovoj zgradi bude slavilo
koje veliko narodno slavlje. Ne bude li tako, to ¢e biti nov dokaz, da je nama
bila dosudena teska zadaca, da pripravimo buduénost, ali kad nam sinovi budu
uzivali plodove naseg rada oni ¢e zacielo priznati, da ovo naSe djelo znaci:
pobjedu hrvatske misli. &3 Pod »veliko narodno slavlje« Bulat je bez sumnje
mislio na konacno pripajanje Dalmacije ostaloj oslobodenoj Hrvatskoj.

Pravo svecano raspoloZenje bujalo je tek u gledaliStu koje je blistalo
raskos$no rasvijetljeno. Ravnatelj hrvatske drame Adam Mandrovi€ recitirao

52 Novo obéinsko kazaliste, Narod X/33, 6. V. 1893, str. 2.
53 Svetano otvorenje novog kazali§ta, Narod, X/34, 9. V. 1893., str. 1.
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je prigodne stihove splitskog puckog pjesnika Jure Kapica, uz gromko klicanje
prisutnih. Zatim je pred 1 100 gledatelja kao prva predstava u novom kazali§tu
odigrana Demetrova drama »Teuta« s Andrijom Fijanom u glavnoj ulozi.

Nakon mjesec dana predstavljanja obilnog dramskog repertoara od 27
predstava, oprostila se 4. lipnja u ime gostiju od splitske publike Maja Ruzicka
Strozzi:

»Perivoj krasni domovine naSe pramaljeca nas pritegao i dodjosmo da
kitnom na tlu jo§ jedno stablo rodu posadimo procvjetat §to ce umjetnosti
cvieéem a cviet taj ¢e velicanstven biti kano §to je od vas, braco draga, i
razgla$ena prirode ljepota i stare slava spomenici gordi i nasih doba napori
Junacki - buduénost Splita da priprave sjajnu i osjecaji uvstva plemenita i
zanos srca u bistrini uma i vjera u spas roda hrvatskoga. Qj, Splite bieli, na$
vileni grade, gostovanje je ovo uspomena u ljubav zarku saplelo nam milu a
mi ¢emo je svagdje kazivati ponajljepsih izmed doZivljaja. Sad zbogom svima!
Zivio nam Split!«

Gradnja i otvorenje splitskog kazaliSta odjeknuli su diljem cijele
Hrvatske. Sve zagrebacke, pa i neke becke, novine pozdravile su odusevljeno
taj dogadaj. Tako zagrebacki »Obzor«, »Hrvatska«, »Agramer Tagblatt«,
»Agramer Zeitung«, zadarski »Narodni list«, dubrovacka »Crvena Hrvatskae,
betka »Vaterland« i dr.>*

Danas, stotinu godina poslije, djelu_]e nam taj preporodni TOdO[_]Uh]'ll
Zanos devcmaestog stolje¢a preromantian i naivan, ali bez shvacanja njega
ne mozemo shvatiti ni ¢itavu akciju gradnje hrvatskog kazaliSta u Splitu.
Odusevljenje puka bilo je opcenito i neograniceno; tek su splitski i ostali
dalmatinski talijanasi negativno kritizirali novo kazaliste, vide¢i u njemu u
prvom redu uobli¢enje hrvatske politiCke i kulturne svijeqli u Splitu. Da bi
spruecm tako brojne pOSjB[C kazaliStu razglasili su da ga je opasno posjecivati
jer ¢e se ono prosjesti, buduéi da je gradeno na nesigurnom terenu. Cak su
dijelili medu gradanstvom pamflete protiv novoga kazli$ta, plaseéi gradane
kojekakvim izmigljotinama.>® Girolamo de Alberti je u ime splitskih autono-
masa i talijana8a podnio Zemaljskom odboru u Zadru zalbu u svezi gradnje i
otvorenja kazalista, koja je na tom odboru odbijena.*®

54 Novinski glasovi o otvorenju hrvatskog kazali§ta, Narod X35, 12. V. 1893, str. 2.
55 Talijanska uljudnost i nase kazalite, Narod X/35,9. V. 1893, str. 4.
56 Narod, 8. VIII. 1893.
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Nakon dovrsenja gradnje i svecanog otvorenja kazalitSa odrzana je 1.
kolovoza sjednica Opéinskog vijeca na kojoj je prihvacen konacni izvjestaj o
gradnji uz prijedlog o podmirenju preostalih izdataka. Tom je prilikom
predloZeno da se Gaji Bulatu, najzasluZnijem za gradnju kazaliSta u znak
priznanja postav u zgradi neki vidljiv spomen, ali je sam Bula to odbio.”

»Kad sam posvetio svoje slabe sile ovomu milomu gradu vodila me je
jedina misao, da Split bude povracen nasoj hrvatskoj domovini, da jedino
time moze dostignuti ono mjesto, koje ga ide i doéi do pravoga blagostanja -
rekao je Bulat na toj sjednici Opcinskgoa vijeca. - Ja se uzdam da Ce i1 gradnja
obéinskoga kazaliSta tomu dosti doprinijeti te moram biti haran biv§em i
sadanjem obéinskomzastupstvu, $to su podruprli moje napore, da se ova
radnja izvede i da naSem kazaliStu bude utisnut hrvatski znacaj.

Za me je dakle dostatna nagrada §to je ob¢. zastupstvo pripoznalo moje
patriotine namjere, a druge nagrade ne Zelim...«

Na sjednici Opéinskog vije€a 1. kolovoza 1893. prihvaéen je konacni
obracun gradnje kazaliSta. Opcina je morala podmiriti vi§e izdataka nego se
u pocetku predvidalo, uglavnom stoga §to su, zbog propagande talijanasa,
neki otkazali otkup loza. Medutim, gradnjom kazali§ta su moralne i kulturne
koristi Splita bile vece od novéane zrtve Opéine; ¢ak i ekonomske Kkoristi
grada, jer je pri gradnji bilo zaposleno mnogo mjesnih obrtnika i radnika, a
tri Eetvrtine novca uloZena u gradnju ostalo je u gradu.”

Zadarski talijana8ki list »11 Dalmata«, koji je novu zgradu sp[itskog
kazaliSta nazivao »Teatro Caserma«, »Teatro Cassone«, »Teatro mslerna« i

sl., netoéno je tvrdio da je ta gradnja kostala c¢ak 500.000 fiorina.®

U polemici koja je imala izrazito politicki karakter, splitski su Hrvati
tvrdili: »Obéinsko kazaliste u Splitu plod je ideje, koju je njegovim zacetni-
cima mogla nadahnuti samo ¢ista ljubav za ovaj grad, samo obziri za njegovu
liepu buduénost.«

57 Narod, |. VIIIL. 1893., 12. IX. 1893. (To ipak ne opravdava nemar gradana i kazali$nih djelatnika da
se kasnije nije postavila Bulatova bista u kazali$tu, kako je to obitaj u svim kazali$nim zgradama u
svijetu, pogotovo $to postoji onodobno prikladno poprsje Bulatovo Sto ga je izradio kipar Rendié, koji
se moZe odliti za tu svrhu, kako sam vifekrat predlagao, posebno u pogodnom povodu posljednje
obnove kazaliSne zgrade.)

58 Izjava Natelnika d.ra Bulata, Narod, X/60, 8. VIII. 1893, str. 3.

59 Obéinsko vieée, Narod, X/60, 8. VIII. 1893, str. 1-3.

60 Dalmatovim dopisnicima, Narod, X/65, 25. VIII. 1893., str. 3.

61 Jos jedna o naSem obéinskom kazaliStu, Narod, X/67, 1. IX. 1893., str. 1.

828



D. Ketkemet, Gradnja Hrvatskog opéinskog kazalidta u Splitu,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 37/1995, str. 807-836.

U konacnim obracunima - koje su politicki protivnici stalno kritizirali
- zaklju€eno je da su svi troSkovi gradnje kazalista iznosili 285.00 forinta i
da su svi podmireni, osim dijela dugovanja poduzetniku Josipu Brajnovicu,
kojega su radovi predstavljali veéu vrijednost od predvidene, §to je Opéinsko
vijece priznalo i obecalo naknadno pcndmiriti.‘S

Iz cijele kronologije priprema gradnje, gradnje i otvorenja splitskog
kazali$ta ocito je da je ta zgrada podignuta prvenstveno radi §irih drustvenih
potreba grada, uglavnom domoljubnih, a tek zatim izrazito kazali$nih. Ona
je sve do gradnje Hrvatskog doma 1908. godine popunjala ulogu i te ustanove.
Ali 1 kasnije, kad su se splitska hrvatska dru$tva smjestila u novu zgradu
Hrvatskog doma, koja je imala i dvoranu s pozornicom, kazali§na je zgrada
bila glavno mjesto okupljanja hrvatskog gradanstva Splita u povodu raznih
politi¢kih i kulturnih manifestacija. Spomenimo da su splitski autonomasi -
sada vec talijanaSi, a kasnije i talijanski drzavljani - imali svoju prostorom
skromniju dvoranu s pozornicom u kompleksu Prokurativa, a u sklopu
njihovog udruzenja »Lega nazionale«, uz srodne druStvene prostorije »Gabi-
netta«,

Osim politickih i slicnih manifestacija i sastanaka, splitsko je kazaliste
od samog pocetka bilo namijenjeno i istaknutijim drustvenim i zabavnim
sastajali§tima. Tradicionalni su tako bili veliki godi8nji plesovi - redovito u
sezoni karnevala - splitskih §portskih drustava, »Dobrovoljnog vatrogasnog
drustva«, »Slavjanskog napredka«, »Zvonimira« i dr. U tim prigodama bi se,
na posebno pripremljenim potpornjima (kavaletima) postavljao drveni pod
preko sjedalista cijelog gledaliSta, spajajui tako razinu gledaliSta s pozorni-
com, za velike plesove.

Imajmo na umu da je u kazali$noj zgradi bio i dovoljno prostran i vrlo
reprezentativan foyer, prikladan manjim dru$tvenim i umjetni¢kim skupovi-
ma, koncertima, pa i likovnim izloZbama koje su u njemu privredivane.

Kada se 1976.-1979. obnavljalo izgorjelo kazali§te, projektant te
obnove inZ. BoZidar RaSica i njegovi struéni suradnici su imali u vidu
iskljuCivo »kazali§nu« ulogu te zgrade, tj. ostvarenje §to bolje moguénosti
pracenja kazali$nih predstava na pozornici. To se moglo pogodnije postiéi
sustavom otvorenih galerija nego tradicionalnih loza s pregradama. Stoga su

62 Istina o kazalitu, Narod, X/72, 19. IX. 1893., prilog, str. 1-2; Sjednica obéinskog vieéa, Narod,
X/77, 78, 6, 10. X. 1893, str. 1-2.
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gotovo svi gradski struénjaci i upravno-politicki administrativci, kao i ve€ina
kazali§nih djelatnika, prihvatili RaSi¢in projekt da se od starog kazalista tek
dekorativno sacuvaju proéelje i foyer, a da se ostali prostor potpuno iznova
sagradi i prilagodi potrebama suvremenog kazali§ta. Time je ranije gledaliste
trebalo zamijeniti potpuno novim, bez tradicionalnih loZa, s pogodnijim
vizurama. -~ Osim toga mora se naglasiti da je jo§ i tada ocjena arhitekture
historijskih stilova devetnaestog stoljeca u nas, a pogotovo u Splitu, bila vrlo
povr§na. Malo ranije je ta »historicistiCka« arhitektura bila gotovo prezrena i
estetski nevrednovana. To se, izmedu ostaloga odnosilo i na gradevni
kompleks Prokurativa s Bajamontijevim teatrom i na ovu kazaliSnu zgradu.
Sacuvanje procelja bio je samo blagohotni ustupak novijem vrednovanju
arhitekture XIX. stoljeca, shvacen tek dekorativno, ali nikako arhitektonski-
funkcionalno i sadrZinski.

Osobno sam bio uvjerenja, i to javno izlagao na brojnim sastancima i
u tisku, da zgrada splitskog kazali§ta nije samo stilska gradevina devetnaestog
stoljeca, ali niti samo zgrada za priredivanje i gledanje kazali§nih predstava,
nego takoder mjesto, ¢ak i simbol, druStvenog okupljanja. Povijesno je
spomenik ne samo naSeg kazaliSnog Zivota, nego jo§ viSe druStvenog iz
hrvatskog preporodnog razdoblja politickog osvje$civanja Splita. Stoga je
reprezentativna i stilski visokovrijedna dvorana gledali§ta vaZniji spomenik
kulturne bastine od same vanjstine zgrade. Usto sam naglasavao jedinstvenu
ulogu tog gledalista s lozama, ne samo kao vrijednu tradiciju kazaliSta
mediteranskog tipa, naroCito pogodnog za operne i ostale glazbene izvedbe
(akusticki idealnog), ve¢ i zbog moguénosti medusobnog komuniciranja
postjetitelja u takvom tipu gledaliSta, $to je u suvremenom opcenito otudenom
drustvu vrlo potrebito i §to je u modernim auditorijima (iako s boljim vizurama
pozornice) potpuno iskljuCeno. Smatrao sam da su drustvena uloga splitskog
kazali§ta i njegova drustvena tradicija (Sto osvjetljavam u ovoj radnji) od
prvenstvenog znacenja. U tom smislu sam, kao sturcni suradnik Regionalnog
zavoda za zaStitu spomenika na tom zadatku izradio i opSirne elaborate.
Zakonskom odlukom Regionalnog zavoda sprijec¢eno je kona¢no namjeravano
uni$tavanje spomenickog interijera kazaliSta i postignuto kompromisno rjese-

63 B. RASICA i V. MARSIC, Program za obnovu i proirenje zgrade Hrvatskog narodnog kazalista u
Splitu, Zagreb 1976.; Z. PERKOVIC, Izvjedtaj o radu na obnovi i prodirenju zgrade Hrvatskog
narodnog kazali8ta u Splitu s prijedlozima za neposrednu izgradnju, Fond za obnovu i proSirenje zgrade
HNK u Splitu, Split 1977.
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nje, koje nije u cjelini poStivalo spomenicki karakter starog kazalista, ali je
ipak sacuvalo njegov osnovni tradicionalni ugodaj‘“

I danas, nakon obnove, splitska kazali§na zgrada ne moze u potpunosti
udovoljiti potrebama suvremenih scenskih prikazivanja (posebno dramskih
koje zahtijevaju drugu, prikladniju pozornicu i gledaliste), ali je nenadomjes-
tivo ikakvom drugom suvremenom dvoranom za posebne drudtvene manifes-
tacije, naroito one istaknutog i svecarskog karaktera, §to je, uostalom, bio i
vazan cilj graditelja ovoga kazaliSta.

64 D.KECKEMET, Ocuvanje stilskog ambijenta, Slobodna Dalmacija, Split, 8. X11. 1979, str. 4; ISTI,
Zgrada Hrvatskog narodnog kazalita u Splitu. Historijat, opis i estetsko vrednovanje; ISTI, Skica za
sociolodku i teatrolo§ku analizu zgrade Hrvatskog narodnog kazalista u Splitu. Oba rukopisa, narucena
1977. od Gradskog zavoda za zaStitu spomenika u Splitu, u arhivu Regionalnog zavoda za zaStitu
spomenika u Splitu.

831



D. Ketkemet, Gradnja Hrvatskog opcinskog kazali$ta u Splitu,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 37,1995, str. 807-836.

DXEVEI RED

ie RN syl nnicaun
Obkdinslzoga Vieda,
koja ce biti dne 11 SieCnja 1589 u2 B sata posiie podneva

1.” Predlog o opredieljenju ob¢inskoga zemljista za
gradnju kazalista i o nacinu kako se ima izve-
sti gradnja, ustanoviti pravni odnosaji glede ka-

zalista i urediti tek prikaza.

2.” Potvrda zakladnoga pisma za siromasne djevojke.

0d Obéinskoga Upraviteljstva

Splil 6 Sicednjn 1R8Y
7
Nuadelnik

Dr. BULAT

S1. 1. Oglas Dnevnog reda Opéinskog vijeca 1889. o gradnji kazali§ta u Splitu.

832



D. Keckemet, Gradnja Hrvatskog opéinskog kazaliSta u Splitu,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 37/1995, str. 807-836.

51'
s b

.

Ba i ald As it i i A b B
ﬁsmr e -‘i":'.uz

UV E M it O D 6 RYIRNJA T 6

YoM IMA, FOR OVETED v G ATRA

SI. 2. Program svetanog otvaranja Opéinskog kazali§ta u Splitu 1893. god.

833



D. Keckemet, Gradnja Hrvatskog opéinskog kazaliSta u Splitu,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 37,1995, str. 807-836.

SI. 3. Gledaliste novoizgradenog Opéinskog kazalista u Splitu

1893. god.
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S1. 4. Zgrada Opcinskog kazaliSta u Splitu (oko 1930. god.)
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Dusko Keckemet: BUILDING OF CROATIAN MUNICIPAL THEATER
Summary

In Split as in the rest of Dalmatia there was a political struggle in the second half of the 19th
century. »Autonomasi« (Autonomists), with Dr. Antun Bajamonti at the head were for the independent
Dalmatia, inclining to Italian culture and Italian political influence. »Narodnjaci« (National party
members), supported the idea of joining Dalmatia to Croatia, which was the case long ago in the past. At
the head of Croatian party was Dr. Gajo Bulat. The theater, built by Bajamonti in 1859 was the place for
his political propaganda. After the fire which caught the theater in 1882, and after the victory of Croatian
party on municipal elections, Bulat that same year started building a new theater where Croatian language
was expected to be in use and where Croatian people, which were in majority, would reflect their ideas
ever after. The author explains that the theater, which was being built from 1891 to 1893 was not built
for the purposes of entertainment only, but primarily as a place of social gatherings of citizens, so this
article points out that socio-cultural, educational, patriotic and political tasks.

The system of Italian type of theater, with boxes in auditorium, and with the foyer fitted to such
type of social gatherings, Bulat and many others pointed out that role of a theater, especially the patriotic
one.

The architects of the theater building were E. Vecchietti and A. Bezié, the interrior decorations
were planned by A. Zuccara but realized by Triestine painters E. Scomparini and N. Cozzi, whereas the
alegorical group at the facade was being made by the sculptor Kozmié. Building executor was J. Brajnovié.
At the inauguration ceremonty were the guests artists from the Zagreb drama theater. This paper comes
to light on the occasion of the 100th anniversary of the finishing the building and the beginning of activity
of Croatian national theater in Split.
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