"ZAKON GRADA KASTVA IZ 1400."

LUJO MARGETIC UDK: 949.75(093)"1400" Kastav
Rieka Izvomi znanstveni clanak

Primileno: 10. IV. 1994,

Autor objavijuje dosad neobjavileni priiepis Kastavskog zakona koji je za oko
150 godina starij od Sabjjareva prilepisa, na osnovi kojeg ga je 1890. god. Radki
objavio pod nazivom Kastavski statut.

U uvodnoj studii autor ukratko upozorava na veliku vaznost toga najstariieg
priepisa Kastavskog zakona i raspravia o nekim vazZniim, u prvom redu pravno-
povilesnim pitanjima toga znacajnoga dokumenta hrvatske proSiosti.

Za znanost relevantni rukopisi i zdanja Kastavskog zakona jesu:,

1. na hrvatskom jeziku - saéuvan je u Arhivu HAZU' rukopis od 1. IX. 1845. To je
prilepis nesatuvanog prilepisa iz 1759, Objavilen od F. Rackog 1890. god. 2 s time &to je
Racki 1400. god. koja stoji u naslovu ispravio u 1490. Jasinski je dokazao da je ta
emendacia pogresna;3

2. prilevod na niemacki iz 1569. god. - postojao je u Drzavnom arhivu Slovenie.
Objavio ga je J. Zontar 1946

! Pod reg. br. 11 b 137.

2 F. RACKI, Statut kastavski, Monumenta historicofuridica Slavorum Meridionalium (dalla MHJSM),
vol. IV, Statuta lingua croatica conscripta, Zagreb 1890., 181-207. Starja zdanja (M. LAGINJA u
Pravo |, Zadar 1874. i M. VLADIMIRSKI BUDANOV, Neizdannye zakoni jugozapadnyh Slavjan,
Zumal Min. nar. prosvj., 213, 1881., 93-124) imaju samo historiisku vrijednost.

3 M. JASINSKI, Kada i na koj nadin je bio sastavien Kastavski statut, Zbomik znanstvenih razprav (=
ZZR) I, Ljubljana 1924., 118-137; ISTI, Zakoni grada Veprinca, ZZRV, 1926., separat, 1-48; ISTI, |z
istorje Kastavskog stauta, ZZR'VI, 1928., 52-72.

4 J. ZONTAR, Kastavigina in njeni statuti do konca 16. stoljeca, ZZR XX, 1946, 153-217.
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3. prilevod na taljanski jezik - saduvan u priepisu od 5. VIII. 1862. u Arhivu HAZU 5
To je priepis nesaCuvanog prievoda od 24. VII. 1706. Objavia ga je A. Margetic
1986./1987;8

4. prilevod na niemacki iz podetka XVIII. st. - satuvan u Hrvatskom drzavnom
arhivu, Isusovacki kolegij, 52, fasc. 20. Taj je prievod nezavisan od prievoda pod t. 2 On je
prihvacen za objaviivanie u Vjesniku Poviesnog arhiva Rieka, sv. XOOXV-XXXVI
(1983./19%4.). Pripremio ga je za objavijivanje pisac ovih redaka;

5. na hrvatskom jeziku - sauvan na istom mjestu kao njemacki prieved pod t. 4.
To je priepis "z kraja XVII. il podetka XVIII. st"” On je dosad neobjavilen, a kako je stariii od
prijepisa iz 1845. (t. 1) za oko 150 godina, njegova je vaznost golema pa upravo znenaduje
da nije dosad objavijen. Objavijivanie svih sacuvanih tekstova Kastavskog zakona nije samo
dug nadoj kultumoj proSiosti, ve¢ ima i prvorazredno znanstveno znacenje, to vise Sto
usporedba hrvatskih, nfemackih i talijanskih tekstova otkriva daleko vecu slozenost pitanja
postupnog razvoja kastavskog pravnog sustava, nego Sto se to ranije mislilo.

Tekst smo transkribirali na uobicajeni nadin i ispravili samo odite pisarske greske 8
U ostale se emendacie teksta, trazedi u kombinacij dvaju sacuvanih tekstova originalni
predioZak, nismo upustali, jer bi to cesto imalo dvojbenu vrijednost. Zato smo ispod teksta
dali usporedbu sa Sabljarovim priepisom i tekstom Sto ga je objavio Racki. Ipak, nismo
upozorili na "svaki' u Sabljara umjesto "vsaki" i "saki" u tekstu Sto ga objavijuiemo jer se ta
razlika ponavija bezbroj puta. Naprotiv, Sabljar prepisuje "najpervo” i sl., a Racki to objavijuje
kao "najprvo” i sl.

Tekst to ga objaviuiemo otvara velik broj problema i omoguéuje neke nove
priledioge. Znanstvena raStiamba svega onoga $to pruza ovaj tekst, koji je daleko stariji od
onoga Sto ga je objavio Racki na osnovi Sabliarova priepisa, zasluZzuje poseban
itd.). Ovdje mozZemo upozoriti samo na neka pitanja.

Prile svega, smatramo izvanredno znacajnim ve¢ sam naslov.

Sabljarov prijepis glasi:

"Statut Castua grad letta 1400

Zakoni grada Castua po Roistvu Issukerstovu Let gospodgnih 1400"

Racki je preuzeo Sabljarov tekst, ali ga je skratio i pone3to zmijenio | ovako objavio:

S Pod reg. br. 1d 152.

6 A MARGETIC, Lo statuto di Castua in taliano (1704), Atfi del Centro d ricerche storiche di Rovigno,
vol. XVII, 1986.-1987., 239-259. Autorica je Ujedno dokazala da je drugi primjerak na taljanskom
jeziku, satuvan u Arhivu HAZU pod reg. br. Il b 132 losi prilepis priiepisa, navedenog pod bij, 5.

7 D. KLEN, Katalog izioZbe Statuti, urban, notari Istre, Rjieke, Hrv. primotfa i otoka, Rijeka 1968., 41-42.

8 Najdrastiénij je primjer gre3ka u glavi 46, gdje je pisar umijesto "konji* napisao "komun"
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"Zakoni grada Kastva po rojstvu Isukrstovu let gospodnjin 1490" - i u primjedbi
naveo; "U priepisu 1400 $to je pogledom na kap. 48 pogreSno itd."

Ako usporedimo Sabljarov prijepis naslova i naslov Sto ga je Racki objavio i naslov
teksta $to ga objavijuiemo zapazamo dvie velike razlike, koje nisu nimalo beznacajne. Prie
svega, Radki je ispustio prvi dio naslova, tj. "Statut” itd. U Sabljarovu prijepisu nema kriza
pred naslovom, a njegov tekst zaziva dojam da je rile¢ o dva naslova ("Statut” i "Zakoni) pa
je to vierojatno utiecalo na Ratkoga da izbaci &tav prvi naslov. Tek priepis Sto ga
objaviiulemo objasnjava o demu je rije¢. Naime, prvi naslov, "Statut kastavskij letta 1400"
napisan je na stranici 53, na kojoj nema vise nikakvog teksta, tako da daliniji tekst ("Zakon
grada Castua” itd.) pocinje tek na str. 54. Tome treba dodati da na poledini lista na kojem je
napisan prvi naslov nema teksta, vec tekst pocinje tek na iducem listu. Upravo je odito da je
prepisivac teksta $to ga objavijulemo odvojio prvi naslov od drugoga u nesumnijivoj Zelji da
istakne da prvi naslov nile sastavni dio teksta, vec da je on samo "pomocéni nasiov”. Drugim
rileCima, prvi naslov, "Statut kastavskij letta 1400" ne ulazi uopée u zakondavni tekst kojega
bi trebalo objavijivati, vec ga treba smatrati samo "opremom”. To je shvatio Racki i zbog toga
naprosto ispustio taj prvi naslov. Uostalom, ni najstarij sacuvani prijepis, niemacki prievod z
1569. god. nema u svom naslovu riled "statut”, ve¢ samo "Gebreuch vnnd Gewonhaiten" ®
ataiashpanabnmbun‘UanainduCastua"‘OZd(héa(pnedmnsbmposve
jasan: pravi naziv nije "statut" nego "zakon", $to je usporedivo s Vinodoiskim zakonom,
Zakonom Trsata,'! Zakonom kasStela MoSéenic. Drugim riledima, na Gtavom pojasu
hrvatske obale istocno i zapadno od Rieke narod je nazivao svoje popisane pravne obicaje
"zakonom", a ne "statutomn”, i to "zakonom" u smislu consuetudo - na slican nacin kao 5to su
se najstarije zbirke propisa u ltaliji nazivale npr. i u Pisi i u Bariu takoder Consuetudines.

Vazno je upozorti i na jo$ jednu raziiku Sabljarova priepisa i priepisa Sto ga
objavilulemo. Sabijar prepisuje: "Zakoni grada Castua”, a u prilepisu Sto ga objaviiulerno stoji
"Zakon grada Castua". Time se sliénost s Vinodoiskim i drugim "zakonima" jo$ povecava, |
upucuje na pretpostavku da su se izvomo i "Zakoni grada Veprinca" vierojatno zvali "Zakon
grad Veprinca".

Smatramo da bi ubuduce trebalo nazivati ovu zbirku propisa Kastavski zakon jer
ga je tako narod nazivao jos$ stoljedima.

U tekstu Kastavskog zakona pojavijuje se naziv "statut” tek 1546. god. u danku 58,
gdje se utvrduje da veprinacki Zupan nema oviastenja uredovati izvan veprinackih granica na

kastavskom podrudju: "ne imejud nilednoga kapitula va ovemn Statute”. U svim prethodnim
Sancima spominje se zakon. ' Po svemu se ¢ini da je naziv "Statut” postupno zamjenjivao

9 ZONTAR, . dj. (bi. 4), 201.

10A MARGETIC, n. dj. (bil. 6), 245.

1170 je pravi nastov tzv. Trsatskog statuta. Vidi L. MARGETIC i M. MOGUS, Zakon trsatski, Rieka
1991, 27-28.

12D0duse u smisiu pojedine odrdbe: 26, 28, 29, 32, 47, 49, 52, 55, 57.
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stari naziv "zakon", ali se zbog ukorijenjenosti naziva “zakon" u narodu taj naziv i dalle
upotrebliavao, Sto vidimo iz ove usporedbe:

¢lanak 28: imamo zakon

¢lanak 58: va ovem Statute

¢lanak 63: Statuju i zakon ¢ine

¢lanak 66: narejujemo i Statujemo

Zbog riedi "statut” (Sanak 58) i "statujerno” mislimo da ne bi smielo biti sumnje da
je narod izgovarao "Statut” - pa to, samtramo, vriledi | za susjedni Trsat. Trsatski Statut a ne
Trsatski statut. Na kompetentnim je stru¢njacima za jezik da utvrde da li je to tako.

Usporedba najstarijeg satuvanog hrvatskog teksta Kastavskog zakona s tekstom
$to ga je objavio Racki, ukazuje na to da je u meduvremenu {j. prile 1759. (godina prijepisa
koji je posiuzio kao baza Sabljareva priepisa iz 1845. god.) doslo do izmjene umetaniem
reGenice u danak 15. Naime, u priepisu koji objavijulemo nema ove redenice: "Ki bi vazel
nilednu stvar malu ni veliku na bekarie prez licenzie bekara alli gospodara, pla¢a penu libar
sto”", Nadalle, u dlanku 44 Sabljarov priepis sadrZi odredbu koje nema u prilepisu Sto ga
objavijulermo. Po toj odredbi dva suca mogu podieliivati podioZnicima neobradenu opéinsku
zemiu ("mozite podeliti kmetom komunitadi”). Kako te odredbe nema ni u talianskom ni u
njiemadckim prilevodima, odito je da je ona dodana tek u XVIII. stoliecu, $to je novi dokaz kako
se Kastavski zakon smatrao jo$ i u to doba vazedim. Inate dopune teksta ne bi bile
shvatiiive.

Uostalom i okolnost da je Kastavski zakon prepisivan i Cak milenjan i dopunjavan u
XVII. i XVIII. stolfjecu dokazuje da je on bio na snazi i nakon $to je navodno ukinut 1635. god.
Kobler'3 i Jasinski'4 tvrde da je stari tekst bio samo formalno ukinut 1635. god. a da je via
facti ostao na snazi. To nie tako. Ferdinand Il. ukinuo je doduse 1635. god. "Statut $to ga
zovu zakon" (!) ali uz dodatak: "zuzev onih danaka u kojima u niemu nie ni zncto ni
predutno niSta izmijenjeno i ukoliko nije protivno ovim nasim naredbama i dobrim obicajima”.
Dakle, sve ono $to nie izravno ili neizravno ukinuto, ostaje na snazi, ako se ne protivi
posebnim propisima i javnom moralu,

.

U literaturi o Kastavskom zakonu (od Laginje i Viadimirski Budanova dalie) viada
nepodilelieno miglienje da je nemali dio njegovih najstarijih odredaba preuzet iz obicajnog
prava i da sviedod njihovu duboku starinu. Pri tome se isticala povezanost sadrzaja
odredaba kastavskog zakona s prastarim slavenskim zakonicdma, kao $to je npr. Ruska
pravda. Jasinski se tim pitanjem najpodrobnile bavio. Po niemu su glave od 1 do 25
"osnovna jezgra statuta",® do koje je doslo prilikom prelaska viasti nad Kastvom od obitelji

13G. KOBLER, Memorie per la storia della iburmica citta d Fiume, |, Fiume 1896, 271-272.
14 JASINSKI, Iz istoriie (bil,. 3), 69 d.
15JASINSKI, Kadaje itd. (bij. 3), 130 d.
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Duino na Walsee 1400. god. Taj je priglaz "morao (...) pobuditi stanovnike Kastavske
opstine da se Zure sa kodifikaciiom sviju svojih najvaznijih starih obicaja i zakona u svrsi da
dobiju njhovu sankdiju od novih viadara". Jasinski hvali gelovitost i zviesnu sustavnost tih
prvih 25 glava, koje navodno sadrze "sve najvaznile iz odnosa prema nadredenoj viasti te iz
"gradanskog, sudbenog, upravnog i narotito kaznenog prava”. Po njemu uvodne rijedi
pojedine glave ("Ki bi ...") i "lakonsko formulisanie” sviedoge "o davnoj stanini”. Usto, Jasinski
misli da se "u sferi bar kaznenog i gradanskog prava nome naSeg statuta po duhu i po
sadrzini javiigiu kao nome slovenskog prava, samo sa veoma neznatnim uplivom
italijanskog prava" i upozorava na "neobicnu stalnost | konzervatizam starih nomi’ u tome
pravnom spomeniku. 1©

Vjerojatno bi se i Jasinski slozio s time, da se "davna stanna" ne moZe pripisati
prvim tima glavama Kastavskog zakona, koje govore o obvezi kastavske opcine da uplati
godignje nadredenoj viasti 100 maraka, nadalje obvezi Kastavaca na desetinu od vina, sitne
stoke i Zita te 0 obvezi da se najprie prodaje vino koje je ustuplieno viasti na ime desetine, a
tek nakon toga vino koje je ostalo na raspolaganju kmetova-pucana. Pogotovu se ne bi te
prve tri glave mogle podvesti pod pojam "slavenskog prava”. Isto vriledi i za glavu 20 po kojoj
jezdmaiannastavﬁm@pdcrﬂmtreéa‘eueslﬁe,adasepjebgarﬁgnaiavb
Zalbu ("prez apelaciona"). Zalba na viSu viast plod je postupnog razvoja srednjoviekovnog
prava od tuzbe proti suca prve instance (tzv. Utellschelte) na pravo Zalbe. Glave 22 do 24
odnose se na osobe u viasti oca (sin, kd) il gospodara (sluga). Te su odredbe tako stilzirane
i imaju takav sadrZaj, da se vidi da su novieg datuma. O nekoj "davnoj starin" ne moze se u
te tri glave ni u kom sluCaju govoriti. Naime, u ranom srednjem vijeku bila su djeca i sluge u
daleko vedoj mjeri ovisni od oca odnosno gospodara nego $to to prozlazi 2z Kastavskog
zakona. Dapace, te glave odaju razmjemo modemo shvacanje. Po glavi 22 predmijeva se
da je kupac kupio od osobe u viasti neku stvar smatrajudi da je ona oviastena na prodaju pa
¢e viasnik (otac ili gospodar) modi raskinuti ugovor o prodaji, ako dadu kupcu dva soldina.
whare Hand, . u nadelu da viasnk ne moZe traZiti povrat stvar, ako ju je povjero
otudivatelju. Obratno, rimskopravno nacelo glasiio je: ubi rem meam invenio, ibi vindico, 1.
gdiegod nadem svoju stvar, ti. gdjegod nadem svoju stvar tamo mogu podignuti tuzbu na
povrat stvan. Glava 22 rjeSava pitanje sukoba srednjovjekovnog i imskog nadela u situaciji, u
kojoj €lan obitelji odnosno sluga drZi stvar u ime viasnika, dakle nije ¢ak ni u posjedu stvar, ali
kupac u dobroj vieri predmijeva da je dan obitelji i sluga oviasten stvar prodati. RjeSenje koje
daje Kastavski zakon svakako je biZze shvacanju rimskog nego srednjoviekovnog prava:
viasnik ¢e modi povratiti prodano govedo | €ak nece morati platiti ciienu, koju je njegov sluga
dobio, vec ce dati kupcu samo simbolicni iznos od 2 soldina. Dakako, da ovdje ne mozemo
udi u sloZzenu evoluciju instituta Hand wahre Hand, ali je odito da je rieSenje Kastavskog
zakona plod viSestolietnog razvoja. | glave 23 | 24 dokazuju da je sluga po Kastavskom
zakonu daleko od toga da bi bio u punoj viasti gospodara jer je prema slovu zakona s njime

18 JASINSKI, Iz istorije itd (bij. 3), 71
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izilednaden. Obje strane trebaju postivati ugovor;, ako jedna strana ne poStuje ugovor
prekidanjem najamnog odnosa bez opravdana razioga, sud ¢e ju kazniti giobom od jedne
marke; usto, ako je rije¢ o slugi, on gubi vec ostvarenu zaradu, a ako je rije€ o gospodaru, on
e platiti &ak i neodradeno vrileme.

Jedino za glavu 21, po kojoj su nevaljani ugovori, skloplieni nocu, moglo bi se tvrditi
da pripada fondu prastarih shvacanja.

Ipak, razumijvo je da Jasinski glavnu paZnju obraca na kaznene nome
Kastavskog zakona, koje su po njemu glavni dio "jezgre"!”Kastavskog zakona. | to bi bio
dokaz velike starine te jezgre jer je, nastavia Jasinski, i inade "pretezna paZnja prema
kaznenom pravu svojstvena svim uopste starim zakonodavnim spomenicima’”. '8

Na prvi pogled argumenataciia Jasinskog &ini se uvjerljivom: od 24 glave &ak 15
odnosi se na kaznjiva diela, dakle, oko 62%, 1j. pribizno dvile trecine. Al, to je tako samo na
prvi pogled. Naime, najstariji sauvani tekst, niemacki prilevod iz 1569., sadrzi zmedu glave
3 i 4 hrvatskih prijepisa vrio opsezan tekst o razdiobi ubranih kazna izmedu drZzavne blagajne
i sudaca, zatim o oslobodenju sudaca od obveze davanja desetine, o izboru sudaca i
satnika, o sudskim danima i o apelacii.'® Ako se uzme u obzir ukupni opseg teksta prema
najstariem sacuvanom tekstu, tj. niemackom prilevodu iz 1569. god. onda se "jezgro” sastoji
od pribliZno dvie tredine teksta o obvezama prema nadredenoj viasti (“feudalnom
gospodaru”) i o organizaciskim pitanjima, a tek od jedne trecine odredaba o kaznenom

pravu.

Ali to nije sve. Ako se podrobnile razmotre sankcie, vezane uz kaznjva diela
Kastavskog zakona, uotava se ovo:

Neke su novcane sankcile vezane na decimalni sustav, tj. 100 libara (glave 7, 11,
13, 14), 50 libara (glave 8, 10, 12) i 25 libara (glava 19), druge pak na marku (8 libara), fj. 40
libara = 5 maraka (glave 6, 15, 16, 18 i 26), 16 libara = 2 marke (glava 17) i 8 libara = 1
marka (glava 17, 18, 20 i 31). To dokazuje da su prilikom kodifikacije sabrani upisi u opcinsku
knijigu iz raznih razdoblia, a kriteriji odredivanja kazne ne &ine se ba$ ujednadenim. Tako npr.
po glavi 6 krada u gradu kaZnjava se gubitkom ruke, otkupivim placanjem kazne u visini od
50 libara, dok se "ostale", u drugim glavama nespecificirane krade zvan grada, ucinjene po
danu kaZnjavaju s 8 libara, po nodi s 16 libara (glava 17). To bi znadilo da npr. ako netko
ukrade kaput u gradu pla¢a 50, a izvan grada 8 odnosno 16 libara, dakle, krade u gradu se
po tom kniteriju kaZnjavaju straZe. Ali, ako je to tako zasto se npr. krada ovee iz ovéarskog
stana?C kaZnjava sa sto libara (glava 1.), a ista takva krada u gradu s 50 libara? Nadalie,
zasto je u nekim glavama odredena altemativna kazna, a u drugima nije;

17N, dj, 54.

18N dj, 56.

1QZONTAR,n dj. (bii. 4), 201-203.
Ulermm]eveéodavmsuavmuoéa-ndase "pristaniSée” u glavi 14 ne odnosi na kastavsku luku
u Preludi, nego na stan, ti. na ogradeno mjesto, gdje se podalie od grada cuvaju ovce i koze.
Prevoditefi su se mudii kako da taj izraz prevedu pa taljanski tekst "pristaniSce” tumadi kao
“abitazione", njemadki iz 1569. god. "Hof", a novii niemadki “erausz in der Confin bein haisem'”,
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glava 7 krada u pekami il kovaénici smirt ili 100 libara

" 6" u gradu rukaii 40"
"o15" na guvnu " i 40"
16" kosnice " i 40"

s jedne, a s druge strane

glava 11 krada na javngj cesti 100 libara
" 13" u miinu 100"

" 14" u ovéarskom stanu 100"

" 8 lazne mjere 50"

" 10 psovanie 50"

" 19 Ziostaviianje 50"

Jedino pod pretpostavkom vremenske razlicnosti upisa u opcinske knjige moze se
razumijeti neobicnost po kojgj je npr. za kradu na guvnu zapriedeno tielesno sakacdenie kao
altemativa za nov&anu kaznu od 40 libara, a npr. za kradu u miinu placanje osietiivo vise
novcane kazne - ¢ak 100 libara - ali bez altemative. A posve je nezamislivo da su takav
¢udan sustav Kastavd imali jo§ u "davnoj starini* pa ga prencsili z generaciie u generaciu
zbog dubokog postivanja te davne starine.

Usporedimo sada neke odredbe kaznenog sustava na Kastvu sa susjednim
sustavima.

Naijjednostavniia je usporedba razbojstva na cesti. Predvidena je kazna:

po Vinodoiskom zakonu?! 50 libara

po Trsatskom zakonu??2 50"
po Veprinackim "Zakonima"23 50"
po Kastavskom zakonu smirtna kazna

Misimo da nema ni ngjmanje sumnje da je stari propis na ¢itavome obalnom
kvamerskom podrucju predvidao kaznu od 50 libara i da je Kastavska neobi¢nost - smrina
kazna - tek novila izmjena, vierojatno iz XIV. il XV. stolieca. Nie nimalo nemoguce, da je do
drasticnog poostrenja doslo tek u drugoj polovici XV. st., fj. nakon prelaska Kastva pod viast
kude Habsburg. Nadalie, Vinodoiski zakon kaZnjavao je kradu na cesti s 25 libara 24 a
Kastavski zakon sa 100. Usto, Vinodolski zakon objedinjuje u jednom danku vise onih
kaZnjvih djela i kazni, koji su u Kastavskom zakonu odvojeni u posebne glave. Naime,
prema &anku 11 Vinodolskog zakona,2® za provalu u gradsko spremiSte, kradu u staji, na
guvrnu ili péelamiku kazna iznosi 50 libara, ako je do Ziodjela doSlo nocu i ako je krada
posviedocena povikom "pomagajte”. Ako je krada ucinjena nocu bez povika il danju, kazna

21¢. 6 Vinodolskog zakona: "rubani na putu”. Vidi L. MARGETIC, Iz vindoiske prosiosti, Rieka 1980.,

120,

QZCImakaoTrsaskogzaona "Ako bi cestu il put razbii’. Vidi L. MARGETIC i M. MOGUS, Zakon
trsatski, Rijeka 1991., 103,

23Ejanak 15 (RACKI: 13) Veprinatkin zakona: "Ki bi cesti razbial”

24lanak 6 Vinodolskog zakona. Vidi MARGETIC, n. dj. (bi. 21), 120.

25&Ianak 7 Vinodolskog zakona. Vidi MARGETIC, na i. mj.
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iznosi samo 2 libre. Po Kastavskom zakonu svaka krada u gradu, krada na guvnu i krada
koSnice kaznjavaju se sa 40 libara il gubitkom ruke. Jo§ se stroZe kaZnjava krada konia il
vola izvan grada (smrt), krada u pekami il kovacnici (smit ili 100 libara), i krada u miinu ili u
toru (100 libara). Jedino se nesto blaZe kaZnjavaju "ostale” krade zvan grada po nodi (16
libara) odnosno po danu (8 libara). Razlika je upravo nevierojatna. Npr. ako netko prema
Vinodolskom zakonu ukrade ovcu po nodi, a da nile bilo povika, kaZnjava se s 2, a prema
Kastavskom zakonu sa 16 libara, dakle osam puta stroze. O priletnji smncu ili odsjecanjem
ruke koje predvida Kastavski zakon ¢ak u pet sluéajeva nema u Vinodoiskom zakonu ni
jednog jedinog slucaja. Ekstremni je sluCaj krada vola li konja, koja se po Kastavskom
zakonu kazZnjava smréu, bez prava na otkup Zivota, a po Vinodoiskom zakonu (ako nije bilo
povika) s 2 libre, dakle, manje od vrijednosti polovice oveel!!

Ukratko, sve naSe raStlambe upucuju na isti zakljucak: kaznene odredbe
Kastavskog zakona nisu odraz prastarog slavenskog prava, vec¢ novile represivne politike
viastodrzaca.

U literaturi se razmatra zbog Gega se u Kastavskom zakonu ne govori o ubojstvu.
Tako Jasinski primjecuje "éutanje Kastavskog statuta o ubistvu" 26 Ta utnja Kastavskog
zakona nuZno je uvelike smetala autorima, jer se i Ruska pravda i Vinodolski zakon
podrobno bave ubojstvom pa je morala cudno izgledati Sutnja Kastavskog zakona, ako je on
doista jedan od najodliénijih spomenika pradavnoga slavenskoga prava. Pa ipak, ta Sutnja
nile neshvatliva. Za ubojstvo je u Kastvu bila odito nadlezna visa viast koja je sudila bez
sudjelovanja opdinskih organa.2”

S tim je u svezi i pitanje o kojem se u nasoj literaturi mnogo pisalo i diskutiralo,
naime, da i se kod sudenja uzimalo u obzir i subjektivni element (namjera, svilest o
udinjenom Ziodjelu = dolus ili nehat). Jos od velikoga hrvatskog penaliste Silovica pa sve do
danas nerijetko se zastupa mislienje da su se u obzir uzimale samo objektivne okolnosti, tj.
samo zlodjelo, a da se nile vodilo racuna o psiholoSkom faktoru.

Pri tome se, smatramo, gubi iz vida Cesto lapidamost izrazavanja starh
zakonodavaca. Kada npr. veprinacki "Zakoni" odreduju: "ki bi Zeni ili vdovee pecu z glavi
vergal, zapada 50 libar" 28 onda bi se moZda moglo zakljuéiti na objektivnu odgovomost, kad
ne bi postojala odredba Vinodolskoga zakona "ako bi muz zvergal hoverlicu ili pokrivacu z
glave va zii vol'?? iz koje proizlazi da je za kaZnjavanje potrebna uz samo zbacivanje jo$ i Zia

26 JASINSKI, Iz istoriie (b, 3), 51.

27Na prvi pogled izgleda Gudno §to veprinadki "zakon' sadrze ovaj tekst: “"Jode je zakon od udarca; ki
bi ubil do smiti, zapada glava" (M. JASINSKI, Zakoni grada Veprinca, ZZR V, 1926., 34). Ali ovdje je
rie¢ o ranjavanju s kasnjom smrnéu ranjenog kao oteZavajutom okolnoScu, a za ranjavanje je
nadleZzan opcinski sud. Ne treba smetati, $to te odredbe nema u Kastavskom zakonu, jer u njemu
nema, uz ostalbo, ni odredbe o kaZnjavanju zbacivanja pokrivala glave Zenskoj osobi, a tu odredbu
nalazimo i u Vinodoiskom zakonu i u veprinackim "Zakonima'", i to u obima s identiénom vrio visokom
Zaprijecenom novéanom kaznom od 50 libara.

28 JASINSKI, n. dj. (bij. 27), 36.

29MARGETIC, n. dj. (bij. 21), 124 (&anak 27).
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namjera zbacivanja. Kako je kazna ista, nema ni namanje sumnje da se i u veprinackim
"Zakonima" trazila "zla volja". Ali, kada i ne bi bilo odredbe Vinodolskog zakona, samo malo
raS¢ambe moralo bi nas dovesti do istoga zakljucka, jer je posve nevierojatno da bi se
nekoga, koji bi slucajno prilikom guzve pri izlasku iz crkve laktom i sliéno zbacio pokrivalo
glave nekoj zeni kaznjavalo s visokom novéanom kaznom od 50 libara. Isto vriledi i za
odredbu glave 9 Kastavskog zakona: "OSce vsakoga udarca: ki bi udril ili posekal, placa
penu L. 25". Ne zgleda nimalo vierojatno da se i u ovom slucaju radi o pukoj objektivnoj
&injenic ranjavanja. Zar se doista moZe prihvatiti tezu da bi istom kaznom od 25 libara bio
kaznjen jedan od dvojice priatela koji je slucajno ranio drugoga prilikom zajednickog
drsko navalio nozem na opdepoznato mimoga opdinara i ranio ga? Uostalom, vec i
formulaciia "udarac”, "udril" govori u prilog nasem tumacenju t da se itekako vodio racuna o
unutraSnjem elementu namjere, umiSligja i nehata, jer se "udarac" i "udnl' u sviesti
prosjecnog Sovieka odnose na agresivno ponasanie, a ne npr. na ranu koju je netko zadao
svom priatefju pokazujud mu neku fintu pri obrani i napadu. Uostalom, ako su npr.
Langobardi jos u VII. stolleéu i Madari u X. vec uzimali u obzir subjektivni element, 30 onda je
nedopustivo lapidamost nekih pravnih nomi na kvamerskoj obali tumaditi kao navodni
vec do njih auton dolaze pravnom analizom tekstova koji su 500, 600 i vise godina miadi.
Novija modema histonografiia uvelike napusta pravni romantizam toliko svojstven piscima iz
XIX. stoljeca.

V.

1. U tekstu 3to ga objavijulermo nalazi se pri kraju danka 57 ova odredba o
podavanju dvomiku prilkom sajma na dan Sv. Jakova u Opatiji: "i od vsakoga mesta kadi se
ti esni prodaju jedna gresta". Sabjjar, a po njemu Racki, ima "redta" umjesto "gresta”. U
taljanskom prilevodu stoji "et d'ogni luoco dove si vendono lagi®! vien una resta" 32 U
prijlevodu na niemadki z 1569. nema te odredbe.32 U njemackom tekstu iz pocetka XVIII.
stolleca stoji: "vnd ain yeden Wandt VWWamen khnosslauch verkhaufft ain pushen khnosslach
zu geben". Racki ne objadnjava tu rijec ni u bilieski, ni u Rjecniku uz kastavski statut. Ali, vec
mnogo ranije, 1874. god., Laginja je u bilieski uz Sabljarov prijepis clanka 58 napisao: "Resta
- kita niz spletena cesnja, kapule itd. | danas govore gresta” - a upravo tako ima i prilepis sto
ga objaviulemo. Prema Akademijinom necniku "gredta” je nezrelo grozde u hrvatskom

300 tome smo u vise radova podrobnie diskutirali. Vidi npr. MARGETIC, n. di. (bl 21), 157 id., 161:
ISTI, Odnosi Pefra KreSimira | pape prema Kortulanskom statutu, Viesnik za arheologiiu i historju
dalmatinsku, LXXIV, Spit 1980., 219id.

31A MARGETICn. dj. (bil. 6), 253 ima: "li gii' umjesto "gli agi’, §o je oo tiskarska greska.
32Nai mj. pogresno "testa”.

33ZONTAR, n. d (bij. 4), 214.
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primorju".34 Naprotiv, "resta’ je "isto §to resta (...) vilenac, nizac" pa se poziva uz ostalo i na
Statut kastavski iz "1490" 35 Rijle¢ dolazi od taliianske rijedi resta: "fiza di cipolle e agii".36

2. "Prez uzroka" u dancima 23 i 24 Sabljareva priepisa viemie odrazava stari
hrvatski prediozak od priepisa $to ga objaviulemo, koji ima i "prez kaZona" - ofito prema
talijianskom “senza occasione”, $to nalazimo u objaviienom taljanskom tekstu.37 Zanimijivo
je kako su se i prevoditeli na niemacki mudili oko toga. Prevoditelj iz 1569. god. piSe "ohne
Vrsach" 38 a ongj iz podetka XVIII. stolleca &ak "ohne caso legitimo”.

3. Zamjenik upravitela prema Sabljarovom priepisu i prema Rackome zove
verbeser (danci 32 i 33). To je odito prema niemackom Verwalter. All, tek iz prijepisa $to ga
objaviujermo saznajemo kako se "verbeser” zgovaralo: "ferbezar”.

4. Vet smo pod Il. upozorili da je narod izgovarao Statut. PrepisivaC stalno piSe

TEKST
(83)
+
Statut kastavski leta 1400
(%4)
Zakon grada Kastva po rojstvu Isusovem leta 1400

Marche
Kapitul 1

Najpervo duzni su ti od Kastva na vsako leto dati va tu valputiu sto marak, vsaka marka libar
osam; i to imaju meju sobom slozit | v nediljiu za Martinju zbrojiti tomu valputu.

Decima

Kap. 2

O3¢e smo duzni dati desetinu od vina, janjac i kozli¢ i od sakoga Zita, a ta valput je duzan od
te desetine dat vsim stareim i plovanu jedan obed na vsako leto, €a se zove Kraljev pir.

34sy. |11, 1887-1891, 422.

355y, X, 1953, 903.

368G, DEVOTO - G.C. OL, Dizionario della ingua italiana, Firenze 1971., 1915.
37A MARGETIC, n. dj. (bij. 6), 247.

38ZONTAR, n. dij. (bil. 4), 245.
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Vino

Kap. 3

JoSce ima to desetinsko vino prodavat po éem nadraze potede kmesko; ima se pocet
prodavat i na tovemu postavit v nedilju pred Svetu Luciju i ne mozi niledan prodavat vina na
tovemi dokle gospodsko tede, pod penu libar pedeset; | da ima platit vse vino gosposko
koliko ga se onda u baéve najde.

Contumacia

Kap. 4

Ki bi nepriSal na treti rok, tako svoju pravicu zgublia; OSce, nima rota biti dana, ka bi od pravdi
odiuéena, od pusta do drugoga ponedelka po Vazme.

5

Giur(amenjto

Kap. 5
Osce tako nima bit rota od Jelenini do pervog ponedelka po Miholje.

Ladog(inio)
Kap. 6
O3ce ki bi u gradu kral, placa ruku ale pet marak.

Kap. 7
Ki bi kral u pecnice ali v kovacie, zapada glavu ili da plati libar sto.

mesura

Kap. 8
Ki bi krivu meru drzal, od vsake rizi prodajuce placa penu libar pedeset.

percusioni

Kap. 9

O3¢e od vsakoga udarca, ki bi udril ili posekal, placa penu L. 25 i ako bi lekarie potreba
posedenomu i za stanje viimena, placa on ki udri ali posede.

ingiurie

Kap. 10

Ki bi psoval neposteno sakoga dobra Clovika, placa penu L. 50.

Ladro di strada
Kap. 11
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Ki bi cestu slobodnu razbil, gre mu za Zivet; ako bi kral na cesti, placa L. 100.

Kap. 12
Ki bi ukral na kontrade konja ili vola, gre mu za Zivot.

Kap. 13
Ki bi kral u malinice, placa libar 100.

(56)

Kap. 14
Ki bi kral na pristaniScée, placa penu L. 100.

Kap. 15
Ki bi kral na gubne, placa ruku ili 5 marak.

Kap. 16
Ki bi kral uli ili pcelci s pcelami, zapada ruku ali pet marak.

Kap. 17
Ki bi ine tatbini ucinil vane na kuntrade, ako bi va dne, placa L. 8; ako |i bi tatbina nocna, placa
dve marke; a komu se ukrade, tomu gre samodrugo i zarok.

Kap. 18

Osce ki bi sam pred sobom kral, placa L. 8, ako bi vane grada; ako |i bi u gradu, pet marak,
od toga gre osuda g{ospo)d(i)nu kapitanu, sucem i satniku, i zarok poli toga.

G(ospadin)u Kap(itan)u L. 3, sucem L. 4, satniku L. 1 a zarok sucem.

Kap. 19
Ki bi koga bil, a na svojem, placa penu L. 50.

Kap. 20
Ki bi nastupil na osujenu pravdu prez apelaciona, placa L. 8, od toga gre kapitanu i sudcem i
satniku.

Kap. 21
Os¢e, takajse nisu derzani niledni pati na prodavan’je u nodi od Zdrave Marie paki do druge
Zdrave Mare,

Kap. 22
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Os¢e da nigdor ne more od tuja sina ni kéere ni junaka ni device nilednoga blaga kupit prez
volie njih stareih; ako bi kupil, davsi otac il vsaki gospodar soldina dva, ima imeti to ¢a jest bilo
prodano.

(7

Kap. 23
Ki bi junak ale devica posli od gospodara prez kazona, placa penu jednu marku i zgublja
svoje mito.

Kap. 24
Ako bi gospodar svoga junaka odignal prez kazona, placa jednu marku i vse mito.

Kap. 25

Ki bi prasci terzni dosli v borg, da ih ne mozi nigdor prekupit do tri dan, a na konac trih dan
more vsaki kupit, davsi jednoga prasca za komun, ki se ima sec po soldin libica. Os¢e
prasd ki bi priSli na kuntradu ili posli pazatem, ima se dat jedan prasac u grad za komun i
prodati librica po soldin jedan, a salo za komun po soldina dva librica.

Kap. 26
Imamo zakon od samn’ja Svetoga Jakova, ki koli bi va tom samn’je udinil ku tatbinu ili kustion

ali ku nepodobnu n¢, placa pet marak, od toga gre kapitanu, sudcem i satniku.

Kap. 27

Osce na dan Svetoga Jakova, ta opat ima dat strazcem ki cuvaju grada jedan spud vina i
jednu getert volovju mesa i dvanajst hlibov od soldina saki.

Kap. 28

Imamo zakon na Sensu pot s krizem k Svetom Jakowvu i tem GeS¢anom ima dat opat jedan
spud vina i po jedan hiebac, koliko ih bude.

kap. 29
Imamo zakon da nijedan od stareih nima za nikogar

(58)

govordin bit, razvi za crekav ale za jednu ubogu sirotu | za vdovicy, | toga ne more udinit prez
sveta stareih.

Kap.30 NB
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Oscée odiud glosp)d(in van Fanturan i vsi starei da niedan tavemar ne mozi u jednoj
konobe ni u hie tovemiti dvojega vina, pod penu L. 8.

Kap. 31
Os3¢e odludi g(ospo)d(i)n kapitan i vsi starei, da ki goder bi clovek stojedi pred pravdu i govoril
i nepostene, ima platit penu L. 8 i v perzune sedet osam dan.

Kap.32 NB

Osde ta dva suca od leta imata oblast ¢initi sentencie po zakone s pravdu, vinur imejudi k
sebe svetniki ordinanih i da imaju udiniti svoju sentenciu; ako bi se ka stran agravila, more
vazeti apelacion pred g(ospo)d(i)na kapitana i pred ostalih stareih, i takovi vsi apelacioni po
recenom g(ospo)d(i)ne kapitane i po ostalih stareih imaju biti zasliSani u meste svoje perve
instancie pervo ¢a koli se prigodi od mesopusta u dan pervi po Svetoj Jelene, paki od toga
vrimena, ¢a koli se ucini, apelacioni imaju biti zasliSani gospodinom kapitanomi i stareimi na
pervi ponedeliak po Svetom Mihovilu sektembra meseca, paki od toga viimena, ¢a koli se

(59)

gospodinom kapitanom ili njegovim ferbezaron onda kada se suddi prestavijaju; da vinur ako
bi meju tim g{ospo)d(i)n kapitan ali ferbezar zapovedal stareim h pravde, imaju poslusni bt i
priti.

Kap. 33

Tivsi suddi i starei jesu duzni va to viime &a jest pred mesopustom i po Jelenine i po Miholje
prit i poli g(ospo)d(i)na kapitana sedeti na pravde, a to zato da takove apelacioni zasliSe i s
pravdu raziude, a to za uzrok ako bi ki goder otel drugi apelacion vzeti, nima se braniti pred
imenovanu principovu svetost li pred ordinani reiment, a to zato da kada je u pravde Zivotom
glospo)d(i)n kapitan ale niega ferbexar, ne more biti niledna apelaciona, razvi pred principovu
svetiost i pred svetli reiment etc.

Kap. 34
Ti suddi i svetnidi, ki goder h tim ordinanim pravdam i termenom ne pride nebududi nemocan
Zivotom i da se nahodi u dezeli, placa na vsaki ta termen g{ospo)d(inu kapitanu i stargjim
penil. 2.
Kap. 35

da va vsako vrime tim termenom ordinanim premore g{ospo)d(i)n kapitan za podoban uzrok
drugi termen staviti, kako je pervo od staroga

(60)
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vimena derZzano;, o3¢e poli toga ako bi zapovedi imenovane principove svetlosti
g(ospo)d(i)nu kapitanu dosli ili ako bi ki goder u grade ali na kontrade skandal stvoren, za to
na vsaku zapoved g(ospo)d(i)na kapitana jesu ti svetnici duzni prti na pravde puli njegove
milosti sedeti.

Kap. 36
Osce ta dva ordinana od leta sudca poli svoga oficia imata oblast za vsaki istini dug svoju
sentenciu ucintti | dati sverhu kanta po zakonu pismo po kancilere, ako bi se ki agrival ne

Kap. 37

Osce ta dva imenovana sudca od leta imata svoju oblastju grad i puk govemat za vsaku
potrebu i imaju na vsako leto &initi da se vsake mere s kimi se prodaje | meri u peze u grade i
zvan grada v konfine, da se imaju pravo po satniku Zustat.

Kap. 38

Os¢e imenova/na/ sudca imaju zverhu vsega puka ovu oblast, da nijedan pucanin, ki ako bi
poSal na drugoga tuziti, pervo nego bi se njima prituZil, to vsaki i po vsaki trat upada u penu L.
8, od ke peni gre polovica glospo)d(i)nu kapitanu, druga polovica tima sucema i v komun
kastavski etc.

Kap. 39
O3ée imenovana dva sudca od leta imata oblast cinit uhitit vsakoga zioGinca

(61)

va grade i na konfine i shraniti ga i ne odpustiti ga prez videnja g(ospo)d(i)na kapitana i
stareih.

Kap. 40

Osce imenovana sudca od leta imata oblast i su duzni na vsako leto brantti u loZe toga lesa
sedi ni Zivine pasti, tolikajSe toga berguda ne dati pasti od Blagovescena Bogorodice do
Rojstva Isusova tolikaj te senozeti braniti past ni tem lesom zasekati ¢a je tomu pena L. 8, i
tolikoj ki bi te pusce puli tih senozet pervo dne Svete Margareti kosil, placa penu L. 8.

Kap. 41

O83ce vsaki koga starei zberu | meju svoj svet postave, ta je duzan g(ospo)d(i)nu plovanu i
vsem redovnikom i svetnikom dati jedan obed ili veceru.

Kap. 42
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O3ce ta satnk na vsako keto more za sebe vzeti van od straze od tih dvanajst deseti, od
vsakoga deseta jednog kmeta, vinur spoznaniju tih dvih sudac i takoj od vsakoga stana
ov&arskoga jedan sir; od toga ima na svako leto davati g(ospo)d(i)nu kapitanu, plovanu i
vsim starejim i kancileru jednu veceru pred mesopustom u ponedeljak, paki jedan obed na
dan Svetoga Jakova tamo va Opatie, paki jednu veceru u ponedeljak po Svetom Mihovile
elc.

Kap. 43
Tomu satniku od sakoga pozvania €a je u naSem

(62)

korfine od sakoga pozesa ¢a se na pravde spozna, gre mu soidini 8; od vsakoga Zustanja
vsake mere sokdin jedan, od sakoga domacdega kmeta koga stavi v perzun soidini 4, od
gosta soldini osam, za to imati derZati strazu va dne i u nodi puli vrat graskeh i povsuda kako
se njemu od sudac ukaZze. Duzan je ziocinca hitati i na konop vezati i u perzune Cuvati i
ZloGinca s temi strazai do mesta smerti sprovoditi | te sohe tomu osujenomu s temi strazci na
mesto pripraviti i naciniti. O$¢e ima u grade Cuvati va viime od velike suSe da ne bi se oganj
udini, od koga bi mogla $koda biti v grade i s tem dvomikom da ima po vsem meste Ginit
klicati da vsaki cuvaju svoja ognja da se ne udini kakova Skoda.

Kap. 44
Ta dva sudca od leta imata po zakone oddavati tem kmetom senoZeti, ki ima od vsake

podeliene senoZeti od toga komu dade gre soldini Sestnajst.

Kap. 45

O3¢e je takovim senozetam zakon, ako kmet pomanka tere ostavi sini, tako ta njegova
senozeta ima prit tomu najmiajemu sinu prez takoga davanija tih dinari, pak ako bi niednoga
sina razve ako bi ostala vdovica, premore takovu senozet derZat dokle poSteno udrZi
vdovstvo, da oZenivsi se ili pomankavsi ne imejud sina senoZeta u komun i v oblast
sudcema upada i premogu dati drugomu kmetu ki bi ne imel senozeti, jere niledan nima
derzati dve senozeti.

(63)

Kap. 46

Osce tima sudcema od tih konii i od druge Zivini ¢a se nade v Skodah i da se na zakon
dovede i sudcem izrudi, od toga gre tima sucema soldini 4; i takajSe kada bi takove Skode po
muzah Stimane i da bi Stimaduri pred sudd prikazani i $tima oznanjena, od toga gre tim
sudcemn soldini 4, i to i Skodu placa skodnik.
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Kap.47 NB

O3ce je zakon za ti markarn, bududi po mise na Belu Nedelju pred crikvu Svete Troice suddi,
stareji i pucane imaju iz toga pulka izabrati od vsake Ceti jednoga dobrega muza; ki tri muzii s
tima pervimi trimi muzi markari imaju teh sto marak razioZiti pravo na vseh sededh s timi
lezedimi blagi i na vseh Zivuéemi v grade i na teh ki s timi Zivinskemi pasami i na teh ki
uzivaju i seku vsake lesi po vsem korfine, tem nakladajudi kako je pravo proti njega imeniju i
suprotiva njegovemu uZivaniju i za takovo razlucen’je i za steranje tim ti muzem puli toga
razlozenja ima bit prilZzeno k njih place vsakomu jedna marka dinani i paki osebe jedna
marka za Spendiu tim $estim muzem, ka Spendia ima biti delana puli satnika; o8ce tim tim
muzem, ki jesu bili pervoga leta markari, gre vsakomu na vsaki dan dokle takovo raziozen’e
pomogu sversiti soldini osam i na sverSenie raziozen’ja k vecere ima priti plovan i ta dva
sudcaod etai

(64)

N i imaju viditi razlog | vsu sumu za tih sto marak i za to vse kako se viSe uderZi; i h takvoj
vedere ti novi markari tn, vsaki ima pomoc i dat jednu kokoSu; i ti isti markari tri jesu duzni teh
sto marak isterati i va tu valputiju dati u platii kako je zakon; imaju oblast vsakoga
nepokomoga na vsakom blage rubati i takovi rubeZi na kante imaju bit prodani u termene
perva dva dni; da vsaki ta markar budi pervo toga rubanfa tomu u grade vsakoga jednué
opomenuti da plati, ako li ne plati i da se posalie oficial na kuntradu, placa ga ta duznik etc.

Kap. 48

Joscée ti od Veprinca i od Moscenic, kako je od staroga vimena pod temi dobroga
spomenutja gospode od Belca kih jesmo viastito sluzili vnutar da jesmo poddani tomu
visokom moguéem gospo)d(iinu glospo)d(inu Fndrigu arhiduke va OS3trie i cezaru
nmskomu i procaja. Ti imenovani od Veprinca i Mo$cenic jesu duzni vsakoga clovika od
kaminala dati u kapitaniu u Kastav pred g(ospo)d(iina kapitana i pred nas suditi; oSce ti
zupani od Veprinca i MoScenic jesu duzni pri tom sudu | osujenju biti etc.

Kap.49 NB

O3ce imamo zakon od toga fruta ¢a je va tom kostanjevu Svetoga Jakova u kunfine
kastavskom i kada je vrime toga fruta uzimati ima g(ospo)d(i)n opat puli tih sudac u Kastve
dati na znan'e i da se po dvomike proglasi da se hoce takovi

(65)
fruti dvigovati po delu kako g(ospo)d(ijn opat dopusti od dne Svetoga Mihovila vnutar do
Svetoga Martina na vederje u ta isti dan vsaki od Kastva more takovi fruti siobodno vazeti i
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Kap. 50
Receni g{ospo)d(i)n opat jest na vsako leto od toga kostanja tema sudcema i satniku u

Kastve dati vsakomu jedan star kostanja kastavske mere; jesu ti nemu duzni svoju oblastu
pomagati suprot vsakomu ki bi &inil $kodu v redenom kostanjevu.

Kap. 51

Osche za ta zarok ¢a je pena L. 4 i soldina 16 za to narejujemo, da odsada napervo kada
takov zarok bude pred tima sudcema od leta imenovan suprot vsakomu i ako bi se ta
vioZeni u zarok agraval i prosil pravde, za to imaju ti drugi starei zasliSati | po zakonu spoznati
prez reCenju sudceju za to, da tema pristoi polovica reCene peni, a druga polovica tomu

Kap. 52

O3¢e po starom obicaju i zakone tem bekarom za to meso narejujemo za vsaku Zivinu ka
bude dognana pred stari borg ili vnutar, nima se van peljati do tretoga dne prez dopuscenia
sudac i da ti bekari toga odertoga mesa te velike Zivini ne mozite prez Stiman’ja prodati pod

Kap. 53
O8ce za tih muzi ki prebivaju na tom Voloskom i totu na tom Preluke te ribi loviti

(66)

budut, za to ordinamo da ta sudca od leta mozita slobodnu penu tim sprotiv vsakomu naloZiti
i postaviti, da oni od takovih uloviienih rib jednim pravim delom budu u mesto u Kastav nositi i
na place prodavati, kako je pravo i podobno.

Kap. 54

Osce narejujemo i ocemo da bude oderzano nase pervo odlucen’je od toga vsakoga lesa,
¢a koli je va ton konfine, ki bi Glovik gost toga delal | prodaval, imata ta dva sudca i s timi muzi
od komuna poloZenimi na tih gosti jednu podobnu placu nadioziti i vzeti od toga ti sudd
polovicu za se, a drugu polovicu ti muzZi u ime komuna zahraniti | od toga u potribah za vas
pulk dati i stratiti, tolikajSe od vsake Zivine gostie ka pride u korfin i uZiva travu i Zin.

Kap. 55

Os¢e jest zakon da ti dvanajst staresini od puka, od straza, ti jesu prosti noéne straze ale
jesu duzni vsaki svoju credu va dne vane na vratih sediti i od svoih desedan tu listu njemu za
potrebovan’je gosposko i za grasko pravo po teh svoih povedati i tolikoj put u Tominjane o
krizeh na vsako leto.

Kap.56 N Bili adi(s)t (?)
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Duzni jesmo listi nositi u Reku i u Veprinac i na Klanu i u Grobnik ¢a je za gospodu i za
mesto il grad.

Kap. 57
Oscée je zakon za toga dvomika koga ofic

(67)

zibere, ima prised da ¢e pravo ¢uvati loZi | berguda i senoZeti, za€ njemu od vsake akuze ta
dva sudca davata polovicu takove peni, jere imata oblast i milost initi; o8¢e tomu dvomiku
ima vsaki kmet vsako leto davati soldini 4 ale jedan kadnijic vina i tomu vsakome kmetu je
duZan njegovo vino na tovemu prez place klicati; oSc¢e tomu dvomiku od sakova kanta na
place gre jedan soldin od domadih kmeti; duzan je hoditi za 4 soldini do vsakoga kmeta ki je
u korfine kada je potriba; oS¢e tomu dvomiku gre na dan Svetoga Jakova tamo va Opatie
od vsake tovemni jedan soldin vina i od vsakoga mesta kadi se ti ¢esni prodaju, jedna gresta.

Kap. 58

Na 1546 decembra dan 15 u grade Kastve u kuée nmskoga svetioga cezara na prestole
pravdenom sededi zveliceni | dobro rojeni lvan Recan vicekapitan razumejudi veliko stuzen'je
od postovanih sudac i svetniki kastavskih suprotu tim od Veprinca da ti &ine i posiljuju na
konfin kastavski - na to odgovarase Matej Valentinic Zupan od Veprinca, a to za uzrok jedno
sino ucinjenje, ¢a bise Mikula Fabi¢ od Veprinca na kastavskom korfinu uéinil, verh toga
neimejuéi nilednoga kapitula va ovem Statute, zato odsada napervo, tim Kastva i tim od
Veprinca postaviamo penu libar sto vsakomu da nima

(68)

niledan na tom drugom konfine nilednoga silovana ni uzetja uciniti prez dopuscen’a sudac
od Kastva i prez dopusdenia tih Zupan od Veprinca; ki bi to stvoril, da ima reGenu penu platiti,
ako takovi ne bi imali blago z &im bi takovu penu platili, tako da ima ta od Kastva sedeti v
Kastvu u perzune jedan mesec i biti bandizan sa vse kapitanie za jedno leto i takajSe takov
od Veprinca, ki bi takovu penu prestupil, da se ima tako kastigati etc.

Kap. 59

Ima se va tom grade Kastve jedna kuca ka je leZeca blizu te crekve Svete Troice, ta ista hisa
je nmskoga kralja svetlosti viastita, za¢ jesu vsaki ta kapitan ki je uderzal Kastav tere
prebival u toj hize od staroga vrimena.

Kap. 60
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| htomu vsaki ta kapitan je uderzal tu senokosu, ¢a se zove Knezov dol i takovu travu je imel
kositi i ti kmeti od straze to seno spraviti i u Kastav i strazd na vsako leto i potrebovanije
o(ospo)d(iina kapitana prinosit.

Kap. 61

O3ce je jedan dolac ¢a se zove kapitanov MiSinac, to je lezedi u lozZe, blizu grada i jedan vert
pod crekvu Svete Jeleni zvani zida graskoga, to isto sliSi pod g(ospo)d(iina kapitana v Kastve
etc.

(69)

Kap.62NB

Osce tomu g(ospo)d(iinu kapitanu ti kmeti toga sela ¢a se zove Bergud jesu oda vsake
zemlie ondi lezedi na vsako leto duzni dati v Kastav vsaki jedan voz sena, a njim g(ospo)d(i)n
kapitan ima dat jedan kolacion.

Kap. 63

G(ospo)d(i)n Bemardo Cukurin, namestnik Kapitanie kastavske, va viime toga visoko
naudenoga gospo)d(ina Wolfa Sronca, otajnoga svetnika i vicekanclera presvetioga
principa Karla Arhiduki od Austrie, naSega premilostivoga g(ospo)d(iina g(ospo)d(iina; i niega
milosti kapitan v Kastve, Veprinca i MoS¢enic; Matio Cerlienac, Rok Zavidi¢, suddi ordinari i
svetnicd Petar Marat, lvan Benci¢, Lovre Paviinic, Matej Poséic, Mihovil Pilepic, Juraj
Matonjic, Gergur Milohna, Matej Matesic, Paval Bratkovi¢, Jakov Barilovié, a od strani pulka
¢a se zove Mali svet Jurg Slavic, Gergur Jurkovic, Matej Stani¢, Andrej Ferlan, Petar
Spinci¢, Petar Bendi¢, Matej Bledié, Jurj Demjevié, Mihel Lukovac, ivan Pulhar, Toma
Faraguna i vece poStovaneh pucan, bududi pervo reenoga sudca Matea Cerlenca vise
redeni g(ospo)d(i)n namestnik i ostali viSe imenovani zaukupno promiSligjudi i videdi kako
komun

(70)

kastavski ostaje leto na leto duzan Stivre i druge angarie u deZelu krajnsku i po nemarséine
tih sudac ordinanih pridu takove angarie duzne na veliku sumu, i ti ubozi pukéane na jedan
trat moraju takove angare duzne na veliku sumu platit, ¢a im prihaja na veliku rovinu i
mankament, tako vsi viSe imenovani  spored z gospodinom namestnikom Statuju i zakon
¢ine, da ta dva sudca ordinana, ka budeta udinena i ordinana leto od leta, imata i jesta
duzna svojem lete Ginit platit onoga leta vsake angarie i time i dacie; ako ih ne &ine platit,
tako imata svojem platit, a paki Cinti sterat, kako bude najbolie znat. Stvoreno v dan 14. 14
januara 1585.

Kap. 64
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V dan pervo redeni g(ospo)d(i)n kapitan i suddi i svetnici i puicane vise imenovani, videdi da ti
satniki na vsako leto ne derZe straze kako bi potriba grada, nego se placaju od ubogeh kmet,
a straZe ne ¢ine nijedne onako kako bi se imalo u gradu i na mesteh obicajneh - za priti k
takovem stvaram napreda i da odsada unapervo bude bolle straza derzana, pervo redeni
kapitan, suddi i svetnici i puicane

(71)

odluéiSe i ordinaju i zakon ¢ine, da ovi satnik i vsaki ini ki budu imaju za se imet i vzet tih 12
kmet kako se u njegovom kapitule uderZi i h tem kmetom oS¢e mu pridaju dvajset kmet, ca
jest vsih trideset i dva, a s temi ostalemi ki mu budu na pisme dani ima povsuda dobru strazu
derzat i od nikogar mimo teh 32 niledne place vazet, a ki bi kmet tomu satniku ¢a placal,
zapada L. 8 ka pena gre u komun; a ti drugi ki bude njemu za straZu ordinani i ne pridu da ih
more satnik za soldini 24 rubat, i to tomu satniku ostaje; i s imi straZci po dve volte po gradu
ima hoditi da se ne ucini kakova Skoda etc.

Kap. 61
V dan 29 julea Anno 1591 visoko naudeni plemeniti zvelideni gospo)d(in Wolfango Sronz,
arhiduki Karta od Austrie pokojnoga otajni svetnik i kandier, kapitan Kastva, njega milost
lokotenert, plementi g(ospo)d(i)n Ivan Zanko, Matei Cerenac, Matej Tonkovi¢, suddi ordinari
i ostali svetniki kastavski nahoded, kako ti bekari kastavski jesu do se dobe &nili priku zakona
pervo

(72)

uderzanoga i tako odsada unapervo narejujemo i Statuemo da veliko meso, ¢a je meso
goved’e i tolikole ov&je meso nimaju sedi prez Stimi pod penu L. 25, ke peni gre ceterti del
onome ki kuza, a ostanak g(ospo)d(i)nu kapitanu i sudcem ordinanim; a Skop&evina po beci
pet, a kozina i jartevina po tri bedi, a Skopac po soldini dva i da nima niledan kmet ni Clovek
bud ki se oc¢e vane grada bekarit pod penu L. 25; razvi dopuScamo bekarit na Voloskom i da
ima se meso $timat po suce Petre Marote il Tomicice il po Rokine Zavidici; i da receni bekari
jesu obligani dat najpervo mesa g(ospo)d(i)nu kapitanu i plovanu | sudcem ordinanem i
stareim i kancileru, ki bekar ne bi otel tih viSe re¢enih s mesom akomodat mimo vsih inih
drugih, zapada penu libre dve, ohranjudi o8¢e drugi kastig.

O3ce nargjujemo da niledan bekar ne mozi na dan vazet za se nego jedno obiSte; ako bi
vece vazel nego jedno obiste, zapada penu libar dve, toliko bekarom u Kastve, koliko na
Voloskom. | ki bi bekar u Kastve il na Voloskom meriinu nosil da ga ne bi na bekarie oder,
zapada penu libar osam.

(73)
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Kap. 66

V dan 18 Novembra a(nn)o 1598 plemeniti i sake Casti i poStenfa dostojni g(ospo)d(i)n
Andrej Jurkovié Ricanin, tada namestnik kapitanie kastavske, Matej Cerienac, Lovre
Paviini¢, sudci ordinari i ostali starei u Kastvu - razumevsi mnogo smuéenija i nepodobsdini
od onih ki ostaju duzni ludem kastavskim i inim, da kada terani budu, ote za takovi dug platit
&im goder, u emu niledan ki ima imeti, kuntent se ne ozove, zato otejudi providiti narejujiemo
i Statujerno po ovi nadin, da kigoder oce Sovek posededi korfina grada Kastva jest duzan i ki
se odsada naprvo zaduzi, da ne mozi dat nilednoga pen’a od blag leZecih, negoli da se
vsaki komu bude duZno, budi malo ili veliko, ima najpervo onomu ki bude duzan, da mu se
za dug more vazeti najpervo blago Zivo, nemogudi dosedi blago Zivo, ima se vsakim njega
mobilim ale z dviguéem blagom, Sto se najde v hiSe; ako to obje ne bude modi dosedi, da se
duznik mozi za ostanak naplatiti nad blagom lezedim, kadi bude njemu ugodno; i tako
odsada unapervo uvik se ima oversiti.

Napomene uz tekst

Prvi naslov: kastavski/ S.: Kastva grada. R.: nema ciiel ovaj naslov

Druginasiov:  Zakor/ S. i R.: Zakoni; IsusoverV S.: Isukerstovu, R.: Isukrstovu; leta/ S. i
R.: ket gospodnijih; 1400/ R.: 1490.

tVR.: (kme)t; vatw/ S.iR.: utu; mej/ S. iR.: mej.

sma/ S.iR.: smo mu; sakoga/ S. i R.: svakoga; desetini/ R.: desetine.
prodavat/ S. i R.: prodavat; postavit/ S. i R.: postaviti nediju/ S. i R
nedeliu; ima/ S.; imaj imej, R.: imej.

nima/ R.: neima.

bi/ S.: bit bit.

u gradw/ S.: gradu, R.: (u) gradu.

al/ S.iR.: ili; v kovacie/ S.: kovacnice, R.: u kovacnice.

prodajuce’ S. i R.: prodavajudi ili kupujudi.

penw/ S.iR.: peni;on kil S.iR.: ki.

cest/ S.iR.: ceste.

kontrade/ S. i R.: kuntrade.

gubne/ R.: guone; S. i R. dodaju: Ki bi vazel nilednu stvar malu ni veliku na
il¥S.iR.:om.; ale/ S.iR.: il

tathini/ S. i R.: tadbine; ako bi va/ R.: ako va; tatbini S. i R.: tadbina.

od toga/ S. i R.: i od toga; gre osdua/ S.: osuda gre; R.: osuda (del) gre;
pol S. iR.: puli.

satnikw/ R.: satniku ...

takajSe/ S. i R.: takovi; vsaki gospodar/ S. i R.: gospodar svaki.

ale/ S. iR illi; kaZona/ S. i R.: uzroka.

svoga/ S.: svojga, R.: svojega.
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d.36

gl.37

gl.43

gl.44

dosiv S. i R.: priSli; a na konac/ S. i R.: na konac.

vatonV S.iR.: utom; satnkw/ R.: satniku ...

volovju/ R.: volovia; hijibov/ S. i R.: kruh; od/ rkp. ob.

hiebac/ S.: glibac, R.: (h)libac.

nifedan od stareih nima/ S. i R.: nima nijedan od starejih; bit/ R.: biti; crekav/
S.iR.: crikvu; ale/ R.: ali.

Fanturar/ S. i R.: Fatumar, tovemiti S. i R.: tovemit.

Osce/ S.iR.: | jo8¢e; dary S. i R.: dni.

ordinanity R.; ordinarh; u¢inty S. i R.: éinit; agravi/ S. | R.: aggravala;
instancie/ S. i R.: &tancie; Jelene/ R.: Jeleni; paki/ R.: pak i; sektembra/ S.:
Seltembre, R.: setembre; bitV S. i R.: bit; ferbeZaronV S. i R.: verbeserom,
prestaviigiw/ S. i R.: prenaviaju; ferbezar/ S. i R.: verbeser, W S. iR k.

prit/ S. i R.: priti; pol/ S. i R.: puli; goder/ R.: godere; otel S. i R.: hotel; vzety
S. iR.: vazeti; ordinani R.: ordinari; ferbezar/ S. i R.: verbeser.
HWR.:k;dezell S.iR.: dezele.

Dava/ S. i R.: Da; odinanim/ R.: ordinarim; oS¢e pol/ S. i R.: i o8¢e puli;
dosiV S. i R.: dosle; kontrade/ S. i R.; kuntrade; priti S. i R.: i priti; njegove/
R.: nega.

ondinana/ R.: ordinan; pol/ S. i R.: puli; zakonw/ S. i R.: zakone; agrivall S. i
R.: agraval.

oblastju/ S.: oblastu, R.: oblast u; grad/ R.: gradu; na vsaka/ R.: za svako; u
grade/ S.iR.: u gradu; zvan/ S. i R.: zvani; konfine/ S. i R.: kunfine.

vsega/ R.: svoga; ov/ S. i R. onu; pucaniry S. i R.; puléanin; tuzité S. i R.:
tuzit; nego/ S. i R.: nere; polovicw/ S. i R.: gre polovica; tima/ S. i R.: tema.
cinit uhitit/ S. | R.: uhitit Cinit.

sw S. i R.: jesu; zivine/ R.: Zivini; tolikajSe/ S. | R.: tolikoj; Isusoval S. 1 R.:
Krstova; senozetl/ S. i R.: sve senozeti; past/ S. i R.: pasti; Caje/ S. iR.:
jest; senozet/ S. i R.: senoZeti.

ivS. iR iliti

dvangjst/ S. | R.: dvanajste; poznanju/ S. i R.: poznanjem, teh dvih sudac/
S. i R teju dveju sucu; na vsaka/ S. | R.: svako; plovanu ¥ S. 1 R
gospadinu  plovanu; kancilen/ R.: kanceliru; u ponedefak/ S. i R
ponedelak; va Opatile/ S. i R.: u Opatie; u ponedeljak/ S. i R.: ponedelak;
svetomy S. i R.: svetem.

caje/S.iR.: Gajest unaSemV/ S.iR.: naSem; od/ S. i R.: i od; ZloGinca/ S.:
Zlodind, R.: zlogince; te/ R.: se; sude/ rkp.: Suse; &initV S. i R.: &initi; cuvaju/
S.iR.: éuva; svoga/ S.: svoga, R.: svolega; ne/ S. i R.: ne bi; ucini kakova
Skoda/ S. | R.: kakova Skoda pripetila.

takovim/ S. i R.: takovem; senoZeta/ S. | R.: senoZet; najmiaiemu/ S. i R.:
najmiadejemu; takoga/ S. i R.: takovoga; bi ostale’ S. | R.: da ostane;
vdovica/ S.: devica; derzat/ S.: uderzat, R.: udrZzat, vdovstva/ S. i R.:

305



L Marget, "Zakon grada Kastva iz 1400,
Rad. Zavoda povi. znen. HAZU Zadru, sv. 361994, str. 283 - 308,

dl. 46

gl.48

vdoviCastvo; oZenivsi se/ S. i R. ozenujudi se; v oblast/ S. i R.: oblast;
sudcema/ S.iR.: sucem.

konji/ rkp.: komuni; takaj$e/ S. i R.: tolikoj; pucane/ S. i R.: puléane; timi/ S. i
R.: temi; na vseh sedecih v grade s timi lezedimi blagi’ S. i R.: om.; vzeli/ S.
i R.: svih; Zivucemi/ R.: Zivuceh; timi S.: temi, R.: svojimi; Zivinskemi
pasami/ R.: Zivinami pasu; konfine/ S. i R.: kunfine; suprotiva/ S. i R
protiva; njegoven S. i R.: njega; razluGen’el S.: raziozenja, R.: raziozenje;
osebe/ S. i R.: po sebe; za spendi/ S. i R.: za dispendijy; bit/ S. i R.: biti;
osce/ S. i R.: jo8ce; pomogw/ S. i R.: pomagaju; sverSenie/ R.; svrsenju; i
ta/ S. i R ta; viditV S. i R.: videti; i dat/ S. | R.: z; platity S. i R.: splatiti;
nepokomoga/ S. | R.: nepokomega; biY S. i R.: biti termena/ S. i R.:
termenu; tomw S. i R.: totu; kuntrade/ S. i R.; kontradu.

temi/ R.: tom; Belia/ S.: Begza, R.: Beta - ispravija u Valse; gospodinw/ S. i
R.: gospadinu i; Frdrkw/ S. i R.: Fedngu; va Ostrie/ S. i R.: u Austrie;
Clovika/ S. i R.:doveka; kaminala/ S. i R.; kriminala; u Kastav/ S. i R
Kastav; tom sudu ¥ S.iR. tem.

Os¢el S. i R: Josce; konfine/ S. i R.: kunfing; kastavskomv S. i R.:
kastavsken; je/ S. i R.: jest; uzimati/ S. i R.: zimati; pul/ S.: pol, R.: pul;
dvigovati/ S. i R.: redigovati; vnutar/ S. i R.. i nutar.

jesw/ S.iR.: jere su.

O3¢e/ S. i R.: jo8¢e; e/ S. I R.: jest; takov/ R.: kakov; tima/ S. i R.: tema;
prez reden’ju sudeeju/ S.: prez reCenju sud, R.: prez redenih sudi; otreSita/
S.: otrediti, R.: odresiti.

odertoga/ S. i R.: oderanoga.

Osce/ S. i R.: Josce; Voloskom/ S. i R.: Voloskem:; ribV S. i R.: ribe; sproti/
S.iR.: suproti; tinV S. i R.: tem; uloviienity S. i R.: ulovenih; u Kastav/ S. iR
grad.
%/ S.iR.: Jos¢e; odemal S. i R.: hocemo; va torV S. i R.; u tom; clovik/
S.iR.: dlovek; imi/ S. i R.: temi; placw/ rkp.: blacu; nadioZiti/ S. i R.: naloZiti;
tisudd/ S. iR suca; zase/ S. i R.: za sebe; puk/ S. i R.: puk; tolikajSe/ S. i
R.: tolikoj; konfi/ S. i R.: kunfin.

O3¢e/ S. iR.: Jo8¢e; od puka/ S. i R.: om.; noéne/ S. i R.: od nocéne; vratity
S.iR.:vrateh; seditV S. i R.: sedeti; nlemu/ rkp. njenu; svoit S. i R.: svojih; i
tolikgj ... leto/ S.iR.: leto.

iwS.iR:om;ligad/S.iR..om.

zibere/ S. i R.: izbere; ée/ S. iR.: hoce; o2V S. i R.: lesi; 08¢e/ S. i R.: josce;
ale/ S. i R: aliti kadnji/ R.: badnijic; je/ S. i R.: jest; 08¢/ S. i R.: Josce;
domacih kmeti/ S. i R.: domadega kmeta; konfine/ S. i R.; kunfine; o8ée/ S.
iR.: JoSce; gresta/ S. i R.: resta.

kuce/ S. i R.: hiSe; imskoga svetloga Cezara/ S.: rimskoj S. Cessary, R.:
rimskoj s(vestiosti) cesara; pravdenomy/ S. i R.: pravdenim; suprotw/ S. i R.:
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suproti; korfiy S. i R.: kurfin; konfinw S. i R.: kunfinu; over/ S. i R.: ovom,
tim/ S. i R.: tem; tinv S. i R.: tem; konfine/ S. i R.: kunfine; tiV S. i R.: teh;
imel S. i R.: imali; takovu penu platiiV S. i R.: mogla takova pena bi
pladena; sa/ S. i R.: iza; takajse/ S. i R.: tdlikoj, takov/ S. i R.: takovi; taka/ S.
i R.: takoj.

kuca/ S. iR hiza; je/ S. iR. jest; crekve/ S. i R.: crikve; imskoga/ S. i R
nimskega; vsakita/ S.: tisvaki, R.: tu svaki je/ S. iR.: jest, W/ S.iR.: va.
vsakita/ S. iR tasvaki; je/ S. i R.: jest; vsako leto/ S. i R vsako.

je/ S. iR jest; crekv/ S. i R.: crkvu; shiSi rkp. $liSi; V Kastve/ S. i R.: u
Kastav.

oda/ S.iR.: od; ondilezec¢e/ S. iR.: om.; a njim/ E.: ainjim.

dajnoga/ R.: olajnka; arhiduki R.: arhiduka; premilostivoga/ S. i R.:
premilostivnoga; glospo)d(iina glospo)d(iing/ S.: Gosp.a, R.: gosp(odar)a;
miost/ S. i R.: milost; Veprinca/ S. i R.: Veprince; Matio/ S. | R.: Matej;
svetnicl/ rkp. svetnik; Bendid/ S. i R.: Blendic; Milbhna/ R.: Miloéna; aod/ S. |
R.:od: Pulhar/ S. i R.: Puhar, i ostalé S. i R.: z ostalemi; imenovani/ S. i R.:
imenovanemi; zaukupno/ S. | R.: zaskupno; Stivre/ S. | R.: Stivre, dacie;
nemarsdine/ rkp.. nemarsine; ordinanity R.: ordinarih; trat/ S. i R.: krat; plati/
S. i R.: platiti; viSe/ S. i R.: zgora; Statuj/ S. i R.: Statutuju; ordinana/ R.:
ordinana; jesta/ S. i R.: jesu; svojim/ S. i R.: u svojem; &ini/ S. i R.: &init; i
Stivre/ S. i R.: Stivre; bude/ S. | R budu; znat/ S. | R.: znati; 14/ rkp.:
glagoljicom; jenuara/ S. i R.: jenara.

potriba/ S. i R.: potreba; grada/ S. i R.: gradu; piti iV S. i R.: prit; napreda/
rkp.: naperda; odsada/ rkp.: osada; unaperva/ S. i R.: naprvo; bolie/ kp.:
bolja; inV S. i R.: oni; nlegovonV S.: njegovem; dvajset kmet/ S. i R.: kmet
dvajset; vsitV S. i R.: sveh kmet; ¥ rkp.: ta; timi/ S. i R.: temi.

arhiduki/ S. i R.: arciduka; milost/ S. i R.: milosti; Zanka/ S. i R.: Zanki; prikw/
S. i R:: preko; unapervd/ S. i R.: napeivo; Statulema/ S. i R.: statulemo;
tolikoje/ S. i R.: tolikajSe; sedi/ rkp.: seki; ordinanim/ R.: ordinarim; oce/ S. i
R.: hoce; VoloskomV S. i R.: Voloskem; Tomicica/ S. i R.: Tomiée Tomicica;
i plovanu/ S. i R.: plovanu; otel S. i R.: hotel; vsih inih drugity S. i R.: vseh
ineh drugeh; zapada/ S. i R.: da pada; o8¢e druge/ S.: drugi, R.: druge(h);
kastig/ S.: kastih; Voloskom/ S. i R.: Volosken; kibV S. i R.: ki; Voloskom/ S.
iR.: Volosken. S. i R. dodaju: Ki bi bekar krivu pezu dal, placa penu s. 8.
A(nn) S. i R.: om.; Casti i postenfa/ S. i R.: postene Casti; mnoga! S. i R
mnoga; ote/ S. i R.: hote; takov S. i R.: takov; éim goder/ S. i R.: s &m
godere i; imet/ S. i R.: imet; otejucV S. | R.: hotejudi; providtiy S. | R
providet; Statulerno/ S. | R.: statutujemo; goder/ S. i R.: godere; korfina/ S. i
R.: kunfina; zaduzi/ S. i R.: zateCe i zaduZi; da mu se za dug more/ S, iR
zadugdamu se imej; vazeli S. | R.: zeti; dosed! S. i R.: dosec; dvigucem/
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S.: digudom, R.: digudim; lezedin/ S. i R.: lezecem; kadV/ S. i R.: kade; uvik/
S.iR:vavek.

Luyo Margetic: LA LEGGE DELLA CITTA DI CASTUA DEL 1400
Riassunto

L'autore pubblica la pit antica trascrizione della Legge di Castua. Questa trascrizione finora
inedita, & pit vecchia di circa 150 anni della trascrizione di Sabljar, che fu la base di quella pubblicata da
F. Racki con il nome di"Statuto di Castua”.

Nel saggio introdutivo [autore mette in riievo la grande importanza di questa trascrizione,
discute su alcuni problemi, in primo luogo su quedli giundico-storid.

Luyjo Margetic: THE CITY OF CASTUA LAW FROM 1400
Summary

The author edits previously unedited transcription of The City of Castua Low. This
transcription is circa 150 years older than Sabjar's transcription, which eventually was basss for the
edition of F. Racki in 1890 under the tile "The Castua Statute'.

In the introductory part the author briefly points to the importance of this oldest transcription of
The City of Castua Law, and then discusses some more important mainly histonco-juridical questions
related to this prominent document of Croatian history.



