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U ovom radu autor daje ulomacki prikaz gospodarskog %ivota muckog podrudja u XIX.
stolje€u, koje je tada tvorilo jedan upravni nukleus. Upravo ¢injenica da se o gospodarskim
prilikama toga podrudja u promatranom razdoblju ne zna ni$ta navelo je autora da na temelju
sauvanih i dostupnih vrela pokua javnosti i znanosti podastrijeti ne$to podataka o zemljo-
radnji i sto¢arstvu, dvjema temeljnim gospodarskim granama tamo8njeg pu¢anstva. K tomu,
dao je samo naslutiti znafenje vodenidarstva i eksploatacije mramora za ovdadnje
stanovnis$tvo.

Podrucjem Muca ovdje se podrazumijeva onaj prostor $to se smjestio
izmedu planina Svilaje, Moseca, PliSevice, Visoke i Kozjaka, kako je to nave-
deno u jednom izvoru iz kraja proslog stoljeéa..1 U promatranom razdoblju je
ono tvorilo jedan upravni nukleus, pa i stoga moZzemo govoriti 0 tom podrudju
kao jednoj cjelini.

Malo se zna ili se niSta ne zna o gospodarskim prilikama toga podrudja u
prodlosti uopce, pa i u proslom stoljec¢u. Stoga je bilo potrebno taj problem
prouditi i rezultate podastrijeti javnosti i znanosti. Ovdje se kani ne§to re¢i o
tim prilikama u XIX. stolje¢u, kako su to uvjetovali sa¢uvani i dostupni arhivski
izvori. U tu svrhu je konzultirana izvorna grada u Historijskom arhivu u Zadru
i relevantni tiskani izvori i §krta literatura. Zapravo je ovdje rije¢ o prvobitnoj
proizvodnji, to¢nije poljodjelstvu i stoarstvu ovda$njeg pucanstva, koje je
tada uglavnom tim djelatnostima pribavljalo sredstva za Zivot. Tek ponesto ¢e
biti govora i o nekim drugim gospodarskim granama koje su tada bile ovdje
zastupljene.

L

1. Prije svega treba nesto reci o povr$ini toga podrudja i o broju Zitelja koji
su tamo obitavali u promatranom razdoblju. Naime, kroz veéi dio ovog doba
je Mu¢ Donji bio upravnim srediStem d&itavog podrudja. Njega je tvorilo
uglavnom $esnaest naselja; pored spomenutog Muéa to su jo$ bili Mué Gornji,

1 Historijski arhiv u Zadru (=HAZd), Spisi Registrature namjesni$tva, 1882, VIII/3 A, br.
256/9170/
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Bradevi¢, Broconac, Crivac, Gizdavac, MileSine, Neori¢, Postinje Donje i
Gornje, Ogorje Donje i Gornje, Pribude, Prugovo, Ramljane i Sutina.

To je podrudje zapremalo oko 236 km? ukupne povrsine. To je najveim
dijelom bilo brdovito podruéje, a izmedu brda su smjestena kraska polja. Tim
prostorom, reklo bi se, dominira Mucko polje, dugo petnaestak, a Siroko oko
dva kilometra, koje se prostire od Postinja do Sutine. To je ujedno tada bio
najljep$i dio toga kraja, lijepa i plodna dolina,? koja je na Zalost, bila esto
pusto$ena od nabujalih voda mnogih potoka koji ju presijecaju, posto sve do
potkraj proslog stolje¢a nisu bili uredeni.

Na tom podrudju je u to doba obitavalo sedam - osam tisuéa stanovnika,
$to znadida je na jednom kilometru kvadratnom Zivjelo 25-30 du3a, Sto je bila
jako mala gustoda, ispod pokrajinskog prosjeka. Nekoliko podataka pokazuje
dinamiku kretanja Zivlja na tom podrudju, pa zato donosimo malu tabelu:

godina broj zitelja Iz ovoga se vidi da je broj zitelja tog
1825 5.073 podrucja u promatranom razdoblju stalno
1830 6.468 varirao, ali je isto tako pokazivao tendenciju
1840 6.418 sporog porasta. Oscilacije broja Zitelja su
igg; gg?g uzrokovale povremene kuzZne bolesti,
1869 7.066 oskudica i glad, koja je bila cest gost
1880 7.341 tamosnjeg pucanstva. Potrebno je naglasiti
1890 7.912 da je ovaj zivalj bio iskljucivo seoski jer na

ovom podrudju nije bilo gradskog naselja.
Prema tome je prirodno da se on bavi gotovo
iskljucivo prvobitnom proizvodnjom.
Tako je bilo kada se gleda ovo podrudje kao jedna populacijska cjelina.
Kako je pak izgledalo kretanje Zitelja pojedinih naselja unutar toga podrudja
pokazat ¢e nam sljedeca tabela, upotpunjana nesto mladim podacima:

2 HAZd, Spisi obitelji Zanchi, sveZzanj V.

3 HAZd, Razni spisi namjesnistva, sveZ. 21, br. 12125; Miscellanea, sveZ. I, pozicija A, list 13;
poz. P, 1. 11-12; Valentino L a g o, Memorie sulla Dalmazia, vol. 1, Mleci 1868, str. LII-LIII;
Luigi M a s c h e k, Manuale del regno di Dalmazia za 1873, Zadar, str. 120; Statisti¢ki
izvje$taj o gospodarstvenim prilikama u okruZju Trgovacke i obrtni¢ke komore u Spljetu
u godini 1890-1893, Split 1895, str. 18.

4 HAZd, Razni spisi namjesniStva, sveX. 21, br. 12125; Miscellanea, sveZ. I, poz. P, 1. 11-12;
Mirko K o re n &i ¢, Naselja i stanovnistvo SR Hrvatske 1857-1971, Zagreb 1979, str.
658-661.
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naselje 1830 1847 1857 1869 1880 1890 1900
Bracevic 275 324 537 502 507 521 578
Brod¢anac 310 507 379 471 414 447 487
Crivac 338 400 438 439 487 495 592
Gizdavac 202 266 263 250 250 261 303
Milesine 132 273 284 312 317 323 355
Mu¢ Donji 2.493 822 793 638 768 558 918
Mué Gornji 357 446 355 572 614 718 759
Neorié 524 549 587 623 667 703 731
Ogorje Donje 247 371 361 502 328 362 423

Ogorje Gornje 236 434 579 516 512 605 718
Postinje Donje 265 316 289 261 266 254 263
Postinje Gornje 186 202 206 205 140 153 - 157

Pribude 218 307 227 279 284 319 354
Prugovo 275 567 575 5006 638 710 799
Ramljane 381 381 452 461 483 454 553
Sutine 208 253 247 295 260 278 291

Predstavljeni podaci pokazuju ponekad doista velike oscilacije broja Zitelja
pojedinog sela. Premda ovdje ima nerazumljivih razlika u broju Zitelja, kao
npr. u Bro¢ancu 1830. i 1847. godine, ipak je prisutan i vidljiv stalni porast
pucanstva veine naselja. Zacijelo se radi o nekakvoj omaski udinjenoj pri
popisu Zitelja Muéa Donjeg 1830. godine: moZda je tom broju pridodan broj
zitelja nekog obliZnjeg naselja ili zaselka (moZda Broc¢anca?). Kada se zbroje
zitelji obadva Muéa, onda se vidi da je to bilo jako nastanjeno naselje. Ta
dinjenica nije promakla ni suvrememcuna sredinom proslog stolje¢a Muc je
bio jedno od najvecih sela u pokra]uu Krajem proslog stolje¢a je mucka
opf€ina zapremala 257,7 ¢etvornih kilometara i brojila 31 stanovnika po km
(Statisti¢ki izvjestaj o gospodarstvenim... str. 19).Spomenut éemo i to da je
upravo tada ovdje obitelj brojila relativno mali broj ¢lanova, sedam - osam po
Obitf:lji,6 nekako kao i u ostalom dijelu pokrajine. Ne mozZe se nikako kazati
da se tu radilo o kuénim zadrugama.

2. Poljodjelstvo. Ovo je podrudje tada bilo slikovito, lijepo i ugodno.
Njegovo tlo je bilo relativho plodno. Tamo dominira pomije$ana ilovaca, ali
ima i pjeskulje. Medutim, i pored postojanja mnogih potoka nije bilo dovoljno
zive vode. Bilo je uvijek dosta bunara i lokava, $to nije pogodno za zemljorad-
nju. I ovakvo tlo je uvjetovalo bavljenje zemljoradnjom i stoarstvom, ¢ime
je bilo zaokupljeno gotovo &itavo ovdadnje pucanstvo.

5 Franz P e tter, Dalmatien in seinen verschiedenen Beziebungen, Gotha 1857, sv. II, str.
79,
6 F. Peuter, n. dj., 6.
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Ne raspolazemo starijim podacima o povr§inama i nac¢inu koridtenja zem-
ljidta, nego se prvi odnose na tre¢u Cetvrtinu proslog stoljeca, te ih ovdje
predstavljamo tabelarno:’ (u ha)

godina ukupna oranice  vinogradi pasnjaci Sume
povriina i vrtovi

1858 19.730 2.425 4 16.754 557

1866 19.856 2.425 168 16.706 557

Iz ovih se podataka vidi da su povrsine korisnog zemljiSta rasle jako sporo,
odnosno da su se kategorije zemlji§ta doista sporo mijenjale. Jedino se na
racun padnjka dobilo nesto zemljiSta za uzgoj vinove loze, gotovo zanemarive
povrsine. Odmah je uodljivo da nije bilo vo¢njaka i livada. Tek kasnije su se
ovdje pocele saditi i uzgajati pojedine vrste vocaka. Glavninu ovdasnjih
zemalja su zapremali pasnjaci, pogodni za uzgoj stoke sitna zuba.

Kako se vidi, oranica i vrtova je bilo dosta malo. K tomu, obrada zemlje je
bila stvarno primitivna, pa je to bio osnovni uzrok ¢injenici da je ovo podruéje
¢esto oskudjevalo ZiveZnim namirnicama. Naime, prinos Zita je bio u srazmjeru
s nac¢inom kultiviranja zemlje. Tako je oko 1820. ovdje dobivamo pros;eéno
oko 13.300 kvintala raznih Zitarica, najviSe kukuruza, je¢ma i p§emce Sred-
inom proslog stoljeca je bilo jo$ slabije. Tada se ovdje dobivalo prosje¢no
7.900 kvintala Zita, dok je za redovlm prehranu ovdadnjeg Zivlja bilo potrebno
oko 13.800 kvintala godlﬁn;e Ljetina je najviSe ovisila o padalinama: kada je
kiSa ugadala, ljetine su bile dvostruke, pa je onda bilo ¢ak viskova.

P3enica iz mucke doline je uZivala dobar glas, pa je zato bila mnogo traZzena
na splitskom trZi$tu. 10 Svecenik Mihovil Granic je oko 1875. tamo uveo dvije
nove vrste pSenice koje su odli¢no uspijevale: to su bile gigantska i odeska
p3enica. Kasnije su ljetine bile jako slabe. Na]gora je bila 1881. god. kada je
ovda3nje pu¢anstvo skoro "od gladi ginulo”, e jebila potrebna velika pomo¢

7 HAZd, Spisi Registrature namjesni$tva, 1859, VIII/3 A, br. 6562; 1867, VIII/3 A, br. 25/6306,
1135/

8 HAZd, Miscellanea, sveZ. V, poz. A, 1. 41; Hrvoje M o r o vi €, Izvfestaj poglavara E. Rebe
o prilikama u splitskom okrugu u godini 1822, Izdanje Historijskog arhiva u Splitu, sv. IX,
Split 1977. str. 169.

9 Benedikta Zeli¢-B uéan, Privredne prilike u splitskom okruZju pedesetih godina XIX
stoljeta, Arbivski vjesnik, XIX-XX, Zagreb 1976-1977, wabela III; HAZd, Spisi Registrature
namjesniStva, 1859, VII/3 A, br. 6562; 1865, VIII/3 A, br. 24/1028/; 1867, VIII/3 A, br.
25/1135, 6306/

10 L. Maschek, n dj., 162.

11 HAZd, Spisi Registrature, 1882, VIII/3 A, br. 256/9170/
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vlasti da se ono odrzi u Zivotu. Ipak, u zadnjem desetljecu se u muckoj opcini
proizvodilo godisnje 12.200 do 18.000 kvintala raznog Zzita, od fega gotovo
3/4 kukuruza.'? To jos uvijek nije zadovoljavalo potrebe ovdasnjeg Zivlja.

Nedostatak Zita se nastojalo nadoknaditi uzgojem krumpira. Naime, to je
podrudje bilo osobito pogodno za uzgoj te kulture, koja je sve do poletka tzv.
druge austrijske uprave ovdje ostala gotovo nepoznata. Nastojanjem posjed-
nika Sebastijana Cambija poceo se ovdje uzgajati krumpir vrlo uspjesno. Tako
je 1823 bilo zasadeno dvadesetak kvintala sjemenskog krumpira, a dobiveno
¢ak 360 kvintala.'? Nesto kasnije se ovdje pocelo uzgajati crveni i bijeli luk i
kupus. Tijekom Sestog desetljeca se ovdje dobivalo prosje¢no 200 g krumpira,
250 q luka i nesto malo kupusal.14 Bilo je pak i izuzetno dobrih prinosa tih
kultura: tako je 1864. ovdje dobiveno 1400 g krumpira, 2.800 q luka i prili¢na
koli¢ina l-:upusa.15 Tada i u takvim slucajevima je ovaj urod nadmasio potrebe
pudanstva, pa su viSkovi prodavani. Potkraj proslog stolje¢a ovdje je dobivano
prosje¢no godisnje oko 3.000 kvintala krumpira, oko 4.000 q kupusa i 400 q
rf:{::»e.1 Suvremene statistike ne pokazuju koli¢ine uroda luka koji se svakako
ovdje i tada uzgajao. No upravo tada, to¢nije 1891., ovdje se pocinje uzgajati
duhan: na Povréini od nekoliko hektara se dobivalo oko 5.000 kg te industri-
jske biljke. & Prosjec¢an prinos je bio prili¢no velik, pa je to donosilo stanovitu
koli¢inu novaca ovda$njem pucanstvu.

Vinarstvo je ovdje dugo bilo nepoznato. Za¢udo, tek sredinom proslog
stolje¢a se nesto viSe pocinje uzgajati vinova loza. Ona se najviSe uzgajala u
juznom dijelu mucke doline, te nesto malo u Crivcu i Bro¢ancu. Tamos$nje
vino se zvalo hrvastina. Dakako, proizvodnja nije bila dostatna potrebama
ovdadnjeg pucanstva. Naime, oko 1820. se dobivalo samo 30-tak barila vina
godidnje, $to je koli¢inski bilo najmanje u splitskom olcruiju.18 Ni poznijih
desetljeca nije bilo mnogo bolje. Tada su jo$ uvijek ovdje bile lozom zasadene
male povriine zemlje. Na oko 160 ha vinove loze je 1866., inace rodne godine,
dobiveno samo oko 1.000 hl \rirw.;19 to je zacijelo predstavljalo rekordni prinos
toga razdoblja. Neki kasniji izvjedtaji uopée ne spominju ovda$nju proizvodnju
vina $to moZe znaciti da berbe nekih godina uop¢e nije bilo, kao npr. 1881.

12 Statisticki izvjesiaj ..., str. 62-63.

13  HAZd, Presidijalni spisi namjesniStva, 1824, VII, br. 564/p, 566/p
14  HAZd, Spisi Registrature, 1859, VIII/3 A, br. 6562.

15  Isto, 1865, VIII/3 A, br. 24/1028/

16  Statisti¢ki izvjedtaj ..., str. 64-64.

17  Isto, 57.

18 HAZd, Miscellanea, sveZ. V, poz. A, 1. 41.

19  HAZd, Spisi Registrature, 1867, VIII/3 A, br. 25/6306/
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godine. Potkraj proslog stoljeca ovdje se dobivalo 2700 hl toga poljodjelskog
prt')izvoclz;l,20 $to jo§ uvijek nije zadovoljavalo potrebe domaceg pucanstva.

Voéarstvo ovdje nije bilo na osobitoj razini. Moglo bi se, Stovise, re¢i da
dugo vremena nije gotovo ni postojalo. Istina, sadile su se smokve, bajame i
neke druge vocke, ali samo za potrebe obitelji. Znademo da je 1866. ovdje
dobiveno, ubrano oko 80 kvintala raznog voéa,zl §to je bilo doista malo,
nedovoljno. Krajem proslog stolje¢a su neki ovda3nji seljaci pokusali uzgajati
maslinu, $to dotle nije bio slucaj; na tome je i ostalo. Tada su uzgajane najvise
bajame, bosanske §ljive i nesto jabuka, 22 ali je njihov urod bio i tada malen,
srazmjeran broju stabala, te nije dostajao potrebama ovdasnjeg Zivlja.

Na obroncima Svilaje i Moseca je pocetkom 19. st. bilo dosta Suma koje su
sacinjavali hrast, grab i bukva. One su najve¢im dijelom pripadale eraru, pa
stoga tretirane kao opée dobro. = Medunm postojefe Sume su eksploatirane
neracionalno, te su ubrzo bile uni§tene. Na pocetku promatranog razdoblja
ovdje je bilo oko 600, a 1858. god. samo 500 ha zemlji§ta pokrivenog
Sumom.”" S vremenom su neka brda sasvim ogoljela. To je bio razlog da je
1875. zapodeto poSumljavanje tih povr$ina. Tada su bile zasadene brojne
sadnice 3umskih stabala. Tada je najviSe sadnica bilo posadeno na brdu
Oltarnik kod Muéa Donjeg. % Takvaj je praksa nastavljena i kasnije, zahvaljujuci
potpori Dalmatinske vlade, pa su do prvog svjetskog rata bile barem
djelomi¢no obnovljene uniStene $ume, najviSe plemenitom vrbom. Ta se
biljka onda rabila za izradu koSara.

Prema nekima je stoarstvo predstavljalo osnovnu gospodarsku granu
ovog podrudja u to doba. Naime, najveci broj ovdasnjeg pucanstva je Zivio od
toga zanimanja, napose uzgoja koza. Tome je uveliko pogodovalo postojanje
makijastih pa$njaka, gdje su ovce i koze nalazile obilatu hranu. Kako se kretao
broj pojedine vrste stoke pokazuje sljedeca tabela:?

20  Sratisticki izvjesiaj ..., str. 40.

21  HAZd, Spisi Registrature, 1867, VIII/3 A, br. 25/1135/
22 Statistitki izvjestaj ..., str. 66-67.

23  HAZd, Miscellanea, sveZ. V, poz. A. 1. 38-39.

24  HAZAM, Spisi Registrature, 1859, VIII/3 A, br. 6562.

25 L. Maschek, n. dj., 162.

26 HAZd, Razni spisi namjesnistva, sve¥. 21, br. 12125; sve%. 25, br. 2151; B. Zeli¢ - Bu¢an,
n. dj., tab. IV; L. Maschek, n. dj. za 1872, str. 109.
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vrst stoke 1830 1842 1852 1858 1864 1869 1893
koniji 334 365 500 809 323 570 614
goveda 1.670 1.701 1.740 3.369 3.582 2.064 1.874
mule 22 - - - - 3 3
magarci 87 69 111 220 204 212 177
ovce 23.697 16.706 30.500 36.363 34.815 20.45724.062
koze 17.224 17.652 27.800 11.190 6.304 3.653 1.802
svinje 205 520 640 927 1.186 575 719
ukupno 43.239 37.013 61.291 52.878 46.414 27.53435.311

Ove brojke pokazuju da je najviSe stoke tu bilo sredinom pro$log stoljeca.
Nadalje, vidi se da je ov&arstvo bilo uvijek na prvom mjestu, osim 1842. kada
je zabiljeZzen vedi broj koza nego ovaca. I ovce i koze su od sredine toga stoljeca
bile sve malobrojnije; posebno drasti¢no je to bilo kod koza. Broj krupne
stoke, goveda i svinja je do 1864. dozZivljavao blagi porast, a potom takoder
poceo opadati. Prema tomu, ovdje je u promatranom razdoblju previadavala
stoka sitnog zuba, koja je pucanstvu pruzala mlijeko, meso i vunu, sredstva
za prehranu i izradu odjevnih predmeta i obuce.

Neori¢ i Ramljane su raspolagali najprostranijim pa$njacima u opcini, pa
je ocekivati da ¢e tamo biti i najvi$e stoke sitna zuba. Medutim, nije bilo tako.
Najveci broj stoke, prema podacima iz 1830, uzgajao se u Ogorju Gornjem,
Muc¢u Gornjem i Bracevi¢u. Kasnije su neka druga sela uzivala prednost u
uzgoju ovaca i koza. Tako je 1830. najviSe ovaca bilo u Neorici /4.083/ i
Sutinama /2.009/. Sli¢no je bilo i ostalih godina, kada su se u prvenstvu
smijenjivala jos neka sela. Kada se govori o ovom nije uziman u obzir broj Zitelja
doti¢nog sela, Sto bi davalo jos jasniju sliku stofarstva pojedinih naselja.

Promjenjiv broj stoke najviSe su uzrokovali oskudica sto¢ne hrane i velika
studen, buduci da u zimsko doba stoka nije imala dovoljno ispase, a isto tako
ni odgovarajuce skloniSte. Tako je zimi 1858/1859. studen uzrokovala
ugibanje velikog broja stoke. Sredinom proslog stolje¢a se ovdje dobivalo oko
4.000 kg sira i maslaca, te oko 6.000 kg vune godiénlje.27 Sljedecih godina je
ta proizvodnja porasla; tako da je 1867. u muckoj opéini dobiveno 15.000 kg
sira, 7.500 kg maslaca i ¢ak 20.000 kg vune.?® To je zacijelo predstavljalo
stanovit rekord ove proizvodnje, jer je kasnije, kako pokazuju neke indicije,
ona bila jako reducirana. Potrebno je kazati da je sva ta proizvodnija bila
uglavnom konzumirana od ovdadnjeg Zivlja, a da je samo rijetkih godina malo
viSkova prodavano na splitskom trZi§tu. Prema tome, ni tako dobri prirodni

27  HAZd, Spisi Registrature, 1859, VIII/3 A, br. 6562.
28  Isto, 1867, VIII/3 A, br. 25/1135/
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uvjeti kakve je imalo ovo podrudje, nisu uvijek bili dovoljno iskoriSteni, te ni
ova grana narodnog gospodarstva nije bila uzdignuta na zavidniju razinu.

Kao i drugdje u pokrajini, i ovdje je postojalo péelarstvo kao osobena grana
sitnog stocarstva. Ono se ovdje podelo propagirati jo§ u tre¢em desetlje¢u
pros$log stoljeca, kada je doZivjelo narocit polet. Tada je ovdje bilo nekoliko
stotina ko3nica, dakako primitivne konstrukcije. Ve¢ tada se tu proizvodilo
1.770 oka meda i 690 oka voska.?? Kasnije je ta proizvodnja jako varirala. U
Sestom desellgeéu 19. st. se tamo proizvodilo godi$nje oko 1.200 kg meda i
740 kg voska. = Medutim, nakon toga ovdje opada naglo broj ko3nica: od 300
kodnica, koliko ih je bilo 185 41 najvi$e u splitskom okruZju, taj je broj 1869.
spao na ciglih 86 ko¥nica. 3% Ni kasnija nastojanja na obnovi ovda$njeg pcelar-
stva nisu uspjela popraviti zapusteno stanje. Sli¢no je bilo i sa svilogojstvom:
neko je doba ovdasnje pucanstvo sadilo murve i izvlacile male kolifine svilaca.
Te su koli¢ine bile doista male, pa ih nije potrebno ni navoditi posebno. Kada
je ubrzo spala cijena ¢ahuricama na trzi$tu, ova je aktivnost bila tu sasvim
dokinuta kao nekorisna.

11.

Potrebno je nesto kazati i 0 ovdas$njoj preradi toga doba, iako je ona tada
bila doista u povojima. Naime, postojanje prilicnog broja stoke zacijelo je
uvjetovalo preradu njenih proizvoda u kuénoj radinosti, ako ne za prodaju,
ono barem za vlastite potrebe. Zanata gotovo da i nije bilo, osim nekolicine
kovaca i zidara.

Postojanje ilovace dobre kakvoce je jos na podetku promatranog razdoblja
uvjetovalo izradu obi¢nog zemljanog posuda za potrebe seoskih obitelji.
Stovide, nekako je u to doba postojala i djelovala radionica takvog posuda u
kojoj je bilo, barem sezonski, zaposleno nekoliko radnika.>® Nije pak poznato
to¢no dokle je ona djelovala, ali je izvje§taj o preradi u splitskom okruzju iz
1834. god. ne spominje. Nadalje, mineralni pijesak u Prugovu i Mucu je
smatran jednim od najboljih u Monarhiji. U Neori¢u, Mudu, Postinju i
Bro¢ancu su postojale bogate naslage lijepog i kvalitetnog mramora; onaj u
Neoritu je bio Zuto - crvene boje, pa stoga vrlo trazen. Neko su vrijeme ondje
bile pravljene kamene plo¢e za izradu plo¢nika, stepanica i stupova.

29 Isto, Miscellanea, sveZ. V, poz. A, 1. 41.

30 Isto, Spisi Registrature, 1859, VIII/3 A, br. 6562.
31 B. Zeli¢ - Buéan, n. dj., tab. III.

32 L. Maschek, n. dj. za 1872, str. 109.

33 H. Morovié, n. dj., 188.

34 L. Maschek, n. dj. za 1876-1877, str. 163; C. Vo jnovich, Cenni statistico - economici
sul Circolo di Spalato, Split 1865, str. 6.
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Medutim, ovo prirodno dobro nije dovoljno eksploatirano u to doba. Tek na
raskr$¢u XIX. i XX st. je u Mucu otvoren jedan kamenolom mramora odli¢ne
kakvoce, dakako inicijativom i ulaganjem privatnika, pojedinca. Odatle se
snabdijevao Split gradevnim kamenom, ta proizvodaci predmeta od mramora,
ukrasa i nadgrobnih spomenika. Manje koli¢ine toga kamena su bile izvoZzene
i po ostalom dijelu polvcr::tjine.?’S

Neki su ovdasnji potoci dulji period godine imali dovoljno tekuce vode,
§to je uvjetovalo izgradnju stanovitog broja mlinova. Zato je ovdadnji Zivalj
mogao koristiti mlinarske usluge u neposrednoj blizini, te nije morao zbog
toga odlaziti daleko i gubiti vrijeme. Izvori iz sredine proslog stolje¢a pokazuju
da je tada u muckoj op¢€ini bilo 29 mlinica za mljevenje Zita i jedna suknara.
Po naseljima su one bile rasporedene ovako: u Bracevicu ih je bilo 7, Mucu
Donjem 6, Ramljanima 5, Crivcu 3, u svakom Ogorju po dvije, u Sutinama 2 i
Postinju Donjem jedna mlinica. Isto toliko je bilo i kamenih tockova.>® U
svakom od tih mlinova je bio zaposlen barem jedan ¢ovjek, $to znaci da je tu
zaradu nalazilo tridesetak ljudi. Kasnije je broj tih mlinica ovdje opadao, te ih
vi$e nije potrebno ni navoditi.

III.

Prema tomu, kroz promatrano razdoblje je pucanstvo muckog podrudja
priskrbljivalo sredstva za Zivot gotovo iskljucivo prvobitnom proizvodnjom,
toc¢nije, zemljoradnjom i sto¢arstvom. Na Zalost, primitivha obrada zemlje i
vodenje stoCarstva nisu uvijek osiguravali dovoljno ZiveZnih namirnica ovom
zivlju, pa je u takvim prilikama u pomo¢ priskakala vlast dodjelom hrane,
novca ili organizacijom javnih poslova, kako bi se osigurali barem minimalni
uvjeti opstanka. U rijetkim slucajevima obilatih ljetina su ovda$nji vi§kovi
poljodjelskih proizvoda odvozeni u Split, tamo prodavani, a za dobiveni novac
nabavljana potrebna hrana, odjeca, poljodjelski alat i drugo.

Prerada nije bila razvijena, osim ¢injenice da je ovdje bilo mnogo mlinova
- vodenica. Tek na kraju proslog stolje¢a pocinju se nesto viSe eksploatirati
ovdadnje naslage lijepog i kvalitetnog mramora, ali ni to nije bilo od veceg
znacenja za ovdadnje stanovni$tvo.

35 HAZd, Spisi konzulata Kraljevine Italije u Zadru, sveZ. 47, poz. 11, br. 273.
36  HAZd, Spisi Pokrajinske financijske uprave, sveZ. 52, br. 9333.
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Sime Pericié FRAGMENTS FROM THE ECONOMIC LIFE OF MUC IN
THE 19'™ CENTURY

Summary

During the observed period the inhabitants of Muca obtained livelihood subsistence almost
exclusively by agriculture and carttle-breeding. Unfortunately, primitive farming and cattle-breed-
ing did not always procure enough food to this people. In rare cases of abundant crop the excess
of agricultural products were sold in Split. Food processing was not developed here. Water
milling as well as the attempts to exploit good quality marble at the end of last century are worth
mentioning although that was not of greater importance for the people of this region.

(transl. by Helena Jakovljevi¢ Pericic)
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