KOSTA MILUTINOVIC

IVAN MESTROVIC I BORBA ZA DALMACIJU

(U povodu 100-godisnjice rodenja)

I — JuZnoslavenska orijentacija mladoga Mestrovica

Juznoslavenska misao ponikla je u Dalmaciji. Prve zadetke
trebalo bi traZiti u dalekoj proslosti, kod starijih dubrovacékih pisa-
ca, poimenice kod Ivana Gunduliéa, koji je u svojim pjesnic¢kim
djelima uvjerljivo izrazio misao o 8iroj zajednici »slovinskih« na-
roda, sa zZivim reminiscencijama iz historije.

U XVIII stoljeéu juZnoslavenska misao u Dalmaciji nalazi
novih 1izraZaja. Narodni pjesnik Andrija Kadié Miodi¢ preko
svoga popularnog Razgovora ugodnog naroda slovinskoga (1756),
napisana u duhu narodne poezije, koji je doZivio preko 30 iz-
danja, pronio je »slovinsku« misao kroz sve naSe krajeve. Po
Marinu Frani¢eviécu »Kaéic¢evi stihovi utjecali su i na neke ilir-
ce, a njegovo slovinstvo je preteta jugoslavenskih koncepcija
iz XIX stoljea, ne samo kod Hrvata nego i kod Srba«.! Sre-
dinom XIX stoljeéa juZnoslavenska misao u Dalmaciji ulazi u
novu fazu svoga razvoja. Bozidar Petranovié¢, kao izabrani narodni
zastupnik Kninske krajine u be¢kom drZavnom saboru, prvi je otpo-
¢eo akciju za sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom,
smatrajuéi je kao prvu etapu u velikom procesu ujedinjavanja svih
Juznih Slavena. Svoj znadajni govor, odrZan biradima u Kninu
6. VII 1848, Petranovi¢ je zavrSio rije¢ima: »Bratjo moja, ristjani
i kerstjani (...) svi smo prava jednokervna bratja (...) Zakljuéiti
¢u, mila bratjo, govor moj s ofitovanom Zeljom od strane bratje
Hrvata i Slavonaca, da se s mjima opet sdruzimo i kao prava
bratja zagerlimo, obeéavajuéi nam velike sloboitine i koristi«?

1 M. Frani¢evié, Andrija Kaéi¢ Miosi¢, Enciklopedija Jugoslavija, V, 170.
2 Dr BoZidar Petranovié i osnutak Matice Dalmatinske, Narodni list, Za-
dar, jubilarni broj, 1. III 1912.
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Iz Obrovca, gradi¢a sjeverne Dalmacije, ¢uje se pokli¢ za slaven-
stvo primorja.?

U toku narodnog preporoda u Dalmaciji juZnoslavenska misao
dolazi do punoga lizrazaja. Poslije pada Bachova apsolutizma Hr-
vati i Srbi na slavenskim obalama Jadrana udruZuju se u jedin-
stveni narodni pokret u borbi protiv nacionalnog ugnjetavanja i
ekonomske eksploatacije. Dalmatinski narodni preporoditelji po-
kreéu u Zadru, tada$njem glavnom gradu Dalmacije, svoj organ
Narodni list, u redakciji onda3njeg mladog suplenta, a poslije
velikoga hrvatskog histori¢ara Natka Nodila. Veé¢ u prvom broju
Narodnog lista Nodilo je proklamirao ideju bratstva i jedinstva
Hrvata i Srba:

Oni (Hrvati) su sa Srbima od koljena do koljena ostavili u jur}aé-
kim pjesmama uspomenu stare slave i starog imena, koje nam je svima
jamstvo bolje buduénosti. Oni — Srbi — napokon pruZaju nam sada
bratinsku desnicu, da s nama ujedno posiju sjeme uljudnosti po barbar-
skim zemljama istofnim, po onom groblju Zivih ljudi, s kojega iza pet
tamnih vijekova, rekbi, da je Zapad naumio sadrijeti smrtnu koprenu
otomanskog barbarstva.t

Poletkom XX stoljeéa na historijsku pozornicu stupa nova
generacija, koja ¢e otvoriti novu epohu u historiji Dalmacije. To
je doba politike novog kursa, Rijetke i Zadarske rezolucije. Frano
Supilo, Ante Trumbié, Josip Smodlaka, Ivan MeStrovi¢, da spome-
nemo samo najistaknutije predstavnike novoga narastaja, kidaju s
prezivjelim tradicijama proslosti, unose nova, savremenija shvacéa-
nja u druStveno-politi¢ki Zivot i otvaraju novu stranicu u historiji
nasih naroda u Dalmaciji.

Kada je stigao u Be¢, 1899, kao mladi¢ od jedva 16 godina,
u narodnoj nosnji Dalmatinske zagore, splitski kamenorezalki 3e-
grt Ivan Mestrovi¢ stanovao je na petom katu jedne zgrade na
periferiji Be¢a, boreéi se s ljutom siromastinom i trpeéi oskudicu
svake vrste, ali s radnom snagom i stvaralaékim elanom koji za-
divljuje, prema svjedofanstvu Milana Curé&ina.® MeStrovi¢ je prosto
sagorijevao na poslu, 3krt na rije¢ima, radeéi bez predaha od jutra
do mraka, Cesto do duboko u noé¢, zadubljen u sebe i svoje djelo.
zaboravljajuéi i na glad i na umor. Tada3nji mladi umjetnici i
knjizevnici, koji su studirali u Be¢u, smatrali su ve¢ tada da mu
predstoji velika buduénost. Ali, s prijemom u Akademiju likovnih
umjetnostj iflo je teSko: mladi kamenorezac nije imao propisane
kvalifikacije i nije ispunjavao formalne uvjete da bude primljen za
studenta. Tako, na primjer, profesor Bitterlich, koji uopée nije
cijenio umjetnost Slavena, nije pokazivao nimalo interesa — kao

3 G. Novak, Poziv Obrovca za slavenstvo Dalmacije, Magazin sjeverne
Dalmacije, II, Split, 1935, 87—94.

4 Narodni list, 1. III 1862. ,

5 M. Curéin, Ivan Medtrovié in Wien, Festschrift Julius Franc Schiitz,
Graz — Kiéln, 1954, 168—178.
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§to je sam rekao — »da jednom nepoznatom hrvatskom seljaéetu
otkriva umjetnidki talent ...« Profesor Konig, osjetivii vrijednost
MeStovicevih probnih crteza i skica, iskreno se zaloZio za njegov
prijem, ali je naiSao na ozbiljnu opoziciju nekolicine kolega. Na
sjednici Nastavni¢kog savjeta stvar je prelomio sam rektor Aka-
demije, prof. Helmer, i na primjedbu da kandidat nema odgova-
raju¢u predspremu rekao je: »To moZe da bude, ali s obzirom na
skulpturu, bojim se da on viSe umije od mene, i ja moram da ga
pripustim . . . « Kandidat je prijemni ispit polozio s odlikom i ubrzo
je obratio na sebe paznju svih svojih profesora. Veé 1902. izlagao
je prvi put na izlozbi Secesije u Beé¢u i za skulpturu Bolesna dje-
vojka dobio svoj prvi henorar.y Put je bio prokrien, a uspjesi su
se nizali jedan za drugim.

Izvjesni Mes$troviéevi kritiéari, liSeni potrebne objektivnosti,
pokuSavali su da ga prikazu kao »ucfenika becke Skole« i, ¢ak, kao
»imitatora befke Secesije«. Ovakav sud, ako se problem dublje sa-
gleda, iz osnova je pogreSan. Nitko manji nego znameniti austrijski
historiéar umjetnosti Josip Strzygowski, profesor Beckog sveudili-
§ta, konstatirao je da se Mestrovi¢ kod svojih profesora usavrSio
samo u tehnici, ali da je u potpunosti uspio sa¢uvati svoju stvara-
la¢ku individualnost: »Treba priznati da se od njih nauéio boljem
zanatu, ali u duhovnom pogledu morali su ga oni ostaviti da ide
svojim putevima«. Veé poslije prve decenije sistematskog rada Mes-
trovi¢ je bio oformljen umjetnik, koji je »naSao put k izrazito ju-
goslavenskoj tipi¢nosti«.?

Me5trovié je bio prvi put u Beogradu krajem decembra 1904.
Bio je pozvan da izradi bistu kralja Petra I. U to doba MeStrovié
je veé¢ bio poznat umjetnik. Osim toga, on je ve¢ prije doSao u
kontakt s nekolicinom srpskih umjetnika, knjizevnika i nauénih
radnika u Be¢u, gdje su ovi bili na studijama, ili iste godine u
Sofiji, prilikom II jugoslavenske umjetnic¢ke izlozbe, na kojoj je i
on izlagao. MeStrovi¢ se odazvao pozivu da dode u Beograd, pretpo-
stavljajuéi da su inicijatori, koji su dali sugestiju da se on pozove,
bili krugovi oko Slovenskog juga, politickog lista za propagiranje
ideje o ujedinjenju juZnoslavenskih naroda, koji je te godine po-
krenut u Beogradu i okupio oko sebe lijep broj suradnija i ¢italaca
iz svih nasih krajeva. Urednik Slovenskog juga bio je Boza Marko-
vié, profesor Pravnog fakulteta u Beogradu, istaknuti predstavnik
lijevoga krila gradanske demokracije u Srbiji, poznat sa svojih
8irih juZnoslavenskih koncepcija. Mestrovi¢ je pretpostavljao da su
ti krugovi zapazili njegovo »radikalnije drZanje u jugoslavenskom
smislu« naroéito za vrijeme izlozbe u Sofiji, kojom prilikom je doSao
u blizi dodir sa Srbima, Bugarima i Slovencima, koji su isto tako
bili oduSevljeni juZnoslavenskom idejom.

¢ Tbid., 174—176.

7 Jos. Strzygowski, Mestroviéevo mjesto u razvoju svjetske umjetnosti,
Nova Evropa, 1. VII 1924.
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Na Mestrovica je stari, patrijarhalni Beograd, s njegovim malim
kuéicama, jo§ poluorijentalnim izgledom i starinskim primitivnim
na¢inom Zivota ostavio prijatan utisak i on se u njemu ugodno
osjecéao:

Sve mi je to bilo tako drago i blizo, a najvie ona mala i ras-
trkana siromasna varofica sa svojim potleuSicama i jadnom i hrapavom
kaldrmom, te primitivni ljudi, kao j ja, njihovo srda¢no gostoprimstvo,
njihov seljatki govor, jednako 3kolovanih kao i nedkolovanih, budilo
mi je osjecaj kao da sam u svom poveéanom selu, u selu, koje je pri-
jestolnica jedne veée pokrajine seljaka, onakvih kao 3to su i moji,
gdje sam se rodio (...) Osjec¢ao sam, da je to moja zemlja, moj narod
i jezik, koga je sudbina protunarodno podijelila, da je ta podjela tek
vanjska, a u njegovoj nutrini da nema granica, a ta nutrina, da ¢e
sve umjetne granice porusiti.8

Iduée godine Mestrovié, na poziv svojih drugova, mladih um-
jetnika, ponovno dolazi u Beograd, i tu izlaZe svoje skulpture u
Narodnom muzeju na izlozbi »integralnih Jugoslavena«, kako su
tada nazivani pobornici ideje juZnoslavenskog ujedinjenja. Sjeca-
juéi se ove beogradske izloZbe i usporedujuéi je s pro$logodiinjom
juznoslavenskom izlozbom u Sofiji, Mestrovié¢ iznosi ove karakte-
risti¢ne pojedinosti:

Bilo nas je Bugara, Srba, Hrvata i Slovenaca. Povod ovoj secesiji
smo dali nmas nekoliko mladih Hrvata, koji nismo htjeli, prvo, da se
na izlozbi dijelimo u neke stroge sekcije, a poslije, nismo htjeli da
idemo na primanje, koje je dao austrijski poslanik za »svoje drZav-
ljane«. Tom naSem stavu su se pridruzili i neki Slovenci, a kasnije
i neki Bugari, koji su taj na§ stav uzeli u zadtitu pred bugarskim
ministrom prosviete SiSmanovim, koji nam je oftro zamjerio na tom
drZzanju. Eto, ta grupa, s tom ideologijom, priredila je tu izloZbu na
povratku stvari iz Sofije. To su oni, keoji su u Sofiji manifestirali
juznoslavenskoj konfederaciji.?

Tada su ideje Strossmayera i Rac¢kog, Polita-Desandica i Sve-
tozara Mileti¢a, Georgi Rakovskog i Ljubena Karavelova o juZno-
slavenskoj federaciji i balkanskoj konferedaciji ponovo postale ak-
tuelne i nova generacija mladih umjetnika, knjiZevnika i intelektu-
alaca kod JuZnih Slavena ne samo da ih je prihvatila nego i dalje
§irila i popularizirala preko $tampe i javnosti. Krupan korak dalje
po¢i ¢e prvaci tadasnjih srpskih i bugarskih socijaldemokrat-
skih partija, koji ¢e akceptirati napredne ideje Dimitrija Tucovica
o federaciji balkanskih socijalisti¢kih republika.

Prilikom ovog svog boravka u Beogradu Mestrovi¢ je, skupa
s dalmatinskim slikarom Paskom Vudeti¢em, koji je preSao u srpsko
drzavljanstvo i igrao istaknutu ulogu u tadasnjem beogradskom um-
jetnidkom Zivotu, naéinio izlet u Sumadiju, gdje su obojica bili

8 1. Mestrovié, Uspomene na polititke ljude i dogadaje, Buenos Aires,
1961, 13. Drugo, skraceno izdanje u Zagrebu 1971.
9 Ibid., 13—14.
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gosti kod jedne seljacke obitelji u Topoli. Bio je to velik dozivljaj
za Mestrovica, koji ga je ovako opisao:

To mi je potvrdilo moju prvu impresiju o istovjetnosti seljaka
kod nas i u ovim stranama. PonaSanje, obiéaji, sve je bilo isto, kao i
govor, i to daleko vise nego u Beogradu (...) To seoce, Topola, otkuda
je Karadorde dizao bunu, s njegovim malim i obi¢nim kuéicama, pa
i sa crkvicom, koju je, mavodno, on podigao, a koja je bila mala,
skromna i primitivna, pravilo mi je dojam, da su i VoZd i njegova
druzina bili na istom duhovnom stepenu, kao seljaci u mome selu.
To mi nije njihov podvig umanjivalo, nego, naprotiv, pribliZavalo me
je k njima.. .10

Mestroviéeva reputacija postajala je iz dana u dan sve veca, a
njegovo ime sve poznatije Sirom svijeta. Svaka njegova izlozba
imala je internacionalno znafenje, o njegovim umjetniékim dostig-
nuéima pisali su najistaknutiji esteti¢ari i umjetniéki kriticari ve-
likih naroda s takvim priznanjima koja se dodjeljuju samo najveéim
umjetnicima svijeta. Fragmenti Mestrovicevog Kosovskog hrama,
izloZeni na internacionalnoj izloZbi u Be¢u 1910. bili su pravo ot-
krice. Strzygowski iznosi o tome ove pojedinosti:

Sjeéam se jo3 dobro neduvenoga utiska koji je uéinila prva iz-
lozba njegovog spomenika u Beéu (1910). Kako su izazovno samo, u
onim politiékim i nacionalnim odnosima stare Austrije, striile one
dvije goleme glave, postavljene na ulazu u Secesiju: jedna, glava
Miloda Obiliéa, sva posrebrena, a druga Srde Zlopoglede, obojena
crveno i plavo. Izazovan je bio veé¢ i sam plakat, i ja to navodim ovdje
radi toga, da bih pokazao kako je Mestrovié, jo§ 1910, posred onog
velikovaroskog pritiska na Zivot i mi$ljenje, hrabro istupao za jugo-
slavensku narodnu stvar. I to je ostalo sve do danas jednom od glav-
nih crta njegove umjetnosti, da se nikad nikojoj sili nije pokorio,
osim svome vlastitom uvjerenju i svome unutrainjem nagonu.ll

Treba narocito istaéi ¢injenicu da je Mestrovi¢ izlozenim frag-
mentima svoga Kosovskog hrama postigao takav uspjeh bas u pri-
jestolnici Habzburske monarhije, u kojoj se vodila izrazito anti-
sprpska i antijuZnoslavenska politika, narodito u to vrijeme poslije
Veleizdajni¢kog procesa u Zagrebu i nakon austrijske aneksije
Bosne i Hercegovine. Utol'’ko je bilo od veéega moralnoga efekta
Sto je jedan od najistaknutijih profesora Becfkoga sveudilista, dije
je ime bilo poznato i cijenjeno daleko izvan granica Austrije, odao
Mestroviéevu Kosovskom hramu ovako visoko priznanje:

Treba zamisliti Kosovski hram kao veliko umjetniéko djelo, u
kojem se nadmeéu, naizmence i nerazdruZno, graditelj i vajar, vie
nego i u kojem poznatom svjetskom spomeniku. Da spomenemo samo,
primjera radi, poznati spomenik Bitke Naroda u Lajpcigu, na kojem
su radili svakojaki graditelji i vajari, dok je spomenik srpsko-hrvat-
skog naroda djelo jednoga umjetnika, tojest djelo koje bi imalo da

10 Ibid., 14—15.
11 Jos. Strzygowski, ibid.
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postane kao od jednoga daha (... Svakako spada u velika djela
savremene umjetnosti, koja je inade tako siromasna originalnoiéu, da
je jedan vajar stvorio sebi tip ¢ovjeka, kako su to jednom veé na
balkanskom tlu uéinili Grei, kada su u umjetnost uveli takozvani
»gréki pofil«. Tip slavenskog junaka, kako ga je Mestrovié stvorio,
tako je originalan, da se daje protumacditi samo nepokvarenom krvlju
njegova porekla i njegovim odgojem. Te3ko je danas naé¢i u umjetnosti
Evrope toga soka u vefdem obilju (...) JuZnim Slavenima pala je u
dio nefuvena sreda da u moZzda najvaZnijem é&asu svoje istorije imaju
velikoga umjetnika, koji je jo§ sav utonuo u krv, tlo i poloZaj svoje
zemlje (...) Pouzdano je da je jugoslavenska umjetnost prvi put sa
Mestroviéem izasla na svjetski glas.i?

Godinu dana poslije velike izlozbe Secesije u Betu, gdje je
postigao svoj prvi uspjeh svjetskih razmjera, Me§trovi¢ je izloZio
fragmente Kosovskog hrama u Rimu. Istaknuti engleski umjetnicki
kriti¢ar James Bone napisao je tom prilikom zapaZeni ¢lanak Nowi
majstor.”® Nakon velike pobjede na Kumanovu Bone je napisao
élanak Kosovski hram, jedno srpsko proro$tvo u umjetnosti.’* Bone
je pisao: »Tek 1911, na Internacionalnoj izloZbi u Rimu, kuda je
kulturni svijet bio snio sve svoje lijepe miroljubive umjetnosti
uoci velike izdaje civilizacije, tek je tu Evropa poznala novu snagu
koja se pojavila na polju moderne umjetnosti(...) Mestroviéeva
umjetnost, kao fenomen, pukla je pred odima prvi put na ovoj
rimskoj izlozbi (...) On je jedan od rijetkih umjetnika u historiji
koji je svoju umjetnost posvetio svome narodu«.4

Mnogo kasnije, u svojim uspomenama, Mestrovi¢ je iznio niz
karakteristi¢nih pojedinosti iz prethistorije rimske izlozbe. On je
bio pozvan prvo od austrijskog minlistarstva za prosvjetu i kulturu
da uzme ucdeséa na izlozbi »najobilatijim brojem« svojih skulptura,
ali se Mestrovi¢ nije odazvao be¢kom pozivu: »Odbio sam s moti-
vacijom, da meni kao Hrvatu nema tamo mjesta«! Ubrzo zatim
Milan Amrus, predstojnik za bogoStovlje i nastavu u hrvatskoj ze-
maljskoj vladi, pozvao je Mestrovi¢a da izlaZze u »Ugarskom pavi-
ljonu«, a da ée madarska vlada »urediti s Beom, da se ne zamjera
Hrvatima, koji su rodom iz Dalmacije, jer da i oni, Madari, stoje
na tome, da to pripada Kruni Sv. Stjepana«. MeStrovi¢ je odgo-
vorio Amrusu: »Meni je svejedno gdje sam se rodio, ali ja necu
ni u austrijski, niti u madarski paviljon, a mislim da neée nitko
od nas mladih«. Amru$ ga je ispratio rije¢ima: »Promislite vi svi

. uostalom, mi ¢emo o tom jo§ razgovarati... ali se pazite...«!7

Mestrovi¢ je odmah poslije toga pisao u Beograd i pitao da li

¢e Srbija na rimskoj izlozbi imati svoj paviljon i, ako ga bude

12 Ibid.

13 Manschester Guardian, 20. VI 1911.

14 Ibid., 31. X 1912,

15 Tbid., 31. X 1912.

16 I, Mestrovié, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, 20.
17 Ibid., 20.
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imala, bi 1i pristala da hrvatski umjetnici izla?u u srpskom pavi-
Ijonu, jer ne Zele izlagati ni u austrijskom ni u madarskom pavi-
ljonu. Iz Beograda je stigao pozitivan odgovor. Mestrovié prica:
»Prije nego bi se Srbija dala u troSkove za paviljon, trebalo je
osigurati, da éemo moéi iznijeti stvari. Stvari smo poslali u Beo-
grad, da ih odande u zatvorenim vagonima otpreme u Rim«.18

Jednoga dana Mestrovi¢ je hitno pozvan kod Amrusa, i ovaj
mu je saopéio »da su iz PeSte Zurno trazili, preko Ministra za Hr-
vatsku, da Hrvati sudjeluju na izlozbi s Madarima, da poSalju svoje
ljude, koji ¢e hrvatsko odjeljenje urediti, da ée na Ugarskom pavi-
Ijonu uz madarsku biti i malo manja hrvatska zastava«. Mestrovic
iznosi svoj sukob s Amrusom:

— Mi nedemo izlagati u madarskom paviljonu, nego u srpskom,
rekao sam.

Na to je stari planuo, pa je stao vikati:

— Neéemo mi vama dati stvari iznijeti preko granice.

— Kasno je, Presvijetli. Stvari su otile i nisu vam viSe na dosegu.
— Hodite k vragu, necu viSe s vama imati posla.l?

Mestroviéeva odluka izazvala je razne komentare. Befka i
pedtanska Stampa, ne samo reZimska nego i opoziciona, najostrije
su ga napadali, a u Zagrebu su misljenja bila podijeljena. MeStrovié¢
prica:

U javnosti se to saznalo i bilo je diskusija za i protiv. Oitrih
napada je bilo od male skupine frankovaca, a naprednjaci, s Ivanom
Lorkoviéem, otvoreno su nas branili. Milinovei su napadali Koaliciju,
koju su nazivali mladomadaronima, a koalicionasi su se drZali mudro,
migajuéi nam ispod oka, bez da se identificiraju. Medutim, tako zvana

»elita« iz Narodne kavane je bjeZala od nas i glasno izrazavala svoje
negodovanje.20

Od istaknutih liénosti iz zagrebackih naugnih krugova Mestro-
vicev postupak su odobravali Vladimir MaZuranié, Franjo Marko-
vi¢, Toma Mareti¢ i drugi. Posebno je karakteristi¢an stav Frana
Supila. U svojim uspomenama o Supilu Mestrovié¢ biljezi:

Franu se svidjela moja motivacija, koju sam dao novinama, da
smo ja i moji drugovi trazili da Hrvatska vlada podigne svoj, hrvat-
ski paviljon. Buduéi da u tome nismo uspjeli, odlué¢ili smo izloZitj u
paviljonu kraljevine Srbije, koja je, uostalom, na moj prijedlog, odlu-
¢ila po mom nacrtu sagraditi svoj paviljon. On je odlué¢no ustao u nasu
obranu protiv napadaja frankovaca. Tokom izloZbe je do%ao u Rim
i mnogo smo razgovarali. On se radovao $to je naSoj izlozbi priznato
prvenstvo. Austrijanci i Madari su bili ljuti i pred svakim su isticali
da su gotovo svi izlagadi njihovi drZavljani, i tako sami potvrdivali
da ti njihovi »podanici« nisu zadovoljni, te da Zele ne3to drugo.2t

18 Ibid., 21.

19 Tbid., 21.

20 Tbid., 22.

21 T. MesStrovié, Uspomene na Frana Supila, Hrvatska revija, Buenos
Aires, prosinac 1957, VII, 4, 319—320.
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Dok su na ranijim internacionalnim izlozbama hrvatski, slo-
venacki, ¢edki, slovacki i poljski umjetnici, kao lojalni podanici,
smatrali za prirodno da izlazu svoja djela u paviljonima Austro-
-Ugarske, dotle je Mestrovié, prvi od Jugoslavena izvan Srbije,
demonstrativno izlozio svoja djela u Srpskom paviljonu i time dao
primjer, na koji su se ugledali i drugi jugoslavenski umjetnici s
teritorija Habsburike Monarhije.?'* U datim historijskim uvjetima
njegova su djela rjedito govorila o revolucionarnim stremljenjima
Juznih Slavena za oslobodenjem ispod tudinskog jarma i za ujedi-
njenjem u jednu zajedni¢ku juZnoslavensku drZavu izvan austrij-
skih okvira. Mestrovicevi fragmenti Kosovskog hrama bili su ne
samo velik umjetni¢ki dogadaj na Rimskoj izlozbi nego istovremeno
i sjajna nacionalno-polititka manifestacija jedinstva Juznih Slavena.

IT — Pokusaj formiranja Hrvatskog odbora u Rimuw

Mestroviéev ugled poslije rimske izlozbe postao je jos vedi i
0 njegovim djelima, izlozenim u Rimu, govorilo se u svjetskoj §tam-
pi s najveéim odulevljenjem. Sve je to doprinijelo da su odgovorni
srpski drzavnici, dugogodi$nji ministri i predsjednici vlade Nikola
Pasi¢ i Milovan Milovanovié¢ pozvali MeStroviéa da im izradi biste,
i on se odazvao njihovim Zeljama.

Poslije svog drugog povratka iz Petrograda (1913) Pasi¢ je po-
zvao Mestroviéa na ¢aj. Izmedu ostaloga, Pasi¢ je povjerio Mestro-
viéu da mu je ruski car rekao: »Mene je strah, da ¢e nas Germani
iznenaditi. On su, po svim izvje$tajima, potpuno spremni, a Fran-
cuzima treba jo$ dvije godine, a nama i pet, da dovr$imo naoru-
Zanje«. Tom prilikom Pasi¢ je saopéio Mestroviéu da se i on boji
»da ¢e Austrijanci poZurivati sukcb« i dodao: »Zadrzite sve ovo za
sebe, ali kako skoro odlazite, imajte ovo na umu, ako bi se znaci
pokazali, upozorite glavne ljude tamo, da se na vrijeme nekuda
sklonu, jer se bojim da ¢e Austrijanci sve pozatvarati, i biti okrut-
ni, kako bi obezglavili narod«.2?

U proljece 1914. Mestrovi¢ je priredio u Veneciji kolektivnu
izlozbu svdjih skulptura, koja je imala velik uspjeh. Tom prilikom,
u aprilu bio je u Rimu. Tu, u Italiji, dva mjeseca prije Sarajevskog
atentata, MeStrovi¢ je imao prilike éuti »da Germani neée &ekati«

212 1.j. Jurkovié, O ucéestvovanju Ivana MeStroviéa i jugoslovenskih likov-
nih umetnika na Medunarodnoj umetni¢koj izlozbi 1911. u Rimu u paviljonu
Srbije, Gradina, oktobar-novembar 1970, V, 10—11, 127—131. U ovom é¢lanku
ispravljeno je pogreino tvrdenje da su Mestrovié, Tomislav Krizman, Mirko
Racki, Ljubo Babié¢, Jozo Kljakovié i drugi hrvatski umjetnici toboZe zato
izloZili svoja djela u srpskom paviljonu »jer im ugarska vlada nije dopustila
poseban odio unutar ugarskog paviljona«. (M. Gross u Povijesti hrvatskog
naroda 1860—1914. Zagreb, 1968, 281).

22 I, Medtrovi¢, Uspomene na politiéke ljude i dogadaje, 35.
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i da rat »tokom te godine mora podeti«.?®> Na sam dan atentata
zatekao se u Veneciji, skupa s ocem i Zenom. Cim je doznao za
atentat, MeStrovié¢ se odluc¢io da otputuje jo§ iste noé¢i, preko Trsta,
za Split. »Krenuli smo — pri¢da Me$troviéc — ali sam se ve¢ na
ladi pokajao, jer smo bill opsjednuti agentima, da nismo mogli ni
medu se govoriti, a pogolovu kad smo napustili luku. Tako je
bilo sve do Splita...« Sutradan, u Splitu, u kavani, MeStroviéu
je priao jedan kapetan, Beélija, kojemu je prije uéinio neku uslu-
gu, i brzo mu priSapnuo: »Znam pouzdano, da Vas kane uhititi.
Otputujt §to prije, makar kud, i zametnite trag. Jutros sam pozvan
zapovjedniku na raport samo zato, §to je neki $pijun dojavio, da
sam Vas sinoé¢ pozdravio«.2* Mestrovié se sjetio PaSiéeva savjeta
i potrazio Josipa Smodlaku, Prvislava Grisogona i Antu Trumbica,
da se dogovore 3to treba preduzeti. MeStrovié iznosi ove poje-
dinosti:

Smodlakina kuéa je bila opsjednuta od detektiva. Grisogonova
isto. Njega sam sreo na trgu, pa mi je samo rekao. prolazeé¢i mimo:
»Praéen sam, razumijem na$u situaciju«. K Trumbiéu sam uspio uéi
u stan i porazgovoriti, te ga upozoriti, da se odaledi iz Splita i upozori
jos i druge, da budu na oprezu. On spofetka nije vjerovao, da ée dodi
do rata, a kad sam mu rekao, 5to je Pasié preporulio, poéeo je stvar
uzimati ozbiljno. Dogovorili smo se, da ja isto vede otputujem s tali-
janskom ladom u Anconu, i to u zadnji ¢as i bez prtljage. Tako mi je
jedan prijatelj doSao reéi, da uéinim, jer je saznao, da me kotarski
poglavar nije htio zatvoriti prije naredenja iz Zadra.. .2

Nakon dva dana, kad je vidio da su poé¢ela hapsenja u Splitu,
Trumbié je otputovao za Beé, zadrZav$i se usput na Semmeringu
tri tjedna, toboze radi lijec¢enja. Tu je iz novina doznao za austro-
-ugarski ultimatum Srbiji. Kada su ga, poslije toga, vlasti trazile,
prvo u Splitu, a zatim u Bedu, da bi ga kao istaknutog politi¢ara
uhapsile, Trumbi¢ je veé¢ bio u Veneciji. Supilo se jo§ prije Me§tro-
viéa i Trumbiéa uklonio iz domovine: »Supilo je, imajuéi politicki
nos, ¢im je prod¢itao austrijski ultimatum Srbiji, odmah krenuo
prema talijanskoj granici i u kritiénom ¢asu presao u Veneciju«2®

Od hrvatskih emigranata Mestrovi¢ je prvi stigao u Rim i
tamo zatekac politiéku psihozu punu elektriciteta. Iako je u to
vrijeme jo§ uwvijek bila saveznica Njemacke i Austro-Ugarske, Ita-
lija je u podetku rata proglasila neutralnost. Ali, nacionalisti¢ka
Stampa odmah je podela otvoreno pisati o kompenzacijama, postav-
ljajuéi iredentistike zahtjeve. Poslije prvih neuspjeha austro-ugar--
ske vojske na srpskom frontu i umjerenija $tampa istupila je s
tezom o kompenzacijama, koncesijama i teritorijalnim ustupcima
na ime »odgovarajuée nagrade« za neutralnost. Prvo se spominjao

23 Tbid., 37.
24 Tbid., 41.
25 Ibid., 41.
26 1. Me$trovié, Uspomene na Frana Supila, 321.
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samo »talijanski Trentino«, zatim »talijanski Trst« pa »talijanska
Istra«, i tako redom. Apetiti su iz dana u dan rasli. Iredentisti¢ke
manifestacije na rimskim trgovima i ulicama bile su svakodnevna
pojava i postajale su sve bu¢nije [i masovnije. Mestrovié, koji je
vec otprije, naroito od vremena svoga velikog uspjeha na rimskoj
izlozbi, imao odliénih veza s talijanskim umjetni¢kim i literarnim
krugovima, bio je upucden u mnoge zakulisne politicke akcije i
diplomatske pregovore. Talijani nisu bili diskretni i zakopéani kao
Englezi, tako je Mestrovi¢ doznao mnoge znadajne pojedinosti. U
svojim uspomenama on kazuje ovo:

Pukim sluéajem saznao sam =za izvjedtaj francuskog poslanika
Barrére-a njegovoj vladi. On se zalio, da je predsjednik talijanske
vlade Giolitti dva puta odbio da ga primi u Ministarstvo, Barrére je to
tumaéio tako da se Giolitti boji austrijskih i njemaékih 3pijuna, kojih
je bilo i po talijanskim uredima. Kona¢no mu je uspjelo dva puta sa-
stati se sa Giolittijem u Fiuggi, gdje je Giolitti bio doSac na odmor.
Kod prvog sastanka je Giolitti odbio i samu pomisao, da bi Italija
napustila neutralnost. Barrére je razumio, da je to od straha od Nije-
maéke. Kod drugog sastanka Barrére je Giolittiu dao razumjeti, da bi
se saveznici obvezali da ¢ée Italija poslije rata dobiti Trentino i Trst,
koji su bili toliko na srcu talijanskom narodu. Giolitti mu je odgovo-
rio, da se Italija nada da ée to i bez ulaska u rat dobiti; da je talijan-
ski poslanik u Befu iz razgovora s ministrom Aerenthalom dobio do-
jam, da ¢ée Austrija pristati i na jo$ viSe (parecchio) — j to za samu
neutralnost — naglasio je Giolitti. Na to ga je — prema izvjeStaju —
Barrére upitao, da li bi talijanska vlada zatvorila jedno oko kad bi,
recimo, desetak tisuéa Garibaldinaca pre$lo u Francusku? To ne bi
bila neka osobita pomoé vojni¢ka, ali bi imalo moralni ué¢inak u Fran-
cuskoj. Na to je Giolitti odgovorio: »Uz uslov, da ih iskrcate u Du-
brovniku«.27

Obavijesten o ovim diplomatskim razgovorima, MeStrovié se
odmah obratio Supilu i Trumbiéu, za koje je doznao da se nalaze
u Veneciji, s pozivom da hitno dodu u Rim. Trumbié¢ isprva nije
davao vaZnosti ovome pozivu, ali ga je Supilo uvjerio da mora
biti nesto ozbiljno, kada ih Mestrovié tako hitno zove. Poslije neko-
liko dana obojica su prispjeli u Rim, gdje su odmah doznali o
¢emu se radi. U to vrijeme, sredinom septembra 1914, podeli su
pristizati i drugi emigranti iz Dalmacije i banske Hrvatske u Rim.
Oni su prvobitno imali namjeru da odmah osnuju Jugoslavenski
odbor, sa zadatkom da predstavlja politicke emigrante iz svih juz-
noslavenskih zemalja sa teritorija Austro-Ugarske i da bude tumaé
nacionalno-oslobodila¢kih stremljenja juZnoslavenskih naroda. Preko
Ljube Mihajlovi¢a, otpravnika poslova srpskog poslanstva u Rimu,
oni su se obratili Padiéu u toj stvari. Mestrovi¢ iznosi ove karak-
teristi¢ne pojedinosti:

Pasi¢ je naSe namjere svesrdno pozdravio i sokolio nas, ali nas
je upozorio da ne upotrebljavamo za narod ime »Jugoslaveni«, ni za
idealiziranu zemlju »Jugoslavija« (...) jer da to ne bi bilo po volji

27 Ibid., 322.
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Rusije, na pomoé koje moramo u prvom redu radunati. Savjetovao nam
je, nadalje, da nasa propaganda za pofetak mora biti $to diskretnija,
da ne bi ozloiedili Italiju 7 smetali Saveznicima u njihovu nastojanju
da je pridobiju na svoju stranu. Ako Zelimo da osnujemo neki odbor,
koji bi javno istupio u Francuskoj ili drugdje, onda da je podesnije da
ga nazovemo »Hrvatski odbor«.28

Tako je, po Mestroviéu, privremeno i prelazno, umjesto plani-
ranog Jugoslavenskog odbora, osnovan Hrvatski odbor u Rimu,
krajem septembra 1914.* Prvi ¢lanovi odbora bili su: Frano Supilo,
Ante Trumbié¢, Ivan Mestrovié, Hinko Hinkovié, Franko Poto¢njak,
Lujo Vojnovié, Julije Gazzari.?® PaSi¢eva vlada je odmah obavije-
stila Odbor da je spremna da pruzi potrebnu materijalnu pomo¢ za
vodenje propagande i za izdrzavanje ¢lanova Odbora. Ali, Odbor
je ponudenu pomoé¢ odbio s ovom motivacijom: »Mi smo ovo medu-

28 I, Mestrovié¢, Predgovor knjizi A. Smith — Paveliéa: Dr Ante Trumbi¢,
problemi hrvatsko-srpskih odnosa, Miinchen 1959, IX. U ovoj knjizi se dopu-
njuje prednja Mestroviéeva informacija ovim pojedinostima: »Krajem 1914.
Pasi¢ je uputio u Italiju dr Nikolu Stojanoviéa i DuSana Vasiljeviéa, dvojicu
uglednih bosanskih Srba, koji su neposredno pred podetak rata prebjegli u
Srbiju. Oni su se 9. XI 1914, sastali s Trumbiéem i Supilom (...) Odmah u
poc¢etku ovih razgovora Stojanové je dostavio poruku Pasidevu: da se ne
osniva Jugoslavenski odbor, nego da Hrvatski odbor nastavi svoj rad pod
svojim imenom, ali da Pa$i¢ ne bi bio protivan ni osnivanju Jugoslavenskog
odbora, ako bi na tom insistirali hrvatski i slovenski predstavnici«. (A.
Smith-Pavelié, ibid. 34.)

29 Neki ¢lanovi Jugoslavenskog odbora negiraju osnivanje i postojanje
Hrvatskog odbora u Rimu. Tako, na primjer, Hinko Hnkovié¢ tvrdi da
Hrvatski odbor (ili kako ga on naziva — »Odbor hrvatskih emigranata«)
»nije postojao...« (Iz velikog doba, Zagreb, 1927, 269). Sliéno je tvrdio i
Ljubo Leonti¢ (O Jugoslovenskom odboru, Starine JAZU, knj. 50, 1960, 5.)
Medutim, Trumbiéev biograf, koji je napisao svoju knjigu ne samo na osnovi
arhivskih istraZzivanja i historijske literature nego i na osnovi saopéenja sa-
moga Trumbiéa, MeStroviéa i drugih sudionika u ovim dogadajima, izrigito
kaZe: »Veé pri prvim nastupima osjetili su Trumbié, Mestrovié i Supilo da
¢e njihova akcija biti uspjeSnija ako ona dobije formu nekog tijela ili orga-
nizacije, koja ¢e zastupati glediSta i interese austro-ugarskih Jugoslavena na
savezni¢koj stramni«. (A. Smith-Paveli¢, Dr Ante Trumbié, 33.) Malo dalje,
govoreéi o pripremama za osnivanje Jugoslavenskog odbora, isti pisac veli:
»Trumbi¢ i Supilo bili su od potetka emigracije suglasni s Mestrovéem da
¢e trebati stvoriti jedno tijelo, koje bi pred savezni¢kim krugovima i javnosti
manifestiralo solidarnost Hrvata, Srba i Slovenaca iz Monarhije sa saveznié-
kom stvari i radilo na njihovom oslobodenju poslije rata. Ovakva zadacda
zahtijevala je da se u takovom tijelu skupe predstavnici svih austro-ugarskih
Jugoslavena (...). Kako su, medutim, dogadaji zahtijevali da se odmah pri-
stupi akeiji, odlugili su Trumbié i njegovi drugovi da se do dolaska Srba i
Slovenaca odrzi u Rimu Hrvatski odbor«. (Ibid. 34).)

30 Govoreé¢i o formiranju Hrvatskog odbora Mestrovi¢ iznosi ove poje-
dinosti: »U to su vrijeme doili od nekud i Hinkovié i Potoénjak u Rim. Bili
su posvadani jedan s drugim, a obojica i sa Supilom. Valjalo je da se izmire,
na 5to su sva trojica i pristali, pa smo onda brzo osnovali Odbor od sedmorice
za potetak. Javno se nismo mogli konstituirati, jer Talijani ne bi to dopustili
iz obzra prema Austriji«. (Uspomene na politi¢ke ljude i dogadaje, 52.) Nema
podataka o tome da se Odbor pod tim imenom uopée konstituirao.
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sobno raspravljali i dosli do zakljuéka da ne smijemo primiti niéiju
materijalnu pomoé za nadu akciju, pa ¢ak ni od same Srbije, da
nam se ne bi predbacilo da je nasa akcija od nekog poruéena. Umje-
sto toga smo odlufili, da se obratimo na hrvatske iseljenike u obim
Amerikama, a poglavito na one u Chile-u, gdje je Zivjela nesto
znatnija kolonija dalmatinskih Hrvata«3! PaSi¢ je narotito zelio
da pridobije Supila za svoju politiku i da ga nadini zavisnim, pa
mu je ponudio mjeseénu plaéu iz vladinog dispozicionog fonda, ali
je ovaj njegovu ponudu odluéno odbio.??

Hrvatski odbor u Rimu, iako se nije konstituirao, odmah je
otpoteo sa akcijom, usmjerenom suzbijanju iredentisti¢kih preten-
zija na juznoslavenske primorske zemlje. Ve¢ 28. IX 1914. Trumbié,
Mestrovié i Supilo posjetili su francuskog ambasadora Cammila
Barréra, a sutradan ruskog ambasadora Anatola Nikolajevica Kru-

31 I. Mestrovié, Predgovor knjizi A. Smith-Paveliéca: Dr Ante Trum-
bié, IX.

32 U pismu datiranom 20. X 1914. Supilo piSe Pasiéu: »Ovo Vam javljam
da znate, da sam financijalno nezavisan i opskrbljen i za danas i za sutra,
te da od nikoga niSta ne trebam i ne traZzim«. (D. Sepié, 1z korespondencije
Frana Supila, Arhivski vjesnik, I, Zagreb, 1958, 257.) Moralni lik ovoga ne-
potkupljivog narodnog borca najbolje je ocrtao sam Mestrovié, koji je zabi-
ljezio i ovu karakteristi¢nu anegdotu o jednoj sceni, koja se odigrala u stanu
Wickhama Steeda, vanjsko-polititckog urednika Times-a u Londonu. Po Me§-
troviéu: »Tako je, na primjer, na jednoj polititkoj ¢ajanci kod Wickhama
Steed-a, jedan srbijanski akademik pokuSao omalovaZiti Supila rije¢ima:
»Kako se moZe ozbiljno uzeti &ovjeka, koji se ne zna ni poSteno obuéi, koji
sjedne u londonski park, izvadi iz dZepa svoj ruéak, pa kad se najede, pode
na &esmu, da se iz dlana napije vode«. Na to mu je domadéin Zustro odgovorio:
»Mene, profesore, jako iznenaduje ta VaSa kritika Supila. On je u materijal-
nom pogledu siromah ¢ovjek. Da bi saduvao nezavisnost i slobodu misljenja
i djelovanja, on Zivi kako moZe, prema svojim prilikama. To mu kod Engleza
ne moZe umanjiti ugled, a ni obeskrijepiti njegove poglede. Tako je, u svoje
vrijeme, u ovoj zemlji Zivio i Mazzini, koji je najviSe uéinio za talijansku
slobodu i ujedinjenje. Ja vam kaZem, da Supilo radi za Va3u stvar bolje i
korisnije nego srpski poslanik u Londonu i svi vi oko poslanstva«. Mestrovié
nije zabiljezio tko je bio taj srbijanski akademik. Prema Mestroviéu, ne samo
Wickham Steed nego i Sir Edward Gray, tadadnji britanski ministar vanj-
skih poslova, visoko je cijenio Supilov karakter: »Supilo je zaista i Zivio na-
¢inom, koji je ovaj akademik opisao s namjerom poruge. Ali, to Sir Edwarda
Gray-a nije smetalo da ga prima, iako je znao da Supilo i kod sastanaka s
njim mozZe biti ima u dZepu svog prostranog kaputa svoj siromasni ruéak i
veceru. Mozda ga je zbog toga jo$ i viSe uvaZavao (...) Supilo se u siromastvu
rodio i odrastao, u siromastvu Zivio i borio se, ali zato nije nikakav inferiority
complex, niti osjeéaj da bi to bila zapreka da radi i djeluje kao narodni
prvoborac«. Gray je cijenio ne samo Supilov karakter nego i njegov politi¢ki
talenat. Kada je jednom prilikom R. W. Seton-Watson, profesor historije bal-
kanskih i podunavskih naroda na Sveuéili§tu u Londonu, spomenuo Masaryka
kao najboljeg poznavaoca mnacionalnog pitanja u Austro-Ugarskoj, Gray mu
je odgovorio: »Od svih, koji su mi nai3li iz Srednje Evrope, najjaéi mi je
dojam mapravio jedan hrvatski novinar, koji se zove Supilo. Jednostavan u
ponasanju, ali prvorazredna politicka glava« (I. Me$trovié, Uspomene na
Frana Supila, 330—331).
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Ivan Mestrovié u doba prvog svjetskog rata






penskog i britanskog ambasadora Jamesa Rennela Rodda.’® Fran-

cps‘l?i ambasador primio je predstavnike Odbora — kako je zabi-
ljeZio Mestrovi¢ — »hladno, a sam memorandum proéitao s nego-

c}ovanjem«, izjavivsi im da su njihove »bojazni neosnovane«, ali da
¢e njihov memorandum dostav ti svojoj vladi. Engleski ambasador
primio ih je ljubezno. Mestrovica je ve¢ otprije poznavao, a Su-
pilov politi¢ki rad i njegov odluéni stav za vrijeme Friedjungova pro-
cesa znao je u detalje 1 visoko cijenio, vjerojatno na osnovu djela en-
gleskog histori¢ara Setona-Watsona o juznoslavenskom pitanju ™
Kada je proéitao memorandum rekao im je:

Sve je toéno, §to vi ovdje navodite. ali vas moram upozoriti da
jie u Engleskoj vrlo mali postotak ljudi, koii znadu da Hrvati postoje.
Izmedu stotine teSko ¢e se nadi jedan, koji ée znati da je cijelo austro-
ugarsko primorje napuc¢eno vasim sviietom. Ja sam slu¢ajno jedan od
tih, a tu okolnost moram =zahvaliti temu, §to sam kroz dva ljeta bio
duZe vremena u Istri i Gorici. Uvieren sam, da bi se u tim zemljama
i kamenje odupiralo Talijanima. Poznato mi je i to da Talijani nisu
nikakvi vojnici, ali u nu*di dobro dolaze i drvene lutke, jer protivnik
i na njih trofi svoiu municiju. Uostalom. Rusija ima prvu rijeé u pi-
tanju slavenskih raro-da. ali ée i njoj biti te§ko da se previSe zauzme

poslije kiatastrofe njene wvojske na mazurskim jezerima. Idite ruskom
ambasadoru Krupenskom.3

MeStrovié je uocio da je britanski ambasador posljednje rijeci
»popratio s iron¥*nim smjeSkom«, kao da omalovazava Krupen-
skora. Supila su citirane rijeéi uvjerile da se juZnoslavensko pri-
morje nalazi u »velikoi opasnosti« i obja8njavao kako je ambasa-
dorovo naglaSavanje »da je rije¢ Rusije najkompetentnija, u neku
ruku, pranje ruku od jedne nepravedne namjere prema nama, ali
ie pri tom vierovao da ¢e tako biti«. Mestrovi¢ je ovako prikazao
nithovu zajedniéku posjetu ruskom ambasadoru:

Krupenski nas ie primio, dodude, ljubazno. ali je pri tom izgledao
blesavo i kao da nije poznavan nitanje. Upotrebljavao je stereotipne
fraze, kako je Rusiia mati i zaititnica svih slavenskih plemena (...)
Pritom je naglasio. da su nase osnove pomalo fantasti¢ne, pogotovo
one o ujedinjeniu Hrvatske sa Srbijom, §to da je Zelia Srba. Kad smo
mu rekli, da je to opca te?nia i da smo mi Hrvati, primijetio je:
»Vi ste samo neki za to, ali treba vidjeti, §to oni u Zagrebu misle«.
Kod odlaska ispratio nas ie hodnikom, a njegova 7ena, koja je bila
austrijska Njemica. od3krirula je vrata svoje sobe i doviknula mu, da
i mi éujemo: »Zar te nije sram primati kraljoubice!«36

33 M. Paulova, Jugoslavenski odbor. Zagreb, 1925, 13—17; D. Sepié, Supilo
u emigraciji, Jadranski zbornik, Rijeka—Pula, 1956, 46—50; D. Sepié¢, 1z ko-
respondencije Frana Supila. Arhivski viesnik, I. 1958, 252—254.

34 R. W. Seton-Watson, The Southern Slav question an the Habsburg
Monarhy, London, 1911, 242—333. Njemacko, prosireno izdanje: Die siidsla-
wiske Frage im Habsburger Reiche (1913).

35 1. Mestrovi¢, Uspomene na Frana Supila, 320.

% Ibid., 321.
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Veé poslije tri nedjelie Krupenski je pokazao svoje pravo ras-
poloZenje prema slavenskoj braéi sa Jadrana. Javljajuc¢i MeStrovic¢u
o razgovorima koje je vodio u Londonu, i utiscima o britanskom
gledanju na jadransko pitanje, u pismu od 26. X 1914. Supilo javlja:
»Prekjude je tamo Krupenski u ime ruske vlade uédinio jednu slavnu
bedastoéu, nudeéi joj talijanske zarobljenike iz Trsta, Istre i —-
Dalmacije!!!«3” Po sebi se razumije, talijanska vlada je jedva do-
¢ekala ovu ponudu ruskog ambasadora, likujuc¢i $to diplomatski
predstavnik carske Rusije u Rimu smatra juznoslavensko stanov-
nistvo Istre i Dalmacije — talijanskim! Tek kada je rimska Stampa
dala ovom postupku najveéi publicitet i htjela da ga iskoristi u
svoje iredentisticke svrhe, Krupenski se trgao i izjavio dopisniku
milanskog lista Corriere della Sera »da on nije ono kazao, nego da
je dopisnik u razgovoru sa njime onako tumadio carevu ponudu,
pa ju je u listu njemu pridio«3®

Ambasador Krupenski nje bio jedini Rus koji je zauzeo nepra-
vilan, antislavenski stav prema jadranskom pitanju. Na Krupen-
skoga se ugledao ruski publicista i knjizevnik Aleksandar Amfi-
teatrov, suradnik i dopisnik petrogradskog dnevnika Russkoe Slovo.
U svome pismu od 9. XI 1914. Trumbié javlja Supilu o ispadu ovoga
ruskog publiciste:

U Spezia izlazi L’Eroica, neka umjetni¢ka revija. I tu ée jedan
Rus da nam napravi jednu krupenskijadu. Jedan svezak je gotov, a
drugi, posvefen Srbiji, a najvife Mestroviéu, izaéi ¢ée nakon toga. U
ovom §to sada izlazi, dolazi élanak nekoga ruskoga revolucionara, koji
Zivi u Italiji, a zove se Amfiteatrov (...) U tome naglabanju brat Rus
razvija svoje mudre nazore o Jadranskom moru, te se u cjelini slaZe sa
nazorima talijanskih nacionalista (...) Uredni$tvo je poslalo Me#troviéu
jedan otisak (...) Iako svezak jo$§ nije izdan, mona da je na stanovita
mjesta razaslan i hvale objektivni glas autoritativnog Slavena.3?

Po sebi se razumije, Mestrovi¢ je odmah reagirao na ovaj &la-
nak i Trumbié javlja, u istom pismu, Supilu: »U listu MeStroviéevu
lijepo su pobijeni argumentj brata Rusa, te mu je predotena stvar-
no prava situacija na obali, koja je pod Austrijom, pa ga pozivlje,
da on kao Rus, koji ne poznaje nase prilike, ne smije potpisati ovak-
vu temu, koja je sramota i golema Steta ne samo za nas, nego za
cijelo slavenstvo«. U svom iduéem pismu, datiranom u Rimu 13. XI
1914, Trumbi¢ javlja Supilu nove pojedinosti o ovom sluéaju:
»Pismo §to ga Mestrovi¢ poslao Amfiteatrovu djelovalc je tako da
je doSao brze bolje ovamo. Rekao je, da je o$tri ton pisma na nj
u¢inio dubok utisak, tako da nije mogao a da osobno ne dode na
razgovor. Sino¢ smo se sastali skupa. Dobro smo mu utuvili u
glavu, da o Dalmaciji nema rasprave, da je naSa. Ali, medutim,

37 D. Sepié, Iz korespondencije Frana Supila, 261,
38 Thid., 265.
39 Tbid., 265.
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njegov je €lanak wvani, pa ga Talijani izrabljuju«.®® Nacionalistitka
Stampa iskoristila je ovaj ¢lanak ruskog publiciste u svoje posebne
iredentisticke svrhe. Tako je, na primjer, Antonio Cipicco, jugosla-
venski renegat, talijanski publicista i iredentista, porijeklom iz
Dalmacije, napisao pamflet, u kojem je pokuSavao dokazati tali-
janski karakter Istre i Dalmacije, pozivajuéi se na autoritet ruskog
publiciste i, na kraju, oftro napao Hrvatski odbor u Rimu, zahti-
jevajuéi od vlade da mu uskrati moguénost dalje protivtalijanske
agitacije i propagande na teritoriji Italije.

Aktivnost hrvatskih emigranata u Rimu niie mogla ostati nepo~
znata beckim i pestanskim vlastodricima. Ukoliko se ova aktivnost
sve viSe razviiala i granala. utoliko su reXimski krugovi Bea i
Peste postajali nervozniii. Kada im niSta drugo nije preostalo da
prikriju i omalovaZze politiéku aktivnost hrvatske emigracije, oni
su pristupili falsifikatima i mistifikacijama. U tome je naidalie
otiao predsiednik madarske kralievske vlade grof Tisza TIstvidn. U
svom govoru, koji ie odr¥ao kraiem decembra 1914. u Ugarskom
parlamentu u Budimpe$ti. grof Tisza je tvrdio: »Na8a hrvatska
braéa dala su u ovom ratu takav primijer junadtva, ljubavi, po-
Zrtvovania i samopriiegora, da je takovo niithovo ponaSanie postalo
izvorom liubavi, povierenia i poitovanja prema njima u srcu svih
dobrih Madara i Austrijanaca«.4?

Ovai govor grofa Tisze izazvao je odmah razumliivo reagiranie
hrvatskih emigranata. Odgovor nije mogao biti publiciran u rimskoj
$tampi. zbog stvorene psihoze nacionalistidke netrpeljivosti. ali ga
je Stampao ucledni milanski list Corriere della Sera, a odatle su ga
preniieli, u cielini ili izvodw, drugi talijanski, francuski, engleskj i
ruski listovi. U odgovoru se izri¢ito kaze: »Hrvati u inostranstvu,
koji su se sreénim slufajem na vrijeme mogli da spasu od tamnice
ili progona, kojima austro-ugarske vlasti u raznim oblicima spre-
¢éavaiu predstavnike hrvatskog naroda da na hrvatskom zemljistu
iska?u svoie prave odjeéaje, odluéno prosvieduju pred licem nro-
svijeéene i slobodoumne Evrope protiv podvala grofa Tisze, koji
zeli da zavede evropsku javnost o pravom staniu stvari u Austro-
-Ugarskoj i o pravim osiecajima kojima ie proZet hrvatski narod«.
Suprotno providnom pokuSaju peitanskih vlastodrZzaca da podto-
-nnto radzvoie i pocijepaju Hrvate i Stbe, prema poznatom rimskom
principu »Divide et impera«, izjava se otvoreno deklarira za jedin-
stvo: »Potpisani odbor Hrvata, prije svega, izjavljuje da ¢e ostati
potpuno bezuspieSan pokufaj grofa Tisze da odvoji stvar hrvat-
skoga naroda od stvari sprskoga naroda. i da neée nista koristiti
pritisak koji se sada vrsi na predstavnike i na sam narod u Hrvat-

40 Thid., 268.
41 Giornale D'Italija, 12. XI 1914.
4 F. SiSi¢. Dokumenti o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca

1914—1919. Zagreb, 1920, 13.
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skoj«. U izjavi se oStro protestira protiv in'cijatora i organizatora
rata: »Hrvatski odbor prosvjeduje protiv rata, koji Ye poduzet
protiv Srbije i Crne Gore, tih Zivotnih dijelova na$ega naroda (.. .)
Sadanji je rat madarski i austrijski rat, al' nipo$to hrvatskij ili
slovenski rat . ..«

Ova protestna izjava protiv mistifikacija grofa Tisze naéinila
je dubok utisak. Strana Stampa kementirala ju je na razne naéine,
ali ni on’ listovi koiji su je napadali i osudivali nisu mogli da Yjoj
odreknu veliko znadenie u datim historijskim uvjetima. Govoreéi
o ovoj izjavi Ljubo Leontié s razlogom istie da je bilo od velikog
moralnog efekta i politickog znadenja §to se na Tiszin govor »re-
agira bas u ime Hrvata, jer je i bilo vaZno naglasiti da tu pro-
testuju sami Hrvati«.** Od ne man'ie vaZnosti bila je &injenica da
se u tadaSnjim nepovolinim prilikama na3la »8aka nepoznatih
izbjeglica iz Dalmacije i Hrvatske«, koja se usred Rima — zahva-

¢enog iredentistickom psihozom — »solidarife sa Srbijom u ime
Hrvata«.1®

O ovoj protestnoj izjavi postoje krupna neslaganja i medu
samim prvacima tadasnje hrvatske. emigraciie u Rimu. Tako ije
Hinko Hinkovi¢ u svojim memoarima, sjeéajuéi se saopéenja agen-
ciie Stefani u govoru grofa Tisze objavljenog u talijanskoj $tampi,
iznio, izmedu ostaloga, ove detalie i pojedinosti:

Dr Trumbié pozvao je uslijed toga saopéenja dr Luju Vojnovida
i mene na dogovor, kako da se odbije ovaj vie§ti i podmukli udarae, koji
bi, u ofima Saveznika, mogao mnogo 3koditi nafoj stvari. Odluéismo
odgovoriti javnim prosviedom u ime Hrvata. Vojnovié je sastavio zvu-
¢nu izjavu, koju smo nas ostala dvojica odobrili i prihvatili. Prosviedo-
vasmo u toj izjavi pred licem cijele Evrope protiv nodvala grofa Tisze
(...) Pitalo se sad. hoéemo li nas trojica da potpiemo ovaj prosvied?
Meni je bilo svejedno, jer sam veé davno bio norudio sve mostove iza
sebe. No pofto je dr Trumbié¢ imao jo§ da uredi neke svoje materijalne
prilike u domovini, pa se bojao teskih posljedica ako bi se njegov pot-
pis nalazio na ovakvom spisu, sloZismo se. na njegovu Zelju, da otpre-
mimo prosvjed na ime »Odbora hrvatskih emigranata« (koji nije po-
stojao) bez nasih potpisa.i8

Postavlja se pitanje: tko je blizi historijskoj istini, Hinkovi¢ ili
Mestrovié? Obojica su bili aktivni sudionici u ovim velikim poli-
titkim zhivaniima. Obojica su u svojim memoarima iznijeli &itav
niz uvijerljivih argumenata, ali te§ko je presuditi bez blizZih poda-
taka tko je od njih dvojice u pravu. Pitanje ostaje i dalje otvoreno.

43 Corriere della Sera, 7. IT 1915. F. Sigi¢, ibid. 12—13, pogre3no datira
objavljivanje ovoga odgovora veé u decembru 1914.

44 Rad, Dubrovnik, br. 79, 1921.

45 Slobodna tribina. Zagreb. 26. VI 1921.

48 H. Hinkovié¢, Iz velikog doba — moj rad i moji doZivljaji za vrijeme
svjetskog rata, Zagreb 1927, 268—269.
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111 — Clan Jugoslavenskog odbora u Londonu

Uslijed sve vece opasnosti od talijanskih iredentisti¢kih aspira-
cija na isto¢ne obale Jadrana sazrijevalo je uvjerenje da bi aktiv-
nost hrvatske emigracije trebalo bezuvjetno povezati i objediniti
sa nacionalno-oslobodila¢kim teznjama ostalih juznoslavenskih na-
roda sa teritorija Austro-Ugarske i formirati zajedni¢ku organiza-
ciju, koja ée braniti i zastupati ugrozene interese svih juznoslaven-
skih naroda pod habzburskim jarmom, s jedne strane, i biti tumac
njihovih kolektivnih stremljenja za oslobodenjem i ujedinjenjem sa
Srbijom i Crnom Gorom, s druge strane.*” Samo zajednic¢ki, soli-
daran, jedinstven juznoslavenski pokret mogao se uspjesno suprot-
staviti sve agresivnijim zahtjevima talijanske iredente da Jadran-
sko more postane »talijansko jezero« — »mare nostro«. Kada su
pocele stizati prve vijesti o diplomatskim pregovorima izmedu Ve-
like Antante i Italije 0 njenom ulasku u rat na strani saveznika, o
talijanskim zahtjevima i o sklapanju tajnog pakta na radun juzno-
slavenskih nacionalnih aspiracija, postalo je svima jasno da sjediste
Jugoslavenskog odbora ne moze biti Rim nego jedna od prijestol-
nica velikih sila, naklonjenih juznoslavenskom pokretu. U obzir
su dolazili Petrograd, Pariz ili London. Kao najpodesniji izabran je
London.*® Program Odbora imao je od pocdetka $iroku juznoslavensku
orijentaciju, kao Sto to jasno izlazi iz memoranduma podnesenih
francuskoj i britanskoj vladi i parlamentu.** Po svom nacionalnom
sastavu Odbor je imao izrazito juZnoslavensko obiljezje, ali su u
njemu Dalmatinci, ne samo po broju nego 1 po stvarnoj ulozi, imaii
odluéujuée znacenje:

47 Prema svjedocanstvu Ljube Leonti¢a, ¢&lana Jugoslavenskog odbora
i autora jedne masprave o ovoj problematici: »Jugoslavenski odbor u Londonu
osnovan je ve¢ u novembru 1914, (de facto), a konstituisan (de iure) na
zasjedanju plenuma u Rimu 24. januara 1915« (Lj. Leonti¢, O Jugoslaven-
skom odboru u Londonu, Starine JAZU, knj. 50, 22.) Prema svjedoc¢anstvu
istoga autora: »Jugosiavenski odbor u Londonu konstituiran je ponovno u
pariSkom hotelu Madisson — 30. aprila 1915«. (Ibd. 35.)

48 Petrograd mije izabran zato §to je bilo poznato da je ruski caristiéki
rezim u principu protiv stvaranja juznoslavenske drzave, Pariz zato $to je,
prema Trumbic¢evim informacijama, od francuske vlade potekla inicijativa za
pakt s Italijom. Jedan od osnivada Jugoslavenskog odbora veli: »To je jos
ja¢e utvrdilo nasu odluku da sjediste Odbora bude u Londonu. Osim toga,
London je izabran za sjediSte Odbora iz ovih razloga: 1) predvidala se naj-
vaznija uloga Velike Britanije u Ratu i na Konferenciji mira; 2) nasa akcija
bila je dobrim dijelom bazirana na odzivu na koji je naiSao na$ pokret medu
emigrantima u Sjevero-Ameri¢kim drZzavama, s kojima je iz Londona bilo
najlakse korespondirati; 3) bilo je izgleda da éemo u Londonu moéi najslo-
bodnije djelovati, eventualno i protiv teZnja talijanske vlade; 4) tamo su bili
nasi veliki prijatelji i odli¢ni poznavaoci prilika Austro-Ugarske Wickham
Steed i Seton-Watson; 5) i Massaryk je svoje sjediste odludio prenijeti iz
Zeneve u London«. (N. Stojanovié, Jugoslavenski odbor, Zagreb, 1927, 14).

4 Jugoslavenski program Spomenice Jugoslavenskog odbora y Londonu
o jugoslavenskom pitanju, predan francuskoj i britanskoj vladi 1915. i 1916.
Izdao Odbor Narodnog vijeéa SHS u Zagrebu 1—16, 19—34, 37—38, 41—51,
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Medu osniva¢ima Jugoslavenskog odbona bilo je Srba, Hrvata i
Slovenaca, koji su osjecali potrebu ostvarenja Jugoslavije 1 podesnost
momenta. Integralni Jugoslaven bio je medu njima vjerojatno jedini
Ivan Mestrovié. Kao »politi¢ki« Jugoslaveni bili su svakako ponajizra-
zitiji Franko Potodnjak i Milan Marjanovié. Inace, svaki je ¢lan Jugo-
slavenskog odbora doneo, i uneo, po moguénosti shvatanje svog kraja u
pocetak akeije. Dalmacija je u tom pogiedu igrala najdostojniju ulogu.
Prirodno je stoga bilo da je ona dala i efektivne vode. Ante Trumbié
bio je nesumnjive najrealniji Jugoslaven medu svojom druZinom, tipi-
&an predstavnik primorske Dalmacije $irinom pogleda, a prakti¢an
ostrvljanin u izvodenju svog programa.s?

U ranijoj gradanskoj historiografiji obi¢no je precjenjivano
Trumbic¢evo znacenje i njemu su pripisivani u zaslugu svi uspjesi
Jugoslavenskog odbora u toku ¢itavog njegovog trajanja (1915—
1919). Prva posebna monografija o Trumbicu, iako donosi mnogo
novoga materijala o ovoj, svakako znaéajnoj, politickoj li¢nosti,
takoder je precijenila njegovu ulogu u ovim krupnim historijskim
dogadajima.®® Tek je nova marksisti¢ka historiografija, ocjenjujuéi
historijska zbivanja prema nauénim mjerilima, utvrdila da je
uloga Frana Supila bila mnogo znaéajnija od Trumbic¢eve, a Supi-
lova koncepcija rjeSenja juznoslavenskog pitanja na federalisti¢koj
osnovi pravilnija od Trumbiceve teze o pokrajinskim autonomija-
ma, Prvi koji je osjetio pravu veli¢inu i punu vrijednost Frana
Supila bio je Miroslav Krleza.?® Od suvremenih histori¢ara prvu
zna¢ajniju i nauéno fundiranu studiju o Supilu dao je Vaso Bogda-
nov.? Po Mestroviéu »treba priznati i istaknuti, da je vojvodanski
Srbin Vaso Bogdanov napisao ¢itavu knjigu o Supilu, njegovom
radu i znaéenju u politickom zivotu Hrvata i Srba u Austro-Ugar-
skoj monarhiji prije prvog svjetskog rata, a zatim i za vrijeme
rata. Uz Josipa Horvata, Bogdanov je istinito i ujedno do sada
najpotpunije napisao portret Supilove li¢nosti«.** Iako je posmatrao
Supilov lik iz druge perspektive nego Krleza i Bogdanov, Mestrovié¢
je svojim uspomenama znatno pridonio da se jos neposrednije osjete
i jo§ dublje sagledaju sve one slozene komponente i unutra$nje

50 N. Stojanovié¢, Jugoslavenski odbor, 18.

51 A. Smith-Paveli¢, Dr Ante Trumbié problemi hrvatsko-srpskih odnosa,
Miinchen 1959.

52 M. Krleza, Razgovor sa sjenom Frana Supila, Izlet u Rusiju, Zagreb,
1926. — Isti, Slom Frana Supila, Knjizevnik, 1. XII 1928.

53 V. Bogdanov, O zivotu i radu Frana Supila, uvodna studija u knjigu
F. Supila, Politika u Hrvatskoj, Zagreb 1953, 7.

54 I. MesStrovi¢, Uspomene na Frana Supila, 317. Prva knjiga Josipa Hor-
vata, Supilo — Zivot jednog knjiZevnog politicara (Zagreb 1938), iako sadrzi
mnogo materijala, pisana je esejisti¢ki, kao romansirana biografija, a druga
Horvatova knjiga, Frano Supilo (Beograd 1961), takoder nema nau¢nog apa-
rata. Do danas je pored V. Bogdanova, najstudioznije o Supilu pisao D. Se-
pié: Supilo diplomat (Zagreb 1961) i Politiéke koncepcije Frana Supila (pred-
govor Politickim spisima F. Supila, Zagreb 1970). Nekoliko kraéih tekstova
o Supilu objavljenc je u hrvatskim ¢asopisima povodom stogodidnjice od
njegova rodenja.

246



proturje¢nosti koje sadinjavaju moralni i psiholoski lik jedne od
najvecih politickih liénosti novije hrvatske historije.

Kao jedan od najakuvniin ¢lanova Jugoslavenskog odbora
Mestrovié je sudjelovao u njegovim politi¢kim akcijama i u svi-
ma javnim manifestacijama opéejugoslavenskog znacenja. Iako
nije bio ni politidar nj publicista, Mestrovi¢ je davao i politicke
izjave i pisao zapaZene ¢lanke u engleskoj Stampi, o kojima se
govorilo i raspravljalo u britanskoj i u éitavoj svjetskoj javnosti.
Primjera radi, zadrza¢emo se samo na jednom njegovom ¢lanku,
koji je napisan 10. X 1915. i objavljen u londonskom Tajmsu /Ti-
mes/, kada su nadmoéne austro-ugarske, njemacke i bugarske ar-
mije sa svih strana napale Srbiju. Ovaj je ¢lanak preStampan u
mnogim engleskim i ameri¢kim mnovinama, a zatim preveden i
publiciran u raznim francuskim, ruskim i drugim stranim listovima.
To je dragocjen historijski dokument, koji danasnjoj citalaékoj pu-
blici nije poznat, a zasluZuje punu paznju, jer se bez njega ne
mogu razumjeti i ocijeniti MeStroviéevi tadasnji politicki stavovi.
U onim kobnim jesenjim danima 1915, kada je Srbija bila napad-
nuta od nadmoé¢nih neprijatelja i dozivljavala jednu od najvecih
nacionalnih tragedija u svojoj historiji, MeStrové je u Londonu
pisao sa puno samopouzdanja:

Vi kaZete: Jadna Srbija! Pa se ¢udite, kad se ja na taj was iskreni
i saucesni poklik smjeskam. Jest, svaki ¢e pravedan ¢ovjek imati vas
osjec¢aj za Srbiju u ovom ¢&asu, za onu Srbiju, koja je sve Sto je imala
stavila na kocku i borila se toliko i Zrtvovala se do kraja, a da nije
unaprijed mi trazila, ni dobila paragrafiranih obeéanja i osiguranja, za
onu Srbiju, koja je toliko puta odbijala i pobijedila mnogo jacega nepri-
jatelja, a koja sada, ostavljena, izdana i jo§ uvijek nerazumjevana, ide
u gotovu smrt za vjernost i poStenje.5s

Na pitanje otkuda mu onda »smijeSak na usnama« pred tako
crnim danima koji oc¢ekuju Srbiju, Hrvat Mestrovi¢, sa puno
zdrave, stvaralacke energije i nacionalne samosvijesti, mirno od-
govara:

Owvaj bolni, ali blaZeni smije3ak na ustima je cijeloga nasega na-
roda, cijele naSe rase, jer nam je draZa sloboda i po$tenje od Zivota, a
ja¢a nada u pravdu od prijetnje crne smrti (...) Nadamo se da veé
vidite, tko je na Balkanu muéenik za pravdu i tko zastupa, istinito i is-
kreno, balkansku slobodu. Vi mozZete vidjeti u tom mojem i naSem smi-
jeSku i jedan prijekor naSim prijateljima i saveznicima, koji su nas

55 Jedan politicki €¢lanak Ivana Mestroviéa, Jugoslavenska njiva, Zagreb,
3u. IV 1919. Objavljujuéi u prijevodu s engleskog originala cijeli élanak, re-
dakcija ga donosi s ovim komentarom: »Na$ proslavljeni vajar Mestrovié¢ bio
je za vrijeme cijeloga rata vrlo marljiv ¢lan i jedan od osnivaéa Jugoslaven-
skog odbora. On je i svoju veliku umjetnost stavljao u sluzbu narodne borbe,
a od zgode do zgode je izdavo i patriotske apele ili izjave, te napisao i par
¢lanaka u strane novine. Kad je austro-njemacka i bugarska vojska napala u
mjesecu oktobru 1915. Srbiju, Mestrovié je napisao u engleske novine ovaj
znacajan ¢lanak«.

247



tako sporo shvacali, ali mi se nadamo, i uvjereni smo, da je j nasim
prijateljima sadasnja situacija otvorila oéi, te da ¢e sa svom potrebnom
brzinom i energijom pomo¢j Srbiji da zaivori put germanskom prodi-
ranju na Istok .. .58

Iako su i ovi Mestroviéevi krici, u tada$njim historijskim uvje-
tima, ostali samo glas vapijué¢eg u pustinji — isto kao i sve ostale
opomene saveznicima da zaustave germansko nadiranje (Drang
nach Osten) — ipak su ovi apeli na savjest Evrope, preko stubaca
britanske i druge saveznicke §tampe, imalj veliko moralno znace-
nje, jer su dolazili iz usta umjetnika svjetskoga glasa, koji je u
jesen 1915, u trenutku kada je Srbija bila napadnuta sa svih strana
i preZivljavala svoju kalvariju, velicao Srbiju:

L5 O Prat SO ERNNET .

Srbija je dokazala snagom svojeg borbenog poZrtvovanja, ¢isto¢om
svoje koncepcije i povjerenjem koje uZiva u ¢éitavoj nasoj rasi, da je
juznoslavenski Fijemont (...) U tome ju ne krijepi samo heroizam njene
hrabre vojske i idealizam njenog naroda, nego i patnje osam milijuna
braée koja danas robuju i stradaju pod austro-madarskim terorom i
trunu po tamnicama zbog svojih nacionalnih nada. Krijepe ju stoljetne
muke cijele nase rase, i Ziva joj je pred o¢ima slika onih nasih boraca
koji su sa smijeSkom vjere u bolju buduénost kroz vjekove umirali u
borbama sa svim moguéim neprijateljima nase slobode. A narodito su
joj pred ofima Zive slike onih hiljada na3ih mucenika, $to danas umiru
na vjeSalima i onih stotina hiljada jadnika, koje Austrija $alje u prve
redove ratne klaonice, dok im u isto vrijeme pustosi kuée i tamani
porodice.57

Kao ¢lan Jugoslavenskog odbora u Londonu, MeStrovi¢ je
doznao da su zvani¢ni predstavnici Velike Britanije, Francuske,
caristicke Rusije i kraljevine Italije 26. IV 1915. potpisali tajni
Londonski ugovor, na osnovu kojega, poslije svrSetka rata, citava
Istra i veliki dio Dalmacije, skupa s dalmatinskim otocima, imaju
pripasti kraljevini Italiji. Mestrovié¢ je isto tako od svojih britanskih
prijatelja doznao pojedinosti o izrazito neprijateljskim antijuzno-
slavenskim stavovima tadadnjih vodeéih talijanskih drZavnika i
politi¢ara i o njihovim nastojanjima da paraliziraju [ sprijete ak-
ciju Jugoslavenskog odbora usmjerenu stvaranju zajednicke juzno-
slavenske drZzave poslije svrietka rata. U istom ¢élanku Mestrovié
je izmedu redova aludirao na tadanju antijuZnoslavensku politiku
talijanskih drzavnika i veé 1915. otvoreno ustao protiv njihovih
pokusaja da poSto-poto sprije¢e i ve¢ u zadetku onemoguée svaku
JjuzZnoslavensku propagandu u inostranstvu:

Mene zebe oko srca kad pomislim, da bi vanredno vrijedan dio
nasega naroda, Slovenci u Primorju i u alpskim krajevima, mogli da
budu Zrtvovani germanskom prodiranju na jug, a cjelina moga naroda
liSena tim naéinom najzilavije zapreke tom prodiranju. Ne mogu pak

56 Jugoslavenska njiva, 30. IV 1919.
57 Ibid.
58 Jbid.
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nikako da shvatim zasto bi Hrvatska imala da ostane izdvojena, jer ne
mogu da pomislim da bi ostala stoljetnim njenim tlaciteljima Madarima
kao nagrada za njihovo najaktivnije ucesce u ovome ratu na strani
Nijemaca, a os)ecam da bi izdvajanje Hrvatske, makar na oko i samo-
stalne, bila nepravda za Hrvate, koji zive 1 u drugim pokrajinama,
i umjetno cijepanje narodnoga jedinstva jugoslavenskoga, za koje se
Hrvatska redovito zalagala, 1 najposle ¢in nepovjerenja prema Srbiji
i prema istoj, touko napac¢enoj Hrvatskoj.5s

Kao ¢lan Jugoslavenskog odbora u Londonu Mestrovi¢ se pre-
dano i dosljedno zalagao za pobjedu napredne juznoslavenske teze,
koja je imala za krajnji cilj stvaranje zajedni¢ke juznoslavenske
drzave, na osnovama demokracije, jednakosti i ravnopravnosti, kao
Sto je to jasno formulirao Frano Supilo u svojoj znamenitoj kon-
cepciji juznoslavenske federacije.®® Dok su radikali, pod rukovod-
stvom Nikole Pasi¢a, od pofetka rata propagirali stvaranje Velike
Srbije, na centralisti¢koj osnovi, s jedne strane, i dok su frankovci
prizeljkivali formiranje Velike Hrvatske, koja ne bi imala nicega
zajeanickog sa orbijom, Crnom Gorom i ostalim juznoslavenskim
zemljama, dotle se Mestrovi¢ veé¢ 1915. zalagao za Jugoslaviju:

Srbija je danas mandator svih neoslobodenih Jugoslavena i ona
neée i ne moze da trguje sa dijelovima narodnog posjeda, niti da pri-
stane na cijepanje naroda. Ja se nadam da ée to njeni saveznici i na$i
prijatelji majposlije razumjeti. Ona krv, koja je Vardarom tekla, bila
je prekupa, a da bi se Srbija te rijeke odrekla; one suze $to su niz dal-
matinsko-istarsko sivo kamenje tekle u Jadran, bile su pregorke, a da
bi topovi ikiakvog kalibra ili drednoti ikakve veli¢ine mogli sprijeéiti
da na tom gordom stijenju razvije svoj barjak sloboda; uzdasi, prega-
ranja i zanosi Hrvatske preskupocjeni su, a zZilavost Slovenije prepo-
trebna, a da pored izgaZene Bosne i Hercegovine — ne nadu svoje ubla-
Zenje, svoje dostojno mjesto i svoje spasenje u jednoj bratskoj cjelini
sa slobodnim oslobodiocima Srbije i Crne Gore (...) A moj oslobodeni
i ujedinjeni narod imacée da pokiaze Evropi, svojim ponasanjem i djelima,
kako zna da bude harno i koliko moZe da bude vrijedno za Evropu i
¢ovjetanstvo nase Jugoslavenstvo.t0

Ovako je pisao MeStrovi¢c u Londonu u jesen 1915, u najteZim
danima prvog svjetskog rata. On je nepokolebljivo vjerovao da ce
uskoro postati Ziva stvarnost ono 3to je u tadasnjim prilikama iz-
gledalo samo utopijom.®! I u tim te$kim ¢asovima srdzbe i razum-

80 F. Sisi¢, Dokumenti o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca,
312—313.

80 Jugoslavenske njive, 30. IV 1919,

81 Vrlo je karakteristi¢tno da je Mestrovié i tada satuvao svoj zdravi,
neiskorenjivi optimizam i nije postao malodusan. Cak je i sam Supilo klonuo
duhom i ofajavao. Prema svjedo¢anstvu Milana Curéina: »Kad u ono, s je-
seni 1915, i Bugari udarili na Srbiju, te kad nam je svima bilo ponajteze
(...) MeStrovié se vradao kuéi, oko podne, u svoj hotel-pansion, gdje je tada
stanovao i Supilo. Zapita gazdaricu da li je Supilo u svojoj sobi, a ona mu ree
da ovaj od sinoé¢ nije izlazio. Kada je otvorio vrata, zatekao ga je u postelji,
u haljinama, okrenut licem k zidu. Pri otpozdravu, uéini mu se da Supilo te-
sko govori, i pogledavsi izblize vide da — plate. Taj krupni i snaZni éovjek,
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ljivog ogorcenja Mestrovi¢ je uspio savladati svoj revolt, obuzdati
svoja osjecanja i ne identificirati bugarski narod, kome je ovaj
bratoubila¢ki rat bio mametnut, sa Kobur$kom dinastijom i tadas-
njom vladajué¢om klasom. Mestrovicu je odmah puklo pred oéima
da je situacija 1915. donekle sli¢na sa situacijom iz 1885: tada je
Milan Obrenovi¢ zagazio u bratoubilacki rat protiv pokreta za
ujedinjenje bugarskog naroda, kao $to je sada Ferdinand Koburg
nametnuo bugarskom narodu bratoubila¢ki rat, ne samo protiv
srpskog naroda nego istovremeno i protiv pokreta za ujedinjenje
svih Juznih Slavena. Imajuéi to u vidu, Mestrovi¢ 'je napisao ove
znacajne rijeéi:
Mi smo uvijek Zeljeli i tezili za tim da nadu u nas svoje mjesto
u prvom redu Bugari, s kojim nas veze rasa 1 geografski polozaj, a
onda i svi ostali balkanski narodi. Mi se i danas nadamo da zlodinci na
naso) slobodi i bugarskoj buduénosti ne¢e pobijediti do kraja, da nije
juznoslavenski genij u bugarskom narodu do kraja ubijen i da mora
do¢i dan, kad ¢e se Bugari uvjeriti da Makedonija moZe biti takoder i
bugarska ako oni udu u juZnoslavensku zajednicu, ali da nikada nece
biti samo bugarska i protiv juznoslavenstva., .62

U toku prvog svjetskog rata Mestrovi¢ je priredio u Engleskoj
osam velikih izlozbi svojih skulptura, koje su bile ne samo umjet-
ni¢ki dogadaji nego i nacionalno-politicke manifestacije, na kojima
je dosla do punog izrazaja juznoslavenska masao. Na svima ovim
izlozbama MeStrovi¢ je izlozio i fragmente Vidovdanskog hrama.
Otvarajuc¢i Mestroviéevu izloZbu 1915. ¢lan britanske vlade lord
Robert Cecil istakao je njezino wveliko umjetni¢ko i historijsko
znatenje, a istaknuti engleski nauc¢nik prof. Saadler, rektor Sve-
uéilista u Lidsu, pozdravio ga je ovim rijetima: »Za Va3a djela
duznik Vam je cio svijet. S pomoc¢u skulptura vi ste nam ozivjeli
junac¢ke uspomene i nade naroda, koji je usprkos patnjama imao
viziju ljepote i istine, dragocjene ¢ovjecanstvu. Mi pozdravljamo u
Vama najveeg skulptora od vremena Renesanse na ovamo...«%
Odgovarajuéi na ove pozdrave, Mestrovi¢ je na sebi svojstven naéin
formulirao svoju koncepciju Vidovdanskog hrama kao izraz i odraz
juznoslavenske misli ovim znagajnim rije¢ima:

Na$ je narod bio kroz vjekove ograden od svijeta, u svom ropstvu
pod Turcima i pod Habzburikom dinastijom, i bio je u tekoj fiziékoj
borbi za slobodu i za sam Zivot. Moj sopstveni rad nije drugo do pri-
kazivanja tih borbi za jugoslavenske ideale; ali ja, poznavajuéi dobro
svoj narod, tvrdim da je njegov duboki nacionalizam samo osnova nje-

u po dana u postelji, plakao je kao malo dijete, radi propasti koja ¢eka Srbi-
ju...« (M. Curéin, Supilo, Nova Evropa, 11, XII 1926) Na Mestrovi¢evo
pitanje zaSto plate, Supilo je odgovorio: »Eto propade nam nasa Srbijica.
Malena i luda, ali hrabra i naSa. Sad smo kao sirota djeca bez matere. Do-
Zivjela je svoju kalvariju radi sviju nas« (I. MeStrovi¢é, Uspomene na Su-
pila, 334).

82 Jugoslavenska njiva, 30. IV 1919,

83 Mestrovié (monografija), Zagreb 1933, 15—16.
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govih sveljudskih ideala (... Svrha je cijele nase politiéke j fizike
porbe ua, izvojevavsi jedinstvo i slobodu nase nacije, postanemo do-
stoyjnim ¢lanom iamuilije prosvijecenih naroda, j da duhovno stvaramo
(...) Ja Stujemn i ljubim sve narode Balkana kao svoju brac¢u u historiji
i na poluostrvu, i ne osporavam im sjajne sposobnosti; ali vjerujem da
je Juino Slavenstvo moralna i stvaralaéka sila na Balkanu. Evropa i
Azija ¢e se duhovno ujediniti u civilizaciji slobodnog i sloznog Balkana,
ali duh Evrope moze osvojiti Balkan i ozivjeti velike latentne snage u
njemu samo s pomoc¢u moga naroda. Moj zivot ima svoje opravdganje,
ako su moja zamisao Vidovdanskog hrama i moj umjetni¢ki rad izraz
ujedinjenog Jugoslavenstva, i ako to Slavenstvo, ujedinjeno, bude hu-
mano i evropsko u duhu. Bi¢e moja vjetna sreéa ako hram bude sazi-
dan — u nedalekoj buduénosti — na tlu Jugoslavije, ujedinjene ne samo
u duhu i velikim patnjama, kako sada tako i u prolosti, nego i po teri-
toriju i drzavi (...) Moj narod Zeli da vidi pravdu i slobodu u cijelome
svijetu, te se nada da ée se i on osloboditi od ratovanja i krvavog ju-
nastva.s4

Povodom Mestroviceve izlozbe u Grafton Galleries u Londonu
mnogo se govorilo i pisalo o njegovom stvaralastvu, koje je ponovo
obiljezeno kao izraz vjekovnih nacionalno-oslobodila¢kih stremlje-
nja svih Juznih Slavena. Uz otvaranje ove izlozbe Bogdan Popovié
odrzao je u Londonu, na engleskom jeziku, predavanje o Mestrovi-
¢evoj umjetnosti. On je Zelio da predoéi britanskoj javnosti kako
>rol 1 Juzni Slaveni gledaju na problematiku Mestrovicevog stvara-
lastva. Predavanje istaknutog srpskog esteti¢ara S$tampano je u
velikoj monografiji, u kojoj su najugledniji britanski i juZnosla-
venski struénjaci i poznavaoci njegove umjetnosti tumadili njegove
koncepcije i njegova umjetniéka ostvarenja. Izlaganja Bogdana
Popovi¢a dala bi se svesti na ove opce zakljucke:

Ja ¢u ovdje samo pokusati da kazem $ta mi o njemu mislimo u
Srbiji ili, bolje, $ta o njemu misle njegovi sunarodnici u jugoslovenskim
krajevima, njegovoj otadzbini. O rangu njegovom, mi mislimo isto ono
§to su o njemu toliko puta rekli drugi, i $to je odjeknulo na sve éetiri
strane sveta (...) Mogu re¢i samo to da se mi njime ponosimo, isto ono-
liko koliko i svojim narodnim pesmama, i onim krasnim spevom punim
visokog pesnistva i duboke mudrosti Gorskim Vijencem od Njegosa (...)
Mestroviéev patriotizam (...) belezi veéi deo dugog niza njegovih velikih
radova i dao mu je moguénosti da mocno izrazi vekovne teZnje svoga
naroda.®s

Pri kraju prvog svjetskog rata priredena je u Londonu jos
jedna Mestroviceva izlozba, veéa i reprezentativnija od prethodnih,
o kojoj se pisalo i govorilo kao o velikom umjetni¢ckom, kulturnom
i politickom dogadaju. Tom prilikom publicirana je i monografija
0o Mestrovi¢u, sa nekoliko studija i rasprava o njegovom stvaralas-
tvu i sa veéim brojem izvrsnih reprodukcija njegovih skulptura.

84 Tbid., 186.

% B. Popovié, Koje je Mestrovicevo mjesto u umjetnosti, i éije je da o
tome presudi, prijevod s engleskog, Ogledi iz knjiZevnosti i umjetnosti, II,
Beograd 1927, 298—299.
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U tdj monografiji objavljena je i rasprava Mestrovi¢ i juznoslaven-
ska misao iz pera R. W. Setona - Watsona. Istaknuti engleski histo-
ricar piSe: »Umjetnik MesStrovi¢ je elementarna snaga, i kao takova
on oli¢ava i izrazava Zelje i teznje jednoga naroda dugo neusliSena,
ali koji nikad nije klonuo. Njegovo je djelo besmrtno, i s njime ¢ée
zadobiti i slaviti konaénu pobjedu JuZnoslavenska misao«.%¢

Nakon godinu dana Seton - Watson ponovno piSe o Mestroviéu,
s novim priznanjima. Govore¢i o njegovim evokacijama davno mi-
nulih zbivanja i o njegovim vizijama buduc¢nosti, engleskj histori¢ar
je pisao:

Nije proslo jos ni 8 godina otkako je James Bone prvi izrazio svoje
misljenje o Mestroviéevoj genijalnosti ¢itaocima Manchester Guardiana.
Danas se Mestrovié¢ smatra jednim od najveéih kipara svijeta (...) Kadg
je jedan vrlo ugledan odbor doveo Mestroviéa u London 1915, i orga-
nizirao izlozbu u Viktoria i Albert muzeju, uspjeh je bio munjevit i
Mestrovié je postao skoro svakidas$nja rije¢ u ovoj zemlji (...) Umjet-
nost, politicki idealizam, mitologija i religiozna mistika nerazdvojeno su
povezani u Mestrovicevu djelu. Njegova apoteoaa jugoslavenskog stra-
danja izrazena u »Kosovskom hramu« i njegov preobrazaj toga strada-
nja u vjeru u buduénost sadinjavaju remek-djelo dostignuéa, koje se
nikad ne moze zaboraviti.s7

Umjetnik takve reputacije u Britaniji i u svijetu, koji je u
tadasnjim historijskim uvjetima predstavlijao oliéenje pregnuca 1
stremljenja Juznih Slavena za oslobodenjem i ujedinjenjem, davao
je Jugoslavenskom odboru posebno znacenje i njegovim akcijama
jos visi rang,

IV — Protivnik PaS$iceve velikosrpske politike

Do principijelnih razmimoilaZzenja izmedu Pasi¢eve vlade i
Jugoslavenskog odbora dos3lo je veé¢ u pocetku njihove suradnje.
Glavni kamen spoticanja bila je velikosrpska politika, koju je Pasié¢
uporno provodio kao predsjednik srpske kraljevske vlade i kao
ministar vanjskih poslova. Dok je Jugoslavenski odbor od pocetka
vodio odluénu borbu za ujedinjenje svih juZnoslavenskih naroda
u zajedni¢ku drZzavu dotle je PaSi¢ stalno insistirao samo na »prisa-
jedinjenju« susjednih zemalja Srbiji. U svojim uspomenama Mes-
trovié¢ izri¢ito kaze: »Mi ovaj savjet nismo mogli prihvatiti. Nismo
mogli prihvatiti, jer se kosilo sa nasim shvaéanjem, jer je odisao
po podvojenosti i, napokon, koliko smo da smo mi Hrvati, smatrali
smo se narodom koji se moZe sa nekim ujediniti, ali ne prisa-
jediniti«8

66 Ivan Mestrovié, A Monograph, Williams and Norgate London 1918.

87 The Sculptor — Prophet of Jugoslavia, The New Europe, 27. III 1919,

8 I, MeStrovié, Krfska deklaracija i Hrvati, Hrvatska revija, prosinac,
1955, 421,
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Pasiéeva politika mo?da nigdje nije dosla do tako potpunog
izrazaja kao u odnosima izmedu srpske i talijanske vlade u jadran-
skom pitanju. Dok je Jugoslavenski odbor vodio plansku i siste-
matsku borbu i na politi¢kom, i na diplomatskom i na publicistié-
kom polju prot'v sve izrazitije imperijalistitke politike talijanske
vladajuée klase, koja je na osnovu Londonskog pakta zahtijevala
¢itavu Istru i veliki dio Dalmacije — dotle je Nikola Pasi¢, za vri-
jeme svoga boravljenja u Rusiji, dao jedan interview talijanskom
novinaru Renzu Larcu, petrogradskom dopisniku uglednog talijan-
skog lista Corriere della Sera, u kome je izjavio:

U Stampi se viSe puta niSanilo na nekakve razmirice izmedu Srbije
i Italije. Ja imam moguénosti demantovati ove glasove i kategoricki iz-
javiti da nema nikakvog ozbiljnog nesporazuma medu ovim zemljama
(...) Mi Srbi ne mo?emo a da ne nriznamo Italiji neosporivo pravo na
hegemoniju na obalama Jadrana. Mi takoder te?imo k moru, ali nikako
ne trazimo matne Juke s pravom da tamo zatvorimn flotu. Mi jedino
nastojavamo da dobijemo jedan ekonomski izlaz na more.. .89

Ova izjava predsiednika srpske kraljevske vlade izazvala je
razumljivo odusevlienie u talijanskoj javnosti. Veli¢ajuéi »drzav-
nitku mudrost« Nikole Padiéa Corriere della Sera piSe: »Gospodin
Pasi¢ ima zaslusu da je jasno, u ime svoje zemlie. prihvatio sta-
novidte protiv kojega je vodio tvrdoglavu i upornu propagandu
Jugoslavenski odbor. Poslije iziava predsjednika srpske vlade ova
ée propaganda sa svoiim metodama i svdiim cilievima morati da
pripadne proflosti«.? Rimska Tribuna je takoder glorificirala »ve-
likog srpskog drZavnika« PaSi¢a i oftro napala »neobuzdanu borbu
jugoslaviizma«.’! Ultranacionalisti¢ki organ, Idea Nazionale, nadli-
citirao je sve ostale listove, pjevao ditirambe »opSte priznatoj voi-
ni¢koj i politiékoj hegemoniji Ttalije na Jadranu« i zavr$io rijedi-
ma: »Pravo Italije uvijek, prije svega i nada svel«.”

Na drugdj strani, ne samo medu &lanovima Jugoslavenskog
odbora nego i u najsirim juZnoslavenskim krugovima uopce, iza-
zvala je PaSi¢eva izjava nezadovolistvo. Sieéajuéi se ovog dogadaja
Mes$trovié je u svojim uspomenama zabiljeZio ove pojedinosti:

Veé u samome poeetku ulazenja Italije u rat izadao je jedan du-
gac¢ak ¢lanak u talijanskom polusluzbenom listu kao »misljenje srpskog
premijera PaSiéa«. gdie ovaj kaze da nema nikakva spora izmedu Ita-
lije i Srbije, da ga Srbija ne Zeli, nego da Z#eli izlaz na more i harmo-
niju s Italijom, pa ma pripalo potonjoi 500 km. obale. Uzalud smo mi
molili srpsku vladu da ovakav interview demantira, — i upozorili da
cijela nasa obala nema vige od 500 km. — Pasié to nije uéinio. Stavige.
saznali smo kasnije od srpskog poslanika u Rimu. da ie uistinu PaSié
ovaj ¢lanak narudio, i da ga je poslanstvo §tampalo u viSe primjeraka,

8% T1 Corriere della Sera, 6. V 1916.
70 11 Corriere della Sera, 8. V 1916.
71 Tribuna, 7. V 1916.

72 Jdea Nazionale, 8. V 1916.
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koji su se.onda iz poslanstva davali Talijanima.” Tek kada je Pagié¢ dan
identi¢nu izjavu u Ruskom slovu, pofeo se Jugoslavenski odbor buniti.
Padié nas je umirio da on tako nije izjavio, nego da su to Rusi preude-
sili. da bi opravdali §to su potpisali pakt. Demanti nije dao ni za ruske
novine.™

Vrlo je karakteristi®no da je PaSiéeve izjave o talijanskoj he-
gemoniji na Jadranu osudio i Franko Potoénjak, jedini od tadagnjih
hrvatskih politi¢ara koii je inade odobravao PaSiéevu politiku za
vrijeme rata i poslije pristupio Radikalnoj stranci.’ Potoénjak je
pisao: »Suvisan je svaki komentar ovim izZjavama Nikole Pasiéa.
jer one same sobom naibolie dokazuju nadéin niegova misljenia i
shvadania nasSe narodne. opéejugoslavenske politike i zadaée. Oso-
bito ie iasno izraZeno kako on sebi zamislja i predstavlja nas odnos
spram Talijana na Jadranu«.78

Posliie izbiiania Webruarske revolucije (1917) i pada caristi¢-
kog rezima u Rusiii Nikonla Pa%i¢ je ostao bez svog glavnog oslonca
i podeo uvidati da od stvaranja Velike Srbije neée biti nidta. De-
mokratski orijentirani krugovi u Francuskoj, Britaniii i Siedinie-
nim Ameri¢kim Dr?avama pokazivali su sve otvorenije nezadovolj-
stvo s politikom Pa&iéeve vlade. s iedne strane, i svoie odobravanie
programa i stavova Jugoslavenskog odbora. s druge strane. Srbi-
janske opozicione stranke otvoreno su izra’avale svoie neslaganie
S osnovnim smiernicama Pa$iéeve politike i odluéno zahtijevali da
se jedanput rije$i latentni sukob koii je veé due vriieme postoiao
izmedu srpske vlade i Jugoslavenskoo odbora i da se utvrdi zajed-
ni¢ki program o ujedinjenju svih juZnoslavenskih naroda u iednu
driavu. o ¢emu govori pismo Liube Davidoviéa. jednog od voda
srbijanske opozicije, upuéeno Nikoli Pagiéu 8. III 1917.77 Ubrzo

78 Tada$nii otpravnik poslova srpskog poslanstva u Rimu bio je Liubo
Mihailovié, jedan od naijsposobniiih srpskih diplomata, koii je bio u stalnom
kontaktu sa élanovima Jugoslavenskog odbora i — mimo Pa$iéa i protiv Pa-
§iéa — vodio izrmazito juZnoslavensku politiku. Premje¥ten iz Rima za posla-
nika u VaSington, Mihajlovié¢ je nastavio usku suradnju sa Jugoslavenskim
odborom, a pred kraj rata otvoreno se suvrotstavio Pafiéevoj politici, doSao
u sukob sa Pa$iéem i bio po kazni penzioniran.

74 1. MeStrovié, Krfska deklaracija i Hrvati, 425.

7 Tako je jo¥ 1916. eliminiran iz Jugoslavenskog odbora »zbog niegovih
ispada i kritika«, Potofnijak ije od Pasiéa pozvan na Krf veé 15. TV 1917,
prije nego $to je i samom Trumbiéu, kao predsjedniku Odbora, bio upuéen
zvanitan poziv na konferenciju. (F. Poto&nijak. Iz emigraciie, I, Zagreb, 1919,
103—106). »Iako Potoéniak nije predstavliao ni jednu pregovaratku stranu,
inak mu ije bilo dozvoljeno da sudijeluje u raspravama. da bi se udovoliilo
Pagiéu. koii je to izri¢ito zatraZio. Tako je Potofnjak mogao dosljedno izlagati
gledifta koia su se sukobljavala sa mi$ljeniima izaslanika Jugoslavenskog
odbora«. (A. Smith-Pavlovié, Dr Ante Trumbié. 80.) Poslije ujedinjenja Po-
toénjak je pod radikalskim reZimom postavljen prvo za hrvatskog podbana.
a zatim za drugog savjetnika, na kom je poloZaiju ostao sve do penzije.

76 F. Potoénjak, Rapalski ugovor, Zagreb 1921, 52.

77 M. Paulova, Jugoslavenski odbor, Zagreb 1925, 336.
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se i u samim radikalskim redovima poc&elo govoriti, prvo sasvim
obazrivo, a poslije sve glasnije, da hi trebalo pokusati pregovore sa
Jugoslavenskim odborom. To je misljenje zastupao i jedan od radi-
kalskih prvaka, dugogodi¥nji ministar Stojan Proti¢.”® Na kraju
krajeva, Pa$i¢ je podeo popustati i — kada je uvidio da drugoga
izlaza nema — dao je Protiéu instrukcije i poslao ga Trumbicu da
zajedno skiciraju prvi nacrt za Krfsku deklaraciju.

Bas u to vrijeme doglo je do osude nevino okrivlienog pukov-
nika Dragutina Dimitriievi¢a-Apisa i drugova u Solunu, na zahtjev
regenta Aleksandra i PaSiceve vlade. To¢no je konstatirao Ferdo
Culinovié: »Smrtna osuda glavnih ovptuZenika iz Solunskog pro-
cesa (5. TV 1917)) izazvala je kod nekih savezni¢kih krugova ne-
raspolozenie protiv regenta Aleksandra i Pafiéa. T ta je &injenica
u vezi sa opéim stanjem u saveznickim zemljama i na frontovima
bila jedan od faktora koji su doveli do zakljutaka na Krfu«”™ U
svojim uspomenama o donoSeniu Krfske deklaracije MeStrovi¢ se
osvrnuo i na drZanje predstavnika srbijanskih opozicionih stranaka
za vrijeme viieéanja na Krfu. Cim ie dobio poziv od Pasiceve vlade
da dode na Krfsku konferenciju, Trumbié je u ime Jugoslavenskog
odbora postavio odlu¢an zahtiev da »djelo ujedinjenja ne smiie da
bude rad samo jedne polititke stranke«. Paié¢ je, iako teSka srca,
bio prinuden da ispuni ovaj zahtjev i da pozove na konferenciju i
trojicu predstavnika srbijanske opozicije: Ljubomira Davidovi¢a,
Voiislava Marinkovi¢a i Milorada Draskoviéa. Od ove trojice Da-
vidovié ‘je bio narolito poznat kao pobornik juZnoslavenskog ujedi-
njenja. Kao Sef Samostalne radikalne stranke, koja je predstavljala
lijevo krilo gradanske demokracije u Srbiji, on je bio odluéan
protivnik PaSiéeve politike. Po Mestroviéu, samostalei — s Davi-
doviéem na €elu — »bili su pomirljivi i u mnogom su se odvajali
od PaSi¢eve krutosti, no oni nisu imali upliva kod regenta Aleksan-
dra, jer su se sa njime sukobili radi Apisova i Crnoruka&kog pro-
cesa«. MeStrovi¢ je zabiljeZio ovalij svoj karakteristitan sukob s
Miloradom Draskoviéem:

S Krfa se prvi vratio Dragkovié, koji je vaZio kao stvarni duhovni
voda samostalaca. Odmah me je potrazio, da se vidimo, i sav sretan mi
je ispri¢ao da je Krfska deklaracija sretno zavriena. Pri¢ao je o razmi-
moilaZenju izmedu Pasiéa i Trumbiéa, i to poglavito oko naziva buduée
drZave i pitanja na koji se naéin ima izglasati Ustav. Samostalci da su
posredovali i iznijeli posredovni prijedlog: da Pafi¢ popusti i odustane
da se drZava nazove Velika Srbija, a Trumbié¢ da odustane od traZenja
da se Ustav donese s dvotreéinskom veéinom. Obojica su pristala i dr-
#ava ¢e se nazvati: Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, a Ustav ée biti
donesen s obiénom vecé¢inom. Ispri¢avsi mi ovo, dodao je:

78 F. Culinovié, Razvitak jugoslavenskog federalizma, Zagreb 1952, 53.

7 Ibid., 54. ViSe dragocjenih podataka i nepoznatih pojedinosti, koje
podiZu zavjesu sa politicke pozadine Solunskog procesa, objavio je Milan Z.
Zivanovi¢ u svojoj disertaciji Pukovnik Apis, Beograd 1952.
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— »Makoliko da nam je bilo te$ko pristati na mijenjanje imena
drZave, osigurali smo njezin kontinuitet na taj nacin, ito éemo imati
veéinu i donijeti Ustav, kakav budemo Zeljeli. Arnautluk (...) imace da
glasa kako mu se naredi. a bosanskim mujama ¢emo pripretiti, pa ée
i oni lijepo uéi u tor, i tako ¢éemo biti sigurni, da ¢éemo posti¢i nadpo-
loviénu veéinu«.

— »To nije ba§ demokratski, gospodine Draskoviéu, kako se Vi
hvalite da ste«.

— »MoZda nije striktno demokratski, ali 5ta ¢éemo, drzave se ne
prave s mile — lale« 80

Iz ovoga se jasno vidi da izmedu Draskovi¢a, s jedne strane,
i Padi¢a, s druge, nije bilo bitnih idejnih razlika u gledanjima na
slozenu problematiku juZnoslavenskog ujedinijenia. Medutim, Dras-
koviéev znadaj je ovdje znatno precijenjen. Samostalei su imah i
svoju desnicu i svoju ljevicu. Dra¥kovi¢ niie hio »stvarni duhovni
voda samostalaca«, nego samo voda samostalske desnice, koja je
vodila konzervativnu politiku. Voda samostalske ljevice bio je
Jovan Skerli¢ sve do svoje prerane smrti, 1914: poslije Skerli¢a
na &elu lievice stajao je JaSa Prodanovi¢ sve do 1920, kada se sa
svojom ljeviéarskom grupom izdvojio iz stranke i osnovao novu
politi¢ku stranku, Jugoslavensku demokratsku republikansku stran-
ku.®! Izmedu Draskoviéeve desnice i Skerli¢ - Prodanoviceve ljevice
postojala je znatna idejno-politi¢ka razlika i o$tra medusobna borba.
Desnica je bila monarhisticka — ljevica je hila republikanska; des-
nica je bila velikosrpska, ljevica — juZnoslavenski orijentirana;
desnica je bila predstavnik financijskog kapitala u Srbiji, a ljevica
je gravitirala socijalnoj demokraciji. Iako su obojica pripadali istoj
politi¢koj partiji, Samostalnoj radikalnoj stranci, bez obzira na
uobi¢ajenu stranaéku disciplinu, Skerli¢ je ne samo na sastancima
poslani¢kog kluba nego i na plenarn'm sjednicama Narodne skup-
$tine napadao Draskovi¢a kao tipi¢nog predstavnika bankokracije i
kapitalistickog poretka.8 A Skerliéev najblizi suradnik i suborac
JaSa Prodanovié, kao ministar narodne privrede u koncentracionoj
vladi Stojana Novakoviéa u doba aneksione krize, uspio je — protiv
volje predstavnika krupne burZoazije — da proturi kroz Narodnu
skupdtinu Zakon o osiguranju rada i radnika, jedan od najnapred-
nijih zakona ove vrste u tadasnjoj kapitalistitkoj Evropi.t

80 J. Mestrovié, Krfska deklaracija i Hrvati, 430.

81 Spemenica Jase M. Prodanovi¢a, uredio Vladimir Simié¢, Beograd 1958.

82 J. M. Prodanovié, Skerli¢ kao politiéar, Srpski knjizevni glasnik. 1. VI
1924; Isti, Skerli¢evi skups$tinski govori, S. k. glasnik, 16. V 1934; M. B. Mi-
lojevié, Milorad Draskovié¢, Buduénost, 1. XI 1922,

83 A. Tomié, J. M. Prodanovié u seé¢anju jednog njegovog politickog pri-
jatelja, Spomenica J. M. Prodanoviéa, 151.
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V — Na kongresu potlaéenih naroda u Rimu 1918,

Ve¢ krajem 1916. godine pocelo se govoriti o potrebi sporazu-
ma i zajedni¢ke akcije Juznih Slavena i Talijana protiv centralnih
sila. Vladajuée klase u Beéu i Berlinu odmah su osjetile veliku
opasnost koja bi proizi§la iz ovakvog eventualnog sporazuma i na
sve nadine pokusavale da po svaku cijenu sprijete da dode do
takvog sporazuma. Dok je nezavisno javno mnijenje u Britaniji —
poimence londonskj Times naro¢ito njegov vanjskopoliti¢ki urednik
Henry Wickham Steed, i londonska The New Europe, u redakciji
R. W. Setona Watsona — od pocetka zastupalo misao o nuZnosti ta-
lijansko-jugoslavenskog sporazuma, dotle je veliki dio talijanske
Stampe sve do kraja 1917. bio protiv takvoga sporazuma i davao
podriku iredentistickim krugovima, koji su traZli ne samo Istru
nego i Dalmaciju i Albaniju.

U ovom smislu naroc¢ito je karakteristiéno pisanje tadasnje ta-
lijanske desni¢arske $tampe, poimence rimskog lista Idea Nazio-
nale, organa talijanskih iredentista, li progermanskog lista Stampa,
organa bivieg predsjednika vlade Giovannija Giolitija, koji su isto-
vremeno donijeli — u formi telegrama iz Zeneve — vijest »da su
se Jugoslaveni- nakon §to su se uvjerill da je nemoguée stvoriti ne-
zavisnu jugoslavensku drZavu, ponovo vratili koncepciji trijalizma
pod krunom Habzburga . .. « Zbog toga Idea Nazionale naziva Jugo-
slavene — »robovima Bedéa«. Braneéi Jugoslavene od ove neistinite
optuzbe, The New Europa piSe: »Ova tvrdnja, koju su odluéno
negirali svi jugoslavenski: prvaci, ukljuéujuéi kipara Ivana Mestro-
viéa, zanimljiva je zato, $to pokazuje lukave metode, kojima se
sluze njemacki agenti u Svicarskoj i Italiji da zavade Talijane i
Slavene«.84

Medutim, i pored svih ovih intriga talijanske desnidarske $tam-
pe, misao o talijansko-jugoslavenskom sporazumu postepeno je sa-
zrijevala i postajala sve aktuelnija. Ukoliko su talijanske pozicije
na austrijskom frontu u toku 1917. slabile i njihov polozaj postajao
sve teZi i1 kritiéniji, utoliko su talijanski drZavnici i politi¢ari popu-
§tali sve viSe od svojih prethodnih kategori¢ki postavljenih zahtije-
va. Clanovi Jugoslavenskog odbora prihvatili su u naéelu ideju o
potrebi sporazuma, ali pod stanovitim uvjetima. Trumbié je ovako
formulirao stav Odbora prema eventualnom sporazumu:

Sto se tide zbliZenja Talijana i nas treba kazati odluéno da smo

u principu iskreno za to. Ali da se zbliZenje omoguéi treba odstraniti

zapreke koje su ga do sada onemogudavale. Glavna je zapreka talijanska
konvencija® i politika na njoj osnovana. Konvenciju treba da Italija

84 Adriatic Imperialism, The New-Europa, London 26. X 1916.

8 Tajni londonski ugovor (od 26. IV 1915) objavljen je u ¢&asopisu The
New Europe (17. I 1918) pod natpisom The Secret Treaty with Italy, s ovim
komentarom: »Ovo je tekst tajnog ugovora s Italijom, koji je ukljuden u
grupu ruskih tajnih dokumenata, ali koji jo§ nije bio objavljen u ovoj ze-
mlji«,
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stavi izvan kreposti i da inauguriSe novu politiku prijateljsiva sa Jugo-
slavenima kao narodom. Ako se obrazuje u Svicarskoj zajedniéki miting
.potladenih austrijskih naroda, na$i ¢lanovi moraju udestvovati na toj
ba_z'i da se naSem narodu, kao i ostalim potlaéenim narodima, prizna
neograniéeno pravo samoopredjeljenja. Nasi ¢lanovi treba da uéestvuju
najprije u pripravi organizacije i programa takova mitinga i da mu se
po moguénosti stave na ¢&elo.8o

Medutim, talijanski politicki krugovi nisu pristajali ni na pri-
jedlog da se miting potladenih naroda odrzi u Svicarskoj, a jos
manje da Jugoslavenski odbor rukovodi organizacionim pripremama
za ovu akeciju, nego su Zeljell da se miting odrzi u Italiji, u Milanu
ili Rimu, i da inicijativa i organiziranje mitinga bude u njihovim
rukama. Talijanski idredentist: su preko svoje $tampe i na svojim
zborovima raspaljivali Sovinistiéke strasti protiv Jugoslavena. Ova
iredentisti¢ka propaganda izazvala je nervozu i pridonijela zaoStra-
vanju odnosa izmedu predsjednika talijanske vlade Vittorija Ema-
nuela Orlanda i ministra vanjskih poslova Sidneya Sonnina: dok je
Orlando, poslije talijanskog poraza kod Caporetta, po¢eo uvidati da
se Londonski pakt ne¢e moéi realizirati i da ¢e morati popustati —
dotle je Sonnino i dalje insistirao na sprovodenju svih odredaba
Londonskog pakta u cjelini. Vidjev§i da drugog izlaza nema, Or-
lando je otputovao u London. Milada Paulova iznosi ove pojedinosti:

Svrha je njegovu putu bila da trazi razja%njenje od saveznika. Na-
kon oficijelnih razgovora bio je izdan komunikej, koji je imao cilj da
umiri talijansku javnost time, da saveznici ostaju kod svoga potpisa.
Ali, razgovor bijase gorak. Englezi su Orlandu dali razumjeti, da su oni
potpisali Londonski ugovor. ali da Italija vodi nezgodnu politiku prema
potladenim narodima, osobito prema Jugoslavenima, koji su ratnici i
koje TItalija svojom intrasigentno$éu tjera u krilo Austrije. Osudili su
politiku izbjegavanja kontakta s Jugoslavenskim odborom i uputili Or-
landa, da se sastane u Londonu s Trumbiéem.87

Milada Paulova izrié¢ito ne kaze ko su biti ti engleski drzavnici,
koji su uputili Orlanda na Trumbiéa, ali ako se uzme u obzir
¢injenica da je ministar vanjskih poslova lord Balfour tih dana bio
otsutan iz Londona i da ga je zamjenjivao lord Robert Cecil, koji ie
pozvao i Trumbiéa na razgovor i insistirao na talijansko-jugoslaven-
skom sporazumu, onda je viie nego vjerojatno da je i Orlanda
primio lord Cecil i savjelovao mu da postigne sporazum.

Posrednik izmedu Orlanda i Trumbiéa bio je H. W. Steed,
vanjskopolititki urednik Timesa, koji je bio poznat kao jedan od
najistaknutijih pobornika talijansko-jugoslavenskog sporazuma u
britanskoj javnosti. Steed je saopé¢io Trumbié¢u Orlandovu poruku
da bi Zelio da se sastanu. Milada Paulova veli: »Trumbi¢ je. bio
obavijeSten, koji je tome uzrok i da engleska vlada Zeli da

8¢ Pismo A. Trumbiéa od 29, I 1918, Juliju Gazzariju, Grada o stvaranju
jugoslovenske drzave, 1. Priredili D. Jankovié¢ i B. Krizman, Beograd, 1964, 61.
87 M. Paulova, Jugoslavenski odbor, 426.
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Orlando stupi s njime u dodir. Trumbiéu je sa strane engleske
vlade lojalno redeno, da ¢e ona poStovati svoj potpis na London-
skoz_n ugovoru, ali da ¢ée takoder rado pozdraviti i poduprijeti svaku
akeiju za sporazum, koji bi talijansku vladu naveo, da od svoje
strane rijeSi englesku vladu primljene obaveze«.58

Trumbié je pristao na sastanak s Orlandom, ali je traZio da
razgovorima bude prisutan i Steed. Sastanak je odrzan 26. I 1918.
U svom pismu, datiranom u Londonu 11. II, Trumbi¢ javlja Nikoli
Pasi¢u ove pojedinosti:

Taj je sastanak udesio on sa Steedom, koji me je predstavio bez
moje inicijative. Razgovor je trajao jedan sat i po (...) On se je vrlo
zanimao za sve to. Branio je dobru vjeru talijanskog naroda tvrdeéi da
narod misli. da su talijanske sve one zemlje, o kojima se govori, pa
makar da tako nije istina; glede Dalmacije dao je dosta jasno razumjeti
da ne bi bilo poteSkoca, a $to je pak konkretno naglasio, jest potrebu
da se stvore nove prilike, iz kojih ée moéi nastati povierenje izmedu ob~
strane (...) Glede Konvencije®® kazao je to da ona nije naperena protiv
nasega naroda. jer je bila sklopljena jedino u misli da se Italija osigura
protiv Austro-Ugarske (...) Razgovor s Orlandom dao je impuls neko-
jim glavnim talijanskim novinama, koje su prema nama priliéno umje-
rene, te su zapocele kampanju, koja jo$ traje, i koja ide zatim da se
izmijeni talijanska politika u smislu sporazuma s Jugoslavenima i u
smislu inauguriranja politike oslobodenja narodnosti od Austro-Ugar-
ske (...) Ovom akcijom svratila se paZnja na nase pitanje i mi smo do
sada zadovoljni. Treba dakako biti oprezni kao i do sada.?®

Dok je Trumbi¢ u svojim razgovorima lojalno obavjeStavao
srpskog poslanika u Londonu Jovana M. Jovanoviéa, a o vaZnijim
akcijama i direktno samoga PaSi¢a, smatrajuéi da je to u opéem
interesu same stvari, dotle je Pa$i¢ ponajée$ce radio na svoju ruku,
ili u izvjesnim sluéajevima u dogovoru s regentom Aleksandrom
i sa svojim najbliZim ministarskim kolegama, ne obavjeStavajuéi o
tome Jugoslavenski odbor. Tako je, na primjer, Pasi¢ preko Voji-
slava Antonijeviéa, srpskog poslanika u Rimu, izgleda pokuSavao
da postigne direktan sporazum s Italijom o pitanju Dalmacije mimo
Jugoslavenskog odbora. U povjerljivom izvjeStaju ministarstvu
vanjskih poslova kraljevine Srbije Antonijevi¢ 1. II 1918. javlja
da mu je u Rimu refeno da »Italija i Srbija treba da se neposred-
no sporazumiju bez posredovanja drugih sila«?® Antonijevi¢ ne
kaze izri¢ito tko mu je to u Rimu rekao, ali ako se uzme u obzir
da je ministar vanjskih poslove Sonnino bio glavni protivnik stva-
ranja zajedni¢ke juZnoslavenske drzave, onda je vjerojatno da mu
ie to rekao ili sam Sonnino, ili neko [z njegove okoline. Vladajuca
klasa u Rimu ta¢no je predvidjela da ¢e glavna smetnja talijanskoj
hegemoniji na Jadranu biti Jugoslavija, a ne posebna Srbija »s

88 Ibid., 426.

8% Tajnog londonskog pakta iz 1915.

90 Grada o stvaranju jugoslovenske drZave, I, 99,
91 Tbid., I, 70.
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jednim ekonomskim izlaskom na more«, ili posebna Crna Gora
sa malim primorjem, ili posebna Hrvatska bez Dalmacije. Zato je
bila protiv stvaranja Jugoslavije.

Drugi primjer PaSi¢evog namjernog zaobilazenja Jugoslaven-
skog odbora u pogledu uskladivanja odnosa s Italijom jo$ je ka-
krakteristi¢n'ji. Ve¢ 7. II 1918. Pasi¢ saopcava poslanicima Srbije u
Rimu i Parizu da se slaZe s akcijom Laze Markovi¢a oko obrazo-
vanja posebnog »srpsko-talijanskog komiteta«.?? Kada se uzme u
obzir da je Markovié¢ bio, jedan od najpovjerljiviith PaSi¢evih pouz-
danika, onda je vjerojatno da je inicijativa potekla od samoga Pa-
§ida ili iz njegove najblize okoline. Kada je osjetio da se na njegovu
akciju oko formiranja posebnog »komiteta« mimo Jugoslavenskog
odbora u Rimu gleda s nepovjerenjem, Laza Markovié¢ ie poku$ao
da svoj »komitet« ukljuéi kac -sastavni dio u generalni komitet
potlac¢enih naroda, koji se formirao u Rimu pod predsjednitvom
senatora Andrea Torrea, jednog od predstavnika lijevog krila tali-
janske gradanske demokracije.®® Ali, Markovié u tome nifje uspio,
i on se pozalio Pa§¢u traZeéi od njega dalja novéana sredstva za
produZenje akcije za formiranic posebnog »srpsko-talijanskog ko-
miteta«.* Naravno, Pa$i¢ se slofio s Markoviéevim argumentima,
odobrio njegovu akciju i dao mu traZena sredstva, ali do uklju-
Civanja njegovog »komiteta« u generalni komitet potlaten'h naroda
ipak nije doSlo, zbog opravdanih objjekcija Jugoslavenskog odbora.
Trumbié¢ je 23. IIT 1918. pisao Torreu da se planirani kongres
potlaéenih naroda u Rimu ne smije komplicirati uée$éem drugih
grupa, raspolozenih za sporazum, aludirajué¢i na Markoviéev »ko-
mitet«. Trumbié¢ je pisao: »Kad bi se i&lo preko toga, stvar bi se
komplikovala na nadin koji bi mogao da omete cijelu stvar«?

Poslije predsjednika talijanske vlade Orlanda doputovao je u
London predsjednik Odbora za sporazum s potladenim narodima
Austro-Ugarske senator Andrea Torre, sa tajnikom Odbora: to je
bio sveu¢ilidni profesor Antonio Giuseppe Borgese.?® Do prvih raz-

92 Tbid., I, 94.

93 Tbid., I, 109.

94 L. Markovié¢ je 20. III 1918. pisao PaZiéu: »Jugoslavenski odbor gleda
sa nepoverenjem ovaj pokret i Zeleo bi da sva pitanja sa Italijanima samo
on raspravlja u Londonu. Ovo je skroz pogredno, jer mi ne mislimo nista
uiniti 8to bi nas ma u éemu razdvojilo od Jugoslavenskog odbora. Ba3 ta
rezerva Odbora nala?e energi®no produZenje akcije, koja obeéava najbolje
rezultate. Molim odobrite put u Rim svim imenovanim licima i putne tros-
kove 600 Svajcarskih franaka svakome zbog malo duZeg zadrZavanja«. (Ibid.,
I, 139).

95 Thid., I, 141.

86 A G. Borgese (1882—1952), istaknuti talijanski knjiZevni kriti€ar i
literarni histori¢ar, autor knjige Storia della critica romantica in Italia (1904),
protivnik estetike Benedeta Crocea; u svojoj Knjizi Rube (1921) iznio je za-
nimljive podatke o Zivotu talijanskih vojnika u prvom svjetskom ratu i o
moralnim krizama, razoéaranjima i problemima biviih boraca poslije rata;
kao izrazit antifagista emigrirac je 1933. u Ameriku; tezak Zivot i stradanja
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govora izmedu predstavnika Odbora za sporazum i ¢lanova Jugo-
slavenskog odbora doslo je ubrzo poslije dolaska Torrea i Borgesa
u London, u stanu H. W. Steeda. Prvom sastanku prisustvovali su:
Trumbié, Mestrovié i Trinajstié, s jugoslavenske strane, Torre i
Borgese s talijanske strane, a od Engleza, pored domacina Steeda,
Seton-Watson i predsjednik Britanske akademije Arthur Evans.
Trebalo je naé¢i zajednicki jezik izmedu Talijana i Jugoslavena, a
to u tadasnjem trenutku nije bilo bilo lako: prvi su imali u rukama
tajni Londonski pakt, potpisan od predstavnika velikih savezni¢kih
sila, a drugi su se pozivali na opée priznato pravo narodnog samo-
odredenja. Me$trovi¢ je u svojim uspomenama iznio karakteristicne
detalje i pojedinosti, koje bacaju novo svjetlo s ovih prvih talijan-
sko-jugoslavenskih razgovora: '

Torre je u svoje ime priznao, da s narodnosnog gledista oni nemaju
pravo na Dalmaciju, osim da traze autonomiju za Zadar, ali imaju u
ruci ugovor sa Saveznicima, a Saveznici ¢e postivati svoj potpis. Sto se
Istre tite zna takoder, da veéina nije talijanska, ali s obzirom na to, §to
je Rijeka pretezno talijanska, a ostavljena je Hrvatskoj kao njezin iz-
laz, trebalo bi naéi u Istri jednu crtu, koja bi zadovoljila obje strane,
ali ta crta bi na svaki nac¢in morala iz strate§kih razloga ukljuéivati
Pulu.%7

Naravno, predstavnici Jugoslavenskog odbora traZzili su cijelu
Istru, pa i sam Trst, a o nekom eventualnom ustupanju Pule nisu
htjeli ni da ¢uju. Englezi su na razne nacine pokuSavali da posre-
duju, da nadu neko kompromisno rjesenje izmedu suprotnih gledi-
Sta. MeStrovi¢ spominje pokusSaj Arthura Evansa:

Najednom je iziSao Sir Arthur Evans s nekim kartama, koje je
sam pravio, i sa svojim prijedlozima, koji bi zadovoljili Jugoslavene u
praveu, da 5to manje njihova pucanstva dode pod Italiju, a Italija, da
uzme neku strate$ku tacku, a druge da se neutraliziraju, kao Pula, Si-
benik i Kotor. Po njegovom, mogle bi se luke Trsta, Rijeke, Splita i
Kotora proglasiti slobodnim lukama i ostaviti im opéinske autonomije,
a otok Vis, da zasjedne Italija kao vojni¢ko-pomorski kljué¢ na Jadranu,
ostavljajuéi Hrvatima njihove $kole i civilnu upravu (...) Trumbié je
ovom oponirao, jer bi tako Jugoslaveni bili lieni, takorekuéi, svih svo-
jih glavnih luka na svom nacionalnom podrud¢ju, a s druge strane bili bi
liSeni svake legitimne samoobrane.. .98

Profesor Borgese bio je mnogo popustljiviji i priznavao je
slavenski karakter ne samo Dalmacije nego i Istre i Gorice, ali je
zahtijevao kompenzacije u Africi, iz ekonomskih razloga. Borgese
je rekao:

talijanskog naroda pod Mussolinijevom diktaturom ocrtac je u knjizi Golia,
marcia del fascismo (1946). Milan P. Pordevi¢ (Srbija i Jugosloveni, 85—87)
pokusao je da prikaZe Borgesa u krivom svjetlu, kao Orlandovog i Sonninovog
agenta; medutim, Borgese nije bio niciji agent, nego beskompromisan pro-
tivnik Austrije i pobornik talijansko-jugoslovenske saradnje.

97 1. Mestrovié, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, 100.

98 Tbid., 100.
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— Kakve todke, kakve strategije, gospodo, i kakvi kljuéevi! To su
slavenski krajevi, sve, izuzev Trsta, pa i oko Trsta su sve Slaveni. Bio
sam ja tamo. Bio sam mna Gori¢koj fronti. Nas nitko nece i svi su protiv
nas. Taj sistem kljuceva je vad engleski sistem. Od kuda moZemo mi to,
§ta ¢e nam. Nama treba malo prostora za nase prekobrojno puéanstvo,
a to ne moZe biti ni Dalmacija, ni Istra, nego negdje u Africi (...) Sta
mi moZemo, kad smo sirotinja (...) ni 24 sata ne moZe ni jedan na3
brod da se makne, ako nam vi ne date ugljena. Vi ste nama turnuli
istoétnu obalu Jadrana radi Rusije, jer ste u Srbiji gledali predstirazu
Rusije. Sad vise nema Carske Rusije, pa moZete te pakte poderati...®®

Medutim je talijanska vlada i dalje insistirala na potpunom
izvr8ivanju svih odredaba tajnog Londonskog pakta, a talijangki
iredentisti i Sovinisti traZili su i viSe od onoga $to je paktom bilo
obe¢ano Italiji. Zbog toga su é¢lanovi Jugoslavenskog odbora s raz-
logom bili nepovjerljivi prema svim ponudama i prijedlozima koji
su odlazili iz Rima. Trumbié je naroéito insistirao na tome, u pismu
Andreu Torreu od 18. III 1918, »da nijedan élan na3eg Odbora ne
moZe do¢i u Italiju u politickom poslu, dok predsjednik vlade ne
dade Jugoslavenskom odboru javnu zadovoljstinu, koja ¢e stvarno
brisati uvredu nane$enu Odboru rijeéima bivieg predsjednika Bo-
sellia«.!®® Naime, biv3i predsjednik talijanske vlade Paolo Boselli
je jednom prilikom, pofetkom decembra 1916, na sjednici rimskog
parlamenta, izjavio »da su élanovi Jugoslavenskog odbora austrij-
ski 5pijuni«.!®® Trumbié je odtro reagirao na ovu izjavu i javno
pozvao Bosellija »da iznese dokaze o svojoj kleveti, ali je ovaj za-
mukao«.!®* Trumbi¢ je 1. IV ponovo ultimativno insistirao na za-
htjevu da se dade javna satisfakcija Jugoslavenskom odboru zbog
nanesene uvrede i klevete.l®® Istoga dana Torre je telegrafirao
Trumbicéu: »Pitanje Bosellia ima se rije§iti jednim njegovim inter-
vjuom, koji ée biti odmah publikovan u novinama«!'® Milan P.
Dordevi¢, govoreéi o ovom sluéaju, pokusava da ga prikaZe u sasvim
drugom svjetlu:

Pred sam polazak za Rim, u aprilu 1918, Trumbié¢ se zadrzao u Pa-
rizu, razmisljajuc¢i jo§ jednom da li da ide u Rim ili ne. I u tom posled-
njem momentu, kad su poéele da lete Sifrovane depeSe izmedu Rima i
Pariza s pitanjem da li ¢e Trumbié doéi ili ne, predsjednik Jugoslaven-
skog odbora postavlja kao neodstupan uslov za svoj dolazak u Rim
jedno pitanje &isto liénog samoljublja (izvinjenje zbog jedne Bosellijeve
dekl:-:racije) a zaboravlja glavno pitanje o reviziji Londonskog ugo-
vorall0s

9 Tbid., 101.
100 Grada o stvaranju jugoslovenske drZave, I, 134.

101 Tbid,, I, 134.
102 Thid., I, 165.
108 Ibid., I, 166.

104 Tbid., I, 196.
103 Tribuna, Beograd 14. VIII 1919,
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- Razlozi Trumbiéevom kolebanju bili si mnogo sloZeniji i dublji
nego 5to na prvi pogled mozda izgleda. Jedan od glavnih razloga
kolebanju lezao je u podijeljenim stavovima medu samim ¢lano-
vima Jugoslavenskog odbora u pitanju da li treba ili ne treba i¢i na
rimski kongres. Hinko Hinkovi¢ i Franko Potoénjak bili su odlu¢no
protiv odlaska u Rim, a Mestrovi¢ se ozbiljno kolebao: u poéetku je
i on bio protiv odlaska, a zatim je poc¢eo da popusta-insistiranju sa
svih strana:

Sa sviju se je strana vrsio pritisak na Odbor, a argument je bio,
najéesce, da ¢e se tako zahtijevom svih narodnosti Monarhije, osim
‘Nijemaca i Madara, kona¢no i definitivno plasirati ideja o likvidaciji
Austro-Ugarske monarhije, pa, ako mi i ne budemo potpuno zadovoljeui
na moruy, ostvarit ¢emo Zeljeno ujedinjenje svih ostalih pokrajma (.

Ja sam osobno bio protiv toga, da idemo u Rim i pozivamo na3 svuet
da se predaje, dok Pakt postoji...106

Na Mestroviéa je vrSio pritisak i Milenko Vesnié, srpski po-
slanik u Parizu, koji ga je uvjeravao »da bi se morali zadovoljiti
i sa slabijim rje$enjem na moru...« Vesni¢ mu je govorio: »Bolje
je za buduc¢nost, kad bi jedan dio Hrvatske ostao i s Madarskom,
nego da nastane neka posebna drzava, jer bi je od Madara mogli s
vremenom oteti i pripcjiti« 197 To je bila poznata talijanska teza,
koja je bila usmjerena protiv stvaranja velike juznoslavenske drza-
ve: §to vise malih drZavica, samo ne Jugoslavija! Vesni¢ je nago-
varao Mestrovica da ode na rimski kongres i.da tamo nastoji da
po svaku cijenu dode do jugoslavensko-talijanskog sporazuma i su-
radnje. Mestrovi¢ je to odbijao ovim argumentima:

— Ne mogu ja, gospodine ministre, da se nadem u druétiru, koje bi
one moje seljake zvalo, da se predadu Talijanima, pa onda da oni dodu
u Sibenik i kaZu: »QOvo je naSe, a vi napolje, tamo preko Dinare«.

— Razumijem, ali to su osjeéaji, a politika je drugo. S koje strane
Cetine je VasSe selo? Zar nije istoéno?

— Bit ¢e, ali ja nisam politidar. Nije meni do moga sela, i spore-
dno je, je li zapadno ili isto¢no od Cetine, Krke, Zrmanje, ili Neretve.

— Znam, ali $to se moZe, kad neSto mora da se privremeno Zrtvuje,
a bolje je izgubiti tele, nego i kravu i tele. Cuo sam da su ba$ zapadno
od Krke, ba§ Srbi pravoslavni, pa eto (...) Mozda je to bolje, njih ée
teZe potalijanéiti kao pravoslavne.

— Meni je svejedno, g. Vesniéu, to Vi znate, jedni ili drugi, ali
ostavimo to, koga bi lakSe potalijanéili.1o8

I pored sve svoje rje¢itosti i vjeStine, Vesnié¢ nije uspio da nago-
vori Mestroviéa da pode u Rim. Bila je potrebna upornost i prodor-
nost samoga Trumbiéal pa da, na koncu, Mestrovi¢ ipak popusti. On
je svoje kolebanje i popustanje objasnic ovako:

108 .. Mestrovié, Uspomene na polititke ljude i dogadaje, 104.
107 Thid., 105, .
108 Thid., 105.
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Stize pismo od Trumbiéa iz Londona, u kome pise, da je morao
pristati, da se ide na kongres narodnosti u Rim, da ¢ée od naseg Odbora
poéi trojica ili éetvorica, — »ali jedan od tih mora$ biti i ti. Ja bi Te
poStedio, ali Talijani Zele i traze da bude§ i ti«. Dalje je pisao, da se
nije formalno nista promijenilo u pogledu Londonskog pakta, i da ée mj
usmeno objasniti, zaSto moramo poéi. Ja sam mu odgovorio, da ne Zelim
iéi i posto se ionako ne bavim politikom, neka me pusti. Ako svakako
hoc¢e, da i ja idem, iSao bih jedino pod uvjetom, da jedan na$ élan pode
u Svicarsku, te da javi nasima kod kuée, da smo otiili pod pritiskom, a
u stvari Pakta da se nije niSta izmijenilo. Pomislio sam, kad je pismo
otislo, da ¢e se uvrijediti, ali radije i to, nego iéi. Sutradan sam otisao
u Cannes. U Lyonu sam se zadrZao, da prenoéim, a ujutro rano sam
dobio brzojav od Vesniéa, da u Lyonu pri¢ekam Gazzarija i Trinajsti¢a.
Oni su dodli tokom dana, da ih je Trumbié poslao, te da treba da sva
¢etvorica sutradan podemo s ostalim predstavnicima narodnosti u Rim,
da je Trumbié moje pismo primio, pa ga je i njima proditao, da me on
razumije i da ée se uéiniti, kako Zelim. Pripovjedali su mi, na kakvoj je
muci Trumbié bio i kakve su presije ¢injene, te da su mu nasi prijatelji
Steed | Watson konaéno dosli, da mu kaZu, da je i sluzbeno britansko
misljenje i poruka, ili da idemo na taj kongres u Rim, ili da napustimo
London i selimo u Svicarsku.109

Po svoj prilici, Trumbié je toliko uporno i dosljedno, direktno
i indirektno, preko pisama i usmenih poruka, insistirao da Mestro-
vi¢ dode u Rim ne samo zato Sto su to trazili talijanski politi¢ki
krugovi, kojima je bilo naroéito stalo do toga da i najpoznatiji ¢lan
Jugoslavenskog odbora liéno prisustvuje kongresu i sankcionira vec
pripremljenu rezoluciju, nego vjerojatno jo$ i zato da pred suvre-
menicima i pred potomstvom podijeli historijsku odgovornost za
ovu u narodu nepopularnu politiku laviranja i taktiziranja prema
talijanskoj vladajuéoj klasi. Glavni dio prihvacene rezolucije for-
muliran je ovako:

Predstavnici naroda podvrgnutih od ¢esti pod vlast Austro-Ugarske,
Talijani, Poljaci, Rumunji, Cesi i Jugoslaveni sloZili su se i utvrdili ove
principe za zajedniéku akciju:

1. Svaki od tih naroda proklamira svoje pravo da uredi svoju jedin-
stvenu narodnu drzavu ili da je dopuni tako, da postigne potpunu poli-
ticku i ekonomsku nezavisnost;

2. Svaki od tih naroda vidi u Austro-Ugarskoj monarhiji orude
germanskog gospodarstva i glavnu zapreku realiziranju svojih aspira-
cija i svojih prava;

3. Kongres priznaje, da je uslijed toga neophodno potrebna zajed-
ni¢cka borba protiv tlacitelja sve dotle, dok svaki pojedini od tih naroda
ne postigne potpunu slobodu, svoje potpuno narodno ujedinjenje i po-
liticku slobodu.11®

108 Thid., 105—1086.

110 M. Paulova, Jugoslavenski odbor, 441.

11 Tbid., 441—442. Paulova ofito ne diferencira »austrijske narode« od
naroda Austrije. To je festa pojava kod gradanskih historiéara, ne samo stra-
nih nego i jugoslavenskih.
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Misljenja o historijskom znacenju rimskog kongresa potpuno su
kontradiktorna. Jedni su mu priznavali veliku medunarodnu vaZnost,
a drugi su ga negirali i omalovazavali. Milada Paulova dala je o
njemu ovaj atirmativni sud:

Rimski kongres postade svjetski dogadaj. On je znac¢io prvu ste-
penicu za diplomatsko priznanje samostalnosti potiacenih naroda, jer
Je proglasio njihovo pravo na samostalnost u ime talijanskog naroda.
On nije bio djelo talijanske vlade, ali budué¢i da je Orlando primio
deputaciju kongresa i odobnio njegove zakljut¢ke, angazirao je time
moralno za njegov program i vladu. Time je Italija prekinula staru
Sonninovu politiku odrzanja Austro-Ugarske (...) Do onda je, unato¢
svim simpatijama za austrijske narode, zapadna javnost, u Sirokim slo-
jevima, vidjela na kraju krajeva u Austriji ipak vazda samo jednu i
jedinstvenu drzavu, nasljedno carstvo Habzburgovaca. No rimski kon-
gres svratio je paznju na austrijske narode ondje, gdje su svi dotle vi-
djeli samo drzavu.lil

Nikola Stojanovi¢, ¢élan Jugoslavenskog odbora i jedan od os-
morice delegata toga Odbora na rimskom kongresu, iako se nije
u potpunosti slagao sa Trumbié¢evim drzanjem u Rimu, istakao je
njegovu tadas$nju juznoslavensku orijentaciju nasuprot PaSi¢evim
usKosrpskim pozicijama:

Na rimskom kongresu Trumbié¢ je udestvovao ne samo kao pred-
stavnik Jugoslavenskog odbora veé i kao predstavnik srbijanske Narod-
ne skupstine.l12 Delegacije obe te ustanove smatrale su ga i istakle na
rimskom kongresu kao svog vodu, tako da su Jugoslaveni bili jedinstve-
ni u Rimu, u prestonici drZzave koja je dotle bila protivna tom jedin-
stvu. To je bio veliki moralni uspeh i velika manifestacija Jugosla-
venstva. Pasi¢ je, doduse, hteo to spomocéu jedne proizvoljno sastavljene
delegacije, koja nije mi pripustena rimskom kongresu, da omete, ali bez
uspeha. Vlada je bila éak toliko neobazriva, da je delegirala jednog na-
rodnog poslanika treée klase, da prodita posebnu izjavu Radikalne
stranke na kongresu, gde inate niko ni od jedne predstavljene nacije
nije prisustvovao kao predstavnik nekoje stranke. Tako se i u izgnan-
stvu partija isticala nad nacijom.113

Govore¢i o ovom slucaju, Ante Smith-Paveli¢ spominje ovaj
detalj: »Srpska vlada nije bila zastupljena, ali je njezino stanovi-
§te na kongresu izlozio jedan ¢lan Radikalne stranke, koji se nalazio
u sastavu skupstinskog izaslanstva. Njegova izjava odgovarala je
pogledima i politici Pasi¢a, pa je stoga ovaj nastup izazvao ogoréene
prosvjede kod ostalih juZnoslavenskih delegata«.!14

112 Veéinu u tadasnjoj Narodnoj skups$tini, poslije Solunskog procesa i
strijeljanja pukovnika Apisa i drugova, imale su opozicione stranke, ali je
Pasi¢ i dalje ostao predsjednik homogene radikalske vlade, ne sazivajuéi
Skupstinu, znajuéi da bi pri prvom glasanju ostao u manjini; njegova neus-
tavna vlada, zahvaljujuéi podrici dvora, ostala je na vlasti sve do kraja rata,

118 N, Stojanovié, Jugoslavenski odbor, Zagreb, 1927, 60—61.

114 A, Smith-Paveli¢, Dr Ante Trumbié, 115.
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Mozda je najrealniju i najvjerodostojniju karakteristiku Rim-
skog pakta dao Dragovan Sepi¢ u ovom svom znac¢ajnom zakljuéku:
»Cinilo se kao da je politika Rimskog pakta zabiljezila veliku po-
bjedu, koja ¢e se odraziti i na buduce jugoslavensko-talijanske od-
nose. Medutim, ta je pobjeda dosla prekasno. U Italiji je rastao
nacionalisti¢ki zanos i ozivjela je nacionalna netrpeljivosi (...)
Politika Rimskog pakta, koja je nakon talijanske pobjede na Piavi
u lipnju 1918. imala sve manje pristasa, u vrijeme kada je vlada
donijela odluku o priznanju prava jugoslavenskih naroda na oslo-
bodenje i ujedinjenje, veé je bila mrtva, i sukob s JuZznim Slave-
nima oko granica nakon sloma Austro-Ugarske postao je neiz-
bjezan«.114

VI — Sukob Trumbié - Mestrovié uw Rimu 1918.

Kao jedan od predstavnika Jugoslavenskog odbora na rim-
skom kongresu, Mestrovi¢ je imao prilike da tamo, na licu mjesta,
vidi i dozna mnoge karakteristi¢ne pojedinosti i epizode, koje je
zabiljezio u svojim uspomenama i tako sa¢uvao za buduée histo-
riare ovih krupnih medunarodnih politi¢kih zbivanja. Mestrovi¢
je, zajedno s ostalim predstavnicima Jugoslavenskog odbora, pri-
sustvovao raznim prijemima u Rimu:

Ne treba spominjati, da je prijem u Rimu bio po vanjstini srda-
Can. Talijani to znadu izvanredno rezirati i dati tom plitkom i prolaz-
nom osjecaju izgled, kao da je bas tako, kao $to znadu gipsu dati patinu
mramora (...) Primio nas je i predsjednik vlade Orlando, i drzao nmun
vatreni govor, pronasao je, gdje Hrvate spominje Mazzini i gdje nas je
Carducci nazvao brad¢om. Po koja rije¢ mu je ponegdje zapinjala u
grlu kod spominjanja, kako nas Jadran veze, ali svejedno. Kroz neko-
liko je dana Trumbié sa svojom simpatiénom, a isto tako inteligentnom
gospodom bio pozivan u najotmjenije i prve patricijske kuce. Trazilo
se, da pred elitnim auditorijem drzi predavanje u kazalitu Quirinale
0 Zrinjskom i Frankopanu. Ukratko, moglo je izgledati, da to mozZe biti
poletak izgradnje pravog i iskrenog jugoslavensko-talijanskog prija-
teljstva, koje poé¢ima bas sa strane, gdje su odnosi najosjetljiviji, dakle
s hrvatske. Uprili¢ilo se ¢ak, da talijanski kralj primi Trumbiéa na
fronti. Mi, koji smo koji korak iz daljega gledali tu srda¢nost, ma ko-
liko se njoj radovali, bili smo skepti¢ni. MoZda je u dnu srca to bio i
Trumbié, ali, ma koliko da je on poznavao talijanski mentalitet, ipak
ga je zanosilo ¢isto hrvatsko tezatko srce, da to sve ne moZe biti na-
mjesteno.116

U ovim sudbonosnim historijskim trenucima, kada je rat ulazio
u zavr$nu fazu, umjetnik Mestrovi¢, kojega su svi smatralj za
nerealnog, za pjesnika i fantastu, bio je obazrivi skeptik, a politi¢ar

114a D, Sepié, Jugoslavenski odbor i Rimski pakt, u zborniku: Jugosla-
venski odbor u Londonu, Zagreb 1966, 518.
115 I, Mestrovi¢, Uspomene na politiéke ljude i dogadaje, 106.
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je Trumbia, koji je vazio za realistu 1 opreznog kalkulatora, po-
vjerovao u iskrenost talijanskog kralja, Orlandove vlade i éitave
vladajuce klase. On je o njima imao previse iluzija.!!

Jedan od malobrojnih, izuzetno rijetkih tadasnjih talijanskih
politiéara, veliki protivnik Sonninove imperijalisticke i zavojevacke
politike, bio je talijanski socijalisti¢ki prvak Leonida Bissolati, koji
je jo§ sa Franom Supilom nasSao zajednicki jezik i pokusSavao da
prokréi put talijansko-jugoslavenskom sporazumu. Za vrijeme i
poslije rimskog kongresa Bissolatj je bio jedan od onih koji su
najviSe radili na tome da se od rije¢i prijede na djelo, da ne ostane
samo na zvuénim deklaracijama i rezolucijama, nego da se utvrdi
lojalan sporazum i u pogledu najosjetljivijih spornih pitanja, teri-
torijalnih i pograniénih. Bissolati je bio za sporazum na kompro-
misnoj osnovi, predlazuc¢i da se Jugoslaveni zadovolje Dalmacijom,
ukljuéujuéi ovamo i Zadar, zatim Rijekom i polovinom Istre, a
da Talijanima prepuste Trst sa zapadnom Istrom. Medutim, Trum-
bi¢ je odbijao sve ove kompromisne prijedloge i dalje insistirao na
cijeloj Istri, skupa sa Trstom. Mestrovié, koji je bio prisutan ovim
razgovorima, zabiljezio je ove karakteristi¢ne pojedinosti:

116 Mnogo poslije, u svojim memoarima, Trumbi¢ pise da je jo§ uoci
Rijefke rezolucije imao »Zivu Zelju« da se predstavi talijanskom kralju, ali da
mu se ta Zelja »nije mogla ispuniti jedino zbog diplomatskih smetnja«. Trum-
bi¢ priéa: »Napisao sam pismo za kralja, istaknuvii da Zelim liéno mu se
pretstaviti i prikazati mu moje smjerno postovanje. Pismo sam predao kra-
ljevom adutantu generalu Brusatti, vrlo otmjenom i ljubaznom gospodinu.
Kralj bi me rado primio, ali zbog diplomatskih obzira to nije moglo biti
nikako drugéije nego preko »moje« austrijske ambasade. Ali ja ba$ tim putem
nisam nikako mogao poc¢i. Ako ne tada, svakako mnogo godina kasnije bio
samo pocaséen audijencijom kod Nj. V. Viktora Emanuela III, kralja Italije.
To je bilo 14. V 1918, poslije rimskog kongresa, u ratnoj zoni, u njegovoj
vili Monselice kod Padove. Kralj me je zadrZao najprije na veferi, a zatim u
vrlo ljubaznom razgovoru, koji se kretao oko onog istog predmeta, o kojem
sam mu Zelio govoniti 1904«, (A. Trumbié, Suton Austro-Ugarske i Rije¢ka
rezolucije, Zagreb, 1936, 77). Govore¢i o Londonskom paktu i o politici Italije
za vrijeme i poslije svr$etka rata, Trumbié¢ pise: »Rat je svrSio ve¢im uspje-
hom nego se moglo misliti, nestankom Austro-Ugarske, pa ipak nije ltalija
mogla dobiti ni ono, $to joj je bilo zapisano. A pod koju cijenu! Promasila
je rijetku zgodu, u kojoj se mogla proslaviti i postati velika, najprije moralno.
Zato nije trebalo nego da uzme svoju staru zastavu i pozove poda nju sve
narode iz austro-ugarske tamnice da izvojuju svoju slobodu. Italija je, moze
se reéi, zatajila, ali je nerazumljivo kako je mogla da ovako grdno zataji.
Kad je za toga rata nastupio vanredno kritiéan tren, spasio je Italiju njen
uzorni, zasluzni, skromni kralj. On je svojim moralnim primjerom osvjeZio
duh svoje razbijene vojske i osokolio svoj zbunjeni narod«. (Ibid. 77.) Poslije
nekoliko godina, nakon zakljuéenja Rapallskog ugovora izmedu Kraljevine
Italije i Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, Trumbié se jo§ jedanput sastao
s talijanskim kraljem: »I godine 1925, prigodom primanja interparlamentarne
konferencije u Kvirinalu, Nj. Veliéanstvo me je podastilo osobitom painjom
koja me uvijek opéarava i obavezuje, §to sa zadovoljstvom ovdje Zelim da
naglasim«. (Ibid. 77). : i a
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Sjetam se, da je jedne veceri dosao Bissolati k meni u hotel i dugo
mi govorio, da nagovorim Trumbiéa, da se nade izravan sporazum prije
sloma Austrije, da na Konferenciji mira ne bude sukoba izmedu Tali-
jana i Jugoslavena. Vidjelo se je, da bi Talijani u taj mah jo§ bili po-
pustili i Trumbié¢ je sam priznavao, da su gradi¢i zapadne Istre talijan-
ski, da ih je uzimao kao venecijanske ostatke na nasem podrucju, a s
druge strane, kad bi pristao da pripadnu Italiji, otiSao bi i Trst i oko-
lica, a to se nije usudivao radi toga, da se ne povrijede Slovenci, te je
zato ostao pri svojoj formuli. Na slijedeéem sastanku ga je Bissolati jos
jednom zaklinjao da se rijeSe granice i obori Londonski pakt u prisus-
tvu i saglasnosti Saveznika, pa mu je onda rekao, malo povrijedeno, ove
iskrene i prorotanske rijeéi:

— Gospodine Trumbicu, Vi ste svrSili talijansku gimnaziju, pratite
talijansku knjigu i novine, govorite bolje talijanski od mnogog Talijana,
pa mislite, da poznate talijanski mentalitet koliko i ja, a ja Vam kaZem,
da se varate i da ¢ete se kajati, $to niste imali hrabrosti, da se izvrgnete
prigovorima Vasih hrvatskih i slovenskih kompatriota, jer kad se slomi
Austrija, ovdje ¢e nastati sasvim druga atmosfera prema vama nego je
danas. Danas, kad smo puni neuspjeha, moji kompatrioti ¢e biti zado-
voljni, ako im se kaZe: Dobit éemo Trst! Sutra, kad se slomi austrijska
fronta, traZit ¢e ne samo Pulu, a drugi dan ne do Sibenika, nego i Kotor
i Mostar.

Ovo su bile doslovno Bissolatijeve rije¢i na naSem zadnjem sas-
tanku,117

Ubrzo zatim doslo je do o$trih sukoba izmedu Trumbidéa i poje-
dinih élanova Jugoslavenskog odbora, koji nisu odobravali njegovu
novu politiku prema Talijanima. Najostriji kriticari Trumbiceve
preorijentacije medu é&lanovima odbora bili su Hinko Hinkovi¢ i
Ivan Mestrovié. Govoreéi o posljedicama rimskog kongresa Hinkovi¢
je pisao u svojim memoarima:

Taj kongres bio je majstorski Sahovski potez talijanske diploma-
cije (...) Predstavnici austro-ugarskih Jugoslavena (neki ¢lanovi Jugo-
slavenskog odbora sa predsjednikom na ¢elu) preuzele na tom kongresu
u bitnosti obvezu otvoriti talijanskim ¢etama preko Sofe put u na3e
krajeve, narofito one odstupljene Italiji Londonskim ugovorom (...) bez
ikakve uzvratne usluge ili jamstva (...) Predsjednik Jugoslavenskog
odbora pohrlio je sam na Pijavu, gdje su talijanski aeroplani bacali
medu nade ¢ete Proglas, pozivajuéi ih da bace oruZje, jer da su Talijani
nadi saveznici i prijatelji. . .118

Govoreéi o ovoj Hinkovijecoj kritici nove politi¢ke orijentacije
prema Talijanima Trumbiéev biograf s razlogom konstatira: »U
ovoj kritici bilo je, na Zalost, dosta istine, §to se tek kasnije ispo-
stavilo«,11?

Dok je Hinkovi¢ govorio vise opéenito i bez ulaZenja u kon-
kretne pojedinosti, dotle je MeStrovi¢ bio detaljniji i stvarniji.
Poslije rimskog kongresa Jugoslavenski je odbor u Rimu otvorio

117 1. MeStrovié, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, 108.
118 H. Hinkovié, Iz velikog doba, Zagreb, 1927, 135.
116 A Smith-Paveli¢, Dr Ante Trumbié, 117.

268



svoju kancelariju, u kojoj su se ¢lanovi sastajali i vodili razgovore
o daljim akcijama. Mestrovi¢ je ovako prikazao svoj sukob s
Trumbic¢em:

Prema cijeloj toj stvari, da éemo mi sami s Talijanima nesto svr-
iti, bio sam skeptiéan. Trumbiéu je bilo krivo, $to rijetko dolazim u
kancelariju, ali poslije, iza kako smo imali jedan sukob pred Trinaj-
stiéem, Jambrifakom i Gazzarijem, nije ni on to viSe Zelio. Sukob je bio
zbog nekih letaka s njegovim potpisom, koji su Talijani bacali nasim
ljudima s one strane fronte, pozivajuéi ih, da se predaju, a tekst je bio
kao da je izmedu nas i Talijana, odnosno Saveznika, sve u redu. To je
mene uzrujalo, pa sam ga pitao, tko je to sastavio i je li on to uistinu
potpisao. On je odgovorio da nije sastavio on, nego Jambri$ak i Kujun-
dZié120 »tamo s Talijanima iza fronta«. Ja sam onda protestirao, 5to je
tamo njegov potpis. Rije¢ po rije¢, dok se nije Trumbié¢ uzrujao — a
uzrujalo ga je to, §to sam pitao Trinajstiéa i Gazzarija, je li otifla na-
g§im ljudima poruka, da stvarno nije izmedu nas i Talijana nikakav
sporazum postignut, pa mi je onda rekao:

— Ja sam dac ovlastenje, da me potpiSu, a sastavili su, kako su
mogli i znali. Potpisan sam ja i nitko drugi.

— Da, ali si Ti predsjednik Odbora — rekao sam.

Gazzari i Trinajsti¢ su Sutjeli, 8to je njega uzrujalo, pa mi je
onda rekao:

— Poteo si i Ti kao Supilo, a moji nervi su nategnuti kao konop.

Vidio sam, da ni sam nije zadovoljan i da je u neprilici, nu nisam
mogao da izdrzim, pogotovo kad nisam dobio odgovora Za onu poruku
kuéi, pa sam rekao:

— Ja sam posljednji, koji bi htio, da Ti tro$i§ nerve, ali znaj, da
ja pravim kipove zato, §to Rim nije nezgodno mjesto, a Ti pravis
politiku.121

Poslije ovoga sukoba Mestrovié se okrenuo i otifao, i viSe nije
htio dolaziti u kancelariju Jugoslavenskog odbora u Rimu, iako
formalno nije podnio ostavku na élanstvu u Odboru.

Vjerojatno na zahtjev predsjednika talijanske vlade Orlanda,
a mozda i samoga kralja Viktora Emanuela, Trumbi¢ je iz Rima
(23.VI 1918) uputio otvoreno pismo generzlu Svetozaru Borojeviéu,
komandanta austro-ugarske armije na talijanskoj fronti na Pijawvi,
u kome mu je napisao, izmedu ostaloga. i ove rijeéi:

Vi, gospodine generale, pozivaju¢ u svojim proglasima na§ narod
da se bori protiv Italije, pozivate ga u borbu protiv samoga sebe, te
protiv onih velikih ideja, za koje se nasj saveznici bore. Vi gurate narod
u ropstvo. Vi se koristite svojim poloZajem, da do kraja izmorite na$ i
suviSe napadeni narod. I umjesto da budete oslobodilac svoga naroda,
vi ga gurate u gotovu propast. Ali, Italija nije usamljena, nju prate srca
i snaga svih saveznika i svih potla¢enih maroda Austro-Ugarske. Mlada
talijanska vojska ne samo da prkosi najstarijoj vojsci u Europi, nego

120 Bogoljub Kujundzié, Srbin iz Bosne, kasniji radikalski ministar u
razdoblju izmedu dva rata, eksponent Pasiéeve politike. Kujundzié¢ je, prema
PaSidevim direktivamia, u potpunosti odobravao Trumbiéevu novu orijentaciju
u Jugoslavensko-taluansk1m odnosima.

121 I, MeStrovié, Uspomene na politiéke ljude i dogadaje, 111.
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je bije. Italija, koje preporodenje i sprema da zauzme dostoino mjesto
u kolu velikih demokratskih drZzava, mjesto koje odgovara njenoj slav-
noi prodlosti i faktitnoj realnoj snagi naroda i progresu, omoguéila ja
potladenim auvstriiskim narodima da se sastanu na Kampidolju, da iz-
nestt pred d&itavim svijetom svoje poglede i aspiracije za buduénost.
Zakliudei stvoreni na Kampidolju prevejali su ¢itavom Italijom. Zato
i potladeni narodi, a medu niima i na%, prate sada3nju gigantsku borbu
sa Zeljom, sa nadom, sa punim uvjerenjem da ¢e pobjeda biti na strani
Italiie, i da ée pobiediti na& moralni pogledi i sloboda nad konserva-
tivnim absolutizmom.

Gospodine Generale! Istorija u svojem sudu neumoljiva je. Cini
poiedinaca i skupina nrosuduje ona strogo i nemilosrdno. Vi ste podli
putem. koii bi Vas mogao odvesti tamo. da u novim narodnim pjesmama
zamjenite Vuka Brankoviéa. Zar me bi ovo bio uZasan sud za Vas!i2?

Trumbi¢ je predodio generalu Borojeviéu »da ¢ini istu po-
gre§ku, koju je nekad &inio ban Jela¢ié, kad 'je spasavao Beé&, jer
je time pomogao da se stegnu okovi njegovog naroda«. Trumbié je
pozvan Boroieviéa da kao rodeni Srbin posluda »glas svoje krvi,
za vaSe i naSe dobro...« Ali, Borojevié na Trumbiéev pokusaj
nije uopée reagirao.123

Medutim, Trumbié je uéinio jo§ jedan pokusSai da pridobiie
Boroieviéa za svoju novu politiku prema Talijanima.i2¢ Trumbié ie
porudio. posrednim tajnim kanalima, prijateljima u Zagreb da oni
poku$aju inicijativu na neki drugi naéin. Tadadnji rektor Sveudi-
lista u Zagrebu, profesor Fran Barac. primio se nezahvalne uloge
da isposluje da se Boroievié izabere za po&asnog doktora i da on
litno ode na frontu, u Borojeviéev §tab, da mu uruéi poasnu di-
plomu, Borojevié¢ ga je zadr?ao u gostima dva dana i tom prilikom
Barac mu je rekao »da oni u Zagrebu u niemu sledaju svoga Jela-
¢ica, samo da ne Zele, da se ponovi kao s Jelatiéem, da se Hrvati
bore za cara, a poslije rata, da sve ostane po starom« Barac mu
je jo§ rekao »da su oni uvijereni, a tako su i izvana obavije$teni, da
¢e Centralne sile izgubiti rat i da Hrvati ne treba u nijednom
sludaiu da spaSavaju Austriju«. Borojevié¢ je pokuSavao da uvieri
Barca: »Mi se ovdie borimo za svoije, jer kakav bi nam Zivot bio,
da Talijani uzmu Istru, Dalmaciju i Goricu i li%e nas na%ih najljep$ih
krajeva i nafeg¢ Zivota na moru«. Na to mu je Barac otvoreno
rekan »da bi on, Borojevié, trebad s veéim jedinicama preéi na tali-
jansku stranu i tako pridonijeti saveznitkoi pobiedi«. Borojevié mu
niie odmah odgovorio, traeéi jedan dan da razmisli. Sutradan je
rekao Barcu:

— Javite Jugoslavenskom odboru, da mi u njima gledamo iskrene
i po3tene rodoljube, al im kaZite. da se mi ovdje borimo za istu stvar,
za koju i oni, a to neka ka%u i Paiéu (...) To. $to oni meni poruduju.
ja sam pripravan da uéinim uz dwa slijedeéa uvijeta: prvo. da Odbor i

122 Trumbiéeve usluge Ttaliji. Hrvatska kruna, Zadar, 22. V 1920.
123 A, Smith-Pavelié, Dr Ante Trumbié, 117.
124 T, MeStrovié, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, 98—99.
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Srpska vlada porade kod Saveznika, da se ponisti Londonski nakt i
nama nriznadu nafe etnografske granice: a drugo. kad ja predem sa
stn tisuéa ljudi. da nas se ne smatra kao zarobljenike. nego kao ratujuéu
stranku i da se moZemo odmah okrenuti u borbu protiv Nijemaca.l25

Mestrovié, koji je znao iz prve ruke kako je reagirao Trumbié
sa svojim istomi$lienicima na ove Borojevideve uvijete, na Zalost,
nije detaljnije zabiljeZio drZanje samoga Trumbicéa i pojedinih ¢la-
nova Jugoslavenskog odbora u ovoj teskoj situaciji, nego je samo
kratko konstatirao:

Odbor nije mogao, dakako. postiéi niiedan od ovih Boroievidevih
uvieta, nego samo sugestije. da se na$i liudi predaju, a na kraju, da ¢ée
se sve urediti. Tu su se odito opirali Talijani, tvrdeéi da bi ubili moral
kod svoijih, kad bi se odrekli oblasti, koje su im obeéane kao nagrada =a
ulazak u rat. Trumbié. dakako. nije mogao nidta otporuéditi Borojeviéu
u smislu njegovih uvjeta, pa je ostalo sve po starom.126

Velika je Steta $to sam Trumbié nije pisao o rimskom kon-
gresu, o svojim sukobima s Hinkoviéem i Potoénijakom, o svojim
razmimoilaZeniima s Me3troviéem. uopée o svojoi politickoj pre-
orijentaciii u odnosu prema Ttaliji. On. koiji je tako iscrpno i de-
talino pisao o postanku Rije¢ke rezolucije i o dogadajima u vezi s
politikom Novoga kursa. nije smatrao potrebnim da objasni svoju
politiku prema Italiii uoéi, za vriieme i poslije rimskog kongresa.
Poznato je 3to su pisali Hinkovié,?” Potoénjak,!?® Milan P. Porde-
vi¢!?® i drugi suvremenici o tom va¥nom razdoblju u politici Jugo-
slavenskog odbora, ali niie poznato — ili barem nije dovoljno po-
znato — kako je sam Trumbié objadnjavao ovu svoiu politi¢ku
preoriientac’ju. koja ‘je bila izloZena tako o8troi kritici i é&esto
opravdanim prigovorima. O tome ima izvjesnih indicija u njegovoj
djelomi¢no obijavlienoi i neobiavlienoj korespondenciii i u drugim
izvornim dokumentima, ali sve to jo§ nije dovoljno da bi se jasnije
sagledale Trumbiéeve pozicije u ovim sudbonosnim historijskim
zbivanjima.

U svakom sluéaju, sukob Trumbié¢-Mes$trovi¢ u ovom neobi¢no
osjetliivom pitanju jugoslavensko-talijanskih odnosa, u ovom vaz-
nom historijskom momentu, kada je rat konaéno ulazio u zavr$nu
fazu, podiZe zavjesu sa ¢itavog jednog sloZenog kompleksa krupnih
nadelnih razmimoilaZenia unutar samoga Jugoslavenskog odbora i
otkriva Me$troviéevu ulogu u sasvim novom svijetlu.

125 Tbid., 99.

126 Thid., 99.

127 H. Hinkovié¢, 1z velikog doba, 195—198.

128 F. Poto¢njak, Iz emigracije, I, 9—100; Isti, Rapalski ugovor, 20—21.
128 M. P. Pordevié, Srbija i Jugosloveni, Beograd 1922, 90—104.
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VII — Raspudtanje Jugoslavenskog odbora

Poslije proboia Solunskog fronta velikosrpska vladaijuéa klasa
ponovno postaje aktivna. Predsiednik srpske kraljevske vlade Nikola
Pa$ié nalazio se pofetkom oktobra 1918. eodine u Londonu i ovdie
dao nekoliko izjava redakcijama engleskih listova, koje jasno po-
kazuju da se on ve¢ nakon godinu dana nokuSao odreéi obavera
koje je primio na sebe potpisivaniem Krfske deklaracije. Dok su
su udruZene armije francuske i srpske voiske i jugoslavenskih do-
brovolijac¢kih lesiia. posliie oslobodenia Makedoniie, priblizavale
NiSu, dotle ie Pa%i¢ uredniku Daily Chronicla iziavliivao da c¢e
narodi Bosne i Hercegovine. Dalmaciie, Hrvatske, Istre i Sloveniji biti
»slobodni da se ujedine u jednu nacionalnu cielinu sa svoiom bra-
éom u Srbiii, ako oni to zele. .. «!3® Veé nakon nekoliko dana Pasié
daie izjavu uredniku lista Morning Posta, u kojoj kaZe: »Ovim
svefano iziavliujem, da Srbija smatra svoiom nacionalnom duZno$-
¢u. da oslobodi Srbe, Hrvate i Slovence. Kad budu slobodni. biée
im vpriznato pravo samoopredelienja, tj. pravo da slobodno izjave,
da li Zele da se pridruZe Srbiii, na osnovu Krfske deklaracije. ili
zele da stvaraju male dr?ave kao u dalekoi pro%losti«.13! Istoga dana
u razgovoru s urednikom lista Manchestar Guardian Pa$i¢ je pot-
puno otkrio svoje karte rekavsi: »Jsto tako ée Hrvati i Slovenci
biti oslobodeni austriiskog gospodstva, da stvore s nama skupa ve-
likosrpsku drzavu«.132

Ove Pasiceve izjave, objavliene jedna za drugom u engleskoj
Stampi, izazvale su razumljivo nezadovolistvo medu &lanovima Ju-
goslavenskog odbora, a ova posliednija prouzrokovala je revolt i
ogoréenije. Mestrovié je pretpostavljao da PaSiceva izjava moZda
nije autentiéno publicirana. Zato odlazi direktno PaSi¢u, da ga pita
da li ie izjava vjerodostojna. Sje¢ajuéi se ovoga neugodnog razgo-
vora, Me$trovi¢ ga je u svojim uspomenama evocirao ovako:

= Kaigm mu odmah. o me je nagnalo, da tra?im. da me nrimi.
lal_to su mi rekli. da je boleZljiv (valjda je simulirao). On me gleda, pa
mirno kaZe, da je izjava to&na. Ja. prenera¥en . ..

Pai¢ Suti. Kada se pribrao, Mestrovi¢ mu je u lice rekao ove
rijedi:

— Ja nisam ni stranéar. ni politi¢ar. ali ja drZim da je to strainn,
ito ste Vi s VaSeg miesta to rekli. MoZe Va3im protivnicima u stranaé-
koi zaslijepljenosti biti milo. §to prori¢ete. mogu se mali nlemenski %o-
vinisti radovati, ali liudi, kojima su svi dijelovi naroda iednaki, i koji
samo u jedinstvu gledaju za sve spas, ti ée osjeéati kao i ja.133

130 Daily Chronicle, 12. X 1918.

131 Morning Post, 17. X 1918.

132 Mianchester Guardian, 17. X 1918.

133 I, Mestrovié, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, 118.
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Mestrovi¢ nastavlja:

To je bilo prvi put, §to sam mu govorio bez distance godina i po-
lozaja. On je ostao miran i nijedna mu se crta na licu nije izmijenila,
ali kao da su mu iskre poletjele iz zelenkastih zjenica, kao da si starog
pantera nadraZio, pa je onda poéeo onim njegovim jezikom i naéinom,
koji je tesko reproducirati:

— Ovaj, jeste, rekao sam onako, al’ evo da Vam kaZem, zadto i
kako je doSlo, da to kaZem (...) S onim Tvojim Trumbiéem bilo je jos
na Krfu poteskoéa, ali, eto, nekako smo nadli izlaz. On, €ovjek, Hrvat,
ali ni§ta zato, no vise advokat, nego da kaZe§ politi¢ar.,, Al' dzabe mu,
ako je sve dobronamjerno (...) Sad se u Zenevi pokazalo, da nije sve
bilo dobronamjerno. S druge strane, on me pozna naSe srpske prilike.
Joé tamo na Krfu su mu ovi moji od opozicije poteli da podilaze. Sad
u Zenevi doSao neki katoli¢ki pop, Koroiec, sa jo§ nekim od tog zagre-
baékog Vijeéa, kako ga zovu. Dofao Trumbié s nekim élanovima Odbora
i ovi na8i od opozicije (...) Elem, tamo smo vijeéali o ovim stvarima
oslobodenja i ujedinjenja svih krajeva sa Srbijom. Trumbié¢ svoje sta-
noviste, a ja svoje razloge. U zadnju se ja na3ao sam, svi onj protiv
mene (...) Ka?em im, da ne moZe tako, a oni svi navalili, a ja onda,
jedno, da se ne brukamo pred svijetom tamo, a drugo, da se ne rede:
Pa$i¢ razbio ujedinjenje, potpisao, znajuéi da ne vrijedi. Dabome, da ne
vrijedi .. .134

Raspri¢ao se Pa$i¢ naduga¢ko i naSiroko, a MeStrovi§ ponovno
vraéa razgovor na njegove nesretne izjave i intervjue, date engles-
koj Stampi:

— Veli§, izjavu — nastavio je — evo, kako je doSlo do nje. Kad
sam doSao u London, svi navalili na me, i onaj Steed, i Watson, i svi
Englezi, pa ¢éak i onaj na% mizerni PiZon, da ote$¢avam ujedinjenje, da
hoéu da sve strpam pod Srbiju, da hofu aneksiju, i da namjeravam
vladati silom, a ja onda, $to sam mogao, nego da kaZem: da mi necemo,
ovaj, da Srbija neée, da Hrvati i Slovenci idu u nas$u drZavu silom, nego
da, ovaj, hofe da se svi Srbi ujedine, a drugi, ako hoée svojevolino,
dobro, a ako neée, neka budu za sebe, kao u proflosti, ovaj, tamo na
svome, gdje su u veéini.l3s

Identificirajuéi sebe sa Radikalnom strankom, a ovu stranku
sa Srbijom, Nikola Pasi¢ je bio ljut na Trumbiéa $to je suradivao i
sa srbijanskim opozicionim strankama, koje su i pri donofenju
Krfske deklaracije (1917) i sada, pri sastavljanju i potpisivanju
Zenevske deklaracije (1918), bile znatno bliZe politi¢kim koncep-
cijama Jugoslavenskog odbora nego on sa svojim radikalima, koji
su i dalje stajali na velikosrpskim pozicijama, kao $to se to daje
jasno osjetiti iz Pasic¢evih izjava engleskoj Stampi. Sjecajuéi se ovog
razgovora s PaSi¢em, Me$trovi¢ je zabiljeZio:
’ Na stranu rijeéi, koje je govorio svojim kliSeom i nad¢inom, vidjela
se, da je osobno povrijeden, pa da je odlufan, da se bori svim sred-

stvima, kao stari vuk, koga se tjera iz njegove jazbine, i dok je imena
srpskih opozicionara izgovarao s omalovaZzavanjem i prezirom, dotle je

134 Tbid., 119.
135 Tbid., 119.
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Trumbiéa spominjao s bijesom i mrinjom,. Mucao je, kako je on u
samom podetku, kad se je Odbor osnivao, pomagao i zagovarao akciju
Odbora prema Talijanima i da je sada Trumbié¢ mogao s njime da se
dogovori, a ne da se koalira s njegovim protivnicima, »kojima je samo
da dodu do vlasti« i koji su se saglasili s prevratnicima i konspiratori-
ma, koji su namjeravali da obore autoritet Parlamenta i sve tekovine
demokracije, za koju su se radikali borili i stradali.13s

Bez svake sumnje, PaSi¢ je pod »prevratnicima i konspirato-
rima« aludirao na tajnu organizaciju »Ujedinjenje ili smrt«, od-
nosno na Dragutina Dimitrijevi¢a-Apisa i drugove, koji su nevino
strijeljani u Solunu 1917. Pasi¢ je bio jedan od organizatora um-
jetno insceniranog Solunskog procesa, a Trumbié¢ se za vrijeme
svoga boravka na Krfu kod regenta Aleksandra zauzimao za Apisovo
pomilovanje.’3” Pasi¢ mu to nikada nije mogao oprostiti.

Dolazi do ujedinjenja i 20. XII 1918. Stojan Proti¢ obrazuje
prvu zajednifku vladu, u koju ulazi Ante Trumbi¢ kao ministar
vanjskih poslova. Protié poruéuje u London da se raspusti Jugo-
slavenskj odbor, »¢ija je zadaéa prestala«.!’® Vrsilac duznosti pred-
sjednika stari istarski borac Dinko Trinajsti¢ saziva sjednicu, za
12. II 1919, kojoj je prisustvovao i Trumbi¢. Postavlja se pitanje
da li Odbor treba odmah raspustiti ili bi mogao jo§ neko vrijeme
nastaviti rad, s obzirom na zasjedanje mirovne konferencije, na
kojoj ¢e se rjefavati i pitanje Istre i Dalmacije. Neki élanovi su
zastupali misljenje da Odbor jo$ ne bi trebalo raspustiti. MeStrovic¢
je zabiljeZio: .

I Trinajsti¢ je bio za to, nu kad je Trumbié rekao, da drzi da to
nema smisla i da ¢e Proti¢ imati razloga, kad traZi raspu$tanje, pokorio
se i on, te je sa suzama u o¢ima rekao:

— Ako je tako bolje, i ake mora-biti, onda neka bude, mada znam,
§ta to znadi. Dalmacija ¢e moZda biti spaSena, ali moja Istra ¢e otidi.

Svi smo bili. u neprilici gledajuéi starca, kako mu suze potekose,
a Trumbié ga je uvjeravao, da ¢e se braniti sve, pa 5to se bude obra-
nilo, to ¢e biti sviju nas, bez obzira gdje je tko roden, a za ono, §to se
viSom silom izgubi, mislit ¢emo svi, da se jednoga dana vrati.13?

Kao ¢lan Jugoslavenskog odbora u Londonu, Mestrovié je —
bez obzira na kasnije pokuSaje izvjesnih historidara i publicista da
u drugom svjetlu prikazu njegovu politicku djelatnost iz ovog
razdoblja — odigrao pozitivhu ulogu u borbi protiv imperijalisti¢ke
politike talijanske vladajuce klase. Tek danas se jasno vidi da ova
njegova uloga nije bila ni neznatha ni beznadajna. Iako nije bio
politi¢ar, Mestrovi¢ je u to doba tedke i sloZene drustveno-politicke
probleme sagledavao stvarnije i dublje nego mnogi profesionalni
gradanski polititari i na hrvatskoj i na srpskoj strani. Najtezi i
najosjetljiviji problem, jadransko pitanje, sa njegovim karakteris-

138 Thid., 119.

137 H. Hinkovié, Iz velikog doba, 291.

138 T, Mesdtrovié, Uspomene na politike ljude i dogadaje, 127.
13¢ Tbid., 128.
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tiénim specifiénostima, on je intuitivno osjetio snaznije i neposred-
nije od Trumbiéa. Jo§ jedan korak dalje poSao je Frano Supilo,
koji je veé prije istupio iz Odbora zbog krupnih principijelnih ne-
slaganja.! U svakom sluéaju, osjetljivu i kompliciranu problema-
tiku jugoslavensko-talijanskih odnosa, u kompleksu velike medu-
narodne politike, Mestrovié¢ je dublje sagledao od Trumbic¢a, koji
u tada$njim sudbonosnim historijskim trenucima nije bio vi¢an da
se nosi sa vjestim makijavelistikim laviranjem i diplomatskim tak-
tiziranjem talijanske vladajuce klase.

VIII — Predsjednik tajne organizacije »Galeb«

Talijanska okupacija sjeverne Dalmacije i drugih jugoslaven-
skih primorskih krajeva — zapodeta jo§ u jesen 1918. godine, odmah
poslije kapitulacije Habzbur$ke Monarhije — ukoliko je duZe tra-
jala, postajala je sve teZa i nepodnofljivija.'*! Kada je okupacija
usla i u 1920. godinu bez realnih izgleda da ée se uskoro okonéati,
jedna grupa narodnih zastupnika iz Dalmacije, Istre i Gorice u
Privremenom narodnom predstavnistvu Kraljevstva Srba, Hrvata
i Slovenaca formirala je poseban klub, koji je odmah zapodeo
radom. Medu élanovima toga kluba nalazili su se, naravno, i za-
stupnici Zadra i sjeverne Dalmacije. Na plenarnoj sjednici Kluba
od 23, VIII 1920. jednoglasno je zakljuéeno »da se organizira stalni
Jadranski zbor za rad u svrhu povoljnog rjeSenja problema koji su
u vezi s jadranskim pitanjem«. Predvideno je da ¢ée se Jadranski
zbor sastajati najmanje dva puta godisnje, a u meduvremenu tekuce
poslove ée woditi IzvrSni odbor od 11 pravih ¢&lanova i 11 zamje-
nika. Poslije iscrpne diskusije, u kojoj su udestvovali mnogi ¢&la-
novi, jednoglasno je prihvaéena znafajna rezolucija, u kojoj se
na kraju kaze:

1) Ostajemo, sada kao i do sada, kod zahtjeva integralnog oslobo-
denja svega naSeg naroda na Jadranu, pa se neéemo nikada zadovoljiti
s eventualnim ustupcima, koje bi na3a drZava i njeni predstavnici
udinili;

2) Odluéujemo zadrZati sve bastinjene i steene pozicije u spornoj
mjeSovitoj okupiranoj teritoriji, kojih napuStanje smatrat éemo grije-
hom prema buduénosti naroda;

3) Proglasujemo kao obavezu narodne solidarnosti, da cijeli narod
podupire svaki svoj dio u njegovom nastojanju da obezbijedi svoj op-
stanak i da se sjedini sa slobodnom domovinom;

140 V. Bogdanov, O Zivotu i radu Frana Supila, 37—52. Govore¢i o nje-
govoj koncepciji rjeSenja juzZnoslavenskog pitanja u okviru federacije V. Bog-
denov je istakao da Supilove teze »predstavljaju u razdoblju do 1918. godine
najumniji, najdalekovidniji i najstvarniji nacrt unutrainjeg uredenja juZno-
slavenske drZzavne zajednice«. (Ibid. 47).

141 J. Biankini, Prva dva mjeseca talijanske okupacije Dalmacije, Alma-
nah Jadranska straZza za 1028—1929. godinu, Beograd 1928—1929, str. 94—132.
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4) Trazimo i radit éemo svima silama, s obje strane demarkacione
linije, i u vezi sa svim faktorima i elementima, koji u tome mogu doéi
u obzir, da se ni jedna odluka o sudbini bilo kojega dijela okupirane
teritorije ne izvrsi bez pitanja toga naroda, da se dakle u cijelom spor-
nom etni¢ki mjefovitom teritoriju Jadrana o njegovoj pripadnosti rje-
Sava slobodnim plebiscitom naroda.t42

Ovu rezoluciju Jadranskog zbora, u cjelini ili u izvodu, sa
duzim ili kraé¢im komentarima, objavili su mnogi jugoslavenski li-
stovi, a 0 njoj se pisalo i u stranoj $tampi. Talijanski iredentisti¢ki
listovi (naroéito Idea Nazionale) posebno su se okomili na zahtjev
da se u okupiranoj zoni Dalmacije i ostalih primorskih krajeva
izvr$i plebiscit, jer su znali unaprijed kakav ¢e biti rezultat gla-
sanja, dakako ako plebiscit bude slobodan i pod nadzorom jedne
savezni¢ke komisije.

Krvavi teror okupatora u Zadru, Rijeci, Puli i Trstu izazvali
su opce ogoréenje jugoslavenskog stanovni$tva u okupiranim kra-
jevima. Tumaé¢ toga ogoréenja bio je izvr$ni odbor Jadranskog
zbora, koji je 26. VIII 1920, preko narodnog zastupnika Zivka Pe-
tri¢iéa, predao Milenku Vesniéu, predsjedniku vlade Kraljevstva
Srba, Hrvata i Slovenaca, pismenu predstavku o »neéuvenim pro-
gonstvima naSega naroda u ¢itavom okupiranom teritoriju, gdje su
izgoni, plja¢kanje, oskrvnude, palezi, krade i razbojstva veoma ceste
pojave«. U predstavei Jadranskog zbora zahtijeva se od kraljevske
vlade da dade »umirujuée izjave« na iduéoj plenarnoj sjednici Pri-
vremenog narodnog predstavni$tva S§ta je sve poduzela da zastiti
zivote jugoslavenskog stanovnistva u okupiranim krajevima i da ubrza
rjeSenje jadranskog pitanja. Umjesto traZenih »umirujuéih izja-
va« Vesni¢ je na idudoj plenarnoj sjednici Parlamenta odrZao
govor »o zahvalnosti koju dugujemo svima saveznicima« Na to
mu je zadarski zastupnik Juraj Biankini upao u rije¢ i postavio
mu pitanje: »Zar i Talijanima?« Na to mu je Vesni¢ odgovorio:
»Da, i Talijanimal« Ovakav odgovor izazvao je razumljiv revolt
u javnosti. Jadranski zbor uputio je 15. IX 1920. Vesni¢u oStar
protest, u kome se kaZe izmedu ostaloga:

Ne moZemo, a da ovim putem ne dademo oduika ¢udenju i prene-
razenju naroda nad tim, 3to predsjednik nase narodne viade i prvi sa-
vjetnik krune, pred Narodnim predstavniitvom, tako napadno naglajava
duznost zahvalnosti Talijanima, ba$ malo dana poslije toga, $to je i on
sam morao da izjavi, kako je ustanovljeno da nedavnim arnautskim
upadima na na$ teritorij rukovode agenti i &asnici strane vlasti, za koiu
svi znamo da je to Italija, a koja to €ini bas uo&i godisnjice okupacije
Rijeke po D’Annunziu (...) Mi se pitamo, i pitamo Vas, Gospodine Pred-
sjedni¢e: zar zahvalnost i onoj Italiji, koja nije usla u rat uzbudena
navalom na Srbiju i porobljenjem Belgije, ali je uila onda, kad je u

142 M. Marjanovié, Akcija za izbacivanje talijanskog okupatora iz nadih
krajeva 1920. godine, Rije¢ka revija, 1952, god. I, br. 1, str. 47. (Ovu temu
dodirnuo je Marjanovié, u znatno skraéenom obliku, i u svojoj studiji: Di-
plomatske borbe za Zadar, u zborniku Zadar, Zagreb 1964, str. 293—295).
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mraku tajnosti od Saveznika iznudila na nasu Stetu vise nego li su joj,
u sramnom cjenjkanju, ponudile Centralne sile? (...) Zar zato, $to je
savezni¢ka Italija branila hiljagama nasih vojnika, koli su joj se pre-
dali — prije i poslije prevarnog Rimskog pakta — da se bore u redo-
vima savezni¢kim, naroéito srpskim?143

Vesnié na ovaj rjediti protest Jadranskog zbora uopce nije od-
govorio, jer nije imao 3$ta da odgovori, ali svi su osjecali da je
izgubio bitku.

Pojedini agilniji ¢lanovi Jadranskog zbora nisu bili zadovoljni
samo sa propagandom i trazili su da se sa rije¢i prijede na djela,
na revolucionarnu akeciju. O ovom pokretu je do danas u jugosla-
venskoj historiografiji pisano malo i nepotpuno: svega tri ¢lanka
memoarskog karaktera. Jedan od ovih clanak napisan je na osnovi
djelomiéno saéuvanih zapisnika sa sastanaka ove tajne revolucio-
narne organizacije i fragmentarnih memoarskih zapisa samih uces-
nika u pokretu. lz zapisnika se jasno vidi da su glavni inicijatorj 1
organizatori ovoga pokreta bili: Ivan Mestrovic, Ante Mandi¢ i
Milan Marjanovi¢, a ¢lanovi tajne organizacije: braca Julijo i Re-
migio Gazzari, Niko Stipcevi¢, Slavko Jutrisa, Rudolf Giunio, Prvi-
slav Grisogono, Roko Jokovi¢, Vlado Mili¢, Dusan Grubié, Vjeko-
slav Skarica, Zivko Petri¢i¢ i Hugo Werk. Organizacija je nastala
u sredini Jadranskog zbora pod posebnim imenom — »Galeb«.
Jedan od osnivaéa, Ante Mandié, u svajim zabiljeSkama ovako evo-
cira formiranje ove tajne organizacije:

Jedne veceri, krajem jula 1920. godine, nas nekoliko drugova, na
poziv Ivana Mestrovi¢a, dosli smo u njegov stan. Bio je veoma potisten,
§to se s naSe strane niSta ne preduzima protiv D’Annunzijevih legionara.
Rekao nam je da se stidi Sto ni od strane vlade, ni iz naroda nema
nikakve reakcije, ali da je uvjeren da bi se u narodu nasao veliki oda-
ziv, kad se na$i ljudi ne bi bojalj da ¢e time dovesti drZavu u tezak
polozaj. Rekao nam je, da je bolje sve drugo nego ropski podnasati na
nasem narodnom tijelu takve zulume i upitaoc nas je $to mi o tome
mislimo? (...) Bili smo svi jednoga misljenja tj. da treba reagirati. Ras-
pravljajuéi dosli smo do zaklju¢ka, da se za sada ne moZe nista protiv
Rijeke, niti do¢i do D’Annunzia (...) Ali da bi se sigurno moglo uspjeti
u sjevernoj Dalmaciji protiv vojske admirala Milla, koji se je bio tako-
der odmetnuo i prisegao vjernost D'’Annunziu (...) Ako izjurimo Milla,
uéinit ¢e to utisak na narod i Beograd ¢e biti prisiljen da se makne.
Prema Italiji se moZemo braniti da nismo izjurili njenu vojsku nego
bandu, koja se od njene vojske odmetnula.144

Dod Ante Mandi¢ i Milan Marjanovi¢ prikazuju kao glavnog
inicijatora i organizatora ovoga pokreta Ivana Mestrovi¢a, u éijem
su se stanu ilegalno odrzavali sastandi »Galeba«, s jedne strane,
dotle s druge strane sam MeStrovi¢, u svojim memoarima, ovako
pokuSava da prikaZe svoje pristupanje toj organizaciji:

48 Ihid., br. 1, str. 47—48.
144 Ihid., br. 1, str. 48—49,
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Kad sam se vratio u Zagreb, dosli su mi neki znanci i prijatelji s
prijedlogom da se organizira uzi tajni odbor, kojemu bi bila svrha da
upravlja jednom tajnom organizacijom. Toj bi organizaciji bila zadaca
da organizira narod na podruéju, koje su Talijani bili okupirali, i da
digne bunu proti Talijana. Namjeravalo se organizirati dobrovoljatke
jedinice i na naSem neokupiranom podruéju, a onda su ovi dobrovoljci,
u danom momentu, trebali upasti na to podruéje, te zajedno s narodom
navaliti na okupatora. To se Zeljelo provesti bez znanja nasih vlasti.
Prvo zato, da vlasti to ne sprijete, a drugo zato, da naSe vlasti ne budu
kompromitirane u slu¢aju neuspjeha. I za samu organizaciju ostalo bi
bilo tajnom tko s tim podhvatom upravlja, a nadena je bila i formula
zakletve, koju su trebali polagati ¢lanovi organizacije. U tom vrhovnom
tajnom odboru bilo je devet osoba (...) Ja sam se branio od toga da
udem u odbor, ali sam na koncu morao pristati, jer su mi iznijeli za to
opravdane razloge, moralne i materijalne naravi. Tvrdili su da ée svi
hrvatski novéani zavodi dati potrebna sredstva za organizaciju samo na
moj potpis, ne pitajuéi zasto.145

Medutim, MeStrovié u svojim memoarima ne kaZe da se on
primio ne samo za ¢lana u tom »vrhovnom tajnom odboru, nego
i za predsjednika«.!%® To se konstatira u zapisniku sjednice Uprav-
nog odbora »Galeba« od 2. X 1920.!47 Isto tako, Mestrovi¢ ne spo-
minje ni to tko je bio sekretar Odbora, ali se jasno vidi iz Marja-
novicevog ¢lanka da je to bio Ante Mandi¢.!*¥® Pored njega naj-
agilniji aktivista bio je sam Marjanovic.!4?

Vaznu ulogu u Odboru imali su Slavko Jutrisa i Niko Stipée-
vi¢. Iz zapisnika sastanka od 10. VIII 1920. jasno se daju sagledati
direktive koje su im date za dalju akciju. JutriSa »ima organizirati
propagandu, otvoriti ured, urediti arhiv za katastar bjegunaca i

145 I, Mestrovié, Uspomene na polititke ljude i dogadaje, str. 135.

146 Ibid., str. 135—137.

147 M., Marjanovié, op. cit., br. 2, str. 96.

148 Ante Mandié¢ (Trst, 2. VI 188l. — Lovran, 15. XI 1959), doktor prava
i advokat, jedan od najaktivnijih ¢lanova Jugoslavenskog odbora u Londonu,
zatim vijeénik drugog zasjedanja ZAVNOH-a u Plaskom, delegat na drugom
zasjedanju AVNOJ-a u Jajcu i ¢lan njegovog Predsjednistva, predsjednik
Republi¢ke komisije za ratne zlo¢ine, autor znacajne zbirke dokumenata Frag-
menti za historiju ujedinjenja (Zagreb 1956). Prema saopéenju Milana Cur-
¢ina, urednika zagreba¢ke Nove Evrope i ¢lana Jadranskog zbora, autoru ove
studije, najagilniji funkcioneri ove organizacije bili su: Mestrovié, Mandié,
Marjanovié, Grubié i Stipéevié.

149 Milan Marjanovi¢ (Kastav, 12. V 1879. — Zagreb, 21. XII 1955), ured-
nik listova i ¢asopisa, ¢lan Jugoslavenskog odbora u Londonu, ¢lan Instituta za
medunarodnu politiku (1945—1947), predsjednik Jadranskog instituta JAZU
(1951—1955), autor Kknjiga: Devetstotre¢a (Dubrovnik 1904), Savremena Hr-
vatska (Beograd 1913), Ivan Mestrovié, prorok i slava Jugoslavenstva (New
York, 1915), Stjepan Radi¢ (Beograd 1937), Borba za Jadran 1914—1946. (Split
1953), Londonski ugovor iz godine 1915. (Zagreb 1960). Marjanovié¢ je sa¢uvao.
koristio i citirao u svojoj studiji originalne zapisnike sa sjednice Upravnog
odbora »Galeba«, zatim povjerljive izvjeStaje i zabiljeSke A. Mandiéa i D.
Grubiéa. Svi se ovi dokumenti nalaze u njegovoj posmrtnoj ostavitini. Naj-
iscrpniji nekrolog o njemu objavio je V. Novak: Milan Marjanovié (1879—1955),
Istorijski ¢asopis, Beograd 1957, knj. VII, str. 479—485.
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njihove uporabljivosti«, zatim »ima se raditi na suzbijanju defe-
tizma u visim politi¢kim krugovima«. Niko Stipéevi¢ »ima po¢ od-
mah u Sarajevo, Mostar i Split, da prenese zakljucke i stvori finan-
cijske pododbore, a zatim se ima vratiti u Zagreb da bude veza s
Dalmacijom«. Odbor je posvetio posebnu paznju osiguranja finan-
cijskih sredstava kao nuZne materijalne baze pokreta. Tu je imao
vaznu ulogu Remigio Gazzari, Dalmatinac porijeklom iz Sibenika,
inade bankar iz Chillea, jedan od onih iseljenika koji su za vrijeme
svjetskog rata financirali Jugoslavenski odbor u Londonu.'®™ Osim
toga Odbor je povjerio Mestroviéu i Mandiéu da povijerljivo razgo-
varaju sa direktorima domacih banaka, u prvom redu sa DuSanom
PlavSiéem, direktorom Jugoslavenske banke i ¢lanom Jadranskog
zbora od njegovog osnivanja. U svojim zabiljeSkama Mandié iznosi
ove pojedinosti: '

Dusan Plav§ié nas je radosno primio, te izjavio da novac ne smiie
da igra ulogu i mora se naéi kolikogod ga bude trebalo. On ne moZe
namaknuti sve. ali ée govoriti s direktorom Jadranske banke Rudolfom
Hercegom i Kulmerom od Prve hrvatske $tedionice. Da se ne gubi na
vremenu, stavlja nam odmah na raspoloZenje pola milijuna kruna.15!

Mestrovi¢ i Mandi¢ naisli su na potrebno razumijevanje i kod
direktora ostalih novéanih zavoda u Hrvatskoj i u ostalim jugo-
slavenskim zemljama. U svojim memoarima MeStrovié je zabilje¥io
i ovaj detali: » ... trebalo je sredstava. Ta su bila prikuplijena takoc,
da smo za kratko vrijeme imali nekih dvanaest milijuna kruna, od
kojih je veéu polovicu dala sama Prva hrvatska &tedionica«.!% Go-

(\irorliéi o vojnim pripremama, Me3trovi¢ iznosi ove znafajne po-
atke: R

Uloge su bile podijeljene, zakletve poloZene. i krenulo se na posao,
svaki u svom nravecu i u svoioj ulozi. Kroz kratko vrijeme naslo se je
veé¢ 3000 onrobanih voinika. dobrovoliaca. i velik broj éasnika, a okun-
ljeni su bili negdje ispod Dinare Slu’ba i dodir s okupiranim krajevima
bila je vrlo dobro organizirana. Znalo se za svaku talijansku postaju,
za svako skloniSte, za svaki top i stroinicu (...) Casnici su bili veéinom
Hrvati i Srhi iz bivie austro-ugarske vojske, a bilo je nefto malo i
Srbijanaca, koji su dali ostavke i kradomice dogli medu ove nase. Cini

150 Na sastanku Odbora od 10. VIIT 1920. Me&trovi¢ je saopéio da je raz-
govarao sa R. Gazzarijem i da mu je ovaj rekao da je »voljan saradivati
samo u sludaju ako razmieri akcije mogu za<arantirati stanoviti uspjeh.
Njegovi su uslovi: da se namaknu novéana sredstva, oko 15.000.000 kruna, od
kojih ée se jedan dio pokriti dobrovolinim prinosima, a ostatak podesnim zaj-
mom; da je uvieren i da jaméi da ¢ée se taj zaiam moéi vratiti novecem, ito ée
ga on u tu svrhu sabrati darovima u Ju?noj Americi. da se akcija ne poduz-
me u malom razmjeru, nego da se iz pofetka stane raditi sa oko 1000 ljudi, $to
ée omoguéiti da moZemo biti spremni i gotovi da se zaokupi koji dio teritorije;
da se zgodnim naéinom dozna i ispita pravi poloZaj«. Na istom sastanku Od-
bora major Du$an Grubié je informirao élanove da se »moZe smatrati akcija
u veéem stilu moguéom i poZelinom=«.

151 M. Marjanovié, op. cit, br. 1, str. 49.

152 1. Mestrovié, op. cit.,, str. 136.



mi se da su oni veéinom bili ili pripadnici ili simpatizeri takozvane
»Crne ruke« (...) I u okupiranim gradovima organizacija ie bila pro-
vedena, tako da je bilo prokrijuméareno 10.000 pu3aka u Sibenik. dok
je u sam Zadar bilo prokrijuméareno 20.000. Prvi je cilj organizacije bin
izbaciti Talijane iz Zadra i Sibenika.153

Sve pripreme odrzavane su u pofetku strogo konspirativno.
Ante Mandié¢ izri¢ito kaZe: »Najéudnovatije je to da smo uspjeli da
sve to organiziramo od roku od tri mieseca i da je sve besprekorno
funkcioniralo, a da se je saduvala tako stroga taina da viSe vlasti
nisu ni posumniale u ono $to se radi«.1% Medutim, ukoliko je
pokret sve viSe uzimao maha i postajao sve obuhvatniji i daleko-
sezniji toliko je teZe bilo saduvati ga u okvirima konspirativnosti.
Prvi od vi§ih vlasti koii je dofuo neSto o pokretu bio je hrvatski
podban Milan Roje. O tome Ante Mandié¢ iznosi ove pojedinosti:

Jednom zgodom nazvao me telefonom nodban dr Rojc: »Zaboga §to
rade ti va$i liudi u Lici? U Gospiéu zatvorila je Zandarmerija dva ofi-
cira i 17 ljudi koji imadu va%e legitimaciie i spremaju ustanak u Dal-
maciji. Recite mi. molim Vas. 3to ie na stvari?« Stao sam petliati da
je to nemosuée, i da dobijem vremena rekao sam mu da éu odmah doéi
do niega. Htio sam prije svega vidjeti §to on zna o stvari. Vidio sam
odmah da nema toénih informariia. mna sam norekao sve o nekom sore-
manin ustanka. Oni ljudi su samo na8i agenti i informatori. pa ih treba
nustiti iz zatvora. Rojc me ie pogledao u odi i rekao: »Vi ste bili n
Jugoslavenskom odboru i bili ste sa Trumbifem i muéili se da dode do
ove drzave. A u Jadranskom zboru su sve li¢nnsti koie poznajem i dn-
boko &tujem kao dobre domorodee. Vi znate $to radite. a ja necéu da
budem bnlii patriota od Vas. Neéu da nitam dalie 3to oni Va$i ljudi
rade po Lici. ali Vas sklonlienim rukama molim: budite oorezni i pa-
zite 3to radite! Da se koia nesreéa ne dogodi za drZavu, do koje smo s
tolikom mukom dogli« 155

Poslije ovosa razgovora sa podbanom Rojcom Mandi¢c je —
sa znaniem i odobreniem svoiih drugova — otputovao u Beograd,
sa zadatkom da konsultira mjerodavne faktore. Mandi¢ je prvo
posietio Ivana Ribara, potpredsjednika Narodnog predstavnistva,
koji je ve¢ prije bio informiran od dalmatinskih zastupnika. po-
imence od Jurja Biankinija i Iva Grisogona, o pokretu za oslobo-
denie Dalmaciie od okupatora.!® Ribar je srdaéno primio Mandiéa,
sa zanimaniem 1 odobravaniem saslu$ao njegova izlaganja, i
obecao da c¢e razgovarati sa Svetozarom Pribidevidem, tadainjim
ministrom unutradniih poslova, prije nego $to ga on bude posje-
tio.157 Pribi¢evi¢ je pokazao za samu stvar vie razumijevanja nego
8to se moglo odekivati. U svojim uspomenama Mandié¢ je zabiljeZio:

153 Tbid., str. 135—1386.

154 M. Marjanovié, op. cit.,, br. 1, str. 49—50.

155 Tbid., str. 50.

156 Saopéenje Ivana Ribara autoru ove studije. Na poziv Biankinija, Ri-
bar je odmah pristao da i sam pristupi Jadranskom zboru kao vanjski élan.

157 Ibid.
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»Agenti Jadranskog zbora — govorio sam Pribidevi¢u — koji pre-
nose vijesti i informacije iz okupiranih krajeva imadu ¢&esto na grani-
cama neprilike, pa Vas molimo da biste izdali nalog da im se na gramici
ide na ruku«. Pribiéevié je pristao i pozvao nafelnika Odjela za Hrvat-
sku dr. To$u Pej¢i¢a, moga starog prijatelja, da to provede. Ja sam sad
njega zamolio da zamoli, u ime ministra, takoder vojno ministarstvo
da i njihovi pograniéni organi budu na ruci tim nasim agentima j in-
formatorima. On je obedao i to uéinio.158

Pribiceviéeve intervencije pokazale su se kao efikasne i ubrzo
su se osjetile i na terenu. Ante Mandié¢ zabiljeZio je ove pojedinosti:

A kad su iz Beograda stigli ti fermani do granice, ljudi se domislili:
to sama vlada sprema putem tih ljudi neku tajnu akciju, pa viSe nije
bilo govora o hap8enjima i istrazivanju. Od tada su nam i pojedini
predstavnici Armije stali pomagati. Neki artiljerijski pukovnik u Lici
je dak zaprisizao naSe aktiviste i govorio: »Poénite, po¢nite, a mi éemo
za vamal« A u narodu je bio odaziv odlian. Dalmacija kao jedan &o-
vjek. Nije bilo sluc¢aja da bi tko otkazao suradnju.15?

Od ostalih élanova tadasnje jugoslavenske vlade za postojanje
pokreta doznao je jo§ i ministar vanjskih poslova Ante Trumbig,
i to od samih rukovodilaca Odbora, Mestroviéa i Mandi¢a. Medubim,
njihovo kazivanje o razgovorima se medu sobom ne slaZze u nekim
pojedinostima. Za susret sa MeStroviéem inicijativa je potekla od
samoga Trumbi¢a. U svojim memoraima Mestrovi¢ izridito kaze:
»Kad je po drugi put prolazio kroz Zagreb, prije pregovora na putu
u Beograd, brzojavio mi je da ga dofekam na jednoj postaji u
Sloveniji, kako bismo mogli do Zagreba malo razgovarati« Trumbic¢
je putovao u pratnji svoga Sefa kabineta Steve Pavloviéa, tako da
su u pocetku razgovarali o op¢im temama. Tek kada su ostali dese-
tak minuta sami u kupeu, Me3trov' é je ugrabio priliku da Trum-
bi¢a obavijesti o pokretu:

Ni on, ni itko od Vlade, nije znao nista o naSoj organizaciji, pa
sam mu samo spomenuo, da mi se ¢ini, da ne3to postoji, samo je pitanje
kad ¢e puske planuti. Priupitao sam, kao za sebe, bi li bilo bolje odmah,
ili tek u sluéaju ako pregovori ne uspiju. On me je pogledao, pa je
uzviknuo:

— Samo ne sada, za Boga! — A onda je dodao: Ali, ako pregovorj
ne uspiju, onda ih treba goniti, pa puklo kud puklo«.180

Pod pregovorima Trumbi¢ je podrazumijevao predstojeée jugo-
slavensko-talijanske pregovore u Rapallu. PiSué ove svoje uspo-
mene mnogo kasnije, Mestrovi¢ je o¢evidno izgubio iz vida é&nje-
nicu da je prvi ¢lan jugoslavenske vlade, obavijeSten o pokretu
bio Svetozar Pribicevié.

Poslije Me$trovica, ali nije utvrdeno kojega datuma, razgova-
rao je s Trumbiéem i Ante Mandié¢, i to u Beogradu, u kabinetu

158 M. Marjanovié¢, op. cit, br. 1, str. 50.

138 Ibid., str. 50.
160 I, Mestrovié, op. cit., str. 136—137.
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ministra vanjskih poslova Razgovarali su kao stari prifjatelji i bliski
suradnici u Jugoslavenskom odboru. Trumbié¢ »stao se je zaliti na
ljude 1 prilike, a najvise na neprilike $to mu ih &ne nasi ljudi«,
i priznao je Mandié¢u »da bi najviSe volio dati demisiju, ali da toga
ne smije jo§ uéiniti, jer bi sigurno do$lo na njegovo mijesto lice,
koje bi u svemu popustalo Italiji i Saveznicima, pa ée zato ustra-
jati, ali ée odmah poslije utvrdenja granice s Italijom demisioni-
rati.« Zatim je Mandi¢ preSao na samu stvar:

Poslije tih razgovora smatrao sam da nemam $to da sondiram, pa
sam ispri¢ao dr. Trumbicéu otvoreno $to mi mislimo, osieéamo i namje-
ravamo, i pitao sam ga za savijet: da li da riskiramo ili da ostavimo tu
stvar? Poslije jednog momenta razmi%lijanja on mi refe: — »Dobra je to
stvar. ako ste u stanju da ju tajno provedete. Spremite se. ali morate
biti do krajnosti obazrivi. T radi sebe i radi drZave! I morate znati na
¢emu ste. Vi se upudtate u avanturu i stvar ée se prosuditi kao i sve
avanture: ako uspijete, kovat éemo vas u zvijezde, ako ne uspije, pucat
éemo vam u leda. Radite, spremite se, ali budite do krajnosti oba-
Zrivil«161

Poslije Mandi¢evih i MeStroviéevih sastanaka i razgovora sa
Pribi¢eviéem 1 Trumbiéem prestala su dalja hap3enja aktivista po-
kreta na terenu, a oni koji su bili prije uhapSeni pusteni su iz
zatvora. Sada je obradena sva paZnija voinoj organizaciji pokreta,
pod rukovndstvom majora Dusana Grubiéa.!®® Okosnicu pokreta
sa¢injavali su »dobrovolijei, koii su se iziavili spremnim da po svaku
cijenu izvrSe oslobodenje po Talijanima zaposjednutog dijela Dal-
macije, ukliuéivo Zadra. kao i Riieke s Kwvarnerskim otocima«.
Prema Grubiéevoi koncepciii. koju je Upravni odbor »Galeba« pri-
hvatio: »Iz polititkih i voinih razloga trebalo je ova voina akcija
da se najprije sprovede u Dalmaciii. i da se o njoj dislocirane tali-
janske snage jednim iznenadnim i sna’nim zamahom izbace iz
zemlje«. Grubié¢ je izradio detaljan plan oruZane akcije, taj plan je
na posebnom sastanku podrobno analiziran, prodiskutiran i jedno-
glasno usvojen. Po tom planu, cijeli pokret bio je podijeljen u ovih
Sest odsjeka:

I. odsjek, s bazom organizacije u Gospiéu, imao je da dejstvuie
preko Metka — Sv. Roka u praveu Novigrada prema Zadru, sa ciljem
da zauzme tai grad.

II. odsjek, s bazom u Graéacu, imao je da nastupa prema Obrovcu,
zatim Benkoveu, da izbije na obalu kod Biograda na moru. Ukoliko
snage I. odsjeka ne bi bile dovoline za savladivanie otpora u Zadru,
snage TI. odsjeka bi imale da priteknu u pomoé. Kako je u okolini Za-
dra bilo osim toga organizirano nekoliko stotina dobrovoljaca iz susjed-
nih sela, smatralo se da ée prepad na taj grad uspjeti.

1861 M. Marjanovié, op. cit.,, br. 1, str. 49.

162 A, Mandié izridito kaZ%e: »Vojnu organizaciju vodio je umirovljeni
major — invalid DuSan Grubi¢ na idealan maéin. Ne rafunajuéi neorganizi-
rani narod, koji je, osobito u okupiranoj Dalmaciji, bio spreman da svaki éas
ustane, radilo je na kraju u »Galebu«, kako smo konspirativno nazvali tu
tajnu druzbu, 47 bivsih oficira i 3700 aktivista«.

282



III. odsjek. koji je bio brojno najjaéi, imao je kao neposredni cilj
zauzimanje Knina, koji je ve¢ po svom prirodnom poloZaiu bio jaka
uporidte Talijana, u kome su oni odrZavali znatan garnizon (...)

IV. odsjek, u organizacionom pogledu najteZi radi nenrohodnosti
terena. oslanjao se samo na nekoliko sela Dinare. imaiuéi dobrovoljce,
uglavnom iz glamodkoe i livanjskoeg kraia u Bosni. Pravac njegovog
upada imao je da uslijedi preko Vrlike prema DrniSu (...)

V. odsjek, s bazom okolinom Sinja, imao je prema situaciji da
dejstvuie u praveu Drni%a, ako bi se tamo otpor Talijana produZio (.. )

VI. odsjek. s bazom u Snlitu, imao ie va?nu zadaéu da zauzme
Sibenik, u kome su Talijani drZali sna’nu posadu (...)168

Prema ovom Grubidevom planu, koiji ie ovdie citiran sa znat-
nim skraéivaniima, akciia na sva ¢etiri sektora bila je planirana u
isto vrijeme: »Prijelaz snaga preko demarkacione linije u okupirano
podrudje imao je da usliiedi istovremeno od strane svih $est odsie-
ka, noéu, prepadom na dominiraiuée tadke odekivanog talijanskog
otpora. Prepad bi se vriio u naju¥oj povezanosti s lokalnim dobro-
voljadkim snagama«.164

Ostalo je 10§ samn da se izvr§i izbor komandanta oruZanih sna-
7a pokreta. MeStrovié¢ kaZe samo sasvim kratko: »Zapoviedniitvo
ie bilo u rukama Stanka Turudiie«.1%® Ante Mandi¢ je detaliniji
i konkretniii: »Organizaciju voinih priprema vodio je odliéno Gru-
bi¢, ali ie trebalo imati i vojskovodu za operacije. Opéi kandidat
bio je Stanko Turudiia (...). iunadina, éuven sa svoiih borba na
Soéi, gdie ie on, prvi u ovom ratu. izmislio i upotrebio baraZznu
vatru, koja se poslije toga opéenito stala upotrebliavati na svim
frontovima (.. .) Kako su ga nijegovi Dalmatinci bogotvorili, a Talija-
nima i njegovo ime tieralo strah u kosti, predstavliao je on u svakom
pogledu najpogodniju li¢nost za vodu te operaciie«. Sada, u jesen
1920. godine Turudija je bio komandir komore 19. puka u Kracu-
jeveu. Mandié¢ ga je poznavao jo¥ od prije rata, kada je Turudija
kao kapetan sluZzio u Trstu. Sa znaniem i ovlatenjem svojih dru-
gova, Mandi¢ je otputovao u Kraguievac, da li®no razgovara sa
Turudijom i da ga pridobije 7za pokret. U svojim zabilje§kama
Mandi¢ je ovako evocirao svoj susret i razgovor s Turudijom:

Kad sam mu detalino razlagao tko vodi akeciju. kolike su nage
snage, kakova sprema i kakovo apée stanje. stale su mu se o&i sve vife
sviietliti i rekao je odmah da prima i da ée sutra traZiti dopust, a isto-
dobno uloZiti molbu za penzioniranje. Zalio je samo §to nemamo arti-
ljerije, ali se tjefio da éemo mijesto pucnjave baciti — letke. Kad sam
ga malo zabezeknuto pogledao. protumaéio mi je: »Talijani su veoma
dobar i osjetliiv narod. oni su veoma impresivni, i pametan letak mo#e
na njih da djeluje i bolje nego ¥rapnel. MoZe¥ mi vjerovati: isprobao
sam to na Sofj«.166

183 M. Marjanovié, op. cit., br. 2, str. 98.
184 Thid., br. 2, str. 98.

185 1. MeStrovié, op. cit.,, str. 136.

166 M. Marjanovié, op. cit., br. 2, str. 97.
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I odrzao je rijed. Prema svjedo¢anstvu Ante Mandica: »Nal_(on
nekoliko dana javio nam se u Zagrebu Stanko Turudija ve¢ u
novom civilnom odijelu. Zelio je da akciju zapoéne decembra: vri-
jeme je tada za Talijane najgore, a na$im ljudima ne smeta, pa
zato je ono za akciju najpogodnije. Tako je odluc¢eno«.!?

Interesantni su izvje$taji sa terena. Pojedini ¢lanovi Odbora
bili su zaduZeni da s vremena na vrijeme odlaze na teren, ngroéito
u one krajeve koji granide (ili se nalaze u blizini) s okupaciorrom
zonom Dalmacije. Tako, na primjer, na sjednici Odbora od 22. X
1920. Prvislav Grisogono referirao je »o stanju i raspoloZenju u
Dalmaciji«, i pored ostaloga obavijestio o svojim kontaktima sa
ijudima na terenu:

Neki politiéki prvaci Dalmacije vijecali su o tome, da li bi korisno
ili $tetno djelovao ustanak u okupiranoj Dalmaciji, pa su dosli do zak-
ljuéka, da ustanak ne bi bio itetan nego koristan, pretpostavljajuci da
se ne umijeSa samu drzavu. Za ustanak je najpodesnija Dalmacija, jt_er
bi uspjeh koristio svima, a neuspjeh ne bi toliko 8kodio, kako bi §kodin
drugdje. A onde je i provodenje najlakse.168

Prijadnje ratoborno raspolozenje kod talijanskih vojnika i mor-
nara u Zadru i kod D’Annunzijevih ardita u Rijeci sve vise je
opadalo i utjecalo i na opéi moral. Ante Mandi¢ je zabiljeZio ove
konkretne pojedinosti:

Kod impresabilnih Talijana brzo nastaje panika i medu D'Annun-
zievim i Millovim mornarima na Rijeci i u Zadru stala se javljati misao
da na manjim jedinicama $mugnu kamo u inostranstvo. U tom raspo-
loZenju, na sugestiju nekih nasih agenata na Rijeci i u Zadru, jedna
grupa mornara pokuSala je prodati svoje jedinice nama. Mornari sa
razarata »Nullo« sklopili su s nadim agentima preliminarni ugovor da
prodadu svoju ladu za jedan milijun lira, uz uslov da njih, cijelu grupu,
preko naSe drZave prebacimo u Rumunjsku. Oni su nestrpljivo urgirali
da se ta kupoprodaja brzo provede. Valjda se neito o tome profulo u
mornarskim krugovima na Rijeci, jer su se javile i posade sa dvije
podmornice ponudom od 100.000 lira. Glede Millovih torpiljera u Zadru,
Sibeniku i na Koréuli, savjetovali su Dalmatinci da se ne trofe pare,
jer ¢e se u odluénom é&asu moéi zaskokom na demoralisanu momdéad,
zauzeti ili onesposobiti.18e

Na sjednici od 30. X 1920. referirano je da »unutrainja orga-
nizacija prodire sve dublje prema Zadru i zadovoljava u svakom
pogledu«. U zapisniku se decidirano konstatira: »Kod Millovih
vojnika duh je vrlo slab, ali disciplina jo§ dr#; Millo je preslab
za odbranu teritorija, jer ima svega oko 11.000 ljudi, s kojima moze
jedva Zadar da brani, a snage su mu razbacane«.17

167 Tbid., br. 2, str. 97.
168 Tbid., br. 2, str. 96.
169 Ibid., br. 2, str. 96—97.
170 Ibid,. br. 2, str. 97.
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Mozda je najtezi i najslozeniji problem koji se svom svojom
silinom postavljao pred rukovodstvo pokreta bio problem nabavke
potrebnih koli¢éina oruzja i municije. Na terenu kod seljaka nasao
se izvjestan broj puSaka, jer su ih seljaci »neposredno iza rata,
iza sloma Austrije, ponijeli sa sobom i sakrili ih«.!” Medutim,
nedostajalo je municije, ruénih bombi i mitraljeza. PokuSavalo se
nabaviti sve to u zemlji, ali su ta nastojanja »izazvala summje i
zadavala teSkoc¢e«. Milan Marjanovié zabiljeZio je ovaj karakteris-
tican detalj: »Dne 12. oktobra je iz Vojne komande Zagreba
trazeno od Jadrangskog zbora da izvidi koji to oficiri traze i kupuju
puske i nije li to kakva akcija separatista«.!”? Poslije nekoliko
neuspjelih pokusaja u zemlji, potraZilo se oruzje i municija u ino-
zemstvu, i to na tri mjesta: Befu, Pragu i Solunu. Uspjela je
kombinacija s Betom: »Onamo su poli neki ¢lanovi odbora, anga-
Zirani su mnogi posrednici, i utvrdeno je da postoji mogucnost
kupovine iz starih austrijskih magazina, koji su bili pod nadzorom
Saveznika, dovoljne koli¢ine oruZja i municije preko ¢éuvara maga-
zina, starih austrijskih podé¢asnika«. Kada je u Beéu sve bilo pri-
premljeno i osigurano, Marjanovi¢ fe brzojavio Mandi¢u: »Pro-
vedba zadace osigurana. Izvjesni transport kreée naskoro, osigurajte
potrebnu svotu, jer je stvar uredena«.!”

Mestrovi¢ spominje da je »nekoliko vagona uspjelo iz Ceske
proknijuméariti«,1’* ali ne kaze na koji naéin; vjerojatno na sli¢an
kao trasport iz Beca.

U Historijskom arhivu u Zadru ¢uva se bogata grada o talijan-
skoj okupaciji i administraciji u Dalmaciji,!”® najveéim dijelom istra-
Zena i publicirana,!?® iz koje se jasno vidi i osjeca strah koji je sve
viSe obuzimao guvernera Milla i njegove najblize suradnike u Zadru
od eventualnog pokreta otpora, koji se nazirao i nasluéivao veé¢ u
toku prve godine okupacije Dalmacije, a naro¢ito u toku druge
godine. Preko svoje Siroko razgranate §pijunaze, koja je obuhvacala
ne samo okupacionu zonu nego i ostale krajeve Dalmacije, guverner
Millo je dofuo da se u potaji neito priprema i da se nikada ne moze
znati kada bi ustanak mogao planuti. Iz publiciranih dokumenata

1711 1. Me$trovié, op. cit., str. 136.

172 M. Marjanovié, op. cit, br. 2, str. 99,

178 Tbid., br. 2, str. 99. U jednoj primjedbi ispod teksta M. Marjanovié
je otkrio na koji je naéin transport prebafen preko granice: »Taj najspretniji
nadin prebacivanja vagona s municijom preko granice sastojao se u tome, da
je delegat »Galeba« stupio u vezu sa $vercerskom organizacijom, koja je
gazdovala u Mariboru i u pograni¢énoj stanici Spilje. Dogovoreno je da ée se
vlak s municijom uputiti kraj drugog teretnog vlaka, te da ée se potonji pre-
giegati dva puta, dok ée se vlak s municijom propustiti bez carinskog pre-
gleda«.

174 I, MeStrovié, op. cit.,, str. 136.

175 Governo della Dalmazia e delle Isole Dalmate e Curzolane, Historijski
arhiv u Zadru.

176 D. Zivojinovié, Grada o italijanskoj okupaciji Dalmacije 1918—1920.
godine, MeSovita grada Istorijskog instituta, Beograd 1976, str. 137—219.
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vidi se kako je Millo sve upornije 1 energiénije trazio i od Vrhovne
komande talijanske armije i od Staba ratne mornarice nova poja-
¢anja oruzanih snaga, da bi se mogao odrzati u slu¢aju opasnosti,
koje su prijetile sa raznih strana.'* U strahu, koji. ga Je sve vise
obuzimao, Millo je pretpostavijao da bi u slu¢aju izbijanja oruzanog
ustanka u okupiranoj Dalmaciji eventualno moglo doé¢i i do inter-
vencije regularnih trupa Jugoslavenske kraljevske vojske, koja se
nalazila koncentrirana na granicama okupacione zone.

Medutim, niti je doSlo do oruzanog ustanka u okupiranoj Dal-
maciji niti do intervencije Jugoslavenske vojske. Jedino je krajem
iste godine doslo do oruzanog sukoba izmedu D’Annunzijevih ardita,
s jedne strane, i odreda »galebovaca«, s druge strane, ali ne u Dal-
maci]l, nego u Hrvatskom primorju. Arditi su okupirali otok Krk
i tamo zaveli teroristi¢ki rezim, koji je narod teSko podnosio i otvo-
reno izrazavao svoje nezadovoljstvo. »Galebovci« su upali na Krk,
doslo je do krvavog okrsaja i arditi su protjerani s otoka (26. XII
1920). Ovaj uspjeh »galebovaca« imao je 1 pouti¢kih posljedica, koje
su se tek poslije osjetile. Milan Marjanovic¢ je ostro zapazio:

»Nema sumnje da je akcija na Krku imala odjeka i na D'Annun-
zijeve namjere u pogledu upada u okupirani dio Dalmacije. On se ipuk
kolebao da taj akt izvrsi, a sluzbeni talijanski krugovi uvidjeli su da Je
raspoloZzenje jugoslavenskog stanovniStva u tolikoj mjeri ogoréeno, da
bi namjeravana nova avantura D'Annunzia u Dalmaciji mogla da se
pretvori u oruzanj sukob s Jugoslavijome«.178

Potpisivanjem Rapallskog ugovora (12. XI 1920) od strane opu-
nomocenih delegata Kraljevine Italije i Kraljevstva Srba, Hrvata i
Slovenaca presjeklo je dalje planirane akcije ovoga pokreta. U drugoj
polovini januara 1921. godine Upravni odbor »Galeba« donio je
odluku da ta organizacija obustavi dalju akeiju. Likvidacija je obav-
ljena koncem istoga mjeseca.'”®

IX — Nostalgija za rodnim krajem

Posljednje godine svoga zivota proveo je Mestrovi¢ daleko od
svoje voljene domovine, u Sjedinjenim Ameriékim Drzavama, u
South Bendu, kraj Cikaga, stvarajuc¢i u svom ateljeu nova umjetnié-
ka remek-djela. Za sve vrijeme svoga boravka u Americi osjecao je
duboku nostalgiju za domovinom, za zaviéajem. Posljednji put bora-
vio je u Jugoslaviji u ljeto 1959. Tom prilikom posjetio ga je u
Velom Lo§inju, gdje je bio na odmoru, Stevo Ostojié, zagrebaéki
dopisnik Politike, koji ga je intervjuirao o njegovim impresijama o

177 Ibid., str. 143, 145—147, 148, 151—153, 159—168, 169—171, 173—176,
182—190, 193—195, 196—197, 205, 207, 209—210, 211—214,

178 M. Marjanovié, op. cit,, br. 2, str. 103.

179 Ibid., str. 103.
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novoj Titovoj Jugoslaviji, koju je vidio prvi put poslije oslobodenja.
Mestroviéev razgovor s Ostojicem je vjerodostojan dokumenat o
stavovima velikog umjetnika prema obnovi i preobrazaju Jugosla-
vije, o kojoj je rekao izmedu ostaloga: ~Cujem da se dosad mnogo
izgradilo 1 da su mnoge stvari u toku. A zemlja je bila poruSena
(...) Bude li mira u svijetu, kroz par decenija prestace da nas ubra-
jaju u Balkan. Mislim u rdavu smislu te rijeéi. .. «

O svome razgovoru s MeStrovicem u LoSinju Stevo Ostoji¢ je
zabiljezio i ove dragocjene podatke: »Najznacajniji utisak za vrijeme
njegovog boravka u Jugoslaviji Mestrovi¢ je ponio sa Briona. Videnja
i razgovori s predsjednikom Titom otvorili su mu nove vidike,
Li¢énost Tita impresionirala ga je duboko: — To je najveci ¢ovjek
koga su u citavoj svojoj historiji imali Srbi i Hrvati, i ostali nasi
narodi zajedno«.!s?

U toku razgovora MesStrovi¢ je evocirao i sjecanje na svoga ta-
lentiranog daka iz Akademije likovnih umjetnosti Ivana Lozicu,
koga su talijanski faSisti strijeljali 1943. godine. MeStrovi¢ je rekao
o Lozici: »Bio je izuzetno darovit (...) Sjeéam se dobro njegovog
dolaska u Zagreb. Seljacte sa Korc¢ule imalo je tada tak 15 godina i
nije ispunjavalo uslove za prijem na Akademiju. Dopustio sam mu
ipak da radi (...) Znao sam da je komunist, kao i za neke druge.
Pomagao sam mu da se prikrije. No Talijani su ga uhvatili i strije-
ljali — pred ocem (...) A zamislite, dvojica njegovih drugova ponu-
dila su se da umru umjesto njega«.!s!

180 St. Ostojié, Ponovo u svom kraju, Susret sa Ivanom Mestroviéem,
Politika, 9. VIII 1959. Isti, Kao Antej, u knjizi Razgovori, Zagreb 1976, 73—78.
Ovaj MeStrovicev razgovor sa zagrebackim dopisnikom Politike nije u skladu
s posljednjim poglavljima njegove knjige Uspomene na politicke ljude i do-
gadaje (392—401). Ako se uzme u obzir ¢injenica da je ova knjiga Stampana
tek poslije Mestrovi¢eve smrti, i da je objavljena u Buenos Airesu, u nakladi
emigrantskog ¢asopisa Hrvatska revija, neprijateljski orijentirana prema na$oj
narodnoj revoluciji i novoj, socijalistickoj Jugoslaviji, onda se s razlogom
moze pretpostaviti da ova posljednja poglavlja MeStroviceve knjige, prema
mnogim indicijama sudedéi, nisu njegov autentiéni tekst. Ako se paZljivo uspo-
rede prethodna poglavlja Mestroveceve knjige s ovim posljednjim, udara u
o¢i velika razlika i u mislima, i u osjeéajima, i u tonu i u stilu. Stekne se
uvjerenje da to nije pisao isti éovjek. MesStrovié, koji je dao onakav interview
dopisniku Politike, ¢iju vjerodostojnost on sam nikada nije demantirao, koji
je pred smrt izrazio svoju posljednju Zelju da bude prenesen i sahranjen u
»svom starom kraju«, u svojoj voljenoj domovini, kojoj je zavjeStao svoja
umjetni¢ka remek-djela, Mestrovi¢ posljednja poglavlija svoje knjige, po svemu
sudeéi, nije mogao onako napisati. Osim toga, Uspomene sadrze i izvjestan
broj neta¢nih tvrdenja, proizvoljnih hipoteza, i manje ili viSe sluéajnih oma-
Zaka, na koje su veé s razlogom upozorili D. Jankovié¢ (O posleratnim rado-
vima na istoriji stvaranja jugoslovenske drzave 1918. Jugoslovenski istori;'ski
¢asopis, 1962, sv. 2, str. 74—75) i B. Krizman (Uspomene na politicke ljude
i dogadaje I. MeStroviéa, Jugoslovenski istorijski ¢asopis, 1963, sv. 4, str.
105—113).

181 Ihid., Politika, 9. VIII 1959.
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Za vrijeme svoga boravka na Lo$inju Mestrovi¢ je obisao jedan
dio oslobodene Istre i u Opatiji se sastao sa Spinéi¢evim i Trinajstice-
vim suborcem i prijateljem starim hrvatskim knjizevnikom Vikto-
rom Carom Eminom, od kojega je doznao mnoge pojedinosti o
teSkim stradanjima Istre pod fasistickim jarmom i o herojskoj borbi
Istrana u Narodnooslobodila¢koj borbi.

Prema Mestrovicevoj posljednoj Zelji, njegovo tijelo preneseno
je iz Amerike u Dalmaciju i sahranjeno u njegovom mauzoleju u
Otavicama, kraj njegovih starih. Tu on pociva, u svome rodnom
kraju, koji je toliko volio.

U analima borbe za Dalmaciju Ivan Mestrovi¢c zauzima istak-
nuto mjesto.
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IVAN MESTROVIC AND THE STRUGGLE FOR DALMATIA
(To the 100* Anniversary of his Birth)

Summmary

The great Croat and Yugoslav artist Ivan Mestrovi¢ (1883—
1962) was born in Dalmatia where in remote past the idea of Yu-
goslav unity originated. His national and political orientation be-
came articulated in his young age, as he went to Belgrade late in
december 1904. In the next year he made another trip to Belgrade
following an invitation of his friends, some young Serbian artists.
There he exposes his sculptures in the National Museum, on an ex-
position of »Yugoslav integralists«, the denominations of the pundits
of Bosnia and Hercegovins. Mestrovi¢ exposed parts of his Kosovo-
were exposed on the international exposition in Vienna (1910) and
were evaluated as a mere discovery in the residence of the Hapsburg
Empire following at this time a stongly anti-serb and anti-yugoslav
politic line owing to the monster trial in Zagreb and the annexion
of Bosnia and Hercegobins. Mestrovi¢ exposed parts of his Kosovo-
-temple also on a international exposition in Rome, but neither in
Austrian nor Hungarian section, but in the section of the Kingdom
of Serbia. This fact drove attention of the world 1911.

Soon after the beginning World War I. a number of pre-
stigious Croat artists and intellectuals defected to Rome, starting
there a struggle for the unity of Southern Slaves. MeStrovi¢ was a
member of this group. Some Serbian and Slovene politicians from
Austria also join this group in Rome. But soon after this defection
Iialy proclaimed neutrality and their activity in Rome against
Austria-Hungary became non desirable, so this group leaved Rome
for London, offering much better conditions for political actions.
Mestrovi¢ also changes for London, where his art was well known
and appreciated.

In the history of the mouvement for the unification of Southern
Slaves the Yugoslav Comittée in London is essential, as this Co-
mittée essembled a number of Croat, Slovene and Serbian politi-
cians and intellectuals, much of them defected from Austria-Hun-
gary. Croats from Dalmatia acted in this Comittée with distinction
and were well represented as the Dalmatian question was particu-
larly important. Being particularly active Mestrovi¢ takes part in
most of the political actions and public manifestations. Being no
politician or author he gave much political opinions and wrote a
number of artticles in the English press. There articles drowe a
large attention of most of the World newspapers.
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Being a member of the Yugoslav Committée Mestrovi¢ did not
agree neither with the political opinions of the President Ante Trum-
bi¢ not with the Prime Minister of Serbia Nikola Pasi¢. These di-
sagreements were due to the treatment of Southern Slavic nations
and the future of Dalmatian Croatia on the Congress of opressed
nations in Rome 1918.

Following the war, the dismembering of Austria-Hungary and
the Italian occupation of a part of Dalmatia Me$trovi¢ becames an
active member of the Adriatic Council (Jadranski zbor and the Pre-
sident of the secret organisation »Galeb«, which acted towards an
armed resistance to the Italian occupation of Dalmatia. The peace
in Rapallo (1920) made an end to this organisation.

Mestrovi¢ spent his old age in the United States. His last trip
to Yugoslavia was 1959. Then he was interviewed by Stevo Ostoji¢,
1 newspaperman from »Politika«. He asked him on his opinions on
Tito’s Yugoslavia, which Me&trovi¢ did not know before. Mestrovié’s
opinion on Tito was: »That is the greatest man ever born in Serbia
an Croatia and other Yugoslav nations«.
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