~ NAJTEZA NEVOLIA NASIH EUHARISTUSKIH MOLITAVA |

. Dvaput sam ve¢ poslao biskupskoj konferenciji konkre-
- tne napomene da je prijevod uvoda u pretvorbu u prije-
- vodu gramati¢ki nemogué i netodan. NajteZe ' komplikacije

~dolaze s prijevodom rije¢i’ »benedixitx, koja dolazi dvaput

u treéoj i jednom u Cetvrtoj euh. molitvi. U latinskom tek- .

. stu nema rije¢i »tebe« blagoslovi. Ta je, dakle, rije¢ &isti
- dodatak, izmiSljen u nas od dvaju uvazenih bogoslova i
- liturgi¢ara, Tomislava Sagi-Buniéa i O. Kirigina.
.- Nema sumnje da latinska rije¢ »benedixit« kao i »gra- -
 tias agens« u ovim tekstovima potjeCe iz Zidovske rijeli
. »Berakha«, nema takoder nikakve sumnje da je ta rije¢ u
- Starom Zavjetu znadila dati Bogu hvalu. Ipak se u Novom
-+ Savezu znaCenje rije¢i promijenilo i to na$i udenjaci nisu
- primijetili. Evo dokaza za to na temelju tekstovne kritike:
. Vulgata konstantno rije¢ »eulogein« prevodi rijedju »be- |
" nedicere«, a rije¢ »euharistein« rijedju »gratias agere«. Kada

-stilski i gramatiCki tekst detaljnije analiziramo, oito je da .
-+ rije¢ »eulogein, eulogesas« itd. u euharistijskim perikopama -
1 katehezama u Novom Zavjetu viSe ne znaédi »dati Bogu hva-
-~ lu«, nego »blagoslivljatic, »posveéivati« onaj predmet, kruh,
. vino, §to ga Isus drZi u rukama. Evo dokaza za ovo mis-
.~ ljenje: S - L
-~ »Bulogesen tous artous« — »benedixit panes« (Mk. 6,
~41; Lk 24, 30); »eulogesen autous« - »benedixit illis« (panibus)
Lk 9, 16; potpuno je jasan upravo najstariji biblijski euha-
“ristijski spis, poslanica Korianima: »poterion tes eulogias
‘ho eulogoumen« — »Calix benedictionis cui benedicimus!«

‘Kako .god se tko pokudavao izmicati, ovdje ne moze nikud

izmadi! Izraz je potpuno jasan! 1 Kor 10, 16! o o

.~ Pregledao sam osim toga liturgijske-tekstove prve Crk-
“ve koliko sam uspio. Svi su jasni, prevode rije¢ u ovom is-

tonmi smislu. kako je reCeno gore. MoZemo izuzeti Didache

9,1 na koju se upravo na$i spomenuti ulenjaci pozivaju,
ali taj tekst u strogom -smislu ne spada na samu euharis- .
tiju. Osim toga w navedenom smislu citira ga i sv, JIgnacijé

‘Antiohijski, Irenej Adversus Haereses 3,11, 5 itd. Valja’ priz- .
‘nati da rije¢ »eulogein« u ostalim tekstovima Novoga Zav-
jeta Ce$¢e znaCi davanje hvala Bogu (usp. Otk 512;° 7,12),




~ Sagi negdje nasao kao i ja. Steta je samo $to nije 'proveo'-'
_tekstovne kritike!- U svim 11turg1Jsk1m tekstOVIma znalenje .. -
- je ili jasno ovakvo kako sam naveo ili je neJasno Ali zna- b
-mo da treba ne;asna mjesta tumaciti prema jasnima, a ne. . .

- -obrnuto!
.~ Prema tome vrijeme bi veé¢ bilo da otpadnu nemoguce
- -gramati¢ke nevolje u naSim euharistijskim molitvama.

Poslao sam gornje biljeske i »Kr$canskoj sada§_njosti«

N kod koje postoji odbor za prevodenje liturgijskih tekstova.

Molio sam da mi odgovori, ali se uSutjela. Stoga sam i od-. - L

luc¢io ove biljeske javno 1zn1]et1 Koji su tekstom sto b1 1h_
osobito trebalo ispraviti? . |

Najgori je tekst u trecoj euharxstuskog molitvi k03a~~

glasi ovako: »... uze kruh, tebi zahvali, tebe blagoslovi, raz-
lomi i dade ...« Gramati¢ki ovo zna¢i da razlomi Boga Oca =
i da njega dade ulenicima. Ista je nevolja s kalezom u tre- - - .
Cem i Cetvrtom kanonu! Onaj »tebe« je Cisto povladivanje

- spomenutoj dvojici na$ih uéenjaka koji nisu proveli tek-

stovnu kritiku nego samo vaanke okolnosti kao i ¢injenicu

‘odakle r13ec »benedicere« u ovim tekstovima potjece, a za-

- boravili su pI‘OVJerltl ima li ona u tim tekstovima uistinu - .
znacenje koje joj oni 1mput1ra]u Uostalom »Didache« je.
- tekst prvih krSc¢ana koji su bili Zidovski nastrojeni! Osim -
toga kod literarnih ili knpzevmh vrsta moramo uvijek: prl— G
paziti kakvo je znalejne rijeC imala u ono vrijeme kad je -
- doti¢na vrsta npr. euharistijska molitva bafena na papir, a =
ne kako je imala 500 godina prije ili kasnije. Budimo, dak-. . .

.le, ‘vjerni tekstovima euharistijskih molitava kako oni glase.

Predlazem, dakle, da se onaj »stebe« u euhar1st1jsk1m-_‘ﬁ
molitvama Jednostavno izbaci kako bi tekst bio ne samo

nasem puku razumljiv i podnosl;w nego i toéno" preveden,

a ne povladivanje nekim ucenim, u sebi todnim pretpostav-
kama, ali takvim koje s dotlcmm smlslom teksta uopde ne- -

'maju nikakve veze.
| RADOGOST GRAFENAUER

LITURGIJSKI KULT SV NIKOLE TAVELICA

Kanomzacua sv. Nikole Jedmstven je rellglozm dogadaj

- od osobitog znalaja za. cijeli hrvatski narod. Da shvada va’ =~

i most ovog dogadaja, narod Je pokazao prigodom sIaVIJa u o

i:'_.:f-;*:f."_f'.leu i u Slbemku o

’
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