nerho_guén_osti da se s Ti)bdm sjedinim u nebu, budehj' s" e e
‘Tobom sjedinjena na zemlji u patnjamac (ZIVOT, od bl. T
Rajmunda, II, pogl. 6). o | S o

Zakljucak: Briga oko obnove Crkve mora biti postav-
-ljena u atmosferu nadnaravi, jer za Boga se ne moZe raditi
bez njega. U primjéenjivanju sredstava misterija spasenja
moramo se najprije osloniti na BoZju pomo¢, jer bez njega
ne mozemo niSta udiniti (Iv 15, 5). Prema’ tome istinski
reformatori Crkve nede ocekivati puno uspjeha od naravnih
sredstava apostolata kao $to su komunikaciona sredstva,
briljantni nastupi, fanfarska veli¢ina, tastina »slaviiog ime- .
na«, kult licnosti itd. Izgleda da i u krugovima vjernika T
ponekad nastupa ta zaraza kulta licnosti, jer im i katolicka . =
Stampa namece neke idole, pa bili oni i kardinali, kao da
su proroci i iznad Pape, zaboravljajuéi pri tome da je
primat u Papi, i da nije toliko vaZan koji sadi, niti koji
zalijeva, koliko je vaZan Bog koji ¢ini da raste (1 Kor 3, 7).

‘Osim toga, apostolat je zahtjev spasiteljske ljubavi, pa
- S¢ mora vrsiti u znaku unutarnje svetosti kolikogod je
moguce. Apostolat je ljubav u pokretu, ali ljubav se ne
krece ako prije nije lLjubav, tj. krepost i revnost za BoZju
stvar, a i Crkva je BoZja stvar. Katarina de redi da se
davao ne tjera s davlom, tj. da se grijeh ne tjera grijehom,
nego kreposcu i sveto$éu. Ako je Katarina: izvela to éudo
spajanja najintenzivnijeg kontemplativnog Zivota s aposto-
latom ili aktivnom ljubavi, ona je naglasila da tako mora
uvijek biti. Prema tome posve je iluzorno raspravljati 0
apostolatu, o obnovi Crkve, ako se duhovnom odgoju ne

dade mjesto koje mu pripada, a to je: PRVO myjesto.

" dr J. Kuni&i¢
TEROR U CRKVI SUTNJE

Ovih dana, razmi$ljajuéi o smrti generala de Gaullea,
sjecala sam se svibnja 1968. Cinilo se tada, toga freneti¢nog
mjeseca u Parizu, da je Francuska 'u rasulu: Cinilo se da su
slomljene sve stare sigurnosti, da je paralizirano sve osim
fantazija »nove ljevicec, da vlast leZi na ploCniku kao krpa.
Onda je, kaZu, general de Gaulle jednog dana rekao: »Od-

mor je zavrSenc. I, kao na znak zvona, izidla je na ulice
Pariza »stranka strahac«, le parti de la peur: stotine i sto-




tine tisuéa ljudi stare nacije, golemo mnostvo koje je do-
tad $utjelo u strahu i potistenosti. Nikad Pariz nije vidio
tako veliku, tako Cvrstu povorku. Novinari, promatraci svi-
" banjske anarhije, osupnuto su gledali to mno$tvo u odlug-
nu, oslobodenu hodu, i pitali su se: pa gdje su ovi ljudi
dosad bili? | | : A
" To mno$tvo gradana Pariza, ta »stranka straha«, ta
»8utljiva vedinac pokazala se u svojoj nerazorivoj Ssnazi -
netom je General rekao bezumlju i fantaziji jasno i ne-
dvosmisleno: dosta!l Dok nije progovorio, dok nije zazvonio
- svrdetak »odmora, $uiljiva veéina nije se vidjela i nije se
. ¢ula. Vidjeli su se samo barjaci anarhije i fantasti pod
‘pjima, i ¢ule su se samo njihove krilatice i njihova trabu-
‘njanja. »Stranka straha« Sutjela je u strahu, u potistenosti,
1 obeshrabrenosti, Sutjela je zato §to se bojala da je na-
 pustena i prepustena valu anarhije. Netom -je -osjetila da
. nije tako, netom je shvatila da General ne kani popustiti
 pi kapitulirati, izi§la je na ulice. T val anarhije i fantazije -
splasnuo je odmah, rasprsio se naglo i jadno. R
. Crkva danas prili¢no sli¢i Parizu iz svibnja 1968. Anar-
“hija i fantazija veselo haraju u njoj, vlast je paralizirana,
~ yeéina vjernika $uti potiStena i obeshrabrena, sve je kao
4 rasulu, a u tom rasulu razni manipulatori zanosno dekla-
- miraju »crkvenu obnovug, gargarizirajuéi se Koncilom 1 vi--
 ge-manje otvoreno proglasujuci slaboumnikom ili budalom
svakoga tko se ne da od njih manipulirati. - -
" “Potelo se s time da se »sve dovelo u pitanje«, pa i to
. _%to je Drugi Vatikanski Koncil uopée bio. Ono $to je Kon-
~cil bio $sadrZano je-u njegovih %esnaest kona¢nih dokume-
‘nata, ali to, kanda, nije najvanije. NajvaZnije, Cini se, jest
~tumadenje tih dokumenata. Vjernici tradicionalnog katoli-
cizma smatrali su dosad da je za tumadlenje svih dokume-
_nata crkvenog Utiteljstva kvalificirano samo to isto Uci-

L teljstvo, to jest Papa i biskupi. Ali danas su u tome: tuma-

‘genju. mnogo glasniji pojedini teolozi: Papu, kad upozorava
ina razna njihova sumnjiva. ‘tumacenja, slabo tko sluSa, a

'k tome ‘- viSe tih katedratika veli da i Papu treba »redi-
~ menzionirati. Biskupi pak ili su i sami’ zaneseni frenezi
jom novih ‘teologa ili su, mnogo ¢esce, od njih intimidirani,

pa se ne usuduju odlucno nastupiti ni onda kad po savjesti

. -znaju da bi to morali. I tako se teror novih teologa razvija

. nesmetano, kao Suma zastava anarhije: velim teror, jer ved
. jednom tu stvar treba nazvati pravim imenom. o
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Ta] je teror veéinom nasmuesen a ‘ne namrsten ah Je .

sve]edno teror; a uostalom, osmijeh mu je ili sarkastiéan =~
ili laZzan. Taj’ ‘teror propovueda ljubav prema svakomu, ali

stvarno ‘je pokazuje samo prema SVO_]H’H 1stomlsljemczma
u Crkvi, a izvan Crkve samo prema onima koji ga smatraju
velikim i pozitivnim napretkom Crkve. Taj teror prop0v1-_
jeda »dijalog« tako unktuozno i bestidno da 3e to veé ad.
nauseam, ali »dijalogizira« u Crkvi samo s onima koji ga
amenuju, a izvan Crkve samo s onima koji mu poviaduju.
Ako mu se netko odupre, doZivjet ¢e ili to da de ga ismijati
i proglasiti okaminom, olupinom i integristom, ili — mnogo
lesée — to da de ga jednostavno pokopati $utnjom, Prije
su katolici, u nekim zemljama, bili zvani' »Crkvom 3utnje«
zato Sto im drugi, izvan Crkve, nisu dah govoriti. Danas

ti drugi, barem u nekima od tih zemalja, pustaju katolike
da govore §to ‘hoce.  Ono §to danas svodi na Sutnju golemo
mno$tvo katolika nije izvanjska prisila, nego teror u samoj
Crkvi: teror »progresisti¢kih« krugova koji suse. nametnuli

kao Jednn koji su Koncil. zaista shvatili, kao Jedml k031 su .

ga valjani tumaditi.

- Ono pak $to taj teror »tumacic pod firmom Koncxla'
i »koncilske obnove« zapravo je razaranje katoli¢ke vjere
i Katolicke Crkve. Ali reci im to u lice, reci im to jasno
i nezavijeno — nasmijesit e ti se sazaljivo, kao budali koja
nije podobna S>razumjeti« Dakako, treba »razumjeti«' ne
ruSe oni vjeru, ne razaraju oni Crkvu, oni samo hoce vjeru
.>>pr1kazat1 modernom ¢ovjeku njegovim _]ezzkom« a Crkvu
oni hocde »obnovitik, »pomlad1t1« »vratiti izvorima«. Dekla-
miraju to do dosade i ¢ak se naivno (koliko naivno?) Cude
kad ih »ne razumijesc, kad ne padas u zanos pred tlm,
dekiamac:ijama. '

»Prikazati kr3¢ansku VJeru modernom COV]eku njego-
vim Jezukom« ¢ini- se da u prvom redu znadi: govoriti

mutno, nejasno, viSeznatno. Ved samo isticanje krscanskoga I

naziva i zapostavljanje katohckoga tu mnogo govori. Jer
to nisu istovjetni pojmovi: mozZe se biti kricanin a da se
ne bude katolik. Katolicizam znaéi jednu sasvim. precxznu
sasvim odredenu interpretaciju kriéanstva: mterpretacuu

koja se prilitno razlikuje od pravoslavne, a jo$ mnogo vie.
od raznih protestantsklh interpretacija. »Kr$éanin« nije po-

jam posve jasan’ i ‘definiran sam po sebi; »katolik« jest,
- barem je dosad bio. I ‘upravo zato teroristi' nove teologlje .
1zbjegava3u I‘IJeC katohk a I‘l_]eC krscanm ponavljaju veo-




~ma -Cesto i egzaltirano. Spomeni im Xkatoli¢ku dogmatiku, -
i mnogi od njih naprosto de ti se narugati. Spomeni im
‘kako je tebe tvoj vjeroucitelj u¢io da mora$, treba H, i
- muceni$tvo podnijeti ne samo za cjelokupnost Kkatolicke .
vjere nego i za jednu jedinu katolitku dogmu, i nasmije§it
- Ce ti se tugaljivo. Govori im o Bogu Radikalno Drugomu,
- Stvoritelju, Zakonodaveu i Sucu, pa ¢e ti poruditi — kako
je meni. jedan od tih terorista porudio — da njima takav
-Bog »ne treba«. Njima treba Isus Krist, samo i jedino Tsus
Krist. Vele tako kao u poZaru ljubavi, kristuju peanski, ali
pitaj ih Cisto i bistro: tko je Isus Krist? — i odgovorit ce |
ti vijugava magla. Reci im $to je tebe tvoj vjeroutitelj udio |
o Trojstvu, isto¢nom grijehu, Inkarnaciji i Otkupljenju, i
‘nasmijedit e ti se ezoteri¢ki: »Od mene necete &uti to ste -
slusali od svoga vieroulitelja« (ne izmiSljam ni§ta: sve se
to- meni dogodilo, a onaj koji mi je tako odgovorio jest
svecenik kojemu je dana vlast naucavanja vijere u Kato-
lickoj Crkvil). Krist, vele, znadi »Bo¥je uCovjeenje«. Ali
‘pitaj ih: mislite li vi time isto §to Katoli¢ka Crkva vjeruje
1 nautava o Inkarnaciji Druge Bozanske Osobe? — i opet
€e se zaviti u nasmije$enu maglu. Krist vele jos, znali
»totalno oslobodenje &ovijekac. Ali pitaj ih, pitaj ih uporno,
trazi odgovor jasan i nedvosmislen: oslobodenje od é&ega?

— 1 ‘odgovorit ée ti brutalno, ako si toliko uporan da ne
odustaje$ od pitanja: »To od mene nedete Eutic (i opet
velim, ne izmisljam ni§ta, navodim od rijeéi do rije¢i odgo-
vor jednog svecenika (jednog malog barjaktara nove teolo-
gije u lijepoj na%oj domovini). Reci im zabrinuto: mene"
su ucili, po svetome Pavly, da je kr¥éanska vjera uzaludna
ako Krist nije uskrsnuo, a dokazom Uskrsnuca Crkva je
uvijek smatrala Prazni Grob... — i nasmijedit ¢e ti se
zanosno slijeZuéi ramenima nad argumentom Praznoga
- Groba: »Gospodin je Zivl« U nas jos nemaju drskosti otvo-
reno re¢i — barem ja to jo§ nisam ¢ula — da fuckaju na
-argumenat. Praznoga Groba; ali veleasni Jean-Claude ‘Bar-
- reau, svelenik pariSke nadbiskupije i’ pisac neoteologkih
hitova, to lijepo izjavljuje novinarima: »Je m'en moque Si -
- le tombeau a été trouvé vide! Le Seigneur est vivant!«
Il s’en moque, blago njemu, ali, ako Grob na Golgoti nije.
- naden prazan, kako sprijediti ¢ovjeku odgojenu na logicko
- misljenje da logi¢ki do kraja domisli $to to zapravo znadi .
~da Grob moZda i nije naden prazan? Jer, ako nije naden *
prazan, mrtvo tijelo skinuto:s kria bilo je u njemu, i bilo
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~je mrtvo! I ako je bﬂO mrtvo i ‘mrtvo u nJemu ostalo_”_- R

onda ‘je i istrunulo- kao tijelo svakoga mrtvog. dovjeka, -
i Sto onda uopce znali Uskrsnude Gospodma NasSega Isusa_
Krista? Javio se ulenicima? Pa i sveci su se javljali vjer-

nicima u svome .ljudskom liku poslije SVOJe tjelesne smxti, - -

i nitko nikad nije zato tvrdio da su sveci uskrsnuli u svome -
proslavljenom tijelu. A uz to, ako su uéenici v1d3e11 Go-
spodzna a Grob se nije naSao prazan tko mi Jamc1 da- -

udenici nisu bili naprosto vizionari, vizionar moze ‘vidjeti .
StoSta i kad objektivno ne vidi ni$ta, Konstantin imperator
vidio je i Apolona! Reci im tako, insistiraj na argumentu |

Praznoga Groba, pa ¢e ti u¢eno dobaciti da »Uskrsnuce- mJe.
puka fizicka reamma013a<< Odgovom im da to-i sam Znas,
spomeni da zna$ kako je za v1denJe Uskrsnuloga bio iu

zoru Uskrsnuda potreban ¢in vjere a ne samo svjetlost
i zdrav o¢ni Zivac, dodaj da zato u. onu zoru na ‘Golgoti

Josip Flavije ili Tiberije imperator ne bi bili v1d]ell nita;

~dok bi Petar ili Ivan bili vidjeli, ali da ipak samo Praznl
Grob moze jamditi za istinitost videnja Petra ili- Ivana -
i opet de ti samo zap]evatl‘ »Gospodm je Zivl« Ziv u pr0~_' L

siavljenom tijelu sve i ako mu je tl_]elO skinuto s ‘kriza
. 1 istrunulo?... Ponovi to tJeskobno pa ée te proglasm'
gnjavatorom koji »ne razumije«. A $to da razumx;em?‘ Da
je Logos nelogican? Da su Grei bili u zabludl kad su 1zm1—*
slili logiku? :

Takav su kaos napravili od stare- i jasne katohcke. :
dogmatlke tako su sve zatutuljili i zamumulplx — i onda-
se joS Cude i jaulu $to crkvena obnova ni pet godma nakon
Koncila nije procvijetala. Ali $to moze procvietati na Zitkom

pljesku neoteoloskih elukubracija? sModerni COVJek« o ko- s

jemu tako uporno i dosadno govore, pun je veé i sam

magle i nesigurnosti, i zato bi morao ba$ tréati i u miste- .
ri¢ku neokr$éansku maglu — 0 kO]O] mu v1se ni oni k031 R

ga u niu zovu ne znaju reéi ¢ak ni to od cega 'se ona uopée
sastoji? Zatvaranje Boga u rebus, neomanija, kronolatrlga

'proksmlolatrz]a klecan]e pred svuetom — time se mogu . .
zanositi samo »inZenjeri dusa« koji su spremni platiti svaku - .
c1jenu samo da ostanu ono $to Fele biti: to jest, upravo
»mzenjem “duac«! Vladati, vladati po svaku -cijenu, pa i po =
cuenu nazwanja vlasti- sluzenjem sv1Jetu' Manipulirati du- -
Sama, uvijek i iznova, pa i po c1jenu razaranja katohcke_
vjere, ako drukéije vide ne ide! Tek — sv1jet je manje-glup -

nego §to to m1sle ti reformaton koji se sad tako uzurbanol




1 zadahtano u njega zaljublse Sv13et ne naSJeda nego &ini
- 'naprosto ono §to je svijet uvuek ¢inio: jedan njegov dio
. ostaje ravnodu$an, a - drug1 njegov dio instrumentalizira tu
~* neoteoloSku virazu u svoje svrhe, kako je s raznim takv1m
wrazama uvuek i bivalo, od Konstantlna ovamo. '

Duhovm Zivot, rnohtva post uopce sva sustavnost i
"strogost rel1glozn0g Zivota -— sve se to ne da upotrzjebltl,
- u_eskalaciji. »ponovnog osva]anja svueta« (pod firmom po-
novne evangelizacije, dakako), i zato je sve to postalo samo
. luksus za takozvane 1ntegrlste. Postu i nemrsu novi se
'reformatorl &ak izruguju: na primjer, u jednom Zaridtu te
nove »reforme« sazal;wo su ismijali mladlca (akade;mskl
- naobrazena) k031 je -uljudno odbio ponudene mu sendvice
. s mesom, jer je bio utorak, a u n]egOVO] bosanskoj ob1telj1
o rele mladlc ne mrsi se utorkom veé: stoljecima, na cast
R svetomu Anti a za- pokoru za grljehe Ismuase ga s ofrov-
. nom n]eznoscu pOkI‘OVItGl]SkI ‘biva: mje se jos »preodgo-
T _]10« Ima i viSe takvih slucajeva Post :i nemrs, kazu, to.
.~ je za duhovno neodrasle, to je rezim Zakona, a »mi smo
. od Zakona oslobodeni«. Oslobodeni, jasno, ako ¢emo se.
° 'igrati Marciona, pa uzimati iz Novog Zavieta 'samo ono
. §to nam se svida, a marI]wo brisati sutnjom tvrdu éinje-
- nicu da je po Zakonu i te kako postio i molio i hodogastio
upravo onaj Isus od kojega sad prave »Verbum bez sub-
L Jekta i objekta« {André Lacoque dixit), Isus koji je i rekao
. da ni slovo ni kovrica slova iz Zakona nece ‘proci dok se
sve ne. 1spun1 — §to se takoder zdugno presuéuje u kristu-
. juéim ‘zanosima danasm:m' A glede ‘posebno molitve, . du-
_?-'hovnog razmatranja unutarnje d1801p11ne duhovnog Zivota: -

. — kad o tome govorid mladn'n adepuma novih reforma—
S 'tora doblvas neodoljlv dOJam da zapravo 1.ne znaju o Cemu .
. govori$. Molitva je njima, ¢ini se, iskljudivo i samo komu—
.. pitarna 11turg1]a (ali komunitarna samo izmedu njih, ne s
L ‘ostahm pukom- Bozjim: odva]aju se. oni posebnjatki na tu
- " komunitarnu liturgiju), a- kad je rije¢ o ostalim elementima

~ duhovnog. Zivota, djeluju ti neokricani kao one stare zem-
_._"lJoplsne karte nejasnih i neto¢nih -obrisa, u kO]e stari. geo-
- grafi nisu znali $to ucrtati. Katkada su na te puste prostore
_ ‘upisivali siglu H. 8. L., hic sunt- Tleones: i danas, katkada, -
kad vidi§ 1zbhza kakva je duhovna ‘pusto i divljina u reli- .

. gioznoj infimi tih deklamatora’ komumtarne mise, moras ‘se
"VS]etltl i t1h tr13u slova davnlh geografa. | o




Ali oni »idu na pricest«. To je sve §to ti kakav duhov-- -
nik tih pustih prostora »nove pastorale« znade reéi o njima,
o tim mladim egzaltadosima koje nitko ne udi moliti: »Pri-*
-€eS¢uju mi se pod svakom misom«. Pride$éuju se, dakako;
lako se prifescivati i svaki dan kad se sakramentalna auri-
kularna ispovijed veselo gurnula .u kut. Ne ‘treba, vele,
ljude maltretirati tom tridentinskom, juridi¢kom formom
ispovijedi; Bog je dobar, vele, Bog ¢e oprostiti iskrenu po-
kajanju. Krasno, tek- — sve te zanosne deklamacije o BoZ-
jem milosrdu djeluju zapravo nemoralno, sve je to stari -
laksizam u novom ruhu, poniZavanje Boga'mna mjeru &o- -
vjeka, u nesposobnosti i bezvoljnosti da se ¢ovjeka uzdigne
k Bogu. Jednu takvu krizu Crkva je veé proZiviela u XVII
- stoljecu, bilo ih je i tada mnogo koji su vjerovali da &ne
- Cast BoZjem milosrdu udarajuci na strogost religioznog AT
vota, na duh pokore, na »Krista usko uspravnih rukuc: ali-
vrijeme je pokazalo da nisu oni bili dostojanstvo i snaga
Katolicke Crkve. = =~ | | S
Spomenuh prije kleCanje pred svijetom. To je glasovita
izreka Jacquesa Maritaina iz njegove velike knjige Le Pay- .
san de la Garonne: »l'agenouillement devant le mondec. Ta..
knjiga nije u nas prevedena ni do danas; u Italiji uspjelo
se izdati njezin prijevod tek dvije godine ‘po objavi izvor-
nika. To preSucivanje velikih katoli¢kih upozorenja, to na- .
stojanje da se veliki katolicki glasovi, $to se dizu protiv = .
neoteoloskih smutnja i neopastoralnih neodgovornosti, za- .
stru Sutnjom $to je dulje mogude — to je jedan od znakova .-
koji u ovome manipuliranom crkvenom ' metezu - najvise za- .
brinjuju. Nije Jacques Maritain jedini koji vidi da se novim -’
»inZenjerstvom dusa« katolitka vjera razara i Katolitka
Crkva rasipa: Hans Urs von Balthasar (Cordula oder der -
Ernstfall), Louis Bouyer (La Décomposition du catholicis- -
me), -»Hermas« (Les Prétres ont-ils- perdu la  mémoire?),
André Manaranche (Franc-parler pour notre temps), da na-
brojim samo nekoliko najnovijih i najlucidnijih upozorenja, . . -
- kaZu to isto. A sva ta.imena nisu imena integristitkih oka-
mina, sve su to velika imena moderne katolitke misli, na .
‘nekima od -tih imena leZao'je  jo§ juder odium Svetoga
Oficija. I: kad ba$ ti, kad ba3 takvi ljudi ‘upozoravaju da
egzaltiranost nove teologije razara katolicku vjeru i poni-
zuje Katolicku Crkvu na kledanje pred svijetom, .onda to
zna¢i da je sitiiacija skrajnje ozbiljna i opasna, i da je
skrajnji Cas pozorno posluati ta visoko kvalificirana kato-




licka upozorenja da je skraJnJ1 Cas upoznau ih s najvecom
~pomnjom ‘i nad. njima se najozbiljnije zamisliti. Ali ne:
T»mzenjerl dusac« odludide drugacije, udarige tabu na te tek—

_' - stove, uciniSe ih nedostupmma svugdje gdje su mogll
- ako o tim tekstovima uopce neSto govore, kaZzu sa svo;om

karakteristi¢nom nasmuesenom tugaljzvoscu da im je »Zao«

. §to su se ta velika i nekad napredna imena dala impresio-

nirati suviSnim strahovima. Jedno je od tih imena Kkardinal
 Daniélou, onaj Jean Daniélou kojega su jo§ juler smatrali
dljamantmm vrskom. obnove - katoli¢ke teologije, a danas
©o ga veg proglas1se »poleedn]lm bramteljem konstantinizma

~na ‘najviSem nivou, i pokapaju n]egove tekstove Sutnjom

- “tvrdom kao mohbden i prefuduju njegove konferencije,

prefucuju iznad svega ono najstrahovm]e na ¢emu kardinal
- Daniélou u posljednje. doba na]wse insistira: »On ne parle
'plus de Dieu«, ne govori se viie o Bogu! O. svemu i sva-
Cemu govore neotriumfalisti teologki danas, o svemu i ‘sva-

~'¢emu, a najradije i najviSe o onomu $to im se ¢ini naj-

- kon]unkturmjlm ali o Bogu ne! DiZe se u svijetu pogubna
"\»teologua smrtii Boz;e« a neoteolozi katoliCki ljubezno i
upravo lakajski o 11303 d15kv121ra3u i dotjeralo se veé dotle
- da majglasniji, naj Jac1 najzarCi glas: protiv te ludalke steo-
- logije smrti BoZje« nije glas intimidiranih, osamljenih, stu-
pidnim katolickim snobizmom preziranih katolickih misli-
. laca, nego. glas Rabbi Abrahama Joshue Heschela! »Rabbi
) Heschel razara teologiju smrti BoZje ognjem. Gorudeg

- Grmac, piSe odahnuvsi katolicki knjizevnik Antonio Baro-

- lini, i sam preziran i guran u kut od istih neomanuaka -
Rabbi Heschel, u OVOJ freneziji samorazaranja $to huji hi-
--storljom vi¢e rije¢ Vjenoga giasom OzeJe Proroka: »Vi

. Cete biti- Moj nenarod a Ja ¢u biti va§ ne~Bog'« Rabbi

" --'-Heschel ne boji se da .¢e ga. 1tk0 proglasiti mumljom zato
$to svim srcem, svom du$om, svom: snagom svo;om brani
- transcendentalnost Boga Stvorltelja Zakonodavca i Suca.

‘Rabbi Heschel zna da j€ njegov narod cetrdeset godina

~hodao pustinjom noseéi bas jednu mumiju, mumuu Josipa

"_;-od brace prodana; i zna ‘da su veliki Utitelji njegova na-
“ - roda,’ p1ta3uc1 se zaSto je bas trebalo tu -mumiju nositi
~pustinjom u hodu Zivoga puka, odgovarah zato Sto je Josip
- vriio zapovijedi VjeCnoga, -zato. $to je. obdrZavanje .zapo-

'- Vljedl Gospodnph jedina szgurnost za trajanje naroda Boz-

jega . u vremenu. To.- isto . znao ‘je i Papa Pio IX: Serva

:ordlnem et ordo servabit te' ‘Ali ‘spomeni - danas Rabbi

e




‘Heschela, pa ¢e te proglasiti judaizantom, i spomeni Pija -
IX, pa Ce te proglasiti integristom i papolatrom. A ipak:
kad danas televizija jedne katoli¢ke Ttalije Zeli ‘suprotsta- -
viti vjeru.u zivoga Boga teolozima »smrti BoZje«, ne zove -
Hansa Kiinga ni Edwarda Schillebeeckxa, nego zove Rabbi
Heschela. T ipak: u doba Pija IX, i sve dok je. Katoli¢ka
Crkva integralno stajala u kontinuitetu katolicke tradicije.
kao u doba Pija IX, Katoli¢ka Crkva bila je bogata obrade-
nicima, i bili su mnogi od njih ljudi velike vrijednosti i
velika imena, i uza sva vremenita zla Katolitke Crkve znali -
su’'u njoj vidjeti znak Zivoga Boga dignut medu narodima."
Adanas... LT T R e
Danas se o Bogu ne govori, danas se kle& pred svije-
tom, danas se zadahtano tré&i u Vjetru Historije, danas su
oborene brane stare katoli¢ke strogosti, danas se Evandelje

traumaticno zove Veselom Vijed¢u, danas je rjetnik katolic:

‘kih »inZenjera dusa« sav pun slavlja i veselja, danas se dak -
tvrdi da »nije toliko vazno $to o Kristu vjerujemo koliko da
smo u Kristu zajedno«, mage se dakle Cak veselim zastava-. -

ma vjerskog pluralizma i subjektivizma (a $to je Katoli¢ka

Crkva izbor vjere po osobnom Cefu uvijek zvala herezom,
gréki airesis i ne zna¢i drugo nego izbor -—o tome se-mar- .

‘ljivo 8uti, o tome se ne smije govoriti, to ¢e svrsiti u-mnogi- " -
~manipulatorski ko§ sve ako se to i usudi§ napisati, sve i
ako to napisSe$ navodedi doslovce Papu Pavla Sestoga) da-

nas je' sve to tako, danas se traZi najmanji zajedniéki naziv-

nik, mininazivnik, i ¢ak se i o njemu nerado govori §to je,

pa gle: obradenja na katolicizam presusila nekako. Napros-

© to, sluSajudi nove reformatore, ne znaju ljudi vise na. §to :
bi se obradali, postaje pade pitanje i treba li se uopce obra- -
cati. Pierre Debray, obracdenik s ateizma (obratio se u doba .
prije ovog muteZa), spomije karakteristi¢nu zgodu: sluaju-
¢i jednog sveCenika, adepta nove teologije i korifeja nove . -

pastorale, jedan je protestant pitao: »Mon pere, da nismo .-
izmijenili uloge? Da nisam ja postao katolik, a vi protes- -
‘tant?« (Dakle, Pierre Debray proglagen je integristom, a -
arciprogresisti dana$nji, tako zaokupljeni refabrikacijom =
~vlastitoga ideoloSkog djevi¢anstva, gdje bijahu kad je Pier-
- re Debray razgovarao s Mauriceom Thorezom?) Louis Bo- x
. uyer, oratorijanac, obradenik s protestantizma, veli da ka- .
tolicki modernisti trée danas za otpacima - protestantizma. . -
Nesto sli¢no napisao je i Karl Barth, valjda najveéi protes- : -

tantski um poslije Martina Luthera, u jednom od svojih po-




sl;ednﬂh tekstova ko;u se. smatra n;;egovom duhovnom opo-

- rukom.: Ali i ta se oporuka Karla Bartha marljivo pokapa
~‘$utnjom, a dotle se mladi adepti raznih - neoteologa upravo
- hvale kako su odbacili neke »katoli¢ke natruhe« (na. prim-
- jer. Cascenje Marije i svetaca), i kako su- »dosta toga preu-
zeli iz, protestant1zma<< Cuju se takva hvalisanja Cak i ov-
dje, u ovoj staroj hrvatsko; provinciji katolicizma, u ovoj
~ zemlji bana Tome Bakada i njegova saborskog govora o tri
- rijetke koje su nam jos ostale i koje demo dati piti svima
-koji bi htjeli protestantizam prenijeti k nama. Cuje se to
'jhvahsanje snobovsko, umisljeno, Iakajsko iz usta mladuna-
-.ca koji nikad nisu ni vidjeli kako uopce izgleda jedan spis
| ?Martma Luthera 111 Jeana Calvina — ili Karla Bartha!

S Obracen]a na katohczzam dakle ‘gotovo. presahnula R
~ za$to bi ih i bilo, kad crtadi »novog lica Crkve«. naprosto ,

'-_f-brlsu sve crte uvopce s lica Katoli¢ke Crkve, i prave od toga c

'- _:;'I1ca samo mutnu mrlju, u kojoj je ne]asno sve, a hajprije
“to §to ‘je ‘ona zapravo. Kad se prestane jasno govor1t1 o.Bo- -

"-_'-'gu nikakva jasnoca nije viSe moguca. Kad se presl;ane g0~

. yoriti ‘da je Bog Radikalno Drugi a Ipak prisniji COVJeku
od ‘njega samoga, kad se zabaci Augustmov »Noverim 1me
- noverim Te«, kad se prestane isticati da Covjek u . biti pred
i;"_?Bogom stoji sam, da je Bog dlmenzua unutarnjega o0sob-
- nog Zivota, kad se zastru ili i izbriu katoli¢ke vertikale, kad
.se Bog svede na horizontalu ljubavi prema bliznjemu (lju-
- bavi vedinom verbalne uostalom) kad se jedinstveni odnos
~ja/Ti raspline u maniji religioznog kolektivizma (koji. je naj-
- pogodniji ‘za kolonizaciju od strane »inZenjera dudic<l) —
- onda vi$e ne moZze biti ob: ja na katolicizam, onda mo-
e biti samo to da se naJsh., edena katolicka forma nekih
‘mladih dusa kontaminira i fa151f101ra neomanijom i krono-
-f-latr1jom I doista, aflclonados raznih neoteologa viSe su |
smuceni mladi¢i i djevojke iz starih katoli¢kih obitelji nego
_-'3.’.pr1hodnlc1 iz agnosticizma. 111 ‘ateizma. Pri tome osobito za-
- bI‘lIl_}lle‘ to da man1pulator1 »crkvene obnovex, nerado Spo-
minju prim]ere mogucnos’u autentlcnog obracen]a ‘osobito
ako ‘u tim primjerima ima mlstlcmh elemenata, 1zravn1h_-
-._.5.B0231h ‘prodora u svijest i saVJest Karaktenstlcan ‘je za to
slutaj Andréa Frossarda: njegova knjiga 0. njegovu ‘obra-
éenju (Dieu ex1ste je Llai encontre) previse ‘je . odjeknula
svijetom a. da bi je se moglo sasvim presutjetl o nam1pula»_"
‘torskim zarlstlma'- progovorﬂo se- dakle i o njoj, -instru-
l_mentalzzlralo se. njezmo SVJedocanstvo kolzko se moglo ah_




ima neoteoloskzh rezervata za kO]e se ta knjlga ne prevodl
i postoji u redenim Zari$tima premzna odluka da se sutnjomr:__-

pokopa Frossardovo zaljenje Sto se danas malo govori. o -

Bogu, $to teolozi danas govore 0 svemu samo ne o Bogu. .-
Dok Arnold Mandel, Zidov, kaZe da bi on, Arnold Mandel, -
dao spomenutoj knjizi katolickog konvertita Andréa Fross-
arda najveéu Zidovsku knjiZevnu nagradu, kad bi takva na-
grada u Francuskoj postojala — dotle Gilbert Cesbron, ve-’
seli i logoroini Aljo$ka budalica, francuskog katolicizma, -
‘zanosno izjavijuje: »Frossard govori o Bogu, ali mene za- -
nima samo Krist« — i ta zanosna marcionska blasfemlja,_i
Aljoske budalice marljwo se tiska u golemim katolickim
‘nakladama namijenjenim naj$iroj potros$nji, u. Francuskoj -
1 drugd;e dok André Frossard ostaje cavaher seul kao 1,1‘-
naslov n]egove rubrike u Le Fxgaro' \ e

~ Ono pak o &emu se, &ini se, na}manje smije govorltif.*‘-
jest to da André Frossard ipak nije sam. Jer ima ipak, i da-

nas, sludajeva autenucnog obracanja na katolicizam, bag e

na katolicizam rimski i apostolski koji se Frossardu ‘otkrio -
u onom jedinstvenom &asu modre sv;etlostz pred 1zlozemm
Svetotajstvom. Frenezxja kronolatn]e i tr€anja za razmm'.["
" ideozofskim otpacima ¢ini upravo sve da Katoli¢ku Crkvu -
‘1strgne iz njezinih stoZéra, a gle: tko se zaista obraca ob-.

rada se ne toj freneziji nego bad tim Vjekovmm stoZerima. -
- Cak u Svedskoj, zemlji gotovo. ‘potpuno raskr$éanjenoj, jav-
_,ljagu se u posljednje doba, i ba§ medu mladom inteligenci- -
jom vzsoke naobrazbe, slutajevi obradenja na-tradicionalni, -

vertikalni katolicizam. Ali u rezervatima neoteologd o tome -
‘se radlje $uti, Kao $to se $uti i o tome da se krize zvanja
i znaci rasula vide samo u onim sjemeni$tima i redovmc—
kim zajednicama gdje je pr1nc1p autoriteta, d13c1p11ne i du-
’hovnog reda veselo odbaden u ime »koncilske obnove« m.i-
»Cistog Evandelja« dok ni krize ni rasula nema u strogim, -
i bas kontemplatzvmm' redovima koji- otklama;u veselu 1
: neodgovornu igru samounistavanja. Ali to je tabl, o tome.'_ .
se ne govori, nego se rasulo radlje Sminka- gnjavatorsklm_ |
_tumacenjlma o »koncilskoj obnovi«. - e

A stranka straha sutljlva vedina, $uti i trp1 Udara]u Je",
u samo- srce: prezirno je. pusta]u da sama ili tek uz vodstvo_'
kakve redovnice moli. svoju krunicu (gotovo je ve¢ nemogu-
ée vidjeti sveéenika k0]1 predvecer s pukom BOZ]ll‘n moli:
krumcu u crkvil!); njezina hodola$éa — koja su nasi stari
‘_f-zvah put1ma BOZJlm — tumace s visoka »socxoloskl (blva,f
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-‘,”'tko je bogat ide na 1zlet na. Bermude a tko 3e sxromah 1de
" na hodo&as¢e u Sinj); za misu njezinih arkih stoljeca vje-

" ye kazu da nije bila prava liturgija (gle, a mi smo uvijek’
- 'mislili da'je bila, da je &ak toliko bila leith ergon, zajed-
- ni¢ko d3elovan3e viere, te- je i smrt mogla pretv0r1t1 u us-
-',".krsnuce, i proZimao nas je plamen blagoslova i zahvalnosti

_"_-do srzi u kostima; kad smo ¢itali o onome naSem bratu u
- vjeri, sinu Francuske, prvoroéene kéeri u istoj celiji Gesta-

" poa: »Brzo recite misu, tako ¢e moja smrt postati uskrs-.

. nudex); Vulgarno 1zruguJu njezinu privrzenost tO] misi za

" koju su njezini oci ginuli u VJerskun ratovima,; cascen]e li-

_."._-turgljskoga latinskog jezika i ceznju Za n31m koji je bio-
- znak kontinuiteta Crkve u vremenu i njezine univerzalnos-
o ti, koji ]e nasu molitvu spajao istim rije¢ima s molitvom
__}"fotaca naSe vjere - prostacki proglaszse shénim  slini $to
- psu curi pred predodzbom jela; i vjeru koja je jzdrzala sva .
_,i-_.‘progonstva snagom . svete tidine i sabranosti u miisi. stolje-
- ¢4 drsko ponizuju phtkma duhovitostinia, kao$to je ona,
- nedavno takoder dobadena na ovim nadim mer1d1jan1ma kao
‘:'1 ono o psu i slini, da je narod na trldentmskOJ misi dObl— |

-'.vao samo »svoj dio glazbe i tamjanac.

Stranka straha, terorizirana, potidtena, guti i trpi. A11
'-_-_kad bi se i u Crkvi na%ao jedan general de Gaulle, koji se
~-ne bi dao intimidirati, koji ne bi smatrao da histeriju raza-
. ranja mo¥e smiriti’ monolozima na terasi Helsmgora k()_]l‘
. bi odluéno znao redi dosta anarhiji, drskosti i’ snobizmu —
" dogodilo bi se isto kao onoga dana u Parizu, kad Je Zazvo-

. ‘nio svrietak »odmorac, i Kad je stara nacija, koju je Papa

. ‘Tvan XXIII zvao nobilissima Gallorum gens, izi$la na ulice

Pariza u stotinama i stotinama tisuéa svojih Hjudi, u odlug-
o ‘_.nu hodu, k0nacno ohrabrena konacno osloboc‘tena straha_

" 1 pomzen;a i gorkog OSJecaJa napustenostx. |
| | SMILJANA RENDIC

0 CELIBATU

: Kohjevka svecemckog cehbata mle nek1 zakon 111 zapov
: V1Jed koji - bi potJecah od Krista, veé cr 2 tradicija —
- .predaja. Isusova rijeé: »Ima i takwh k031 se QdI‘lC'LI zemdbe"
Coradi kraljevstva nebeskoga« (Lt 2) nije. upucena nekoj
:j'_:-posve odredenoj grupi, mozd ulenika ili kasmjxh
: ’klerlka nego omma »k031 to mogu shvatltl« A to su oni
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