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Supekova knjiga »Grad po mjeri ¢ovjekas,
koja nosi podnaslov »s gledista kulturne an-
tropologije«, pokusaj je da se urbanoj proble-
matici pride iz socioloikog aspekta, da se
ispitaju sloZeni drustveni meduodnosi u gradu,
stavljajuéi pri tom na prvo mjesto odnos
pojedinca i zajednice, to jest moguénost soci-
jalne integracije i identifikacije pojedinca s
urbanim ambijentom. Ta se moguécnost ispi-
tuje na nekoliko razina pocevsi od kritike
otudenosti Covjeka pojedinca u uvjetima
suvremene urbanizacije do prijedloga o obli-
kovanju i izgledu grada, ali se to ispitivanje
uvijek iznova susrece s kljuénim problemom
fizicke granice grada, odnosno s problemom
prostornog kontinuiteta i diskontinuiteta ur-
bane strukture.

Autor ne krije svoje simpatije za gradove
proglosti od antike do srednjega vijeka koji su
¢vrstim granicama, preglednom strukturom i
¢itljivom simbolikom svojih gradevina omo-
gucavali pojedincu razmjerno laku identifika-
ciju s toposom, ¢ime je bila zadovoljena du-
boka ljudska potreba za paméenjem vlastitog
ishodista, vlastitog zavitaja. Problem nastaje
kada gradovi pod pritiskom liberalnog kapita-
lizma prerastaju svoje granice i po¢inju se ne-
kontrolirano firiti u prostoru zuahvacajuéi sve
§ira podruéja i stvarajuci vec¢ danas goleme i
nepregledne konurbacije s vise desetaka mili-
juna stanovnika. MozZe li se u takvim slu¢aje-
vima jo§ govoriti o gradu u tradicionalnom
znacenju toga pojma, o socijalno integriranoj
zajednici, i kakav je poloZaj i sudbina otude-
nog pojedinca u takvoj bezobli¢noj urbanoj
masi? 1 presudno pitanje koje otuda slijedi:
jesu li urbani procesi danadnjice ireverzibilni
ili ¢e se €ovjetanstvo prije ili poslije morati
suociti s problemom »granice rasta« i, stavlja-
juéi ponovo u srediste svoga interesa tovjeka
pojedinca, pokuSati preusmjeriti nepovoljne
procese u nastojanju da satuva neke tradicio-
nalne vrijednosti grada, nezamjenljive za
skladan psihofizi¢ki i drudtveni razvoj poje-
dinca? Autor na ova goruéa pitanja ne daje
konkretne i jednozna¢ne odgovore, §to je i
razumljivo, jer se ne bavi urbanim planira-
njem nego urbanom sociologijom. Kao filozof
i sociolog on se krece uglavnom na apstrakt-
noj misaonoj razini, §to mu dopusta da lako
povezuje rezultate razli¢itih znanstvenih dis-

ciplina koje se bave ¢ovjekom i gradom i da
tako zaokruZi i produbi njihov meduodnos.
Mozda njegova angaZirana i humanisticka
pozicija ponekad prevife odjekuje romantic-
nom ¢eznjom za proslim i biv§im, ali nijednog
trenutka ne ostavlja sumnje u svoje marksi-
sticko ishodiSte, pa bi se gotovo moglo reéi da
je ova knjiga pokusaj uspostavljanja jedne
zaokruzene marksistitke teorije grada. Bez
obzira na to koliko moZemo imati simpatije ili
odbojnosti prema takvim pokusajima, svaka-
ko je zanimljivo da se, u vrijeme znalajne
oseke marksizma na svim stranama, javlja
autor koji u Marxovoj misli jo§ uvijek nalazi
toliko poticaja 1 koji se ozbiljno potrudio da
ne ostane samo na kritici negativnih urbanih
pojava, nego da naznati i moguée izlaze iz
kaoti¢nih procesa koji vladaju suvremenim
gradom. Ipak, ne javlja li se ovdje dobro
poznati model utopijskog miljenja koji od-
bacuje stvarnost u ime jedne idealizirane
utopije $to se ¢ini prihvatljivom upravo zbog
toga $to je neobavezna. Supek je odvise infor-
miran i mudar autor da bi upao u takvu jed-
nostavnu zamku, ali joj svakako nije ni pot-
puno umaknuo. Njegova ogorfena i vehe-
mentna kritika otudenosti industrijskoga gra-
da, njegovo odbacivanje funkcionalisticko-
-evolucionistitke teorije, njegov zazor od
tehnicizma koji je pokorio ¢ovjeka i odvojio
ga od prirode, njegovo odluéno nepristajanje
na korektivni urbanizam kao metodu koja
samo produZava i sankcionira nepodnoiljivo
stanje, jasno pokazuje da se on ne miri sa
situacijom i da priZeljkuje radikalan obrat
koji ¢e ne samo zaustaviti nego i dati novi
pravac urbanim procesima, usmjeriti ih napo-
kon prema »gradu po mjeri ¢ovjeka«. Ako se
grad u svojoj dugoj povijesti razvijao sa sta-
novitim spontanitetom, od jednostavnih obli-
ka prema sva sloZenijim, od slabijih prema
sve gui¢im koncentracijama urbane mase i
sve viSim oblicima druStvenoga Zivota, onda
je logitno da se u srediftu tako nastaloga
grada javlja i najguiéa koncentracija urbane
mase, najvisi stupan;j urbaniteta. To je upravo
slu¢aj s veéinom gradova koje poznajemo, pa
se taj srediSnji dio grada naziva City. Autor
predlaZe upravo obratni model grada u koje-
mu ¢e srediste biti ispraznjeno, pretvoreno u
park, javni pjeSacki prostor namijenjen kul-
turnim djelatnostima i drustvenosti, dok ¢e se
urbanitet zgu$njavati prema obodu grada,
gdje ce biti smjestene poslovne zgrade, brze
prometnice i proizvodni pogoni. Takav model
grada autor naziva anti-city gradom. On naime’
vjeruje da je moguée revolucionarnim obra-
tom perspektive preusmjeriti urbane procese;

u zeljenom praveu i tako izbjeéi totalnu urba-
nu dezintegraciju koja poprima globalne raz-
mjere. Koliko god se ta ideja Cinila primam-
ljivom, ona u sebi nosi sve opasnosti utopi-
sticke vizije, §to se jasno pokazuje pokuSamo
li taj model apliciratio na bilo koji grad koji
poznajemo. Nastojanje »nove urbane politi-
ke« na reafirmaciji povijesnih sredista i svih
mjesta okupljanja i stvaranju sve vecih pje-
Sackih zona u gradovima autor prima s podo-
zrenjem videéi u tome samo novi oblik mani-
pulacije ¢ovjekom, jer mu se u zamjenu za is-
tinske humane vrijednosti nudi pojatana po-
tro§nja. Osjetivdi ipak potrebu da se pozove
bar na neku analogiju u praksi, autor upozo-
rava da su neka nova naselja planirana upra-
Vo na principu njegova anti-city grada, s pro-
storom za igru i rekreaciju u sredi$tu i s pro-
metom na obodu, pa dakle ostaje samo da se
taj model iz mikromjerila stambenog naelja
prenese na makromjerilo grada.

Dvije su prepoznatljive znadajke toga anti-
-city modela koje ga povezuju s tradicional-
nim oblikom grada: prvi je zahtjev za utvrdi-
vanje fizitke granice grada, a drugi zahtjev za
njegovo podredivanje mjerilu pjesaka. Time
je teoretski zatvoren onaj misaoni krug koji
je zapofeo kritikom industrijskoga grada i
njegova degradiranog ambijenta. Grad po
mjeri ¢ovjeka moZe biti samo onaj grad koji
¢e znati ograniditi svoj rast i koji ¢e u srediste
staviti pojedinca, grad koji ée pruZati raz-
novrsnost i bogatstvo doZivljaja od uzurbanog
kolektiviteta na svome rubu do smirenog i
kontemplativnog prostora u svome sredi$tu —
sredistu koje ¢e ujedno biti nosilac povijesnih
i kulturnih poruka i omoguéiti uspostavljanje
drudtvenih spona u suvremenom gradu poki-
danih - izmedu pojedinaca i socijalnih grupa.
Je li rijec o radikalnoj i smionoj viziji u kojoj
¢ée se jednom moZda prepoznati propustena
mogucnost ili samo o neobaveznoj intelek-
tualnoj igri, zasad je manje vazno. Ono na §to
nas autor neprestano podsjeca i §to Cini ne-
sumnjivu vrijednost ove poticajne knjige jest
odnos prema ¢ovjeku, ne samo kao ¢ovjeku
rada, prozvodnje i efikasnosti, nego kao kom-
pliciranom psihofizitkom biéu koje podjedna-
ko ima potrebu za kolektivitetom i osamljiva-
njem, kojemu grad mora omogugéiti socijalnu
integraciju i identifikaciju i koje ée grad na-
pokon dozivljavati ne samo kao prostor u
kojemu obavlja razli¢ite funkcije Zvljenja,
nego u kojemu i prebiva.



