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Mira Halambek-Wenzler
Tuskanac danas i sutra

Zagreb je tradicionalno grad zelenila, grad perivoja i gradskih
parkova. Njegov urbani identitet dobrim dijelom pociva upravo
na vizuelnim znac¢ajkama njegova prirodnog i urbanog pejzaza —
parkova »zelene potkove«, Ribnjaka, Mirogoja, Maksimira,
Zelengaja i Tuskanca.

Tuskanac je velika park-Suma Zagreba. Osnovan u proslom sto-
ljecu kao park grada rastao je desetlje¢ima. Osnovan je u pro-
storima prirodne autohtone Sume zagrebackog podbrezja.

U ukupnom zelenilu grada Tuskanac i okvirni zeleni prostori
Tuskanca izuzetna su jedinstvena prirodna, pejzazna, urbana i
ekoloska vrijednost grada — jo§ sacuvana.

Osnovu prirodne vrijednosti ¢ine Suma i reljef. Polozaj Sume, nje-
zina zelena masa, bioloSki status, estetske i kompleksno ekolo-
$ke vrijednosti nezamjenljiva su kvaliteta u gradskom prostoru.

Suma Tuskanac sa jo§ sauvanim bogatstvom zelene mase au-
tohtonih oblika silazi s brezuljaka pod Medvednicom do doslov-
ce samoga centra grada — do najstarije prometnice istok-zapad,
Ilice. Osnovu Sume ¢ini autohtona biljna zajednica — Suma hr-
vatskog hrasta kitnjaka i graba (Querceto-Carpinetum croa-
ticum) — s brojnim slikovitim oblicima stoljetnih hrastova i svim
specifi¢nostima koje su nastajale u toku razvoja $Sumske zajedni-
ce na pojedinim lokalitetima unutar sklopa Sume i na njezinim
rubovima, u uvjetima razvoja grada i neposrednih urbanih okvi-
ra parka.

Po pojedinim staniStima slika se Sume mijenja u sastavu, u staro-
sti i u fizioloskom statusu. Osnovu zajednice uvijek ¢ini predi-
van hrast kitnjak, prate ga grab i divlja tre$nja, a vrlo su Cesti
klen i gorski javor; mjestimicno se javlja bukva, zatim niz u za-
jednicu pretezno rubno unesenih neautohtonih vrsta kao §to su
breza, divlji kesten, smreka i omorika, razni borovi, jasen, crve-
ni hrast pa i sekvoja i drugi.

Starost hrastova krece se do 150 godina. Kod graba nailazimo
pretezno na mlada stabla. KarakteristiCan je nedostatak podra-
sta u sredi$njim dijelovima Sume, dok su pejzazno i bioloski iz-
vanredno kvalitetno razvijeni rubovi $ume, posebno zapadni rub
s nizom autohtonog grmlja prirodne biljne zajednice obilnog
cvata i bogatih jesenskih boja i plodova (glogovi, kalina, svib i
drijenak, kurika, bazga, lijeska i drugi). Posebno rasko$na vege-
tacijska slika javlja se u sloju niskog rag¢a koje u proljece pre-
kriva Sumsko tlo prekrasnim najraznolikijim cvijeéem trajnica i
ljetnica.

Vegetacija koju susre¢emo u sklopu zone Tudkanca, ali koja ne
proizilazi iz autohtone prirodne zajednice, vrlo se slikovito i
kvalitetno uklapa u ukupnu vegetacijsku sliku park-§ume. Ov-
dje susre¢emo bogatstvo kultiviranih oblika drveéa i grmlja i
crnogorice i bjelogorice.

Medutim, istodobno uz te vrijednosti nailazimo na grubu deva-
staciju i zagadivanje otpadom, na biolosku stagnaciju i odumira-
nje pojedinih stabala posebno na vrsnom dijelu Tuskanca, na
Cmroku. Mjestimi¢no opet planski nastaju nove vrijednosti u
biljnom fondu i slici parka, na primjer u mati¢nim dijelovima
rasadnika Sumskog gospodarstva na Pepeljarki, koji po svim
odrednicama svih generalnih planova grada cini sastavni dio
parkovnog prostora iako jo§ nije ukljuéen u planiranu mu fun-
keiju.
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Prirodni okviri §ume stvaraju osobite ambijentalne vrijednosti.
Niz potprostora unutar ukupnog kompleksa Tuskanca, atraktiv-
nih u razli¢itostima, otvorenih vizura na izuzetne panorame gra-
da. s neprekidnom izmjenom slika, s izmjenom zasjenjenih i
osunc¢anih proplanaka, motiva stare Sume i mladega parkovnog
nasada, pruza stanovni$tvu grada izuzetno velike moguénosti
za sadrzajnu rekreaciju u ambijentu prirode u najuZem centru
grada.

»Tuskanac je ideiran i ukljuéen u zagrebacko gradsko tkivo kao
nezamjenjivo javno dobro, kao prostor zajedni$tva par exellence.
I to u volumenu grada koji je bio i desetorostruko manji...« (A.
Pasinovic).'

Danas je znacenje Tuskanca kao zajednitkog dobra u uvjetima
zivota u gradu posebno veliko. To je prostor drudtvene
integracije stanovnika velikog grada i najznacajnija biolo§ka
komponenta u ostvarenju ekoloskih kvaliteta Zivota u urbanom
prostoru.

Bioekolosko i sociolosko znacenje park-Sume TuSkanac poseb-
no je uoéljivo u svjetlu poznatih podataka o naglom rastu grada i
zbog toga sve udaljenijim i sve teZze dostupnim zonama prirod-
nog pejzaza, o rastu broja stanovnika i sve vecoj socijalnoj dife-
rencijaciji stanovniStva a usporedo s tim smanjenju javnih po-
vriina za odmor i rekreaciju unutar prostora grada, o smanjenju
biolo§ke i kulturoloske kvalitete javnog zelenila, pa ¢ak i dra-
sticnom smanjenju pokazatelja »m* po 1 stanovniku«. Indikati-
van je i podatak da je Zagreb u prvim poslijeratnim godinama
bio grad s najvise javnog zelenila po stanovniku u zemlji, a da-
nas je, prema objavljenim podacima i mjerenjima, grad s naj-
manje javnog zelenila po stanovniku izraZzeno u kvadratnim me-
trima ukljucujuéi i bogato nasljede zelenih masiva Tukanca,
Maksimira i dr.

Okvirni prostor park-Sume TuSkanca postao je u toku razvoja
grada predio elitnog stanovanja, male gustoce naseljenosti, viso-
koga komunalnog standarda i zanemarivo malog broja radnih
mjesta.

Navedene kvalitete prostora Tuskanca i, u produzetku, platoa
Cmroka, Prekrizja, Zelengaja sa zapada a Orlovea na istotnoj
padini, stavljaju godinama te predjele u fokus javnog interesa.

Vrijednost toga podruéja u drustveno-ekonomskom 1 prostor-
nom razvoju grada dovodila je dugi niz godina, a dovodi i danas,
do zive polarizacije interesa — s jedne strane do nastojanja da se
prostori TuSkanca i njegova okruZja satuvaju u optimalnoj kva-
liteti za javnu upotebu i opée dobro gradana, s druge da se, koli-
ko je god moguée, taj prostor iskoristi za pojedinacne ili grupne
»maloposjednitke« interese.

Jos 1952. god. u svojoj »Analizi historijsko-urbanistickog razvo-
ja grada Zagreba«® prof. Andre Mohorovici¢ upozorio je na zna-
cenje i tendencije razvoja tuSkanackog podrudja, rekavsi, izme-
du ostalog:

»U ovom razdoblju (kraj 19. i pocetak 20. stolje¢a — nap. a.)
moramo neosporno spomenuti i dva objekta, koji po svojoj kul-
turno-historijskoj vrijednosti predstavljaju naroditu dragocje-
nost grada Zagreba, a to su Maksimir i Tuskanac... Ovo doba
(razdoblje izmedu dva rata, nap.a.) formiralo je jo§ u izvjesnom
smislu i dijelove grada situirane na juznim obroncima Medved-
nice u obliku nizova slobodno izgradenih stambenih objekata,
vecinom obiteljskog tipa, koji predstavljaju takozvani sjeverni
pojas vila. U prvom redu moramo konstatirati da je taj predio,
neobitno pogodan za stanovanje, zaposjela burZoazija ovog gra-
da, pri ¢emu je vrlo lijepe i narotito pogodne terene bogato kon-
figurirane u smislu prikladnih nagiba iskoristila za izgradnju svo-
jih stambenih objekata... koristeéi uglavnom sistem starijih pri-
rodnih puteva na hrptovima brezuljaka ili u njihovim dolina-
ma... Pojedini dijelovi izgradenih Cesti toga sjevernog dijela gra-
da u potpunosti su iskvarili mnoge veoma lijepe predjele najbli-
7e okoline samoga grada. Tako je na primjer izgradnja vila na
potezu Tuskanac-Cmrok gotovo u potpunosti unidtila jedinstve-
ni prirodni park, mozemo kazati pluéa samog grada. koja su za-
pocinjala u samome sredistu pokraj krizanja Ilice sa Frankopan-
skom ulicom i w punom kontinuitetu tekla prema sjeveru do
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podno same Zagrebatke gore. Taj prekrasan prirodni park sa
gustom §umom potpuno je uniiten nizanjem uglavnom bezvri-
jednih i beznaajnih objekata uzduz gotovo cijele svoje duzi-
ne... U formiranju sjevernih dijelova grada, poloZenih na
obroncima Medvednice, valja u daljnjoj izgradnji $to vise cuvati
ljepote prirodne konfiguracije terena, isticati kontakt s priro-
dom izbjegavanjem guiée izgradnje, i ograniCiti izgradnju na
manje objekte slobodno i nenametljivo uklopljene u pejsaz, kod
ega bi svaka urbanisti¢ka krutost bila pogresna..«*

Nakon rata, a posebno u posljednjih 15 godina, izgraden je na
rubnom podruéju park-Sume Tu$kanca i u samom prostoru $u-
me (Orlovac — naselje u Jurjevskoj, dijelom Vijenac i dr.) niz
objekata i zgusnutih gradevinskih struktura znatnih ukupnih
tlocrta i volumena. Ta gradnja dovela je do beskrupulozne sjete
stoljetnih hrastova, devastacije sklopa autohtone Sume izuzetne
vrijednosti i znatnog narudavanja ekoloSkog balansa tuskanac-
kog podruéja.

I unato¢ razloznim otporima stru¢njaka i upozorenjima na $tet-
nost takvih zahvata u odnosu na §iri dru$tveni interes nepovrat-
no je uniten velik dio prirodnog bogatstva tradicionalnog
zelenog koridora Medvednica — obronci — centar grada.

Godine 1979. pojavio se novi »plan akcije« graditeljstva — grade-
nja na parkovnim povr§inama — pomama za gradnjom ekskluziv-
nog stanovanja u dru§tevenim i prostornim dokumentima deci-
dirano parkovnog prostora, koji se nije zaustavio ni pred pre-
prekom zakona iz oblasti prostornog uredenja. Pritisci za grad-
nju u Tuskancu postaju u to vrijeme izuzetno jaki. Antoaneta
Pasinovié, arhitekt i kriti¢ar arhitektonske prakse, piSe: »Danas
je ovaj vrijedni park izlozen polulegalnoj i poludivljoj jagmi za
lokacijom, nezakonskim uniStavanjem zelenog fonda (i to nje-
govih najvrednijih primjeraka), vandalskom oneéi$¢avanju pu-
tem smeca i otpada, upornoj i nezajazljivoj privatizaciji javnog
dobra gradana Zagreba, propadanju zabrinjavajucih i alarman-
tnih razmjera...! Osim ve¢ naglaavanog i eksponiranog proble-
ma Maksimira u potonje doba zaostreno je pitanje Tuskanca,
devastacija kojeg dobiva razmjere histerickog i psihopatskog,
bolje reéi sociopatoloskog ponadanja u prostoru. ,Aut TuSka-
nac, aut nihil“, izreka je kojom javno mnijenje dosaptava tezinu
tuskanacke sudbine...«'

Ipak, otpor javnosti bio je prevelik. Posebno su mnogobrojni

kulturni radnici ustali u obranu i zastitu Tu$kanca kao jedinstve-
nog prostora zagrebacke kulturne i prirodne bastine ija vrijed-
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nost sve vise raste u nasim danima. NaSe vrijeme optereceno je
sve veéim ekoloskim problemima, drasti¢nim smanjenjem pri-
rodnih resursa kao osnove Zivljenja, a istodobno sve naglaseni-
jim procesima prostorne socijalne segregacije stanovnika grada
(prof. dr A. Marinovi¢®). Podruéje park-sume Tuskanac i zeleni
koridori zagrebatkog podsljemenskog podruéja postaju na Za-
lost ilustrativan primjer nastajanja i razvoja kompleksno ekolo-
ski negativnih zarista.

Zaslugom prvenstveno kulturnih radnika, a posebno zaslugom
nekoliko izvrsnih novinarskih pera.* opsezan plan izgradnje u
najvrednijim prostorima zelenila Zagreba zaustavljen je odlu-
kom republickog inspektorata 1980.

Tuskanac je prostor koji odife ljepotom. Kao da su se sve njego-
ve povijesno-kulturne i prirodne vrijednosti slile u jedno nepo-
novljivo ambijentalno bogatstvo. Siroko razgranati majesteticni
stoljetni hrastovi i sve sitnocvjetno mlado bilje, sve sjene Sume i
svjetlosti proplanaka, sve staze Tuskanca, sav taj mir pod kro-
$njama, sva vedrina igre lif¢a — neprocjenjivo su blago. U srcu
grada. Blago koje nam je darovano odavno, prvim planerskim
odrednicama razvoja grada. Zajednicko dobro svih gradana
uzurbanog, buénog, cesto sivog i pokatkad zagusljivog Zagreba.

Vrijednosti i veli¢ine park-Sume Tuskanac i okvirnih zelenih ko-
ridora bile bi visoko rangirane i vjerojatno dobro ¢uvane i u ko-
munalno sredenijim i bogatijim evropskim urbanim sredinama.

Strucne sluzbe grada Zagreba® u svim svojim dokumentima je-
dinstveno valoriziraju na odgovarajuéi nacin tuskanacki prostor
s prijedlogom za zaStitu i vrednovanje &itavog kompleksa uz de-
finiranje namjene javne upotrebe za odmor i rekreaciju stanov-
nika grada. Generalnim urbanistickim planom (1972) prostor
Tuskanca odreden je kao parkovni kompleks, a okvirni zeleni
koridori kao parkovi (Zelengaj) ili podruéje zasticenog zelenila
(Prekrizje, Orlovac i dr.). Sa stanovista zastite spomenika kul-
ture, povijesno ambijentalnih cjelina grada, i sa stanovita zasti-
te prirode Regionalni i Republi¢ki zavod za zastitu prirode raz-
radili su prijedloge za zastitu tuSkanackog podrucja. To su vrlo
dokumentirani i na visokoj struénoj razini razradeni prijedlozi.
Na zalost, oni dugo, ¢ak godinama, putuju putovima opcinske
administracije te stoga jo$ nisu ozakonjeni. Nepostojanje ¢vrste
regulative zatite takoder je jedan od razloga devastacije tuska-
nackih prostora.

I tako je zelenilo podbreZja grada Zagreba, posebno tuskanacko
podrucje, niska pejzaznih dragulja grada, gotovo kontinuirano
predmet brige — jednih da otkinu, prisvoje dio toga prirodnog
bogatstva samo za sebe i »svoje«, i drugih, takoder upornih, da
osiguraju zastitu i obnovu zelenila tih prostora kao svima do-
stupnoga javnog dobra, kao prostora zajedni$tva.

Novi Generalni urbanisticki plan (1984), koji je u fazi rasprave i
donodenja, ponovo inzistira na zastiti i ekoloskoj revitalizaciji
tuSkanackog prostora. Istodobno pojavio se i novi »Provedbeni
urbanisti¢ki plan TuSkanac« kojim se nastoji ozakoniti vrlo in-
tenzivna sjeca i devastacija najljepéih predjela Tuskanca i Pre-
krizja u ime gradnje vise ugostiteljskih objekata, velikih parki-
ralista i pristupnih cesta, objekata stanovanja, poslovnih obje-
kata.

S najvecom Zestinom napadnute su rubne, kontaktne zone $um-

skog masiva i izgradenog podrucja — prirodni smjer osvajanja od
izgradenog ka neizgradenom. Velikim dijelom to je i stoga §to
su kontaktne zone najpristupa¢nije a ujedno pejzazno najvred-
nije povréine za namjenu rekreacije. Medunarodno priznata
metoda valorizacije pejzaza® s punim pravom daje rubovima 3u-
ma visoku ocjenu ambijentalnih i ekoloskih vrijednosti. Rubovi
Sume Tuskanca u pejzaznoj valorizaciji mogu ponijeti najvisu
ocjenu, ali su istodobno i najugrozeniji. UgroZeni su po svojoj
bio-ekoloskoj osnovi. Otvaranje, odsijecanje Sumskog ruba do-
vodi do poremecaja ekosistema na tim povrSinama, mijenjaju se
u negativnom smislu ustaljeni uvjeti rasta unutrainjosti sumskog
sklopa, §to u opéenito nepovoljnim stani$nim uvjetima za razvoj
Sume u gradskim podruéjima dovodi do ubrzanja negativnih
procesa u razvoju prirodne biljne zajednice koja je osnova vri-
jednosti tuskanackog zelenila.

Vedi dio parkovnog kompleksa Tuskanca i okvirnog zelenila
(Zelengaja, Prekrizja, Orlovea) razvijen je na blazim ili strmi-
jim obroncima, i svaka sjeca ili poremecaj prirodnog reljefa te-
rena dovodi do ogoljavanja korijenovih sistema starih stabala, a
zatim do odrona i do buji¢nih manjih ili vecih jaruga i napokon
do umiranja Sume u $irokom krugu neprimjerene gradnje, grad-
nje na rubovima $ume. Na zalost, svjedoci smo takvih pojava na
tuskanackom podrucju — na Orloveu, izmedu Jabukovea i Pau-
novca, na padinama Rokovog perivoja.

Dovoljno je razloga za zabranu gradnje u najljep$em prirodnom
predjelu grada Zagreba.

Medutim, nije moguce sacuvati taj predio samo zabranom sjeée
i gradnje i administrativnom zastitom postoje¢eg. Godinama ko-
munalno zanemarivan prostor zahtijeva aktivniji odnos grada.
Prostor Tuskanca prijeko je potrebno revitalizirati u njegovim
osnovnim urbanim vrijednostima — vrijednostima pejzaza i vri-
jednostima namjene upotrebe.

Revitalizacija parkovnog prostora Tuskanca u smislu o¢uvanja i
obnove postojeceg svodi se na niz struénih hortikulturnih zahva-
ta, od sanacije sadadnjih staza, posebno Dubravkinog puta, sa-
nacije igralita, stuba, opreme, do sanacije biljnog fonda — &isée-
njem Sume od osudenih i bolesnih stabala, sadnjom novog bilja,
uredenjem livada, sanacijom vododerina, svim mjerama stimuli-
ranja razvoja, progresivnog razvoja prirodne biljne zajednice
hrasta kitnjaka.

Intenzitet i kvaliteta javne upotrebe povecat ée se ve¢ samom sa-
nacijom prostora. Ali mogude je uéiniti vise. Podruéje Tugkanca
pruza velike moguénosti za kreativne intervencije u prostoru za
osnovnu namjenu rekreacije uskladene s ambijentalnim, povije-
sno-kulturnim i bioloskim vrijednostima toga dijela grada.

Alternativa rulenju (3ume) i gradenju (stambeno-poslovnih
objekata, garaZa, parkirali§ta, cesta) trebalo bi da bude smilje-
na stvaralacka intervencija u prostoru zelenih podsljemenskih
obronaka s teZiStem na o¢uvanju i obnovi prirodnih vrijednosti
pejzaza i razvoju onih komplementarnih rekreativnih aktivnosti
koje su dostupne, privlaéne i potrebne najveéem broju stanovni-
ka grada svih dobnih i socijalnih struktura.

Jedno videnje moguéeg uredenja dijela tuskanackog podrucja
prezentirano je u Sekciji »Prijedlog« na 14. zagrebackom salonu
arhitekture i urbanizma (1979) pod naslovom »Alternativa da-
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nas — Novi pjeSacki prostor — rekreativna pjeSacka staza Franko-
panska, Cmrok i dalje...« autora A. Pasinovi¢ i M. Wenzler.
Rad je dobio visoko priznanje — Izvedbenu nagradu Zagrebac-
kog salona.

Medutim, do realizacije u prostoru nije doslo. Ipak drutveno i
stru¢no priznanje prijedlogu suprotonom od ideja »gradenja« u
zelenilu pomoglo je da se tada zapoleta akcija drastiéne deva-
stacije Sume kao prethodnica izgradnje u javnom zelenilu preki-
ne i zaustavi.

Sustina je nagradene ideje ovo:

Centar grada Zagreba, na koji je naslonjena park-Suma Tuska-
nac, izrazito je siromasan, gotovo i nema pjeSacke prostore neo-
metane vozilima, bukom, zagadenjima.

Tuskanac pak bogat je zelenim povriinama izuzetne pejzazne i
ekologke vrijednosti koje su znatnim dijelom zbog nepostojanja
pjesatkih komunikacija i privlatnih ZariSta kretanja nepristu-
pacne, nepoznate i neupotrebljavane.

U centru grada nalazi se veliki javni zeleni prostor, znatnim dije-
lom omeden i otuden. Vidljiv je na planskim kartama i samo
mjestimiéno u vizurama s danasnjeg sistema staza, €iji je kapaci-
tet zadovoljavao potrebe maloga grada na pocCetku stoljeca.

Osim Sume i jednog ugostiteljskog objekta za posjetioca Tu-
§kanca nema drugih privla¢nih sadrzaja.

Nagradeni projekt predlaZe izvedbu $etnice na zapadnim obron-
cima i livadama Tuskanca.

Cilj je osnivanja nove $etnice omoguciti stanovnicima i gostima
grada da neposredno iz najuzeg centra, iz Ilice, iz Frankopanske
i Dezmanovog prolaza, kroz ulaznu aleju starih platana udu u
nove dosad neupotrebljavane i preteZno nepoznate a predivne
predjele park-Sume. U blagom usponu $etna staza prolazi uz
ljetnu pozornicu, rubno uz Kresi¢eve livade, zatim osun¢anim
platoima podno Jabukovca, nastavlja Sumovitom padinom, po-
novo izlazi na osunéane parterne povrdine i rubom i u sjeni ume
stize do parka ljetnikovca Jak¢inovih i velike livade Cmroka uz
moguénost da se nastavi javnim zelenilom PrekriZja i dalje do
podno Medvednice.

Cijeli taj tok neometan je tok pjesaka: Setnica u ukupnoj duzini
nesto manjoj od 3 km s prosje¢nim usponom nesto iznad 3%.

Novi pjesacki prostor pruza moguénost dozivljaja novih prosto-
ra $ume, novih izuzetnih vidika na panoramu Gornjega grada (s
Kresi¢evih livada), na panoramu siluete Medvednice (s Pepe-
ljarke), na obronke PrekriZja i Zelengaja.

Uz niz pejzaznih vrijednosti staza otkriva i mogucnost pjeSacke
dostupnosti i povezivanja pojedinih ve¢ danas upotrebljivih i
atraktivnih rekreativnih sadrzaja. Medutim, §to je bitno, trasa
etnice omoguéuje a projekt inicira stvaranje niza novih sadrZa-
ja kulture, sporta i rekreacije vaznih za grad a ne samo za okvir-
no stambeno podrudje, i to obnovom, preoblikovanjem ili pre-
namjenom sadasnjih objekata na rubu parkovnog prostora. Pro-
jekt takoder inicira i osnivanje posve novih sadrzaja tematski i
oblikovno uskladenih s osnovnom namjenom prostora.

Podemo li Tuskancem podno Gvozda na novu $etnicu, mogli bi-
smo kao prvo posjetiti obnovljenu ljetnu pozornicu a neposred-

no uz nju sunéane Kredi¢eve livade oblikovane kao parterne,
neogradene prostore za igru i odmor djece i odraslih. Stara vila
podno livada — nekad djeéji vrti¢ —idealan je objekt za primjere-
ne pratece sadrzaje i dovoljan za osvjeZenje, za odmor pod kro-
vom. Stazom dalje stiZemo do nekadasnje majstorske kiparske
radionice A. Augustindic¢a okruzene lijepim prostranim parkom.
Danas je to objekt JAZU koji bi mogao, moZda, postati stjeci-
te mladih kipara s radionicom i galerijom u prostorima parka,
otvorenom za posjetioce. Staza uz Jabukovac dolazi do hotela
i rekreativnog centra SUP-a. Tu su bazen, tenis igralite, ku-
glana, restoran — prostori dijelom otvorene upotrebe. Dalje po
obronku staza prolazi uz potpuno neprimjerenu neupotrebljava-
nu i zapustenu vilu na Paunovceu s izuzetno oblikovanim vrtnim
terasama velikog formata okrenutim prema Tu$kancu — i napu-
tenim. Prijedlog je da se taj prostor preoblikuje u gradski cen-
tar za kreativne aktivnosti djece s programom koji nedostaje na-
§em gradu. Na svom toku staza stiZe do platoa sumskog rasadni-
ka, dijelom napustenog, koji se divnom vegetacijom crnogorice
utapa u parkovne prostore Tuskanca. To je Pepeljarka. Taj bise
predio prema prijedlogu projekta mogao idealno razviti i obli-
kovati kao park-arboretum Zagreba, park u kojem bi bilo sa-
kupljeno tipi¢no drvece naseg grada ili njegova autohtona flora.
Unutar parka bio bi jedan paviljon s temom ekologije pejzaza,
ili mozda mali edukativni objekt kulture pejzaza, ili »muzej
drvax, ili sl. Staza dalje nastavlja Sumom i rubovima starih voc-
njaka do livade i parka Jak¢inovih. Prijedlog je da se taj izuzetni
prostor, ukljucujuéi objekt ljetnikovea i pratece gospodarstvo,
preoblikuje u — nasem gradu i te kako potreban — specifitan
objekt kulture kojemu bi temu trebalo pomno odrediti, s paz-
njom kakvu zavreduje taj izuzetni prostor. Ambijentalne i povi-
jesne vrijednosti toga prostora, dominantan poloZaj i okruze-
nost Sirokim javnim parkovnim prostorom, zahtijevaju posebnu
studiju njegove namjene koja bi, uvjerena sam, morala biti u
domeni kulture. MoZda bi to mogao biti republicki kulturni cen-
tar za mlade ili centar likovnih djelatnosti ili sli¢no ali otvorenog
tipa, atraktivan za $iroki krug posjetilaca. »Jak€inovo« — cijeli
kompleks: ljetnikovac, gospodarstvo, park — trebalo bi bezu-
vjetno tematski i oblikovno rjesavati kao jedinstvenu prostornu
i funkcionalnu cjelinu, ¢uvajudi pri tom povijesne oblike nasta-
janja i kohezije toga vrijednog kompleksa.

Setnica i §etnja zavrSavaju na velikoj livadi popularnog Cmroka,
a moZe se poci »... i dalje«.

To je osnova koncepta kao ponudene alternative uredenja i
upotrebe park-Sume Tuskanac, alternative koja ukljucuje i nje-
gu i obnovu pejzaza i otuvanje prirodnog i graditeljskog naslje-
da. Ali i alternative koja otvara nove mogucénosti za sadrzajnu i
kreativnu upotrebu slobodnog vremena djece, mladih i starijih.

Tugkanac je svojom ljepotom, poloZajem i nasljedem prostor
sukoba interesa. Na nasem je vremenu i na nama da donesemo
odluku.

Cini mi se prikladnim zavr§iti ovo kazivanje o TuSkancu, veli-
kom, lijepom, zapu§tenom i napadnutom parku grada, o Suma-
ma i podbrezju grada, rije¢ima A. Pasinovic:

».... Pa ipak — $ansa postoji, moguénost rehabilitacije ovog pro-
stora u funkciji pjesaka, u funkciji zajedniStva, u funkeiji grada
unatoé svemu jo$ uvijek postoji...'«
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