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gillo dorfles
moda mode

»Luna«, br. 39, Zagreb, 14. V. 1845,

Motivacije mode

Sto diktira modu pojedinog razdoblja, konkretno na-
$eg vremena? Na to pitanje nije jednostavno odgovo-
riti. Trebalo bi dozvati u sjecanje staru teoriju o odi-
jevanju kao jednom od najvaznijih simbola socijalnog
stanja. Ono $to se danas definira kao status simbol,
u biti je oduvijek postojalo, bilo da je rije¢ o perju
i tetoviranim $arama nekoga plemenskog poglavice bi-
lo o uniformi s perjanicom srednjovjekovnog vojsko-
vode, a i danas smo suoceni sa sli¢nim pojavama.

Ako su nekada ove specifi¢nosti u odijevanju vrijedile
kao kriterij za odredivanje pripadnosti pojedinca (Ze-
ne ili muskarca) razli¢itim dru$tvenim klasama, da-
nas to vie nisu (barem ne toliko) zbog procesa izjed-
nacivanja u drustvu, gubitka kastinskih privilegija ste-
Cenih rodenjem, materijalnim stanjem i sl. Suoceni
smo sve vise sa ¢injenicom da moda nije samo povr-
ginski fenomen, salonski i frivolan, ve¢ je ogledalo
obitaja, psiholo$kog ustrojstva pojedinca, profesije,
politickog opredjeljenja, ukusa. . .

Dakle, modi moramo pridati ono znacenje koje joj i
pripada, a vode¢i rauna o njezinoj socijainoj, estet-
skoj i kulturnoj funkciji Zelimo dokuciti kako se da-
nas oéituju promjene, transformacije i tendencije koje
moda podnosi ili namece.

Najprije zelimo odgovoriti na jedno od najosjetljivi-
jih i najspornijih pitanja: $to je moda i tko je stvara?
Kako je mogude da u odredenom vremenu egzistira
jedna moda, a ne neka druga? Tko o tome odlucuje?
Tko predvida modu? Tko joj se opire? Tko je pod-
upire, financira, bojkotira? Koliko je moguce sprije-
¢iti tijek mode? Ne moZe se dati definitivan odgovor
na ta pitanja. I same su teorije u ovom slu¢aju mno-
gostruke i kontradiktorne: neke smatraju da je moda
oduvijek bila »stvarana odozgo«, da su je dakle dikti-
rali veliki kreatori, veliki atelijeri, stvarajuci nove »za-
kone« predodredene za vladavinu u pojedinim kratkim
(relativno kratkim) periodima, a brinuli su samo ©
onoj modi koja je moda elite, vladajuce klase, onoj
koja je bila i jo§ je haute couture. U nekom drugom
vremenu moda bi imala biti »spu$tena« na razinu mo-
de za masu, a bilo bi je moguée kopirati i imitirati,
svoditi na rang prét-g-porter sve dok ne postane po-
svudagnja, gotovo se podudaraju¢i — i potvrdujuci —
s novim modnim valom razli¢ite, novostvorene mode,
jos uvijek namijenjene manjini, eliti.

Sli¢no se dogadalo i u proslosti, kad je, takoder, vla-
dajuéa klasa (u ekonomskom i drustvenom smislu) od-
redivala na¢in odijevanja. Dovoljno je sjetiti se situ-
acije u 17. i 18. stoljecu, kad je novonastala burzoazija
opona$ala nadin odijevanja plemstva. (Poznat je ko-
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mican primjer Moliereova Burgeois Gentilhomme i nje-
govih muka pri traZenju prikladnog odijela u kojemu
bi izgledao otmjeno.) U isto se vrijeme puk zadovo-
ljavao dronjcima ili se odijevao u tradicionalne »na-
rodne nosnje«, koje su prelazile s koljena na koljeno,
nepromijenjene (dakle izvan svake prave »mode«).

Medutim, u posljednje se vrijeme dogada ne$to sasvim
suprotno. Proces je pofeo Sezdesetih godina (nakon
tzv. omladinskih nemira '68) i otada moda vi%e ne
kro¢i prethodno opisanim putem. Ipak, iako se tada
od njega brutalno udaljila, kasnije ¢e mu se, kao $to
¢emo vidjeti, barem djelomi¢no vratiti. Ne smijemo
zaboraviti da je postojao jedan buran period »krize
generacija«, period mladenacke pobune, vidjeli smo
da su mlade generacije prezrele obi¢aje i na¢in odije-
vanja svojih roditelja. Umjesto toga, nedavno je s ta-
vana, iz naftalina izvucena stara, zaboravljena odjeca
djedova i baka. (Tipian je primjer upotreba muske
koSulje s odrezanim ovratnikom i metalnim dugmi-
¢ima, ili neSto jo§ grotesknije, takva kosulja sasivena
ad hoc, takoder bez ovratnika, prema novom »ludome
ukusu. Drugi je primjer upotreba vezene prabakine
nocne koSulje u funkciji ve€ernje haljine.)

Bili smo svjedoci pojave dobro znanog casual-stila, ko-
ji se odrazio i na odijevanju. On nas je nauéio na pri-
hvacanje pohabane odjece, neobi¢na kroja, koja bi sa-
mo nekoliko godina ranije izazivala zgraZzanje »dob-
rih« ljudi. To je argument za tvrdnje nekih teoreti-
¢ara da modu danas »proizvode mladi«, ona je njiho-
vo otkrice, koje tek naknadno prihvacaju kreatori pri-
lagodujuci je za potrebe velike industrije odjece: mo-
da konacno prestaje bitj diktirana odozgo, dolazi odoz-
do. Ni to miSljenje nije bas uvjerljivo: poznato je da
proizvodnja odjee za mlade, jeans, T-shirts, sportske
jakne, sallopettes, ulazi u golemi djelokrug poslova
nekih, upravo za to specijaliziranih, tvornica. Zbog
toga je i ovo, 8to se pri¢inja modom koja »dolazi
odozdo«, u biti upravo ta moda, organizirana i dikti-
rana »odozgo«. Dakle, nista »revolucionarno« i auto-
nomno, ¢ak ni onda kad se pojedina grupica mladih
razlikuje upotrebom specifi¢nih ukrasa ili druk¢ijih
boja. Ipak, unato¢ svemu, danas vlada mnogo veca
sloboda izbora i pluralizam stilova kakav dosad nije
bio zabiljezen.

Dakle, ako je zaista sve onako kako sam opisao, tko
je onda uistinu odgovoran za stanje u modi danas i
za ono 5to ¢e se s modom dogoditi sutra? I danas su,
bez sumnje, istinski pokretaci i tvorci odredenih »mod-
nih gibanja« modni kreatori. Ipak se i oni na kraju
prilagoduju onome za $to u njemackom jeziku posto-
ji termin Zeitgeist — duh vremena, koji dominira ne-
kim razdobljem ili njegovim odsjetkom, pa su &esto
»upravljani odozgo« od industrija, te bivaju prisiljeni
na postivanje tudih odredbi iz ekonomskih i drustve-
nih razloga. Navest ¢emo samo nekoliko konkretnih
primjera. Kako to da danas postoji trend oblikovanja

odjece na nacin tridesetih godina? Kako to da su se
neki oblici islamskog tipa infiltrirali u na$ nacin odi-
jevanja? Kako objasniti kroj dugacke suknje koja go-
tovo podsjeca na dalekoisto¢no ruho iz nekoga dru-
gog vremena? Kako objasniti reminiscencije na vojni¢-
ke uniforme i sportsku odje¢u? Kako objasniti povra-
tak na smoking i blazer u mugkom veCernjem odijelu?
Mogao bih nastaviti to nabrajanje i ukazivanje na naj-
vaZnije detalje, ali odgovor se sam namede. Mnogi do-
gadaji, politi¢ki, ekonomski, kulturni, utjecu direkino
ili indirektno na modu i odijevanje, pa i sami mogu
postati »modni«. Kao obja$njenja navode se: poveéan
interes za arapske zemlje (zbog naftne krize, a ne
zbog iznenadnih simpatija za islam!), opasnost od
energetske krize, dramati¢ni dogadaji vezani uz Cr-
vene brigade i sl. Sve su to fenomeni koji privlace paz-
nju javnosti i kao takvi moraju se odraziti na stvara-
nje nove mode.

Najcesce pojedini vanjski element usmjeruje ili sluzi
kao ishodiste odredene ideje koja se kasnije pretvara
u kreatorsku invenciju, model, u pojedinu boju, mo-
tiv, u potku... Taj element, koji dolazi izvana, moze,
StoviSe, postati »moda«, moda jednog best-sellera ili
pojedinog filozofsko-psiholoikog smjera: psihoanalize,
semiotike, astrologije, ili moda nekog sporta specifié-
nog po odjeci koju zahtijeva (skate-board, wind-surf,
golf, skijanje). Pri tom neki dijelovi sportske odjece
»blijede« (vjetrovke od lame, lazne »jahace ¢izme«, u.
potreba gume ili koze ondje gdje s obzirom na funk-
ciju nije potrebna), jer sa sportom nemaju nista.

Drugi, manje izraZen, ali jednako vaZzan faktor bila
bi veza, makar i pritajena, mode sa suvremenim umjet-
nickim tendencijama. Moda i »&ista« umjetnost u ve-
oma su bliskom kontaktu, iako se na to ¢esto ne ob-
raca paznja. One ovise jedna o drugoj. Tko se na pri-
mjer ne sjea tkanina s motivima nalik na op-art (te-
meljenih na geometrijskim mrezama ili na izmjenic-
nim crnim i bijelim prugama, opti¢kim efektima tipa
moiré, Cesto iluzionistit¢kim) koji su bili preplavili Ev-
ropu pedesetih godina? Tko se ne sjeéa mode apstraki-
nih Sara nastalih moZda pod direktnim utjecajem slav-
nih umjetnika toga vremena, kao 3to su Capogrossi,
Miro, Vasarely, Pomodoro i dr.? Sezdesetih je godina
bez sumnje postojala pop-moda. Lako joj je dokuéiti
podrijetlo: dominirala je $ezdesetih godina, u vrijeme
kad je ta ameri¢ka slikarska struja postigla velik us-
pjeh, kao $to je kasnije postojala »naturalisti¢ka« mo-
da odrazivsi se u dizajnu i tipovima tkanina, te nada-
lje punk-moda, rock-moda, country i sl. Ne bi bilo
¢udno kad bi aktualna tendencija u suvremenom sli-
karstvu, vracanje figuraciji i romanti¢nim motivima,
prouzrocila promjenu i u dizajnu tkanina: umjesto
preciznih geometrijskih uzoraka ili rasko$nih apstrakt-
nih arabeski mogli bi se ponovo pojaviti figurativni or-
namenti kakve odavno nismo vidjeli.
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U zakljuéku (iako na polju mode pravi zakljucak nije
mogué, zbog svojstvene joj neprestane promjenljivos-
ti i otkrivanja novih moguénosti) moramo konstatira-
ti da je moda samo djelomice autonomna, iako Cesto
diktira pravila ¢ak i onima rafiniranijeg i osobnog
ukusa. Pokus$aj bijega od prihvacdenih zakona mode
u odredenom razdoblju izuzetno je teZak, i na prste
se mogu izbrojiti oni koji su kadri biti potpuno »iz-
van mode« (ali ne i desmodés). Upravo je zato teSko
izbje¢i neke konstante utvrdene modom: kada su pod-
suknje duze ili struk vi$i, ramena $ira i podstavljena
ili blago spustena, kada dominira nude look i obrat-
no. .. Bit ¢e vrlo tedko onome tko prekrsi ta pravila,
te tabue. Onaj tko ima maste i ukusa treba da poku-
§a ne prilagoditi se svim tim pravilima, prekrsiti po-
neko (to uspijeva pojedinim hrabrijim, istaknutim kre-
atorima), tako da ishod bude originalan i sposoban op-
stati u istom rangu s usvojenom modom, ali joj ne
biti potéinjen.

To je, mislim, krajnja teznja svake Zene i svakog mus-
karca koji nastoji biti elegantan: prihvatiti, ali ne bez
ostatka, pravila trenutne mode, uciniti od onoga des-
modés faktor obnavljanja i pridonijeti vlastitom ma-
$tom ostvarenju cjelokupne intonacije mode odrede-
Tog vremena.

Moda buducnosti

Mnogi pisci nauénofantasti¢nog $tiva dobro se zabav-
ljaju opisujuéi zivot, drudtvo (pa i modu) 4000 ili
40.000 godina nakon »katastrofe«, rata svih protiv svi-
ju, nakon atomskog zagadenja. Teze je, medutim, opi-
sati ili pretpostaviti $to ¢e se dogoditi u skorijoj bu-
duénosti. To bi moglo biti druké¢ije nego danas, ali i
veoma sli¢no, barem u osnovnim naznakama. Mislim
da je ova druga pretpostavka vjerojatnija, odnosno,
ne smatram da ¢e moda, ili kultura uopce, dozivjeti
neke senzacionalne promjene u desetlje¢u u koje smo
upravo zakoradili.

U biti se veliki krah mnogih eti¢ko-estetsko-sociopo-
liti¢kih principa dogodio, a da toga nismo bili ni svjes-
ni, mnogo prije one slavne '68. Drugi svjetski rat zna-
¢io je vrijeme definitivnog prijeloma. Tada smo shva-
tili da je moguce zivjeti bez automobila, telefona, te-
legrafa, vracajuéi se u predtehnolo$ke uvjete, na go-
tovo trogloditski stadij, a da se unato¢ tome ne pre-
tvorimo u divljake. Nasuprot tome, pojava okrutnog
potrosackog mentaliteta i industrijski boom Sezdese-
tih godina znacili su kratkotrajni bljesak koji je veli-
kom broju ljudi stvorio svijest o prijetecoj energet-
skoj krizi.

Uostalom, vjerujem da ¢e u bliskoj buduénosti glavni
problem biti »invazija« treceg svijeta na Zapad i svjet-
sku populaciju uopde. Dovoljno je osvrnuti se oko se-

be sletivéi na aerodrom u Londonu, Parizu, Ziirichu
ili Rimu — stjedemo dojam da se nalazimo u Riju ili
Meksiku. Pogledajte oko sebe kad vlakom stignete na
Stazione Termini u Rimu i recite ne ¢ini li vam se
da ste u brazilskom Sao Paolu ili Karakasu? I one
¢e ruevine starog Rima za stoljece a mozda i manje
zavrditi u kakvu muzeju da bi se sprijecilo potpuno
»o$tecenje«,

Dakle, na$a kultura i nasa moda bit ¢e sve suglasnije
ovima, s jedne strane internacionalizacijom, a s dru-
ge mijeSanjem i socijalno-kulturnom degradacijom, te
slabljenjem ukusa. Kakvo otklanjanje kica ili osvaja-
nje elitistickih pozicija! Utjecaj kulturne i umjetnic-
ke elite bit ¢e sve manji, a sve ce se vise osjecati utje-
caj ukusa i mode vremena potro$ackog mentaliteta i
razdoblja katastrofe. (Terminom »katastrofa« mislim
na mogucnost bitnih promjena, nezamislivo vrijeme
koje nam daju naslutiti danasnje naftne i islamske kri-
ze.)

Cime ¢e u narednom desetljec¢u, pri ovakvoj situaciji,
biti zaokupljene Zene? Cini mi se opravdanim tvrditi
da cée se 7ene jo§ viSe osloboditi muske dominacije.
Svjedoci smo eksplozije Zenske aktivnosti u umjetnos-
ti, znanosti, politici, §to je potvrda sve znacajnije u-
loge Zene u naSoj civilizaciji. Sto znadi taj »Zenski u-
tjecaj¢ u kulturi i drustvu uopce? MoZzda prije cje-
lovitu demaskuliziranost naseg svijeta nego unosenje
musékog elementa u Zenski svijet. Pogledajmo slikar-
stvo, fotografiju, teatar — iako je muski udio jos
dominantan, oito je da su mnoge izraZajne forme da-
nasnjice dobile Zenski pecat (blaZe su, gipkije, manje
sracionalne«). Sama moda — ta oduvijek znacajna i
snazna komunikacijska snaga — u posljednje se vri-
jeme oslobodila poté¢injenog polozaja na koji je bila
svedena, te je svojim obrascima i shemama, zamka-
ma i zasjedama zahvatila i musku populaciju. Dakle,
u civilizaciji koja je srusila mnoge oltare podignute
u ¢ast BoZzanske Umjetnosti novootkrivena je moc¢ mo-
de. Neki su aspekti svojstveni modi preneseni na pod-
ru¢je umjetnosti, kulture, mozda ¢ak i religije, ritua-
la: sve se ¢e$ce primjecuju posvudasnji obredi pseu-
doinicijacijskog, magijskog i astrologijskog karaktera,
upotreba droge i vjezbi za dosezanje stanja izuzetne
osjetljivosti, uvijek popraceni egzoticnim ugodajem.
Svi su ti fenomeni ovisni o postojanju vladajuce mo-
de, koju slijede i prihvacaju najmocnije skupine. Ta
istinska mo¢ mode pruza muskarcu ili Zeni sutrasnji-
ce najvecu mogucu fleksibilnost spram potencijalnih,
mozZda dramati¢nih, bududéih svjedocanstava, ¢ak i ako
ne pruza nijedno efikasno oruZje za obranu od njih
samih. Je li moguce predvidjeti kakva e biti evoluci-
ja mode u narednih petnaest ili dvadeset godina, jed-
nostavno reteno, do dvijetisucite? S obzirom na do-
sada$nja zapaZanja, mislim da mogu pretpostaviti §to
bi se moglo dogadati. Sve, naravno, ovisi o ekonom-
skom i politickom razvoju naSe planete. Ali, odbaciv-
§i pretpostavku o eventualnom atomskom ratu, koji
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bi svakako zauvijek ili barem za nekoliko tisuca go-
dina isklju¢io svaki oblik mode, moguée je pretposta-
viti situaciju slicnu sadasnjoj: dakle bez bitnih pro-
mjena mentaliteta i obi¢aja ljudi. Cak i ako se broj
obojenog stanovni$tva enormno poveca, te stoga sto-
Zer nase civilizacije ne bude mozda vise u Evropi ne-
go u Azijj ili Latinskoj Americi, mislim da ée uvijek
postojati »zapadna civilizacijax dominirajuéi svijetom
industrijskih predmeta, odjece i sl. Nije, dakle, rije¢
0 pretpostavkama i znanstvenofantasti¢nim rjesenji-
ma neke »mode pettisucite« ili »postatomske modex,
nego o neemu mnogo jednostavnijem — na temelju
sadaSnjeg stanja treba pretpostaviti ono §to bi se mo-
glo dogoditi za 15—20 godina. Ako i tada u svijetu
budu postojali ekonomsko-politi¢ki uvjeti sli¢ni danag-
njima, smatram da se mogu predvidjeti njihove dvije
bitne posljedice:

1. izjednacivanje muske i Zenske odjede u uvjetima
»normalnog«, radnog zivota.

2. Nasuprot tome bit ¢e istaknute razlike izmedu sve-
Cane, vecernje, turisticke, sportske odjede. Moe se
pretpostaviti i pobolj$anje standarda u buduénosti,
koje ¢e pridonijeti smanjenju razlika medu klasama,
pa stoga i uniformacija odijevanja na razinj ¢itave po-
pulacije neke nacije (prije svega onih koje su veé do-
stigle stupanj potrosac¢kog drustva).

Evo zaSto smatram mogucim ostvarenje pretpostav-
ke o prihvadanju »stroze« odjece liSene kreatorskih
eksperimenata, koja bi imala funkciju radnog odijela,
dok bi, zbog vjetne teznje Covjeka prema necemu po-
sebnom u posebnim situacijama, odjeéa za svedane
prilike, sport, mondeni Zivot i drustvene kontakte bi-
la sasvim drukdéija.

Mislim da bi trebalo na primjerima (ne ba$ utopij-
skim) objasniti $to bi imala biti odjeéa buduénosti.

Pogledajmo bitna obiljezja:

1. Naglasavanjem razlika izmedu odjeée za svaki dan
i one za posebne prilike moguce je pretpostaviti ne-
ke prototipove odijevanja, posebno za vedernju odje-
¢u. Ta bi mogla biti neobi¢na, prihvacajuéi futuristi¢-
ka ili odlu¢no anakronisti¢ka rjeSenja, dok bi ona za
putovanja ili turisticke svrhe bila funkcionalnija i
strogo bi se razlikovala od prethodne. Svecana bj o-
djeca imitirala ruho proslosti, romanti¢nog ugodaja,
te obilno upotrebljavala razli¢ite dekorativne forme.
Mogla bi postojati i odjeca koju danas smatramo bi-
zarnom, a podsjeca nas na znanstvenofantastiéne ob-
like.

2. Potpuno suprotno opisanoj odjeé¢i za svedane pri-
like, smatram mogucéom upotrebu standardiziranih
odijela, $to je moguce funkcionalnijeg tipa, unisex, a
ta bi ujedno ukazivala na profesionalni status osobe
koja je nosi.

Mojim se hipotezama moZe prigovoriti da se baziraju
na strogim statistikama i analizama trzi$ta vise nego
na pretpostavei buducega ekonomskog stanja. Zaista,
nemam iluziju da sam otkrio »istinu« o buduéoj mo-
di, Zelio sam samo poku$ati prozreti u kojem bi se
praveu stil nafeg odijevanja mogao razvijati s obzirom
na slijed ideja i, posebno, mentalitet ljudi. Nama, koji
smo navikli na danasnju beskrajnu slobodu oblikova-
nja odjece, nadi se pradjedovi ¢ine zaodjenuti u do-
kraja kristaliziranu i formalisti¢nu odjecu, no, nemoj-
mo se zacuditi ako na$i praunuci, pustajuéi masti na
volju pri izboru svoje hedonisti¢ke odjece, budu u sva-
kodnevnom Zivotu prisiljeni nositi radna odijela. S
naseg stanovista to bi se ¢inilo kao prisila, ali e moz-
da jednom biti opéeprihvaceno.

Moda izmedu strukture i boje

Koje su bitne komponente mode? U kakvoj je ona re-
laciji s druStvom, umjetno$céu, obi¢ajima? To su pi-
tanja na koja nije lako odgovoriti i koja nas mogu
povuéi u neistrazene vrtloge. Ipak se danas, u ovom
politicki i socijalno sloZzenom trenutku, sa stanoviéta
mode ne moZe previdjeti bitna ¢injenica: posveéivanje
velike paZnje vlastitom izgledu, naéinu odijevanja,
»maskiranju« tijela ($to se ne uocava samo kod Jena
vec i kod muskaraca).

Iz toga proizlazi da odjeéa osim svojih prakti¢nih, hi-
gijenskih i estetskih vrijednosti ima i one koje nadi-
laze puku funkciju, dopadljivost i luksuz. Opazamo,
stoga, da medu bitnim komponentama mode domini-
raju boja i struktura (forma).

Struktura je shvacena kao globalna vrijednost koja
formira odijelo i daje znafenje njemu, odnosno sva-
kom njegovu pojedinom dijelu. Forma bi u sebi sa-
drzavala karakteristike za koje u njemackom jeziku
postoji termin Gestalt, tj. forma sveukupno struktu-
rirana i nabijena znadenjima, ne samo estetskim ved
i psiholoskim, sociolo$kim znadenjem »status simbo-
lax.

Boja, koja je neizbjezan »prismok« svake forme i u
modi, usporediva je s dobrim vinom ili aromom ne-
koga posebnog zacina, bez kojega bi jelo bilo neukus-
no. Upotreba boje, umjerena ili potencirana, uvijek
oscilira, od monokromnog do raznobojnog, od ozbilj-
nog do frivolnog, od dekorativnog do strukturalnog.
Nedavno je, na primjer, moderna bila ljubitasta. Ta
boja, koju je moda bila prohibirala, zbog praznovjer-
ja, bila je, naprotiv, prihvadena od medunarodne hau-
te couture, da bi se na kraju prosirila medu masom.

Nesto se slicno moZe redi za bijelo i crno, shvacdeno
povremeno kao »odsutnost boje« ili, suprotno tome,
kao integralnj dijelovi kromatske ljestvice neke sezo-
ne ili pojedine kolekcije.
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Ali, iako boja stvara neizbjezan flavour svakom odije-
lu, svakom ruhu, upravo je struktura uporiste mod-
nog oblikovanja. Imamo znacajne primjere: ozbiljna
linija koju je nedavno inaugurirao Armani, sa sv.m
svojim raznolikostima u boji i tkanini, ne ostavlja
dojam strogosti, ve¢ »filivolnosti«; sako s dvostrukim
kopéanjem na ledima (kreacija Ferre), koji smo na-
vikli vidati na Zenama, opaZen na muskarcu rezultira
bizarnom dvosmisleno$éu; na kraju, Versaceovo odi-
jelo, koje podsjeca na habsburiku uniformu, budi no-
stalgiju za prodlim vremenima. Ovih nekoliko sluca-
jeva ilustrira misljenja koja sam upravo iznio.

Danas je, kao i uvijek, moda povezana s povijesnom
situacijom, drus$tvenim prilikama, umjetnickim htije-
njima, koja indirektno odreduju kanone — krhke, do-
du$e, ali su oni ipak pokazateljj umjetnickog ukusa i
ekonomske situacije. Pronalazenje i nadilazenje takvih
motiva jedino je sredstvo za vrednovanje dubokih raz-
loga promjene modnih htijenja, koja bi drukéije bila
neobjasnjiva. Temeljito proucavanje toga problema (u
ovom slu¢aju ne samo odijevanja, ve¢ i drustva u ko-
jem zivimo) omoguéilo bHi nam vrednovanje fenome-
na mode i njezinih metamorfoza kao ishodista za cje-
lovitiju spoznaju ¢ovjeka i razumijevanje civilizacije
u kojoj smo se zatekli. Prevela Leonida Kovaé



