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tajnom Jurjeva djela (od 1958) N. Gat-
tin je pronasao nove kutove gledanja,
nove interpretativne kljuceve uvidjevsi
da nijedan, ma koliko temeljit, pristup
nije definitivan: naprotiv, da je djelo
ovog umjetnika slojevito i viseznacno.
Nasavsi se tako izmedu dostojanstva
djela i zivog jezika umjetnosti, izmedu
zadace i slobode, obveze i vlastita vi-
denja, pomirio je u ovoj ,,monografiji
detalja” granice spoznaje ali i granice
vlastite umjetnic¢ke savjesti odbacujuci
mehani¢ki objektivitet stvari, mrtve
principe jedne tzv. ,najrjeditije tocke”
motrenja, odbacujuci i nestalnost im-
presija i ,,estetike” koja od principa la-
ko stvara privid. Maksimalnu toc¢ku
jasnoce detalja i cjeline nije trazio
unutar konvencije koja neminovno za-
pinje na ,reprezentativnom”, ve¢ je
razvio i njegovao odredenu procesual-
nost gledanja i slijed kreativnog mislje-
nja uocavajucéi zivot a ne grobiste,
principe trajanja a ne nekropolu. Od-
lué¢ivii da ne ignorira nijedan detalj i
da se umijesa u bilo koji trag, u bilo
koji segment Jurjeva djela, osjetio je
trenutak kada je nuzno u ime detalja
zanemariti cjelinu i, obratno, ignorira-
ti detalj ukoliko bi cjelina ostala osiro-
masena.
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Dr Lelja Dobroni¢ ve¢ je odavno afir-
mirana kao jedan od najboljih pozna-
valaca graditeljske povijesti Zagreba.
U toku dugogodiinje djelatnosti po-
svetila se naoko nezahvalnom zadatku
otkrivanja i povijesno-umjetnicke va-
lorizacije materije koja mnogima, po-
sebno ziteljima Zagreba, neprestano,
upravo zbog prevelike blizine, izmice.
Zahvaljujuéi njezinu radu mnoge su
zgrade izgubile veo nepoznatosti i za-
borava te postale znacajna mjesta u
danadnjoj slici grada i u svijesti njego-
vih stanovnika. Svojim neumornim ra-
dom po arhivima i, naravno, na terenu
ne samo $to je omogucila da danas Za-
greb bolje vidimo nego nam je mnogo
rekla o njemu iz proslih, pomalo zabo-
ravljenih vremena. Svako buduce bav-
ljenje Zagrebom, bilo njegovom povi-
jes¢u bilo sadasnjoséu, neizostavno se
mora velikim dijelom osloniti na rado-
ve dr Lelje Dobronié¢, koji nam svakim
retkom govore o velikoj urbanoj tradi-
ciji Zagreba.

Nedavno je, u sklopu izuzetno bogate
1 znacajne izdavacke djelatnosti Drus-

tva povjesni¢ara umjetnosti Hrvatske,
kao XXX knjiga, izisla knjiga dr Lelje

Dobronié pbd'naslovom .Graditelji i
izgradnja Zagreba u doba historijskih
stilova”. Iz podnaslova se vidi da je ri-
je¢ o djelu sa¢injenom od niza ¢lanaka
i rasprava vec ranije objavljenih u raz-
li¢itim struénim casopisima od 1955.
do 1968. godine. Clanci su popradeni
nizom arhivskih fotografija (259), koje
vrlo lijepo upotpunjuju tekst, a na kra-
ju svakoga dan je kratak resumé na ne-
kom od svjetskih jezika. Na kraju knji-
ge nalazi se registar imena, ulica, zgra-
da, gradova, sela te graditelja i arhite-
kata spomenutih ili obradenih u tek-
stu. Bibliografski su podaci, Stampar-
skom omaskom, priloZeni knjizi na po-
sebnom listu.

Clanci sabrani u ovoj knjizi obraduju
pretezno vremenski period druge po-
lovice XIX i pocetka XX stoljeca. Vri-
jeme ovdje obuhvaceno presudno je
za formiranje Zagreba. To je trenutak
kada ve¢ dugo nagovijeStene promjene
postaju stvarnost. Podgrade Kaptola i
Gradeca, danasnji Donji grad, koji se
stolje¢ima gotovo i nije mijenjao, pola-
ko u to vrijeme dobiva na znacenju, da
bi ve¢ potkraj XIX st. potpuno preu-
zeo od povijesnih sredista sve gradske
funkcije. Taj ,novi” dio grada bio je i
podrucje najintenzivnijega graditelj-
skog djelovanja Janka Jambrisaka, Mi-
hovila Strohmayera, Leonharda Pfeif-
fenbergera, Ivana Plochbergera, Fra-
nje Kleina, Lea Hénigsberga i Julija
Deutscha, grupe graditelja ¢iji su Zivo-
ti i djela predmeti proucavanja prvih
triju ¢lanaka ove knjige. Medu tim lic-
nostima, koje su sve ostavile znacajan
pecat na licu Zagreba druge polovice
XIX st., posebno se isticu, i po broju
ostvarenih zgrada a i po kvaliteti, Kle-
in, Honigsberg, Deutsch i Jambrisak.
Vazan dio njihova opusa Cine neke od
najznacajnijih zgrada u Donjem gra-
du. Za arhitekturu Zagreba znacéajno
je da su upravo ti graditelji potpuno
uskladili i osuvremenili njegovo arhi-
tektonsko lice stvorivsi od njega lijep
srednjoevropski grad. Ovdje objavljeni
¢lanci omoguéuju nam uvid i u njihov
Zivot i u njihov graditeljski opus. Jez-
gru svakoga pojedinog ¢lanka sacinja-
vaju krace analize vaznijih gradevina,
da bi nakon svakog pojedinaénog tek-
sta autorica dala popis izvedenih, ne-
izvedenih, kasnije pregradenih i srude-
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nih objekata pojedinog graditelja (s
kratkom analizom fasade).

Zele¢i sto potpunije obuhvatiti svu
kompleksnost zagrebackog graditelj-
stva toga razdoblja dr Dobroni¢ obra-
¢a paznju i na gotovo zanemarene ele-
mente koji su sa¢injavali znacajan dio
tadanjeg poimanja arhitekture. Skul-
pturalni ukrasi na zgradama i umjet-
ni¢ko bravarstvo neizostavni su ukras-
ni elementi koje je najéesce projekti-
rao sam arhitekt posvecujuéi im goto-
vo jednaku paznju kao i konstruktiv-
nim elementima. Stoga nam se ¢ini da
je izraz ,primijenjena skulptura”, §to
ga upotrebljava dr Dobroni¢, zaista
najadekvatniji da odredi njezin po-
lozaj unutar arhitekture.

U nekoliko opcenitijih tekstova autori-
ca objavljuje i interpretira niz vaznih
dokumenata, planova, gradskih odre-
daba od kraja XVIII do pocetka XX
stoljeca. S pomocu njih daje nam uvid
u promjene koje je grad dozivio u tom
najburnijem periodu svoje povijesti.
Zagreb, koji je jo§ na pocetku XIX st.
grad pomalo srednjovjekovne atmosfe-
re, ve¢ je potkraj toga stoljeca suvre-
meni grad sa svim onim dobrim i lo-
‘§im 5to to doba sa sobom donosi.

Na nesto uzem planu bavi se autorica
problematikom Zagreba i u ¢lancima
u kojima analizira pojedine znacajne
(poput Trga Republike, Ilice i Trga
marsala Tita) i ,manje znaéajne” dije-
love grada, radni¢ka naselja i potpuno
ruralne naseobine u tadaSnjoj nepos-
rednoj okolici grada. Historijat centra
ukazuje nam na kompleksnost nastan-
ka glavnih trgova a samim tim i na ne-
ke probleme koji su, barem s obzirom
na Trg Republilke, ostali nerijeseni do
danas.

Uz ove tekstove, posvecene dijelovima
grada koji su od svog nastanka u zaris-
tu interesa, objavljena su u ovoj knjizi
i dva §to obraduju marginalna podrué-
ja Zagreba. Periferna podrudja i rad-
nicke ¢etvrti grada ne samo da su izmi-
cali painji javnosti proslih vremena,
nego ih ni suvremena znanstvena ob-
rada nije dovoljno uzela u obzir (pre-
mda su duboko ugrozeni ili ¢ak nesta-
li). Upravo ti ¢lanci donose niz vrijed-
nih podataka o Zivotu i izgledu tih na-
selja kojih se sjecaju jo$ samo malob-

rojni stanovnici Zagreba. Industrijski
objekti, o kojima je rije¢ u jednom od
daljnjih tekstova, usprkos svome veli-
kom znacenju za ovaj grad, dozivjeli
su sli¢nu sudbinu.

Tekstovi posveceni pojedinaénim ob-
jektima povezuju dobro poznate pod-
atke i djela s onima pomalo zaborav-
ljenima. Prikazuju¢i nam, u prvom od
njih, zgrade - simbole grada, a u dru-
gom ljetnikovce, autorica donosi niz
interesantnih podataka te tako zapodi-
nje popunjavanje, mogli bismo redi, bi-
jele mrlje na karti znanstvene obrade
graditeljske bastine grada.

U posljednja dva ¢lanka autorica obra-
duje dvije razli¢ite teme, takoder vrlo
karakteristicne za Zagreb proslosti i
sadasnjosti. Vrtovi, i kasnije parkovi,
bili su oduvijek znacéajni u slici Zagre-
ba, a posebno im se velika paznja po-
¢ela posvecivati ba$ u razdoblju histo-
rijskih stilova, kada nastaju najvedi i
najvredniji parkovi grada: Maksimir,
Ribnjak, Tuskanac i drugi. Posljednji
¢lanak, ,last but not least”, dotice te-
mu - kojom je protkana cjelokupna
materija obradena u knjizi - odnosa iz-
medu Zagreba i Beca i utjecaja koje je
Bec¢ imao na Zagreb.

ZakljuCujuéi ovaj kratki prikaz, treba
napomenuti da je knjiga ,,Graditelji i
izgradnja Zagreba u doba historijskih
stilova” dr Lelje Dobroni¢ ve¢ naisla
na velik i pozitivan odjek u javnosti, i
to s punim pravom, jer ona omogucuje
§irim krugovima upoznavanje sa zna-
¢ajnim dijelom urbane povijesti Zagre-
ba. S obzirom na to da je knjiga sas-
tavliena od ve¢ objavljenih ¢lanaka,
ona prije svega omoguduje sustavniji
pregled dosad rasprienoga, vrlo vri-
jednog materijala te nas poti¢e na nje-
govo daljnje produbljivanje i jaca svi-
jest o potrebi i nuznosti njegove zasti-
te.
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Zastarjela je misao da je spomenik
kulture pojedinacan objekt, odnosno,
izolirana kategorija &ije je mjesto iz-
van prostorne i druStvene strukture.
Danas je on shvacen ne samo kao ob-
jekt vrijedan zbog svojih povijesno-
-umjetni¢kih svojstava ve¢ i kao dio
urbane cjeline. Takvo shvacanje zami-
jenilo je uvrijezeni naziv ,spomenik
kulture”™ drugim nazivom: ,kulturno
dobro”, §to je svakako Siri pojam koji
obuhvaca nepokretne i pokretne spo-
menike kulture, ali i sve druge kultur-
nopovijesne sadrzaje i vrijednosti bilo
da ih je stvorio ¢ovjek bilo priroda.
Marasovi¢ umjesto konvencionalnog
termina ,,spomenik kulture” uvodi no-
vi pojam, ,graditeljsko nasljede”. Ana-
logno re¢enom, ,.graditeljsko nasljede”
treba promatrati u sklopu Sireg ekolos-
kog aspekta kulturnih vrijednosti.

Knjiga Tomislava Marasoviéa didak-



