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Pucko crkveno pjevanje glagoljaskih korijena u Solinu (zupa Gospe od Otoka), Klisu (Zupa
Uznesenja BDM), Vranjicu (Zupa sv. Martina, biskupa), Mravincima (Zupa sv. Ivana Krstitelja)
i Ku¢inama (Zupa Bezgresnoga Zace¢a BDM) tradicijski je glazbeni fenomen koji jod uvijek
znatno odreduje emocionalno-fizi¢ki prostor, vrijeme, meduljudske odnose i osjecaj zajednistva
te bogosluznu participaciju svojih primarnih nositeljia — puckih pjevaca i (prisutnih tijekom
posljednjih nekoliko desetljeca) pjevacica. Visekratno povijesno ovjerovljeno te do nadih dana
znacajnim dijelom saCuvano, ono je, kao nematerijalna kulturna stecevina, u vidu usmeno
naslijedenih, puckih vokalnih refleksija crkvene namjene, redovito podlozno promjenama, ali |
trajnoj opasnosti od deformacije, nestanka i zaborava; sve to (jos$ lani) aktualna virusna pandemija
samo je mogla dodatno potvrditi. Oslanjajui se jednim dijelom na tuda istraZivanja, no ponajprije
na vlastita, autor ovim ¢lankom nastoji, evidencijom uporabnoga repertoara in situ te popisom
(svih) i anketiranjem (odazvanih) pjevaca i pjevacica, osigurati pisani trag pa i »pravo glasa tim
bastinicima i aktivnim nositeljima ove vrste obrednoga liturgijskoga i paraliturgijskoga pjevanja,
ponajprije kao dokumentarni prilog stanja u 2020. godini, istodobno i kao jedan od zaloga
njegova daljnjeg ocuvanja, savjesnije kultivacije i bolje javne vidljivosti.

Klju¢ne rijeci: Solin, Klis, Vranjic, Mravince, Kucine, pu¢ko crkveno pjevanje, glagoljasko pjevanje
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[zvorni znanstveni ¢lanak
Primljeno: 29. lipnja 2021.

Mavra pet (Heraklit?) / Stalna na tom svijetu samo mijena jest (Petar Preradovic)

Pristup. Potreba, okviri, metode i svrha istrazivanja

U ve¢emu dijelu protekle 2020. godine - zbog pan-
demije virusne bolesti COVID-19 - bili smo (a u trenutku
dovrsavanja ovoga rada jo$ uvijek jednim dijelom jesmo)
neposrednim sudionicima posvemasnjega (gdjekad i pa-
ralizirajucega) prekida etabliranih civilizacijskih tijekova.
Svjedocima smo k tome bili i narusavanja normalnih i uo-
bi¢ajenih nacina socijalnih kontakata, poslovanja, odrza-
vanja nastave i sl., u sklopu ¢ega i glavnine obrednih i ba-
Stinskih manifestacija i uzusa, kojih dosljedna cikli¢nost
najneposrednije utje¢e na ocuvanje socio-ekonomskih,

1 Usp.T. Matuli¢ 2020.
2 Usp.P.Z.Blaji¢ 1996, str. 38; V. Milin Curin 2016.

kulturalnih i duhovnih vizura $to tvore nasu Zivotnu zbi-
lju. Stovise, na udaru se naslo i najobi¢nije nam svakod-
nevlje, medu ostalim i njegova kompleksna (trajno osjet-
ljival) pucka/tradicijska domena, koja opstoji prvenstve-
no temeljem kontinuiteta medugeneracijske interakcije
te neposredne/usmene predaje.? Kao da bismo nastalu
situaciju mogli prispodobiti prizorima ratnoga koSmara!
Mada topovi nisu zapucali, muze su, navlastito pucke, bile
zanijemile. One druge mogle su se iz svoje izolacije - bu-
duci da je bio nastupio »simultani lockdown vecega dijela



hemisfere«, Sto se doista moze smatrati »jedinstvenom
pojavom u ljudskoj povijesti«® - oglasiti (makar i uzgred-
no) posredstvom koje od uobicajenih drustvenih mreza i
komunikacijskih platformaili kanala.*

| tako je, usudujem se ustvrditi, po prvi put u novije-
mu vremenu - svakako nakon liturgijskih promjena Sto
su uslijedile po zaklju¢enju Drugoga vatikanskog sabora
(1962. - 1965.), tocnije od ranih sedamdesetih godina
prosloga stolje¢a — doslo i do poremecaja susljednosti
njegovanja puckoga pjevanja glagoljaske izvorisnosti.®
Tu, medutim, posljednju abrupciju, tek relativno kratko-
trajnu - u razdoblju od druge polovine ozujka do kon-
ca svibnja 2020. (Sto je mikom protkala korizmu i Veliki
tjedan, ali i samu svetkovinu Uskrsa), a potom i od listo-
pada do kraja iste godine (¢ime je i bozi¢no vrijeme bilo
znatnim dijelom liseno glazbenoga aspekta liturgijske
proslave) - ipak je, za razliku od prvospomenute destabi-
lizacije, moguce okarakterizirati brzom (gotovo pa trenu-
ta¢nom!), sveobuhvatnijom i znatno neugodnijom.

Bez obzira na to $to navedena zdravstvena nedaca (sa-
ma po sebi) u blizoj budu¢nosti doti¢no vokalno umijece i
naslijede zacijelo nece dovesti u pitanje (iako ¢e negativ-
nih posljedica vjerojatno i biti, vrijeme to tek ima pokaza-
ti), ukupna situacija moze se shvatiti i viSe no opravdanim
povodom za sistemati¢no dokumentiranje i sagledavanje
izgleda/stanja (para)liturgijske® pjevacke prakse glago-
ljaske provenijencije (tj. puckih crkvenih napjeva), kao
jedne od specifi¢nosti hrvatskoga duhovno-kulturnog

A. Giddens 2007, str. 452, 466-475.
J. Martini¢ 2011, str. 7-10, 344; J. Martini¢ 2014, str. 17-19.
Usp. S. Stepanov 1983, str. IX.
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naslijeda,” napose pak kao zbira kulturoloskih i crkvenih
svojstvenosti iz cjeline tradicijskih stecevina grada Solina
i Cetiriju mjesta njegova najblizeg okruzja: Klisa, Vranjica,
Mravinaca i Kucina.®

| dok se naslovna problematika neposredno tice ¢ita-
va niza lokaliteta/zupa diljem priobalno-oto¢noga dijela
Republike Hrvatske (djelomi¢no i dalmatinske unutras-
njosti/zaobalja), ovim ¢lankom nakana mi je - oslanjajudi
se na tuda no najve¢ma na vlastita istrazivanja i spoznaje
- nanovo se usredotociti na pet Zupa klisko-solinskoga
podrudja, sa stanjem u 2020. godini.? To su:

1) Solin (Zupa Gospe od Otoka);
Klis (zupa Uznesenja Blazene Djevice Marije);
Vranjic (Zupa sv. Martina, biskupa);
Mravince (zupa sv. lvana Krstitelja) i
Kucine (Zupa Bezgre$noga Zaceca Blazene Djevice
Marije).™
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Bez obzira na korjenite i rastuce drustvene promjene,"
uostalom kao i na izazove religioznosti sekularnoga do-
ba'? te krizu (Katolicke) Crkve, Zupe/zupne zajednice, ali
i nuklearne obitelji u suvremenome svijetu,’ na svim je
navedenim lokacijama fenomen puckoga crkvenog pje-
vanja i na pragu tre¢ega desetljeca 21. stoljeca - objek-
tivnim potesko¢ama unato¢ - jos uvijek dobrim dije-
lom element odredenja prostora i vremena. Osim $to je

Usp. https://www.crisismagazine.com/2021/covid-catholicism-an-after-action-review (pristup 21. lipnja 2021.).
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Uprava za zatitu kulturne bastine Ministarstva kulture Republike Hrvatske dana 14. oZujka 2008. glagoljaskomu je pjevanju dodijelila status kulturnoga
nematerijalnog dobra. Usp. https://www.stin.hr/hr/category/glagolja%C5%A1ko_pjevanje/18 (pristup 21. oZujka 2020.).

Mada je znatan dio bogosluzja tijekom 2020. godine, shodno sluzbenim odredbama i preporukama drzavnih i crkvenih viasti, bio lisen pjevanja i/ili sviranja
(samim time i vokalne bastine koja nas ovdje zanima), u dogovoru s ispitanicima ovom su prigodom evidentirani iskljucivo tradicijski pucki crkveni napjevi
glagoljaskih korijena koji bi se po svemu mogli smatrati zivima/aktualnima u protekloj godini. U tome smislu referentnom valja smatrati i pretproslu, 2019.
godinu, tijekom koje su se svi popisani napjevi redovito izvodili i na obredima i na koncertima.

Usp. J. Bezi¢ 1973;T. Ciceri¢ 2010; . Ciceri¢ 2012;T. Ciceri¢ 2013; K. Duplanci¢ 2011; Grgat 2011; Grgat 2015; M. Jankov 2010; M. Jankov 2011a, str. 189-192; M.
Jankov 2011b; M. Jankov 2012; M. Jankov 2013; M. Jankov 2014; M. Jankov 2015; M. Jankov 2016a; M. Jankov 2016b; M. Jankov 2017; M. Jankov 2018; M. Jankov
2019; M. Jelavi¢ 2008; J. Martini¢ 1981; J. Martini¢ 2011; J. Martini¢ 2014; J. Primorac 2003; J. Primorac 2009; S. Stepanov 1983; Lj. Stipisi¢ 2002; 1. Urli¢ 2009.
Na podrucju samoga grada Solina osim Zupa Gospe od Otoka - Solin, sv. Martina, biskupa - Vranjic, sv. Ivana Krstitelja - Mravince i BezgreSnoga Zace¢a BDM
- Kucine, postoje jo$ dvije Zupe: Solinskih mucenika — Nincevici (Solin) i sv. Kaja — Solin. Potonje, s obzirom da su novijega datuma postanka i koje, kao takve,
nemaju vlastite pucke crkvene pjevacke tradicije, nisu obuhvacene ovim istrazivanjem. Sve navedene Zupe, izuzev kliske, pripadaju Solinskomu dekanatu
(osnovanu godine 1947.). Kliska, pak, Zupa Uznesenja BDM (koja je do 1964. takoder pripadala Solinskomu dekanatu) nalazi se u sklopu Kliskoga dekanata
(osnovana iste 1964. godine). Na visoj razini sve su Zupe dio Splitsko-makarske nadbiskupije i povjerene su (prakticki od svojih sluzbenih pocetaka) vodstvu
dijecezanskoga klera. Usp. M. Vidovi¢ 2004, str. 492-495 (Solin), 216-219 (Klis), 506-509 (Vranjic), 489-491 (Mravince), 484-486 (Kucine). Usp. i https://smn.hr/
nadbiskupija-2/dekanati-i-zupe (pristup 22. ozujka 2020.).

Usp. A. Giddens 2007, str. 50-77.

Usp. V. N. Gaspar 2020.

Usp. S. Nimac - B. Perde 2013, str. 89-102.
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pokazatelj i rezultat plodne predajne kulture, osjecaja za-
jednistva (nerijetko i obiteljske pjevacke sukcesije),' vjer-
nicke pripadnosti i glazbeno-esteticke komplementarno-
sti, kao i nekada, ono je jos uvijek i jedan od pokretaca
meduljudske interakcije i pjevacke sinergi¢nosti.” Tako-
der, svojevrstan je to i »nazivnik« muzikalne komunikacije
i bogosluzne prakse/obrednoga sudjelovanja njegovih
prvotnih nositelja i najvjerodostojnijih proponenata. Ri-
jec je pritom o tradicijskim grupama puckih crkvenih pje-
vaca i pjevacica, koji su (dobrim dijelom uz mjesni vjernic-
ki puk) bili i ostali jezgrom te jedinim stvarnim zalogom i
nositeljima takve vrste glazbovanja.'

Svi ga oni - shodno iskazima u anketama, koje bez
zadrske anticipiramo ve¢ na pocetku ovoga pregleda -
jos uvijek osjecaju i vezuju uz: »nase«, »domacex, »zavi-
¢ajno« (pri ¢emu zavicaj poimaju kao emocionalno-fizicki
prostor), »originalnog, »posebnok, »prepoznatljivog, »po-
vijest«, »(0)¢uvanje sjecanja«, »(0)¢uvanje vrijednostic,
»nesto predragocjeno, »bitan dio soundtracka moga dje-
tinjstvag, »izvor ponosa [osobnoga i mjesnogalk, »dio ve-
zivnoga tkiva Zupne zajednice, »¢ast pjevanja, »visegla-
sje-harmonijuc, »crkvenog, »katoli¢ko«, »dvostruku moli-
tvug, »davanje slave i hvale Bogug, »aktivno sudjelovanje
u obredimag, »duhovnost, »poboznost, »poticaj na me-
ditacijug, »uglazbljeni udzbenik obrednoga vjeronaukag,
»pucki alat transcendencije«, »Cuvanje vjeres, »prokusa-
no, »Zrtvug, »obvezuk, »dobro poznatok, »osobni izbor,
»druzenjeg, »gust, »postovanje«, smudrost starijih«, »na-
¢in zahvalnosti starimag, »dug prema prethodnim gene-
racijama (pjevaca)«, a velikim dijelom i posve osobno,
»svojeg, »vlastito«. Ono je za njih redovito uistinu bliska
im »bastina« i posvemasnja »tradicija« (od lat. traditio =

predaja, predavanje), ali tradicija koja ima, prema rije¢ima
samih pjevaca, »utemeljena prije svega na vjeri, Zivotu po
evandelju, sakramentima - a prvenstveno sv. misnoj zrtvi
- zajednistvu i druzenju, pravo kazati ponesto i danasnje-
mu vremenu«. Mada su svjesni krize mnogih tradicijskih
vrijednosti - pa tako i izazova perpetuacije svoje pjevac-
ke bastine, uz sto i nacelne nezainteresiranosti »danas-
njih mladih« (koji se ¢esto poslije primanja sakramenata
sv. priCesti i, posebno, sv. potvrde distanciraju od Crkve),
promjene »osjecaja crkvenosti«, opéega drustvenog otu-
denja pa i nacelnoga izbjegavanja odgovornosti i obve-
ze - svima im je redom stalo da se ona dostojno njeguje,
prezentira te sacuva za buduca pokoljenja. U tome smi-
slu i ovaj bi im rad trebao pomoci, naime da ostane kao
svojevrstan pucko-pjevacki obicajnik i poticaj u radu, ali i
znanstveni prilog sutrasnjici, konac¢no kao sistematizacija
repertoara i sinteza svjedocanstava generacije pjevaca i
pjevacica koji su u godini 2020. jo$ uvijek aktivno ¢uvali
naslijedene (ili, rije¢ima pojedinih pjevaca, »unikatne«)
napjeve - njih ukupno 93" - i crkveno-glazbene poseb-
nosti svojih mjesta/zupa.

* X %

Neizbjezne mijene zZivotne, drustvene i obredne zbilj-
nosti'® - jednako kao i op¢i globalizacijski trendovi pa i
stanoviti nkozmopolitski imperativi« - i na planu puckoga
crkvenog pjevanja posljedi¢no su, posebice tijekom pro-
teklih nekoliko desetljeca, prouzrocili modifikacije glaz-
beno-izri¢ajne teksturalnosti i izvedbenih navada, a sto
je, ne manje bitno, bilo praceno i promjenama recepcije
ujavnosti."”

14 Obiteljska pripadnost u sljede¢im popisima pjevaca/pjevacica najbolje se dade iscitati iz obiteljskih nadimaka, odnosno imena oceva (v. i napomenu u
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biljesci br. 70).

Teritorijalni prostor na kojemu se nalaze grad Solin (administrativno mu pripadaju jos i Vranjic, Mravince i Kucine) i susjedni mu Klis (sjediste istoimene opcine)
predstavlja podrucje koje je poslije Drugoga svjetskog rata dozivielo znacajne drustvene i gospodarske promjene te, za hrvatske prilike (osobito to vrijedi
za Solin), znacajan demografski prirastaj. Usp. I. Benzon 2003, str. 166; J. Glavurdi¢ 2018; M. Jankov 20163, str. 279; D. Keckemet - I. Javorci¢ 1984, str. 59-129,
367-371; J. Marovi¢ 2015, str. 14; J. Marovi¢ 2016, str. 7; M. Matijevi¢ — M. Domazet 2006; B. Zeli¢-Bucan 1997, str. 99.

Usp. J. Bezi¢ 1973, str. 13; M. Jankov 20163, str. 10.

Cinjenica da su neki (istoimeni) napjevi u pojedinim obradenim mijestima veoma sli¢ni (tj. varijante pretpostavljena melodijskoga prauzora) nije ovom
prilikom utjecala na mogucu redukciju ukupna broja napjeva, ponajprije stoga $to ih svako mjesto - svjesno, doduse, zajednickih kontura - redovito smatra
viastitim. Usp. M. Jankov 20164, str. 297, bilj. 216).

Rjecit primjer do kolike je promjene doslo tijekom posljednjih pedesetak godina otkriva nam i negdasnja »pucka primjedba« za posao koji bi se iz raznih
razloga (u o¢ima osobe koja ga ne obavlja/ne namjerava izvrsiti) smatrao neizvedivim. Tada bi se, naime, onomu koji bi se latio takva posla ili ga kanio po-
duzeti znalo reci: »Prije Ce ti misa bit'popodne, nego ¢es ti s tim svrsit'l (prema kazivanju s. M. Alojzije Dorvak, OSB, koludrice iz benediktinskoga samostana
sv. Nikole u Trogiru, . 1959.). | mlademu je Citatelju jasno iz kojega razloga ova izreka vise nije u uporabi. Usp. S. Gjani¢ 1919, str. 187; J. Martini¢ 2011, str. 8; J.
Martini¢ 2014, str. 17. O ovoj i srodnim temama, jednako kao i o izgledu/svojstvenostima prijekoncilske rimske liturgije u odnosu na aktualnu njezinu inacicu
(tzv. redoviti oblik) - i po pitanju mise kao i liturgije ¢asova — opSirnije u: A. Adam 1993; BoZanski casoslov 2011; P. Chaignon 1938; Direktorij 2003; A. Fortescue
1922; K. Gamber 2019; Hrvatski Bogosluzbenik 1893; Hrvatski Bogosluzbenik 1907; Hrvatski bogosluzbenik 1923; D. Kniewald 1937; Misal za sve dane u godini
1967; Nedjeljnii blagdanski misal 2012; S. Nimac - B. Perse 2013; Obredi Velike sedmice 1921; Obnovljeni obred Svete Sedmice 1957; Obnovljeni obred Svete
sedmice 1967; Red sprovoda 1970; A. Reid 2016; Rimski obrednik 1929; Vecernje 1974; Veliki tjedan 1990.

Usp. M. Jankov 2019.



Kompleksnost doti¢na izricaja podrazumijeva (uz po-
Stivanje drustvene te duhovne i kulturoloske kontekstu-
alnosti) tri osnovna sloja. Valja ga stoga promatrati kroz:

1) staro/naslijedeno;

2) (re)interpretirano i

3) sasvim novo.%?

Staro pritom oznacuje onu primarnu, vokalnu osnovi-
Ccu, usmeno prenosenu i nasljedivanu melodijsko-harmo-
nijsku/muzikalnu komponentu, a djelomi¢no i nacin(e)
izvodenja i kontekstualizacije u svijesti pjevaca/vjernika/
slusateljstva. Ona je stoga tradicijska u punome smislu ri-
jeci te jos uvijek posve prakti¢no primjenjiva, tj. obredno-
funkcionalna.

Dimenzije, pak, (re)interpretiranoga i sasvim novoga
pretpostavljaju svekolike transformacije usmenom pre-
dajom usvojene pjevacke materije, primjerice:

« prihvacanje novijih (sluzbenih crkvenih) predlozaka
predmetnih bogosluznih/naboznih tekstova (Sto se
redovito radilo i u proslosti).?' To povremeno dovodi
do nesrazmjera u odnosu starije glazbene materije i
novije rijeci koje ona ima zaodijenuti (u smislu opre-
ke izmedu arhai¢nih muzikalnih predlozaka i suvre-
menijega/standardiziranoga tekstovnog obrasca,
$to gdjekad uzrokuje osjecaj stanovite nedosljed-
nosti pa i izricajne neuvjerljivosti);??

« prodirenja tonskoga sloga (npr. mjestimi¢no
uvodenje/»udomacdivanje« baritona,® modifikacije
u ukrasavanju [vodecih] melodijskih linija,** sve ak-
tivnije i »sluzbenije« sudjelovanje pjevacica®isl.);

« sazimanje/napustanje/zaboravljanje jednoga dijela
starih napjeva, uz istovremeno prihvacanje gregori-
janskih napjevaiili pak kompozicija poznatih autora/
priredivaca (naj¢esce djela klasi¢tne homofonijsko-
polifonijske strukture? i sl.);

« zabacivanje negdasnjih zvukovnih kvaliteta i naci-
na izgovora (napustanje otvorena, snazna, grlena,
nazalna i netemperirana pjevanja u korist ugladeni-
jega idioma i preciznije dikcije, izri¢aja $to se izgra-
duje planiranim uvjezbavanjem, pod stru¢nim glaz-
benim vodstvom [a nerijetko i pod dojmom novije
klapske estetike/zvukovnostil);¥

« napustanje izvedaba s podijeljenim korovima (ne-
kadasnje pjevanje »u dva kora«),?® zbog smanjenja
broja sudionika (kao i zbog opée deficitarnosti vo-
decih/melodijskih glasova);*

« prihvacanje (pa i stanovita normizacija/standardi-
zacija) izvedaba tradicijskih napjeva izvan strogo
obrednoga konteksta (smotre crkvenih/puckih pje-
vackih zborova, svojevrsne »koncertne ekspozicijes,
gostovanja u drugim Zupamai sl.)* i dr.

20 Usp.K. Duplanci¢ 2011, str. 63; M. Jankov 20163, str. 261; J. Primorac 2009, str. 227. U humanistickim je znanostima u proteklih nekoliko desetlje¢a istraZivacki
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pristup posvema odreden fenomenom »promjene paradigmex. I u muzikologiji, kao znanosti o umjetnosti (a samim time i u etnomuzikolologiji), to je za
posljedicu znacilo pomak predmeta proucavanja s pojedine uZe glazbeno-kulturne teme na shvacanje i izu¢avanje glazbe kao viseslojne ljudske djelatnosti
(na globalnoj, lokalnoj pa i individualnoj razini), uklopljene u sire kontekste — antropolosko-psiholoske, socio-ekonomske, kulturolosko-religijske i sl. Opsirnije
u:D. Ben-Amos 1971; J. Blacking 1976; N. Buble 1999; N. Ceribasi¢ 2009a; N. Ceribasic¢ 2009b; A. Dundes 1964;T. S. Kuhn 2013; G. Marosevi¢ 1999; A. P. Merriam
1964; B. Nettl 2005; D. Orai¢ Toli¢ 2011, str. 54-58; D. Rihtman-Augustin 1976; ). Stock 2008; B. Sirola 1930; V. Zganec 1962.

Usp. M. Jankov 2016g, str. 51, 203.

Usp. M. Jankov 2011, str. 185; M. Jankov 20164, str. 68.

Usp. M. Jankov 2011, str. 181; M. Jankov 2016, str. 193-194; M. Jankov 2019, str. 120. U ovome radu sluzim se ravnopravno izrazima bariton i bas |, za isti glas,
kao $to to redovito Cine i pjevaci.

Usp. S. Stepanov 1983, str. XXIIl.

Usp. M. Jankov 2016g, str. 273-274, bilj. 4.

U Vranjicu su tako pojedine crkvene skladbe - »uvedene, istina, odavna — primjerice dvije boZi¢ne pastorelle, djela znatna opsega i pjevackih zahtjeva (Fran
Lederer: Kog' ste vidjeli, pastiri?; Nikola Faller: £, pastiri, ustajte) do danas zadobile i zadrZale znacenje mjesnoga kanonskog i liturgijskog repertoara, koji je
»nesto nase [istaknuo M. J], tradicionalno i prakticki neizostavno za BoZi¢«. Drzim, naime, da je par navedenih boZi¢nih naslova jasan pokazatelj kako izved-
beni kontinuitet nuZno generira (i) prosirenje osjecaja »vlastitoga« (i) na ono $to je (u pogodnu trenutku) bilo »importiranog, dakle svjesno uvedeno, shodno
muzikalnim inklinacijama zbora koji je s vremenom takve glazbene uratke prihvatio kao dio (nadgradnju) viastita identiteta. Takoder, zanimljiv je i slucaj
troglasne homofonijsko-polifonijske skladbe Miserere (u redakciji s hrvatskim tekstom pod nazivom Smiluj se meni, iako ju pjevaci kolokvijalno nazivaju upravo
izvornim, latinskim imenom!), Giovannija Battiste Candottija (1809. - 1876.), sjevernotalijanskoga skladatelja cecilijanskoga usmjerenja. Nju mjesni crkveni
pjevaci ve¢ godinama - takoder, reci ¢e, »tradicionalno« — izvode naizmjeni¢no (lat. alternatim), u kombinaciji s viastitim puckim crkvenim napjevom za isti
psalam (pjevaju pritom izvjestan broj parnih versa). Prema kazivanju starijih pjevaca, dva prvospomenuta primjera potjecu jo$ iz vremena kad je s vranjickim
muskim ckvenim pjevackim zborom radio o. Mijo Tomasinec, dok je slucaj glazbenoga »uparivanja« Candottijeve skladbe s mjesnim tradicijskim napjevom
pojava stara barem nekoliko desetlje¢a. Usp. M. Jankov — M. Milosevi¢ Cari¢ 2021, str. 91-93, 97; J. Primorac 2009, str. 210.

Usp. M. Jankov 2016, str. 66.

Usp. M. Jankov 2011, str. 183; M. Jankov 2012, str. 180; M. Jankov 2016Db, str. 205.

Usp. K. Duplancic¢ 2011, str. 13; M. Jankov 2011, str. 183.

Usp. K. Duplanci¢ 2011, str. 62-64; M. Jankov 2012, str. 178, 182, 183; M. Jankov 2013, str. 164; M. Jankov 2015, str. 203; M. Jankov 2016, str. 217; M. Jankov 2019,
M. Grgi¢ 1999; J. Primorac 2003, str. 427. Usp. i P. Z. Blaji¢ 1996, str. 38; M. Boskovi¢-Stulli 1983, str. 217, 223.
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Iz netom nabrojanoga vidi se da su elementi (re)inter-
pretiranoga i sasvim novoga razli¢ite kvalitete/kvantitete,
te u konacnici nemaju istovjetan ucinak. Primjera radi:
zasigurno manji »etnomuzikoloski problem« predstavlja
»migracija« pojedinih napjeva iz prvotnih konteksta (npr.
iz staroga casoslova u neki drugi, novooformljeni liturgij-
ski ambijent, $to je, primjerice, slucaj s nekim sprovodnim
napjevima), pojava baritona (prvenstveno stoga 3to taj
novopridodli glas tek zvukovno zasi¢uje postojecu, ja-
sno etabliranu harmonijsku profilaciju, a da je pritom ne
remeti) ili pak napustanje (zbog broj¢ane nedostatnosti
pjevaca) antifonalnoga pjevanja, negoli (u jednu ruku ne-
izbjezno) prihvacanje suvremenoga, standardiziranoga
i knjizevnoga tekstovnog predloska. Naime, recentn(ij)e
redakcije teksta u znatno vecoj diskrepanciji stoje s me-
lickim gibanjima (proisteklima iz negdasnjih recenic¢nih/
prozodijskih sklopova), $to njihovu »rekompoziciju« ne
¢ini uvijek glazbeno najuvjerljivijom.*' Naravno, najgora
sudbina koju su pojedini napjevi mogli dozivjeti jesu ne-
stanak i - posljedi¢no - zaborav.32 Nesumnjivo, s njima,
iSCezlim dakle napjevima, nepovratno je okrnjena slika
stanja koje je (u cijelosti je toga svjesna vecina sadasnjih
pjevaca i pjevacica!) jos pred pedesetak godina, bilo i (et-
no)muzikoloski zanimljivije i kvantitativno izdasnije.

Kontinuitet - promjene / Nekada - danas

Dok je, u smislu negdasnjih uzusa, »¢ast crkovnoga
pivaca« (u okvirima skupnoga, a napose solistickoga
pjevanja) — gotovo kao po nekim nepisanim pravilima
- pripadala pojedinim muskim ¢lanovima ovih Zupnih

zajednica,® u posljednjih nekoliko desetlje¢a nemoguce
je previdjeti jos neke izvedbene (pa i znacenjske) »pre-
formulacije«. Postaje nam to jasnije uzme li se u obzir, u
slu¢ajevima gdje djeluju (zajednicki im) mjesoviti zborovi,
danas vec »sluzbena« pjevacka participacija ¢lanica. Naji-
staknutije je to u primjerima iz Klisa, Mravinaca i Kucina,**
dok stanje u Solinu i Vranjicu jo$ uvijek odgovara prvot-
nim obrascima dominantno muskoga zborovanja.*

U primjerima kojih ¢emo se doskora poblize dotadi
moguce je, medutim, kazati da sistematicnijim pristupa-
njem Zenskih glasova (u slu¢aju Klisa, Mravinaca i Ku¢ina)
- koji se redovito prikljucuju kolektivnim nastupima (dvo-
glasnim ili troglasnim, u nekim slucajevima i ¢etverogla-
snim, eventualno i u »Zenskim ulogama« u Muci Gospodi-
novoj) - nije doslo ni do kakva narusavanja izvorne glaz-
bene formulai¢nosti (pa ni »originalnih« intonacija!), ve¢
uglavnom do promjene na planu timbra. Moze se pritom
primijetiti da glasovne boje soprana (koji ¢esto pjevaju
dionicu tenora Il,, no za oktavu vide) i altova (koji uglav-
nom izvode liniju tenora I, u realnoj intonaciji) u sklopu
pojedinih zborova predstavljaju akusticki element koji je,
medutim, jo$ uvijek moguce doZivjeti i na uobicajenim
obrednim funkcijama, u smislu aktivnoga glazbenog su-
djelovanja citave vjernicke zajednice, u svim obradenim
mjestima.’ Rijec je, dakle, o mjesovitome pjevanju, sto
zapravo i nije neki novum (u Siremu smislu rijeci), budu-
¢i da je poznato kako je od starine uz mjesne (muske)
zborove gotovo sve lokalne tradicijske napjeve redovito
pjevao na (para)liturgijskim slavljima ili pu¢kim poboZzno-
stima uz njih u crkvi sabran i sav puk Bozji: »muski, zenske

31 Sli¢no se moze reci i za nerijetko napustanje izvorne ikavice (u korist jezi¢nim standardom propisane ijekavice) ¢ime se npr. narusavaju originalne rime,

glazbeni ugodeaj i, opcenito, zvu¢no-esteticki dojam.

32 Usp. M. Jankov 20164, str. 11. U presjeku doti¢nih repertoara zanimljivo je, medutim, navesti i tri slucaja (intencionalna) Sirenja vranjickih puckih crkvenih

napjeva izvan njihove maticne Zupe (v. biljeske br. 133, 141 144).

33 U pitanju su redom Zupe znacajnoga povijesnog kontinuiteta i izrazene — nekada vise no danas - (para)liturgijske tradicije.

34 Situacija sli¢na onoj u Klisu, Ku¢inama i Mravincima, medutim, nije izolirana pa ju je moguce registrirati i drugdje, ¢ak i u pretkoncilskim vremenima. Tada su
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naime — najve¢ma zbog politicko-ekonomskih prilika u bivsoj drzavnoj zajednici, odnosno u kontekstu opceg animoziteta spram Katolicke crkve i njezine
povezanosti s pojedinim drustvenim sredinama/slojevima, osobito u manjim sredinama — upravo pjevacice (u nekim mjestima) (p)ostajale jedinim zastupni-
cama mjesnih tradicijskin muzikalnih idioma obredne namjene (sacuvavsi tako makar i jedan dio pjevackoga programa svojih mjestal). Osim na sam popis
repertoara, u pojedinim je Zupama to utjecalo i na redukciju izvornoga muskog troglasja ili dvoglasja na Zzensko dvoglasje, gdjekad i jednoglasje. Solisticke
izvedbe (sténja/pistule, jednako kao i profecije/prorocanstva i sl.) pritom su se mahom gubile iz uporabe (paralelno s ¢ime i iz uha zupljana), buduci da taj dio
programa pjevacicama uglavnom nije bio prikladan za izvodenje, a k tomu se i tradicionalno smatrao pridrzanim muskarcima. Usp. J. Caleta - J. Bogkovi¢
2011, str. 58; J. Martini¢ 2011, str. 227.

Svim pjevacima, pjevacicama, takoder i njihovim voditeljima i voditeljicama, bivéim i sadasnjim, izricem ovdje svoju iskrenu zahvalnost na pomoci i otvo-
renosti da sa mnom podijele svoja iskustva, znanja, poglede, nade pa i tlapnje koje prate njihovu pjevacku svakodnevicu i brigu oko buducnosti. Osim na
formalnim sastancima, koji su bili dogovoreni za potrebe ovoga rada, o mnogim doti¢nim temama od svih njih redovito sam daleko vise doznao i naucio u
neobveznim okolnostima tijekom proteklih dvadesetak godina nase suradnje. Za pomo¢ u dogovoru s pjevacima te prikupljanju informacija zahvaljujem
napose i Dijani Bari¢, Slavici Dadi¢, Anti DZakuli, Metodu Ercegu, Tomislavu Grbicu, Josipu (Jozi) Jeli¢u, Andriji Juricu, Ljubomiru (Ljubi) Juri¢u, don Slavku
Kovacicu, Ivani Kurtovi¢ Budja, Anti Markovicu, Blazu Mikeli¢u, Mirjani OdZza, Anti Paracu, Nediljki (Nedi) Plestina, Alenki Rogulj, Dinku Roguljicu, fra Anselmu
Stulicu OFM, fra Bernardinu Skunci OFM, Ninu Svoniji, Kredimiru Tenti, Terezi Vrdoljak i Emiliji Zokic.

Usp. M. Jankov 2016g, str. 273-274, bilj. 4.



paidica - doli iz crkve, iz svojih banakac; svatko, razumije
se, U opsegu $to mu je glasovno prirodno pristajao.”’

Pjevaci su pritom doista bili pravi glazbeno-molitveni
predvodnici vjernicke skupine kojoj su i sami - obiteljski,
kulturoloski i duhovno - pripadali. Ostatak pak vjernika-
-pjevaca/vjernica-pjevacica pridruzivao im se, kako mno-
giidanas kazu, »ve¢ po nekon svon osjecaju, kako su znali
i mogli, kako bi in se dalo« - dakle spontano® - osobito
kod izvedbe viseglasnih dijelova (najcesce onih pripjev-
noga, ponavljaju¢eg karaktera).* Svi oni figurirali su kao
homogeno pa i samodostatno muzikalno tijelo, vodeno
sigurnim poznavanjem zajednickih/vlastitih im melodija,
postivanjem (tenorskih) intonacija te obdrzavanjem sup-
tilnih stilistickih osobitosti. | koliko god da su u susjednim
Zupama postojali slicni pjevacki kapaciteti i izvodacke
navade, ipak je svaka Zupna zajednica posjedovala do-
zu glazbenoga individualiteta, doti¢no glazbene finese.
Brizno ¢uvane i praksom kontinuirano prenosene, upravo
one (uz boju vodecih tenorskih pjevaca) izdvajale su ih iz
cjeline istovrsne vokalno-obredne izricajnosti.*

* % %

Klasi¢ne orgulje sa sviralama (eventualno harmoni-
ji pa i elektronicke orgulje), $to su u ovim Zupama bile
nabavljane tijekom 20. stolje¢a (osobito u drugoj po-
lovini), znatnijega su utjecaja imale tek u vranjickome
primjeru.*' Posljedica je to, naime, ¢injenice da je medu

svim obradenim lokacijama tek Zupa sv. Martina jos od
prve polovine prosloga stoljeca imala zauzetije i staln(ij)e
orguljase (a k tomu, u okvirima svojih moguénosti, i me-
lografe!), koji su ve¢inom i Zivjeli u Vranjicu.*? Istom se,
dakle, u slu¢aju tamo3dnjega puckoga crkvenog pjevanja
(barem u jednomu dijelu vranjickih puckih crkvenih na-
pjeva) moze primijetiti pravo amalgamiranje pjevackih i
svirackih elemenata, tj. naknadno dodavanje/usvajanje
orguljske pratnje.

Mada se moze doimati neobi¢nim, ni ta pojava nije
izolirana u Sirim okvirima,* a sama praksa redovita or-
guljanja u Vranjicu u mnogim je slu¢ajevima pridonijela
upravo oc€uvanju jednoga aspekta lokalnoga puckoga
crkvenog pjevanja - svecane pjevane vecernje. Tada, na-
ime, upravo orgulje (izborom nenametljive, flautno kon-
cipirane registracije) omogucuju ublaZavanje eventualne
glasovne nesigurnosti i/ili deficitarnosti pjevackih snaga.
Primjera radi: ukoliko se na obredu okupi na koru tek
nekoliko pjevaca, vecernja se, uz uhodanu (i od pjevaca
relativno dobro prihvacenu)* orguljsku potporu moze
glazbeno »iznijeti« u cijelosti.*

Bez obzira na to $to je i susjedni Solin posjedovao kla-
si¢ne orgulje, djelo zagrebacke tvrtke Heferer iz godine
1913. (op. 222)* - ¢ak i prije Vranjica, u kojemu su prve
orgulje, rad slovenskoga graditelja Josipa (Josefa) Brandla
(1867. - 1938.), dobavljene 18 godina poslije, 1931. (op.
134)* - a vjerojatno su u crkvi Gospe od Otoka, makar i
povremeno, bili angazirani dovoljno osposobljeni sviradi

37 Usp. P.Z.Blaji¢ 1996, str. 239; Grgat 2011, str. 11, 305; Grgat 2015, str. 36, 52-59; Hrvatski Bogosluzbenik 1893, [str. IIl]; J. Martini¢ 2011, str. 227; J. Primorac 2009,

str. 213; S. Stepanov 1983, str. XXl i dr.
38 Usp. V. Milin Curin 1994

39 Usp. P.Z. Blaji¢ 1992, str. 157; M. Jankov 20164, str. 175, 303, bilj. 315; M. Jankov 2016b, str. 211, 214.
40 Medutim, sve ovo, netom iskazano u vremenu perfekta, potvrduje se znacajnim dijelom i u sadasnjosti, zahvaljuju¢i ¢cemu sam fenomen i Zivot(nost) puckoga
crkvenog pjevanja mozemo poblize promotriti dostupnim nam (etno)muzikoloskim metodama.

41 Usp. M. Jankov 2011, str. 182-184.
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Prema kazivanju starijih crkvenih pjevaca, praksu orguljskoga pracenja (dijela) puckih crkvenih napjeva u Vranjicu pokrenuo je jos tridesetih ili ¢etrdesetih
godina prosloga stoljec¢a njihov sumjestanin (dugogodisnji zborovoda i orguljas) Toma Buli¢ (1909. - 2001.), a nastavila Skolastika s. M. Arsenija Vidovi¢ (r.
1939).

Uporaba orgulja u kontekstu puckoga crkvenog pjevanja glagoljaskih korijena mogla je, razumije se, nastati i ustaliti se tek tamo gdje su postojali osnovni
preduvjeti: sam instrument te dovoljno sposoban/»okretan« svira¢ (koji je osim toga do u tanc¢ine morao poznavati mjesne napjevel). Ipak, u pravilu, onaj
solisticki-pojedinacni dio redovito mu je »izmicaos, a i efekt pratnje u tim slucajevima ne bi bio optimalan. Osim toga, nije ni svaki viseglasni napjev pru-
Zao jednake mogucnosti ovakve instrumentalne intervencije, pa je praksa realno pocivala na orguljadevu osjecaju za prilagodbu i pravu mjeru. Zanimljivo
je ovdje spomenuti doti¢ni obicaj iz Milne na otoku Bracu (Zupa i crkva Gospe od Blagovijesti), slican onome u Vranjicu, pri ¢emu orgulje (izgradili su ih
majstori Antonio i Agostino Callido godine 1820.) takoder prate dio mjesnoga puckog pjevackog repertoara. Zainteresirane upucujem na sljedece pove-
znice: https://www.youtube.com/watch?v=HskCj6ImlJ0&t=73s; https.//www.youtube.com/watch?v=2PxWwunDD4Y&t=064s; https://www.youtube.com/
watch?v=YNa1T4l4A6¢; https://www.youtube.com/watch?v=0eVEir1 A3GQ&t=8s (pristup 25. oZzujka 2020.). Usp. i E. Armano 2006, str. 430; J. Martini¢ 2011,
str. 227.

Pojedini pjevaci, cijenedi sviracke napore svoje voditeljice, prema orguljskoj potpori ipak imaju negativan stav.

Kako je ve¢ bilo navedeno, ne samo da je od svih obradenih mjesta jedino Vranjic uspio do danas sacuvati pucko pjevanje pojedinih dijelova liturgije ¢asova
(bozanskoga ¢asoslova ili oficija) — konkretno vecernje — vec je praksu doti¢nih obreda i uopce uzmogao zadrzati javnim liturgijskim ¢inom svoje Zupne
zajednice. Uobicajilo se pritom da orgulje sviraju redovito, bez obzira na broj okupljenih pjevaca. Usp. M. Jankov 2011, str. 175.

Usp. E. Armano 2006, str. 142, 212.

Usp. M. Jankov 2011, str. 184; L. Saban 1979, str. 36.
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ili sviracice, slican se suodnos pjevacke i sviracke kompo-
nente ne moze detektirati ni u blizoj ni u daljoj proslosti.
Solinski Pucki pivaci do danas su, naime, zadrzali iskljuci-
vo a cappella (netemperirano) muziciranje - i to ne samo
u slu¢aju pjevanja (ili »uzimanja« intonacije), ve¢ prema
mogucoj orguljskoj pratnji svojih puckih napjeva nemaju
blagonaklosti.*®

U smislu prihvac¢anja komponente orguljske potpore
sli¢niji su vranjickim pjevacima kolege im (u odnosu na
Solin) u nesto udaljenijim Mravincima, poglavito kad je u
pitanju sprovodno pjevanje (to¢nije, onaj dio koji se izvo-
di u crkvi). Po svemu sudeci, posljedica je to njihove surad-
nje s negdasnjim (dugogodi$njim) vranjickim orguljasem
Tomom Buli¢em,* koji je (slicno kako je to bio ucinioiu
Vranjicu) dio mravinskih napjeva (uglavnom onih pokoj-
nickih/sprovodnih) melografirao i na taj ih nacin dobrano
»fiksirao« za buduénost (naime, zbirka Bulicevih zapisa i
danas je u Mravincima u prakti¢noj obrednoj uporabi!).>

Kliski, medutim, pjevaci, slicno onima u Solinu, vlastite
pucke napjeve dosljedno izvode bez pratnje, dok oni u
Kucinama tek ponekad imaju priliku otpjevati dio svojega
tradicijskog repertoara uz orguljsku potporu (npr. himan
posvecen slavlju apostola, u ovome slucaju evandelista
Luke - Nek klice svijet od radosti - koji se redovito izvodi
svega jednom u godini, na misi na sam svecev blagdan,
18. listopada).

* % %

U posljednjih nekoliko desetljeca, paralelno s poveca-
njem udjela mjesovitoga zborskog pjevanja u svim Zupa-
ma (opet s izuzetkom Vranjica, koji uz stalni djecji jos uvi-
jek ima iskljucivo muski pjevacki zbor), mjesno je pucko
crkveno pjevanje ipak doZivjelo zamjetne promjene pa i
neupitnu dekadencu/krizu. Pjevadi/pjevacice bez ve¢ega

48 Usp. M. Jankov 2012, str. 179.
49 Usp. K. Duplanci¢ 2011, str. 14.

premisljanja spremno e ustvrditi da je nekada, to¢nije do
sedamdesetih ili osamdesetih godina prosloga stoljeca,
broj aktivnih sudionika i nositelja pu¢koga crkvenog pje-
vanja redovito bio znatno vedi (znalo ih je biti i po nekoli-
ko desetaka na koru!). Pjevanje su odredivali i predvodili
muskarci, a i sami pjevadi figurirali su tada kao istaknutiji
faktor u Zivotu, radu i (samo)identifikaciji pojedine zupne
zajednice/mjesta. Tumace to danasnji pjevaci drukgijim
nacinom - laksim tempom Zivota i svakodnevice (raznim
Zivotnim oskudicama unatoc!), produbljenijim osjecajem
za katoli¢ku vjeru te mjesno (i crkveno) zajednistvo, pu¢-
ko-crkveno naslijede i liturgiju/pucke poboznosti, vecom
angazirano$¢u muskaraca-laika u crkvi, ali i slabijom po-
nudom drugih drustveno-kulturnih sadrzaja te - makar
i jednim dijelom - odrazom stanovita bunta pojedinih
pjevaca i zborova spram u ono vrijeme vladajuce komu-
nisticke ideologije i sl.

Cjelogodidnji pjevacki repertoar iz predasnjih vreme-
na, koji je ve¢inom podrazumijevao tradicijske mjesne
napjeve (eventualno i one iz sluzbenih, tiskanih kantuala
i drugih prikladnih notnih zbirka, s pojedinim skladanim
te »puckim«®! pjesmama, koje su manije ili vise poznate
na hrvatskome govornom podrug¢ju), danas je u svim zu-
pama - medutim - prisutan u nekoliko glavnih (naslije-
denih) tematskih cjelina, dakako s ograni¢enim brojem
naslova (upravo onih koji su jedan od predmeta interesa
ovoga rada).

Najintenzivniji pucko-crkveni angazman pjevaci
ostvaruju u korizmenomu vremenu te pri klju¢nim ob-
redima Cvjetnice i Velikoga tjedna (to¢nije vazmenoga
trodnevlja),**> odnosno prilikom sprovodnoga pjeva-
nja (koje prozima Citavu godinu - osim u Klisu, u koje-
mu je pred koju godinu, paralelno s otvorenjem nove
mrtvacnice,>® sprovodno pjevanje nazalost zamrlo). U
preostalim pak dijelovima liturgijskoga kalendara takoder
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Osim s mravinskim crkvenim pjevacima, Toma Buli¢ cesto je suradivao i velikodusno pomagao (bez primanja ikakve novcane naknade, kao svojevrstan
osobni i vjernicki zavjet) i one u Klisu, Solinu i Ku¢inama (Stovise, crkvene je zborove u Kuc¢inama i Mravincima upravo on i obnovio). To su mi u vise navrata
spremno i sa zahvalno3¢u pok. maestru posviedocili upuceni stariji ¢lanovi zborova iz doti¢nih Zupa, a u sje¢anju dugogodisnjih vranjickih pjevaca jos uvijek
Zivi uspomena na papinski Orden sv. Silvestra pape lll. reda, koje je Buli¢u bilo uru¢eno 1978. preko splitsko-makarskoga nadbiskupa Frane Franic¢a. Godine
1997. Tomi Buli¢u Nagradu za Zivotno djelo dodijelio je i Grad Solin. Usp. I. Grubisi¢ 2015, str. 145-146; M. Jankov 2011, str. 178; M. Jankov 20164, str. 53, 308.
Skladane crkvene pjesme i mise s pridjevom puckoga i danas su u znatnoj uporabi. Mnoge od njih kao takve stoje zabiljezene i u $iroko rabljenim crkvenim
pjesmaricama i kantualima (npr. B. Dukic 1993; Hrvatske pucke mise 1976; 1. Malbasic 2004; 1. Spralja 1974; 1. Spralja 1983; . Spralja 1985; I Vuletic¢ 2017). U cjelini
tradicijskih napjeva Zupa o kojima je ovdje rije¢, medu onima nedvojbene glagoljaske izvorisnosti, nalazi se i nekolicina novijih glazbenih sastavaka (vjerojat-
no iz prve polovine i/ili sredine 20. stoljeca), primjerice u Vranjicu marijanska pjesma Nasa Majko i kraljice te Marijo, svibnja/nasa kraljice, u Klisu uskrsna Opet
sunce svjetlost stece, u Mravincima korizmena Sred ljudskog roda stoji kriz, uskrsne Neka gromko zvone zvona i Uskrsnu Krist te pokojnicka Vjecni pokoj daruj svima
i eventualno jos koja. lako dakle one strogo ne pripadaju sferi pucke crkvene pjevacke bastine glagoljaskih korijena, i kao takve nisu usle u popise repertoara
u nastavku, drzim da su vrijedne spomena pa i neke buduce zasebne obrade.

Usp. P. Z. Blaji¢ 1992, str. 158.

Usp. M. Jankov 2018, str. 249.



postoji adekvatan pucki crkveni pjevacki program, no
dvije prvospomenute tematske cjeline neosporno su naj-
prominentnije.

| dok je korizmeno pjevanje primarno (bilo) upucéeno
na krugove domicilnih vjernika i pjevaca pojedinih Zupa,
okupljenih na obrednim funkcijama u mati¢nim zupnim
crkvama, dotle je ono sprovodno pokazivalo (i pokazuje)
vecu melicku medusobnu sli¢nost. Razlog tome - osim u
vjerojatnim zajednickim melodijskim prauzorima - ned-
vojbeno lezi u Cinjenici da se crkveni pjevaci medusobno
relativno Cesto susre¢u upravo prilikom posljednjih ispra-
¢aja, prigodom ¢ega si spremno i rado pomazu i u pjeva-
nju.>* Zbog takvih okolnosti razumljivo je da im je i pje-
vacki sprovodni repertoar znatno melodijski usporediv:
osobito to vrijedi za psalme i Zaharijin kantik,** a najma-
nje, naprotiv, za paraliturgijsku pjesmu za pokojnoga bra-
tima/sestru (prigodom pjevanja koje se svako mjesto slu-
Zi vlastitim, lako prepoznatljivim napjevom)! Svi pjevaci
koji na navedeni nacin sudjeluju u sprovodnim obredima
u susjednim sredinama relativno dobro poznaju/razazna-
ju pojedine naslove, a oni koji se pjevacima-domacinima
tada prikljucuju kao gosti »sa strane« lako se prilagodava-
ju mjesnim napjevima »na licu mjesta«, odnosno, kako i
sami kazu: »Ni'ko se tada nece i¢'istr¢avat;, odnosno i¢ 'na-
metat’ neke svoje melodije ili fjorete... Nego, zna kako ce:
prati onda lagano i ide za onima koji predvodu pivanje...«

U videstrukim razgovorima s pjevacima (a sliéno su mi
potvrdivale i kliske i kucinske pjevacice) doznao sam da
se i oni najstariji medu njima pojedinih »pisama sta 7 se
Vi$é neé piva« prisjecaju tek nominalno ili kontekstualno,
gdjekad i sasvim uzgredno (melodijski-fragmentarno, uz
manja ili ve¢a memorijska »traZenja«) pa bi najvedi dio tih
jedinica bilo danas veoma tesko (ako ne i nemoguce) oti-
mati zaboravu.*® Medutim, i ovi preostali dijelovi, makar
oni doista i bili »glagoljasko-glazbeni relikti«, zacijelo su
mjerodavni »zastupnici« koli¢ine i kvalitete prijaSnjega
»pjevackog inventara« i melicke raznolikosti relativno

malenoga geografskog podruc¢ja, te samim time vrijedni
paznje kulturne, stru¢ne i crkvene javnosti.

Naime, i u svojemu sadasnjem obli¢ju/stanju, oni jos
uvijek imaju svoju (para)liturgijsku jasnocu i uporablji-
vost, izdiferenciranu zvukovnu fizionomiju te stilisticku
prepoznatljivost i slusnu prijemcivost (koja, istina, ¢esto
ovisi upravo o kvaliteti pojedine izvedbe!).”” Zbog toga
ih valja smatrati ne samo »glazbenim spomenicama« ne-
kih proteklih vremena (nekovrsnom »Zivom starinom« pa
cak i »vremenskom kapsulom), ve¢ i sasvim aktualnim
pokazateljima jedne glazbene dosljednosti i sje¢anja u
neumitnoj vremenskoj protoc¢nosti (fenomenoloski du-
alizam kontinuiteta i promjene) te - uopce - dokazima
ovdasnje muzikalne vitalnosti (barem po pitanju pucko-
ga crkvenog pjevanja, koje je, na poseban nacin u Solinu,
svakako izdasnije sa¢uvano od onoga svjetovne namje-
ne). Napose, pak, valja ih i¢itavati kao jedan od (glazbe-
no)koherentnih faktora pojedinih zZupnih sredina, koje u
danasnjemu vremenu nastoje, manje ili vise s(p)retno,
objediniti i medusobno uskladiti pluralizam na mnogim
poljima - osobito kad je u pitanju dualizam tradicijske du-
hovno-glazbene dimenzije i druk¢ijih/novijih zvukovnih
iskaza (da ne kazemo i »lakih nota, koje su se gdjekad
uspjele afirmirati u repertoarima nekih crkvenih pjevac-
kih zborova).*®

Pjevacki (pucki) zborovi - orisi djelovanja

lako pojedine mjesne/zupne okolnosti, pjevace i naci-
ne njihova djelovanja, jednako kao i same pucke crkvene
napjeve najvecim dijelom dobro poznajem, zZelio sam,
ponajprije zbog trajne ugroze ove bastine svekolikim
faktorima, po isteku desetljeca istrazivacko-znanstve-
noga bavljenja njome, realnu sliku njezina najnovijega
stanja faktografski »mapirati« te ju prikazati zajednickim
pisanim (opisnim i broj¢anim) osvrtom. Osim popisa re-
centnih pjevackih snaga, nastojao sam preko starijih ¢la-
nova doprijeti i do imena negdasnjih pjevaca/pjevacica,

54 Medusobna je pjevacka suradnja danas najizrazenija kod pjevaca iz Mravinaca i Kucina. Usp. M. Jankov 2018, str. 248.
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Najvedi dio napjeva koji se koriste za izvedbe sprovodnih/pokojnickih psalama medusobno je sli¢an, eventualno sa znatnijim razlikama u nekim kadencama.
Znatan dio napjeva iz Soling, Klisa i Vranjica (ali ne i iz Mravinaca i Kucina) pojedini su istrazivaci melografirali, snimili i/ili traskribirali i ranije, $to bi - pokaze Ii
se za tim prije svega potreba — moglo biti zalogom obnavljanja pojedinih is¢ezlih napjeva. Usp. K. Duplan¢i¢ 2011, str. 25, 26, 87-90; T. Ciceri¢ 2012; T. Ciceri¢
2013; M. Jankov 20144, str. 57-60; J. Martini¢ 1981, str. IV; J. Martini¢ 2011, str. 37-52; J. Martini¢ 2014, str. 9, 10, 17-22.

U ovu sam se cinjenicu osobno uvjerio vise puta. Naime, nekome tko ne poznaje (dobro) takvu vrstu vokalnoga izri¢aja (ve¢ ponajprije zvuk blizak sve
populamijoj duhovnoj $ansoni ili pak klapskoj zvu¢nosti), »nereprezentativne« izvedbe puckih crkvenih pjevaca znale su stvoriti losu generalizaciju pa i stav
stanovite odbojnosti spram puckoga crkvenog pjevanja.

Doti¢na problematika, ovdje tek naznacena, zahtijevala bi, po mojemu skromnom misljenju, udruZene snage stru¢njaka s doti¢nih podrucja, a Ciji bi nacini
sagledavanja, analize, moguénosti $irih is¢itavanja i sinergi¢nih zaklju¢aka mogli biti od prakti¢ne koristi u budu¢nosti. Neka mi bude dopusteno da, primarno
kao (etno)muzikolog, orguljas/zborovoda i visegodisniji pastoralni suradnik, izrazim ovom prigodom tek pogled da je trenutna situacija na polju (para)liturgij-
skoga pjevanja/zivota tek odraz Sire slike i stanja u drustvu, kulturi i (katolickoj) duhovnosti/pastoralu i koju je nemoguce (Cak i Stetno) promatrati izolirano.
lako doti¢nim prilogom ne pretendiram donosenju ikakvih »ultimativnih zaklju¢aka opcega tipa« li smjernica za buducnost, drzim svojom duznos¢u makar

i pozvati na bolje povezivanje i suradnju izmedu crkvenih sluZbenika, pjevaca, zborovoda, orguljada, istraZivaca-etnomuzikologa i dr.
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napose videnijih mjesnih solista te njihovih voditelja/vo-
diteljica, rije¢ju onih koji vise nisu medu nama.*® Pregled
je to, dakle, iskljucivo puckoga crkvenog pjevanja in situ -
s detaljnim popisima svih aktivnih protagonista, pjevaca/
pjevacica i njihovih voditelja/voditeljica, kao i registrima
njihovih pjevackih (para)liturgijskih repertoara u godini
2020. (no bez vecega zalaZenja u historijat pojedinih zbo-
rova ili napjeva). Uzorak sudionika/sudionica podrazumi-
jeva sve one koji su u 2020. godini (bez obzira na duljinu
svojega zborskog staza) pjevacki organizirano/sluzbeno
sudjelovali u crkvenim obredima ili koncertnim pjevac-
kim prezentacijama svojih Zupa.*®°

Temeljne metode (u osnovi induktivne) kojima sam
se ovom prigodom sluZio podrazumijevaju popisivanje
svih navedenih sudionika kao i evidentiranje naslova
pojedinih recentno rabljenih tradicijskih napjeva.’ Na-
pominjem da se mozebitni tipski napjevi, kojih se melo-
dija - po potrebi - »prenosi« na manji ili ve¢i broj drugih
odgovarajucih tekstova (na nacin kontrafakture, ¢esto i
uz primjenu varijacijske tehnike), broje u kona¢nim rezul-
tatima iskljucivo kao jedna jedinica.® Naslov pod kojim
je pojedini takav, »polivalentni« napjev (odnosno tipski
melodijski/melodijsko-harmonijski obrazac) registriran

odgovara stavu, misljenju i praksi samih pjevaca. Drugim
rije¢ima, doti¢ni napjevi donijeti su pod imenom pod ko-
jim su i najpoznatiji, dok su ostali (izvedeni) naslovi na-
vedeni u sklopu napomena. Takoder, i popisi pojedinih
napjeva/naslova u odgovarajucim registrima repertoara
izlozeni su slijedom dvaju kriterija: liturgijske godine te
stupnjem ucestalosti izvodenja, uz naznaku da se spro-
vodni/pokojnicki napjevi donose uvijek na kraju.®®

Rezultati pojedinih usmenih saznanja, mahom ne-
formalnih (viSe su u pitanju bili neobvezni razgovori no
unaprijed dogovoreni, sluzbeni intervjui), mogli bi biti i
temom zasebne studije; ovom su prigodom donijeti pr-
venstveno uzgredno, to¢nije kao nadopuna opisnoga
dijela Zeljenoga pregleda.** Ipak, pjevaci i pjevacice pri-
stupili su (dobrovoljno) i ispunjavanju dviju (anonimnih)
anketa/upitnika® - s odgovorima zatvorenoga, otvore-
noga ili mjesovitoga tipa - na sljedece nacine:*®

1) u onoj prvoj, kracoj (prilog 1, Anketa 1), svim je
(odazvanim) ispitanicima bilo upuceno pet osnovnih pi-
tanja. Dio odgovora bio je unaprijed ponuden i valjalo
ih je zaokruziti, dok je na preostale upite trebalo kratko
odgovoriti temeljem objektivno-subjektivnih (samo)pro-
cjena, te jamstvom sudionickoga/pjevackoga iskustva;®’
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K'tomu sam i sam, u proteklih dvadesetak godina, bio svjedokom odlaska znatnoga broja ljudi ¢ije umijece, muzikalnost i pjevacki angazman u mjesnim
crkvenim slavljima u buduc¢nosti nece biti lako nadomjestiti. Njima ovdje, sviesno ne izdvajajuci nikoga, izricem najiskreniju harnost te im ujedno posvecujem
ovogodisniji svoj prilog Tusculumu.

Po donijetim »mjerljivim« rezultatima (imena pjevaca/pjevacica, popisi uporabnih naslova i dr), ovaj rad posjeduje dimenziju objektivnoga i provjerljivoga.
Njegova, pak, druga, subjektivna dimenzija (osobni pogledi i samo/procjene pojedinih ¢lanova/Clanica), prati diskurs upravo kao dobrodosla nadopuna em-
pirijskome. Pritom se Citatelju — u konacnici autoritetom skupine istrazivanih — nastoji omoguditi dimenzija sto neposrednijega uvida u problematiku i izgled
puckoga crkvenog pjevanja u Klisu, Solinu, Vranjicu, Mravincima i Ku¢inama u prosloj godini.

Zarazliku od pristupa u proteklih deset ¢lanaka objavljenih u Tusculumu (od 2010.do 2019.), u ovome radu, zbog njegove prirode te ionako prijedena opsega,
po prvi put ne donosim nikakve notne zapise, vec iskljucivo verbalni i statisticki oris postojece situacije i problematike s kojom se pjevaci, pjevacice i njihovi
glazbeni voditelji susrecu u prakticnome radu. Na pojedinim mjestima neke svoje ranije postavke, ponekad nedovoljno jasne, a gdjekad naZalost i pogresne
(bilo zbog osobnoga neiskustva ili nepreciznih priopc¢enja prijasnjim ispitanika/kazivaca), nastojao sam ovom prilikom ispraviti ili bolje rastumaciti.

Usp. M. Jankov 2011, str. 187; M. Jankov 20164, str. 70; M. Jankov 2016b, str. 194, 207, 211, 212.

Svi tabli¢ni registri nacinjeni su u suradnji sa samim pjevacima i pjevacicama (tj. njihovim predstavnicima) i ponekad - zbog koli¢ine parametara koje se pri-
tom htjelo obuhvatiti — mogu djelovati zbunjujuce. To se najvise odnosi na tipske napjeve, koji mogu imati visestruku namjenu i izvedbeni kontekst; primjera
radi, pjesma O prislavna, BoZja Mati, predvidena kao primarno misni marijanski napjev, moze se pod naslovom Smiluj mu [ili jojl se, Majko slavna smatrati (i)
pokojni¢kom pjesmom - koju je, u teoriji, moguce i izvesti na pogrebu na Veliki ponedjeljak. Ovakve ¢injenice notirane su u prvome redu sa svrhom argu-
mentiranja elasti¢nosti u pristupu i namjeni pucke crkvene vokalne bastine.

S obzirom na njihovu opcenitost, u pojedinim slu¢ajevima, medutim, nisu posebno navodeni kazivaci (naime, mnogi pjevaci izreci ¢e srodne primjedbe ako
ne vec istim, onda barem sli¢nim rije¢ima, a nije im — redom — osobno ni stalo da im se ime posebno izdvaja).

Anketna pitanja osmisljena su u akad. god. 2018./2019. 1 2019./2020. u sklopu vjezbi iz kolegija »Tradicijska glazba Dalmacije 1-2« pod vodstvom asist. Mirka
Jankova na Umjetnickoj akademiji Sveu¢ilista u Splitu (nositeljica kolegija: izv. prof. dr. sc. Vedrana Milin Curin). U njihovu sastavljanju uz autora ovoga ¢lanka
sudjelovali su i studenti pete godine diplomskoga studija Glazbene pedagogije obiju akademskih godina (Andrija Akrap, Danijel Curi¢, Hrvoje Domazet,
Lucija DZimbeg, Helena Gudel}, Petra Juri¢, Matea Miki¢, Antonela Pili¢-Buri¢, Marina Politeo, Valentina Toli¢ i Dora Ugrin) i Solo pjevanja (Josipa Sabic).

I. Cavlovi¢ 2004, str. 114-121.

Temeljem pjevackoga iskustva, staza i vjestine, odazvani pjevaci i pjevacice mogli su ocijeniti svoje poznavanje i sigurnost u izvedbama mjesnih puckih
crkvenih napjeva sliedecim tvrdnjama:

a) nedovoljno dobro, s obzirom da sam novi(ji) ¢lan/nov(ij)a ¢lanica zbora, ali spreman/spremna sam nauciti sve $to je potrebno [1];

b) dovoljno, ali uz povremene nesigurnosti (»vodim« se po potrebi izvedbama iskusnijih pjevaca) [2];

¢) dobro, zadovoljavajuce; lako pratim i pjevam sve $to se tijekom godine izvodi na obredima [3];

d) vrlo dobro; vecinu toga poprili¢cno dobro poznajem [4];

e) odli¢no; sve melodije, ne samo svoje, vec i drugih glasova, poznate su mi u cijelosti / pjevam ih napamet (lako primijetim ukoliko nesto u izvedbi nije
otpjevano onako kako bi trebalo) [5].



2) opsezniji, dopunski upitnik (prilog 2, Anketa Il.) - u
ovome slucaju kao pomocni izvor podataka - iziskivao je,
naprotiv, u cijelosti individualno sroene odgovore, uglav-
nom u vidu kracih eseja ili misli artikuliranih natuknicama,
ukratko, najosnovnije podatke o pojedinim (pod)temama.
Sve to valjalo je da ispitanici izloZze u odnosu na osobna sa-
znanja, (ne)posredna sjecanja te dakako poznavanje prak-
se i problematike $to prati pucko crkveno pjevanje i prak-
ti¢no funkcioniranje pojedinoga crkvenog zbora. Tim nadi-
nom nastojalo se, u odnosu na prethodnu anketu, dobiti
znatno preciznije podatke i iskristalizirati osobn(ij)e pogle-
de, ali i spoznati nade (pa i bojazni) jednoga dijela pjevaca
i pjevacica - u prvomu redu onih koji su smatrali da imaju
$to za kazati (tj. dodati odgovorima Ankete 1.). Takoder, nije
zanemariva ni ¢injenica da su pritom bili spremni odvoijiti
dodatno vrijeme i napore te odgovoriti na jos jedan, vidno

1. Pucki pivaci Gospe od Otoka - Solin

Popis ¢lanova:

zahtjevniji upitnik. Dok su se rezultati prve ankete, kaoi oni
popisa uporabnoga repertoara, uglavnom daliiskazati broj-
¢ano, ovi potonji, opisni, iznijeti su - razumije se, selektivno
- i uklopljeni u narativ, shodno pojedinim (pod)tematskim
cjelinama. Pritom su u obzir uzeti odgovori koji su za poje-
dinu temu bili najsadrzajniji.

U nastavku su izloZeni popisi danasnjih i negdasnjih
¢lanova pojedinih zborova te sumarni tabli¢ni prikazi sa
statistickim podatcima o broju pjevaca i pjevacica (za-
sebno i zajedno), prosjecima Zivotne dobi i pjevackoga
staZa (za pjevace i pjevadice, posebno i skupno), potom s
brojem domacica, studenata i nezaposlenih, zaposlenih i
umirovljenika te koli¢ini odazvanih ispitanika za Anketu I.
(s prosjecnim rezultatima za stupanj samoprocjene po pi-
tanju poznavanja i osobnih moguénosti izvedbe mjesnih
puckih crkvenih napjeva.

R.br.| Dionica |Imeiprezime;zanimanje Godln'a Pjeva od; napomena
rodenja
1. | Tenor I/II. | Ljubomir (Ljubo) Podrug (Vladin, Basin); 1947. | 1959.-1966.;2010. - danas;
kapetan duge plovidbe, umirovljenik jedan od onih koji pjevaju ulogu ¢itaca u
Muci
2. | Tenor I/Il. | Ante Para¢ (Dinkov); automehanicar, 1952. | 1981.-danas;
umirovljenik jedan od predvodnika pjevanja na misnim
slavljima i sprovodima, ponekad pjeva
pistulu ili neko od Jobovih Stenja na misi za
pokojne
3. | Tenorll. | Niksa Barisi¢ (Antin/Toncev, Barisin); 1966. |2002.-danas;
trgovac pjeva pojedine uloge u Muci, ponekad
pjeva poslanicu na misi za pokojne
4. | Tenorll. | IlvicaToki¢ (Bozin); pomorac 1968. |2019.- danas
5. | Tenorll. | Tomislav (Tomo) Grbi¢ (Brankov); 1973. | 2014.-danas;
strojarski tehnicar, umirovljenik jedan od onih koji pjevaju ulogu ¢itaca
u Muci, ponekad pjeva i pistulu na
pokojnickoj misi
6. | Tenorll. |Leo Milanovic¢ (Berin); autolimar 1973. | 2015.-danas;
pjeva ponekad neku od uloga u Muci
Tenor . | Zdravko Vrgoc (Bartulov); pekar 1973. | 2013.-danas
8. | Tenorl. |Josko Uvodi¢ (Milin, Kudrin); dipl. ing. 1979. |2011.-2013,;,2019. - danas
strojarstva
9. Bas I./1l. | Dinko Rogulji¢ (lvanov, Marusin); 1944, |2013.-danas
elektrotehnicar slabe struje, umirovljenik
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R.br.| Dionica |Imeiprezime;zanimanje Godin'a Pjeva od; napomena
rodenja
10. | Basl/Il. | Goran Besker (Brankov); umirovljenik 1960. |2015.-danas
11. Bas|l. | Stipe Filipovi¢ (Matin); referent za odnose | 1978. | 2017.-danas;
s potrosacima pjeva ponekad neku od uloga u Muci te
pistulu na pokojnickoj misi
12. Basl. | Mario Bubi¢ (Marinov); dipl. ing. 1979. |2019.-danas
pomorskog prometa
13. BasIl. | llija Kokeza (Stipin); dipl. oec. 1979. | 2016. - danas; pjeva ponekad neku od
uloga u Muci
14. BasIl. | Miro Parac (Antin); drvodjelac 1982. | 2009. - danas
15. Bas|l. | Petar Podrug (Jerkov, Veladin); privatni 1984. |2001. - danas; pjeva ponekad neku od
poduzetnik uloga u Muci

«Voditelj zbora: Mirko Jankov (od listopada 2019.)%
« Zupnik: don Ranko Vidovi¢®®

* % %

Od nekadasnjih pjevaca, koji su tijekom 20. stoljeca
(najve¢ma, a djelomicno i pocetka 21. stoljeca) svojim
djelovanjem obiljezili solinsko pucko crkveno pjevanje
(takoder i ono svjetovno) znacajni su sljededi:

Tenori:

1.
2.

>

Dujko Barisi¢ (Dujkov; tenor IL.);

Slaven Barisi¢ (Lovrin; tenor |; pjevao pojedine
uloge u Muci, pistule i Stenja, jedan od zauzetijih
pretpjevaca);

Tomislav (Tomo) Barisi¢ (Zeljkov; tenor IL.);

Duje Burna¢ (Joskov; tenor IL.);

Ivan (lvo) Grubi¢ (Babin; tenor L./Il.; pjevao pojedi-
ne uloge u Mucii pistule);

Tonc¢i Grubic¢ (Zoranov; tenor I1.);

Ivan Grubisi¢ (Simunov; tenor 1./Il,; pjevao pojedi-
ne uloge u Muci, ponekad i Stenja, jedan od zauze-
tijih pretpjevaca);

8. Simun Grubisi¢ (Burin; tenor |.; pjevao pojedine
uloge u Muci, pistule i Stenja, jedan od zauzetijih
pretpjevaca);

9. Mijo Juri¢ (Sangarkin; tenor IL.);

10. Milan Kati¢ (Matin, Spirkanov; tenor Il.; pjevao po-
jedine uloge u Muci, ponekad i Stenja);

11. Marinko Kljakovi¢-Santi¢ (Zivkov; tenor IL.);

12. Rade Koudela (tenor II.);

13. Kajo Lali¢ (Antin; tenor L.);

14. Zivko Matijevi¢ (Markov, Zagorov; tenor I1.);

15. Ivan Milisi¢ (Relicija; tenor L./1L.);

16. Tonko Miligi¢ (Jozin, Sakin; tenor I1.);

17.Vjekoslav (Vjeko) Nakir (tenor L.);

18. lvan Nincevic (tenor I1.);

19. Marko Parac (Antin, Bego; tenor |.; pjevao pojedine
uloge u Muci, pistule i stenja);

20. Ante Poljak (Ljubin, Kare/Karin; tenor L.);

21. Martin Poljak (lvanov; tenor L.);

22. Mladen Poljak (Nevenov, Karin; tenor |.; pjevao po-
jedine uloge u Muci),

23. Neven Poljak (Antin, Karin; tenor |; pjevao evan-
delista u Muci, pistule i Stenja, jedan od zauzetijih
pretpjevaca starije generacije);

68 Prije Mirka Jankova (1983.), koji je sa solinskim Puckim pivacima radio i u jednom prijadnjem navratu, voditelji ovog ansambla bili su — kronoloski — don Dujam
(Duje) Nazor (1893. - 1967, solinski zupni pomoc¢nik od 1918. do 1920, upravitelj od 1921. do 1929)), Ljubo Stipisi¢ (1938. - 2011)), Sinisa Vukovi¢ (1973),
obojica iz Splita, Vladan Vuletin (1960.) iz Katel Stafili¢a, potom mjestanin Slaven Barisi¢ (1945. — 2020.) koji je ujedno bio i dugogodisnji ¢lan i solist Puckih
pivaca, zatim Mirko Mikeli¢ (1947. - 2010.) iz Vranjica, Ton¢i Ciceri¢ (1984.) i Tomislav Poljak (1967.), obojica iz Solina, te Andro Calo (1982.) iz Splita. Usp. M.
Jankov 2012, str. 179.

69 Od nekadasnjih solinskih Zupnika, Zupnih pomo¢nika i upravitelja koji su imali zauzetiji stav po pitanju (puckoga) crkvenog pjevanja, ¢lanovi zbora navode
don Dujma (Duju) Nazora, don Matu Mihanovica (1883. - 1954, solinski zupnik od 1929. do 1953.), don Kaja Marovi¢a (1912. - 1963, solinski Zupni upravitelj
od 1953.do 1957.), msgr. Antu Juri¢a (1922. - 2012,; solinski Zupni upravitelj od 1957. do 1963.), don Tugomira (Mira) Jovanovi¢a (1920. - 1995, solinski Zupni
upravitelj od 1963, Zupnik od 1987.do 1995.) i don Vinka Sanadera (1958, solinski suzupnik od 1994, Zupnik, od 1995. do 2014.).



24. Vinko (Vicenco/Vicko) Sesarti¢ (Kajov, Senculin; te-
nor Il.; dugogodisnji pjevac starije generacije, pje-
vao je pojedina stenja i pistule te uloge u Muci);

25. lve Vuksi¢ (Petrov; tenor Il./bas 1.);

26. Bartul Vrgo¢ (Fabijanov; tenor L.);

27. Marin Vuci¢ (Boskov; tenor IL.);

28. Ivan Zizi¢ (Antin, Zvekin; tenor 1./Il.; pjevao pojedi-
ne uloge u Muci, pistule i Stenja, jedan od pretpje-
vaca)idr.

Basovi:

29. Marin Barisi¢ (Matin, Tuta, »Marinko Slipi«; bas;
jedan od najzauzetijih pjevaca starije generacije,
izvrsne memorije i stupnja poznavanja solinskih i
crkvenih i svjetovnih napjeva; mogao je pjevati sve
dionice, od tenora |. do basa Il.);

30. Nikola Barisi¢ (Dujkov, bariton);

31. Marko Boban (Zivkov; bas);

32. Miro Cuk (Slavkov; bariton);

33. Jozo Dude (Lukin, Luksin; bas);

34.Toni Grubi¢ (Antin; bas);

35. Jozo Grubisi¢ (Vickov, Cikan; bas);

36. Kajo Jajic¢ (Bilin; bariton);

37. Lovre Japirko (Mijin; bas);

38. Ante Joniji¢ (bariton; pjevao pojedine uloge u Muci);

39. Ljubo Kati¢ (Jakovljev, Kalabicev; bariton; pjevao
pojedine uloge u Muci);

2. Mjesoviti crkveni pjevacki zbor »Petar Kruzi¢« - Klis

Popis ¢lanova:

40. Spiro Kati¢ (Matin, Spirkanov; bas; pjevao pojedine
uloge u Muci);

41. Ante Kljakovi¢-Gaspic¢ (Markov, Braco; bas);

42. Ante Kljakovi¢-Gaspic¢ (Markov, Muzo; bas);

43. Anastazije Kljakovi¢-Santi¢ (Jozin, Naste; bas; pje-
vao pojedine uloge u Muci, takoder i evandelista,
potom pistule i Stenja, jedan od zauzetijih pjevaca
starije generacije);

44, Marin Kljakovi¢-Santi¢ (Jozin, Cabo; bariton/bas;
pjevao pojedine uloge u Muci, takoder i ulogu
evandelista, potom pistule i Stenja, jedan od zauze-
tijih pjevaca starije generacije);

45. Marko Milisi¢ (Antin, Salinov; bas; pjevao pojedine
uloge u Muci);

46. Dinko Parac (Antin; bas; pjevao pojedine uloge u
Muci);

47. Andrija Podrug (Vladin; bas; pjevao ulogu evande-
lista u Muci, ponekad i pistule);

48.Tonko Podrug (Andrijin; bas);

49, Mate Radi¢ (Markov; bas);

50. Bartul Vuksi¢ (bariton);

51. Jozo Vuksi¢ (Simunov; bariton);

52. Fabijan Vrgo¢ (Barisin; bariton);

53. Mate Vrgo¢ (bariton);

54, Ante Zizi¢ (Blaskov; bas; pjevao pojedine uloge u
Muci) i dr.°

R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje

Godina

P Pjeva od; napomena

1. | Sopran | BoZena Mihovilovi¢ (Jerkova);
kemicarka, umirovljenica

1950. |2010.-danas

2. | Sopran | Marija Valenta (Jurina/Zoranova);
sluzbenica

1956. | 1975.-danas

70 Usp.i M. Jankov 20114, str. 192; M. Sesarti¢ 2005, str. 26; Lj. Stipisi¢ 2002. S obzirom na ¢injenicu da mi ovom prilikom nije bilo moguce do¢i do podataka o
godinama rodenja/smrti za sve bivie pjevace/pjevacice, u ovom i sliede¢im popisima oni/one donijeti/donijete su shodno zborskoj dionici i abecednomu
redu prezimena (odnosno imena, ukoliko se radilo o prezimenjacima). Tamo gdje postoje ili su poznati, uz ime/prezime naveden je jos i osobni ili obiteljski
nadimak, skraceni/uobicajeni oblik imena, odnosno ime ocevo ili majcino. U sluaju pjevacica naznaceno je, eventualno, i djevojacko prezime ili pak ime
muza. Pojedina imena donose se u oblicima pod kojima su u redovitoj uporabi. Pjevaci, medutim, djelatni godine 2020. popisani su — takoder slijedom
zborskih glasova (uz mjestimi¢ne naznake, gdje je to bilo moguce doznati, radi li se o I. li ll. glasu doti¢ne dionice, iako neki pjevaci pjevaju, po potrebi, gornji
ili donji glas) - po godinama rodenja, dok su voditelji nabrojani prema (pribliznim) periodima djelovanja, tj. u viemenskome donosu na svoje prethodnike ili
nasljednike. Imena svecenika u pojedinim mjestima donijeta su po kronologiji nasljedivanja.



Mirko Jankov

R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje Godin'a Pjeva od; napomena
rodenja
3. | Sopran | Dijana Bari¢ (Brankova, rod. Plestina); 1962. | 1975.-1986.; 1993. - danas
krojacica
4. | Sopran | Sima Valenta (BoZina, rod. Bosnjak); 1964. |2015.-danas
vjerouciteljica
5. | Sopran | Vinka Perkovi¢ (Bogdanova; rod. Plestina); 1976. | 1989. - danas;
prodavacica pjeva ulogu sluskinje u Muci
6. | Sopran | Nada Male3 (Josipova; rod. Dujmovi¢); 1979. |2018.-danas
osobna bankarica
7. | Sopran | Andrijana Vrgo¢ (Petrova, rod. Sokolov); 1979. | 2000. - danas
PT tehnicarka
8. | Sopran | Sandra Bozinovi¢ (Davorova, 1982. |2018.-danas
rod. Mihovilovic); ekonomistica
9. | Sopran | Josipa Brali¢ (Borisova); dip. ing. agr. 1984. | 1995. - danas
10. | Sopran | Katarina Caleta (Zeljkova, rod. Popovic); 1984. |2018.-danas
zboristica u HNK Split
11. | Sopran | Ana Gizdi¢ (Jozina); 1984. |2018.-danas
prof. engl. jez. i pedag.
12. | Sopran | Mirna Plestina (Antina); 1994. | 2008.- danas
dipl. nutricionistica
13. Alt | Mirjana Odza (Milanova, rod. Plestina); 1954. | 1968. - danas;
ekonomska tehnicarka, umirovljenica pjeva ulogu sluskinje u Muci
14. Alt Jagoda DZakula (Stjepanova, rod. Soco); 1959. | 1980. - danas
privatna poduzetnica
15. Alt | Ankica (Anci) Valenta 1959. | 1980. - danas
(Jurina/Zoranova); administratorica
16. Alt | Nediljka (Neda) Plestina 1961. | 1990. - danas
(Dujina, rod. Kavain); trgovkinja
17. Alt | Sandra Perkovi¢ (Stankova; 1977. | 2015.-danas
rod. Popovic); prof. engl. i tal. jez.
18. Alt Emilija Tesija (Matina; rod. Radi¢); 1978. |2017.-danas
ekonomistica
19. | Tenor | Milan (Mile) Boban (Nikolin); 1935. | 1996.- danas
[/Il. | bravar, umirovljenik
20. | Tenor | Metod Erceg (Cirin); 1939. | 1949. - danas; pjeva zazive Od kuge, glada i
[/Il. | elektricar, umirovljenik rata, jedan od pretpjevaca
21. | Tenor Il. | Milan Odza (Markov); 1949. | 1994, - danas
bojadisar, umirovljenik
22. | Tenor |Pasko Glavina (Petrov); 1949. | 1996. - danas
I/Il. | voza¢, umirovljenik
23. | Tenor | Milenko Boban (Petrov); 1960. | 1980. - danas; pjeva pojedine uloge u
I/Il. | elektrotehnicar Muci, jedan od pretpjevaca




R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje Godin'a Pjeva od; napomena
rodenja
24, | Tenor | Ton¢i Caktas (Vladimirov); 1961. | 1996. - danas; pjeva pojedine uloge u
[/Il. | soboslikar Muci, jedan od pretpjevaca

25. | Bas|./Il. | Drazen Zura (Mirkov); 1946. | 1995. - danas pjeva pojedine uloge u Muci

skladistar, umirovljenik
26. | Basll. |StipeBuliga (lvanov); 1948. | 1974.-1980.;2018. - danas

vozac, umirovljenik
27. | Basl. | Ante Plestina (Brankov); elektrotehnicar 1957. | 2005. - danas; pjeva pojedine uloge u Muci
28. | Basll. |Tiho Caleta (Antin): voza¢ 1969. | 2003. - danas; pjeva pojedine uloge u Muci
29. | Basll. | Damir Radi¢ (Jozin); 1976. | 2018.-danas

komercijalist/trener
30. | Bas|I./Il. | Mirko Caleta (Brankov); kuhar 1979. |2019.-danas
31. | Basl. |Josip Radovnikovic¢ (Srdanov); pomorac 1979. | 2008.-danas

* Branka Plestina Stani¢ (Antina, rod. Plestina; 1989.);
akad. glazb. pjevacica i prof. pjevanja [kao pridruzena
¢lanica,”" po potrebi - pjeva od 2000.]

« Voditeljica zbora/orguljasica: s. M. Anita Perkusi¢ (od
prosinca 1994.)"

« Zupnik: don Miro Sestan’

8. Jelena Brali¢ (Tomislavova, rod. Glavina);

9. Jelena Brki¢ (rod. Stupalo);

10. Marija (Mara) Bubi¢ Jaman (Josipova);

11. Marija Buli¢ (Mijina, Bozuricina, rod. Plestina);
12. Anamarija Cakta$ (Jurina);

13. Josipa Caktas (z. Gorana, rod. Poljak);

14. Anita Cvitani¢ (Ivanova, rod. Plestina);

15. Marija Cerina (Jozina, Bricina, rod. Vukovi);
16. Merica Drnas (Milina, Strujina, rod. Plestina);
17. Ankica Glavina (Jakovljeva);

18. Mila Glavina (lvi¢ina, Pogina);

19. Ozana Glavina (Davorova);

20. Vesna Glavina (z. Davora);

21. Ana Gotovac (Antina, rod. Boban);

* % %

Od starijih pjevacai pjevacica iz 20. stoljeca (najve¢ma,
a djelomi¢no i pocetka 21.) danasnji ¢lanovi kliskoga zbo-
ra navode sljedece. To su:

Soprani:

1.

NowuhkwhN

Marina Bakota (Marinkova, rod. Rizvan);
Marica Bali¢ (Vojkova, rod. Boban);

Tina Bari¢ (Marijanova, rod. Banovac);
Kristina Basi¢ (Milanova, rod. Odza);
Jelena Bezdrov (Spirova, rod. Bari¢);
Ines Boban (Ivanova, rod. Bali¢);

Katija Bozi¢ (Jozina, rod. Mihovilovic);

22.lvana Grani¢ (Borisova, rod. Vetma);

23. Zrinka Gregov (Antina, Strikanova, rod. Glavina);
24. Kristina lvanda;

25. Milena Ivanisevi¢ (Brankova);

26. Andreja Jaman (Andrijina, rod. Plestina);

27. Petra Juri¢ (Mijina, rod. Smodlaka);

28. Gordana Kalajdzi¢ (Antina, rod. Plestina);

71 PridruZeni ¢lanovi u ovome i sljedecim slucajevima nisu ulazili u konacne statisticke preglede.

72 Prije s. M. Anite Perkusi¢ (1965.) na mjestu orguljaica/zborovoditeljica u Klisu djelovale su i s. M. Ljiljana Todori¢ (1955.), s. M. Terezina Basic (1948)) i s. M. Cele-
stina Masni¢ (1939)), pripadnice redovnicke zajednice Skolskih sestara franjevaka Krista Kralja, iz samostana na splitskome Lovretu (Provincija Presvetog Srca
Isusova - Split). Prije njih su u Klisu povremeno orguljali, odnosno vodili probe i zborom ravnali Josip Fulgosi (1889. - 1957.) iz Splita, Toma Buli¢ (1909. - 2001.)
iz Vranjica, mjestanin Milan (Mila3) Plestina (1925. - 2007.) i don Zdravko Culi¢ (1931. - 2010, Kliski zupnik od 1961. do 1966.). Znatnu stru¢nu, organizacijsku i
moralnu potporu radu zbora osiguravali su od vremena do vremena jo$ i don Zdenko Brali¢ (1932. - 2009.), dr. don Petar Zdravko Blaji¢ (1940. - 1996.) i Ljubo
Stipisi¢ (1938.-2011.). Usp. M. Jankov 20164, str. 53-55; I. Kurtovi¢ 1994, str. 12-17.

73 Od nekadasnjih kliskih Zupnika, koji su imali zauzetiji stav po pitanju (puc¢koga) crkvenog pjevanja, ¢lanovi zbora navode don Antu Petaka (1894. - 1985, kliski
Zupnik od 1929. do 1961.), don Zdravka Culi¢a (1931. - 2010;; kliski Zupnik od 1961. do 1966.), don Ljubomira (Ljubu) Mlikotica (1926. - 2000 kliski Zupnik od
1966. do 1977.), don Marijana Ivana Caglja (1938;; kliski zupnik od 1977. do 1980.) te don Luku Jozi¢a (1960. — 2019; kliski Zupnik od 1994. do 2004.). Mada
je sluzbovao u drugim sredinama, medu inim krace vrijeme i u Mravincima (1924. - 1925.), znatnoga glazbenog traga u Klisu je ostavio i mjestanin svecenik
don Mate DZakula (1880. - 1956.).
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29. lvana Kati¢ (lvicina, rod. Buli¢);

30. Marija Kegalj (Markova, rod. Rado3);

31. Milena Kurtovi¢ (BoZina, Strujina, rod. Plestina);
32.Ivana Kurtovi¢ Budja (Perina, rod. Kurtovi¢);
33. Marija Liste$ (Srdanova);

34. Anita Lukin (Vladina, rod. Plestina);

35. Antonija Martini¢ (Spirova, rod. Bari¢);

36. Milena Mihaljevi¢ (Mijina);

37. Drazenka Mihovilovi¢ (Drazenova);

38. Linda Perkov (Ivanova, rod. Gizdic¢);

39. lvana Perkovi¢ (Nikina, Ivic¢ina);

40. Dijana Petak (Marinova, rod. Kovac);

41. Marina Plestina (Jakovljeva);

42. Mirela Plestina (Marinova, rod. Plestina);

43, Smiljana Radic¢ (Mijina);

44, Stjepanka Radic¢ (Antina, rod. Boban);

45, Marijana Rakulji¢ (Marijanova, rod. Banovac);
46. Zrinka Rizvan (Ivanova, rod. Boban);

47. Jolanda Smodlaka (Milina, Strujina, rod. Plestina);

48. Snjezana Sovi¢;

49, Jelena Stupalo;

50. Ina Sucevi¢ (Zdravkova, rod. Radi¢);
51. Senka Skrobica (Marinova, rod. Listes);
52. AnaTesija (Markova);

53. Marina Tesija (lvi¢ina, rod. Buli¢);

54, Katarina Vetma (Jakovljeva);
55.Nevena Zolje (Nevenova);

56. Drazena Zura (Drazenova);

57. Kristina Zura (Drazenova).

Altovi:
58. Milena Anti¢ (Antina, rod. Plestina);
59. Nela Babi¢ (Jozina, Bricina, rod. Vukovi¢);
60. Tea Babi¢ (Marinkova, rod. Odza);
61. Lucija Bakoti¢ (Mirkova, rod. Curkovi¢);
62. Tina Bari¢ (Marinkova, rod. Odza);
63. Milena Basi¢ (lvanova, Ribarova);
64. Bisera Curkovi¢ (Antina, rod. Petkovi¢);
65. Jasmina Curkovi¢ (Mirkova);
66. Fani Caleta (Zlatina);
67. Jerna Caleta (Zdravkova, rod. Radic);
68. Senija (Sena) Ciceri¢ (Mirkova, rod. Boban);
69. Antonija DZakula (Antina);
70. Gordana Glavina (Jakovljeva);
71.Sandra Glavina (Spirova, Mejanova);
72. lvana Jankov (Nikolina, rod. Caleta);
73. Lidija Jerkovi¢ (Tonceva, rod. Caktas);
74. Ana Kasic (Fabijanova, rod. Perkovi¢);

75. Danijela Kovag;

76. Jelena Madir (Antina, rod. Dzakula);

77. Lucija Mati¢ (Antina, rod. Rosandic);

78. Tihana Mihovilovi¢ (Milina);

79. Vjera (Vjerica) Mihovilovi¢ (Mirkova, rod. Gazibara);
80. Katija Plestina (Drazenova);

81. Zdravka Plestina (Antina, rod. Petkovi¢);

82. Marijana Sesartic (z. Joska, rod. Bijeli¢);

83. JelenaTesija (Jakovljeva);

84. Maja Vetma (Jerkova, rod. Buliga).

Tenori:

85. Ante Boban (Stipin; tenor L.);

86. Jakov Boban (Jakisa, Rajin; tenor 1.);

87. Mijo Boban (Jakovljev; tenor Il.; pjevao ulogu Isusa
u Muci);

88. Stipe Boban (Mijin; tenor IL.);

89. Spiro Boban (Stipin; tenor |.; ponekad je pjevao ste-
nja);

90. Ante (Mitar) Bubic (tenor I.; ¢esto je pjevao pistule i
stenja);

91. Josip Bubi¢ (Marinov, Marinkicev; tenor IL.);

92. Goran Caktas (Vladimirov; tenor Il.);

93. Ciril (Ciro/Cire) Erceg (Antin, Danin; tenor I./Il.; pje-
vao dosta sola tijekom ¢itave godine i jedan od
istaknutijih pretpjevaca starije generacije, takoder
je obnasao sluzbu remete);

94. Emerik Martin Erceg (Antin, Panin; tenor I./11; pjevao
neka sola, jedan od pretpjevaca starije generacije);

95. Mirko Gazibara (Ivanov; tenor I1.);

96. Mijo Glavina (Ergutov; tenor I1.)

97. Spiro (Spirko) Glavina (Stipin; tenor IL.);

98. Ante Jaman (lvanov; tenor L.);

99. Jozo Kacunko (tenor .);

100. Damir Koli¢ (Ljubomirov; tenor L.);

101. Ante Perkovic¢ (Nikolin/Nikin; tenor);

102. Filip Perkovic (Petrov?; tenor IL.);

103. Kazimir Petak (Marinov; tenor |,; jedan od pretpje-
vaca starije generacije, takoder je izvodio i Stenja);

104. Boze Plestina (Jozin, Strujin; tenor I1.);

105. Milan (Milas) Plestina (Lukin/llijasev; tenor L/II,;
pjevao dosta sola tijekom citave godine, jedan
od istaknutijih pretpjevaca starije generacije, prije
dolaska sestara u zupu UBDM - Klis svirao je u cr-
kvi harmonij [eventualno i kao njihova zamjenal);

106. Mile Plestina (Jozin, Strujin; tenor L.);

107. Miljenko Plestina (Andrijin, Bozuricin; tenor I.);

108. Vlade Plestina (Matin, Stipurinov; tenor Il.);



109. Grgo Vetma (Jovin; tenor I.; odli¢an pjevac najsta-
rije generacije kliskih crkvenih pjevaca, »piva je
sve Zivok).

Basovi:

110. lvica Armanda (Antin; bas);

111. Vojko Boban (bas);

112. Ivan (lvi¢) Bubi¢ (Mrkandov; bas);

113. Mirko Caleta (bas II., odli¢an »profondas«);

114. Nikola Caleta (bas);

115. Blaz Gali¢ (Martinov; bas);

116. Ante Glavina (lvanov, Strikan; bas; pjevao pone-
kad uloge u Muci);

117. Dinko Glavina (Stipin; bas);

118. Jakov Glavina (Bartulov/Barisin, Bacin; bas);

119. Spiro Glavina (Ferdinandov/Dinin, Mejanov; bas;
pjevao ponekad uloge u Muci);

3. Muski crkveni pjevacki zbor sv. Martina biskupa - Vranjic

Popis ¢lanova:

120. Zvonimir (Zvone) Glavina (Cirin, Ba¢in; bas);

121. Ante Brali¢-Labinci¢ (bas);

122. Marin Limi¢ (Marinov/Misin; bariton);

123. Boze Mestrovi¢ (Tomin; bas Il., odlican »profon-
das«);

124. Rade Mihaljevi¢ (Vidackov; bariton/bas);

125. Spiro Mihovilovi¢ (Suster; bas);

126. Ivica Perkovi¢ (Simin, Nikin; bariton; pjevao po-
nekad uloge u Muci, eventualno i neke pistule);

127. Ante Plestina (lvin; bas);

128. Bogdan Plestina (Mirkov, Dujicin; bariton/bas);

129. Mijo Plestina (Andrijin, Bozuricin; bas);

130. Sinisa Plestina (Milanov; bas);

131. Petar (Pere) Rizvan (bas Il., odli¢an »profondas«);

132. Josko Valenta (Jozin; bas I1.);

133. Ivica Zolje (Grgin; bas);

134. Simun Zura (Antin; bas Il odli¢an »profondas«) i dr.*

R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje Godln‘a Pjeva od; napomena
rodenja
1. | Tenor Il. | Ante (Anti3a) Bili¢ (Jerkov); mehanicar, 1940. | 1958.-danas
umirovljenik
2. | Tenor l. | Ljubomir (Ljubo) Juri¢ (lvin, Butinov);” 1945. | 1959. - danas; pjeva ponekad neku
mr. sc., dipl. ing. strojarstva, umirovljenik od uloga u Muci, takoder i antifone na
vecernjama te neko od Citanja prigodom
vazmenoga bdjenja
3. | Tenorl. | Ante Juri¢ (Vinkov, Vincolin); 1950. | 1987.-danas; pjeva ponekad neku od
mehanicar, umirovljenik uloga u Muci, jedan od pretpjevaca
4. | Tenorl. | Ozren Mandi¢ (Antin/Kajin); ing. 1956. | 1976.- danas
strojarstva, umirovljenik
5. | Tenor Il. | Andrija Juri¢ (Jakovljev, Cu¢in); 1964. | 1979. - danas; pjeva ulogu pripovjedaca
elektronicar u Muciili neku od uloga, takoder i
antifone na vecernjama te neko od ¢itanja
prigodom vazmenoga bdjenja
6. | Tenor . | Andrija Rubin (Dominkov); pomorac 1988. |2018.-danas
7. | Tenorl. | Ivan (lvo) Buli¢ (llijin); brodostrojar 1971. | 1992.- danas
8. | TenorIl. | Boris Juri¢ (Damirov, Cucin); 1970. | 1990. - danas; pjeva ponekad neku od
mehanicar uloga u Muci

74 Za detaljan popis najstarijih ¢lanova i ¢lanica Hrvatskoga pjevackog drustva »Petar Kruzi¢« iz Klisa opsirnije u: I. Kurtovi¢ 1994, str. 7-25; vidi i J. Martini¢ 2011,
str. 357-358.
75 O vranjickim obiteljskim nadimcima opsirnije u: 1. Benzon 2003; S. Buri¢ Matas 2019.
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R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje Godm'a Pjeva od; napomena
rodenja
9. | Tenorl. |Jo3ko Juri¢ (Damirov, Cuéin); 1971. | 1989. - danas; pjeva ponekad neku od
mehanicar uloga u Muci, antifone na vecernjama,
neko od ¢itanja prigodom vazmenoga
bdjenja te pistule tijekom godine, jedan od
pretpjevaca
10. | Tenor Il. | Damir Radman (Nedin): drvodjelac 1982. |2018.-danas
11. | Tenor . | Duje Mikeli¢ (Zoranov); pomorac 1993. |2015.-danas
12. Bas|. | Blaz Mikeli¢ (Matin, Matasov); 1937. | 1955. - danas; pjeva ponekad neku od
strojarski tehnicar, umirovljenik uloga u Muci
13. BasIl. | Ante (Tonci) Jeli¢ (Jakovljev, Bidrin, 1944. |1979.-danas
Jederov); elektrotehnicar slabe struje,
umirovljenik
14. | Basl. |Nino Svonja (Dragin); mag. archeol. et hist. | 1984. |1999. - danas
15. Basl. | Ante Juri¢ (Joska Jurkova); kuhar 1971. | 1991. - danas; pjeva ponekad neku od
uloga u Muci
16. | Basll. | Ante Juri¢ (lvin, Bakicev); dipl. iur. 1981. | 1997. - danas; pjeva ponekad neku od
uloga u Muci
17. | Basll. | Mate Juri¢ (Ljubomirov, Butinov); 1981. | 2010.-danas; pjeva ulogu pripovjedaca u
dipl.ing. arh. Muciili neku od uloga, takoder i antifone
na vecernjama, neko od Citanja prigodom
vazmenoga bdjenja te pistule tijekom godine
18. Bas|. | Vitomir (Vito) Mikeli¢ (Teov, Matasov); 1985. |2019.-danas
mag. fizioterapije
19. | Basl. |Ivan Grgi¢ (Zdravkov); 1995. | 2013.-danas
kineziolog - sportski trener

* Mario Braski¢ (Fabijanov) (1939.) [umirovljenik; kao
pridruzeni ¢lan, po potrebi - pjeva od 2000.]

* Kresimir (KreSo) Grgi¢ (Franin, Perin) (1976.) [grade-
vinski monter; kao pridruzeni ¢lan, po potrebi - pjeva od

1991

«Voditeljica/orguljasica: Skolastika s. M. Arsenija Vido-
vi¢ (od veljace 2010.)"

« Zupnik: don Ivan Matkovi¢”?

* X %

Od istaknutijih predstavnika starijih pjevackih genera-
cija iz 20. stoljeca (najve¢ma, a djelomicno i pocetka 21.)
danasniji clanovi zbora spominju se sljedecih imena:

76 Skolastika s. M. Arsenija Vidovi¢ (1939.), ¢lanica Druzbe sestara sluzavki Maloga Isusa (Provincija sv. Josipa - Split), orguljasica je u Vranjicu od godine 1973. Na
toj sluzbi prije nje/uz nju djelovali su mjesni sviraci i zborovode: Toma Buli¢ (1909. - 2001.), Vladimir Mirko Mikeli¢ (1912. — 1947.), Vjekoslav Mikeli¢ (1938)),
Mirko Mikeli¢ (1947.-2010.). Sa zborom su povremeno, u svojstvu suvoditelja, suradivalii Mirko Jankov (1983.) te mjestanin Jakov Juri¢ (1990.). Osim njih pje-
vaci se jos uvijek zivo prisjecaju i trojice starijih zborovoda ili pomocnika u vodenju zbora; to su 0. Mijo (Misko) Tomasinec (1915. - 1989)), franjevac trecoredac
glagoljas iz samostana Sv. Obitelji na Sukoisanu u Splitu, don Ante Kusi¢ (1922. - 2007.), zborovoda na Visokoj bogoslovskoj skoli te orguljas u prvostolnoj
crkvi sv. Dujma u Splitu, te Antun fra Dominik (Dinko/Dine) VIasi¢ (1920. - 2007.), redovnik iz franjevackoga samostana sv. Ante na Poljudu u Splitu. Usp. K.
Duplancic¢ 2011, str. 14.

7

~

Od nekadasnjih vranjickih Zupnika i Zupnih pomocnika koji su imali zauzetiji stav po pitanju (puckoga) crkvenog pjevanja, ¢lanovi zbora navode don Antu

Braskica (1891. - 1948, vranjicki Zupni pomocnik od 1924. do 1946.), don Radovana (Radu) Jerkovi¢a (1900. - 1950, vranjicki Zupnik od 1946. do 1950.), don
Josipa (Jozu) Bedalova (1919. - 1981, vranjicki zupnik od 1951. do 1964.), don Radoslava (Radu) Terzi¢a (1917. - 2003, vranjicki Zupnik od 1964. do 1976.),

mjesnoga svecenika te, poslije, nadbiskupa i metropolita splitsko-makarskoga mons. Antu Juri¢a (1922. - 2012.) te don Pavla (Pavu) Vukovi¢a (1929, vranjicki
Zupnik od 1976. do 2005.).




Tenori:

1. Marinko Bili¢ (Krikanov; tenor 1.);

Mate Bili¢ (Franin, Krikanov; tenor .);

Vjekoslav Bili¢ (Matin, Krikanov, Luid; tenor IL.);

Vinko Bubi¢ (Petrov, tenor I1.);

Jerolim (Jere) Buli¢ (Ivanov; tenor I1.);

Dusan Grgi¢ (Lukin, Kaligerov; tenor 1.);

Jozo Grgi¢ (Jozun, Lovri¢ev, Pitur, Moleti; tenor I

jedan od pretpjevaca starije generacije);

8. Milivoj (Mile) Grgic¢ (Jozunov, Lovricev; tenor IL.);

9. Ante Grubi¢ (Lovrin, Kurin; tenor IL.);

10. Ivan (Ilvo) Grubic (Babin; tenor |,; pjevao Stenja, po-
najvise sprovodna, te pojedine uloge u Muci);

11. Ive Grubi¢ (Lovrin, Kurin; tenor Il.; pjevao pojedina
Stenja u Velikomu tjednu);

12. Lovre Grubi¢ (Antin, Kurin; tenor IL.);

13. Marinko Grubi¢ (Matin, Vegov; tenor I1.);

14, Vladimir (Vlado) Grubi¢ (Lovrin, Kurin, Maco; tenor
Il.; pjevao pojedine uloge u Muci);

15. lvan Ivi¢ (Ivanov, Janko; tenor L.);

16. Kaja Ivi¢ (Ivanov; tenor I1.);

17. Ljubomir Ivi¢ (Martinov, Mikaci¢; tenor IL.);

18. Petar Ivi¢ (Marinkov, Slapac; tenor I1.);

19. Ivo Jeli¢ (Antin, Bibica; tenor |.; jedan od boljih pje-
vaca-solista prethodne generacije);

20. Tomica Jeli¢ (Jerkov, Jesarov; tenor |; pjevao poje-
dine uloge u Muci);

21. Ante Juri¢ (lvin, Smiljani¢; tenor Il.);

22. Damir Juri¢ (Blaskov, Cucin; tenor |; pjevao mnoge
solisticke napjeve, jedan od najboljih pjevaca pret-
hodne generacije, ali i uopce jedan od najpoznati-
jih vranjickih tenora);

23. lvan Juri¢ (Bartulov; tenor IL.);

24.lve Juri¢ (Matin, Butinov; tenor I.; pjevao pistule,
Stenjaisl);

25. Jakov Juri¢ (Matin, Jurkov; tenor IL.);

26. Josko Juri¢ (Blaskov, Cucin; tenor IL.);

27.1vo Juri¢ (Antin, Smiljanicev; tenor IL.);

28. Marinko Juri¢ (Mirkov, Bartulicev; tenor I1.);

29. Marinko Juri¢ (Spirov, Agust; tenor 1.);

30. Mate Juri¢ (Antin, Cuéin; tenor Il,; pjevao pojedine
uloge u Muci);

31. Mate Juri¢ (Ivanov, KreSov, Butina; tenor IL.);

32.Radoslav (Rade) Juri¢ (Blazev; tenor I1.);

33. Tomislav Mandi¢ (Vranov; tenor I1.);

34. Vitomir (Vite) Mandi¢ (Milosev; tenor I1.);

35. Fabo Milisi¢ (Fabin; tenor I1.);

NowukwhN

36. Vladimir Mirko Mikeli¢ (Blaskov, Pelisev; tenor II.,
takoder i orguljas);
37. Jozo Poljak (Bozin, Soltin; tenor IL.).

Basovi:

38. Ante Barisi¢ (Matin, Sojica; bariton; jedan od po-
znatijih solista starije pjevacke generacije, pjevao
je psalme, Stenja, pistule, Zivote sv. Martina i poje-
dine uloge u Muci);

39. Jure Beni¢ (Tomin; bariton);

40. Marinko Benzon (Orsulin; bariton);

41. Milivoj (Mile) Bili¢ (Antin, Spiranov; bariton);

42. Srecko Bili¢ (Dujin, Podgorkin; bas);

43, Spiro Bili¢ (Antin, Spiranov; bariton/bas);

44, \linko Bili¢ (Jakovljev, Lukisin; bas);

45, Kaja Buli¢ (bas; izvodio je »pismu, antifonu Kristu
Kralju, prvo vrata na Cvitnu nediju, prije nego bi se
krizen udarilo u njih i obred poceja i ulogu Petra u
Muci Isukrstovoj«);

46. Martin Buli¢ (Kajin; bas);

47. Ante Grgi¢ (Brankov, Calina; bariton);

48. Ante Grgi¢ (Jozin, Cutikov; bariton);

49.Bartul Grgi¢ (Kajin, Barisa; bariton/bas; pjevao
psalme, Plac Jeremije proroka, razna Stenja te poje-
dine uloge u Muci; pjevaci ga smatraju jednim od
najmuzikalnijih predstavnika starije generacije);

50. Ivica Grgi¢ (Antin, Cutikov; bariton);

51. Jerko Grgi¢ (Lovrin, Lovri¢ev; bas);

52. Josko Grgi¢ (Antin, Zvirko; bariton);

53.Kazimir (Kazo) Grgi¢ (Matin; bariton/bas; pjevao
pojedine uloge u Muci, jedan od najzapazenijih
pjevaca starije generacije);

54. Lovre Grgi¢ (Jerkov, Lovricev; bariton);

55. Luka Grgi¢ (Brankov; bariton);

56. Mario Grgi¢ (Kazimirov; bariton);

57. Petar Grgic¢ (Matin, Perin; bariton);

58. Vjeko Grgi¢ (Jozin, Cutikov; bariton);

59. Zdenko Grgi¢ (Jozin, Jozonov, Lovri¢ev; bariton);

60. Ante Grubi¢ (Matin, Krka, Vegov; bariton/bas; pje-
vao pojedine uloge u Muci, jedan od kvalitetnijih
glasova u zboru u svoje vrijeme);

61. lvan (lvo) Ivi¢ (Kajin; bas);

62. Pave lvi¢ (Ivanov, Rilica; bas);

63. Josip (Jozo) Jeli¢ (Bepov; bariton; pjevao pojedine
uloge u Muci);

64. Mirko Jeli¢ (Lukin; bariton);

65. Jakov Juri¢ (Andrijin, Cu¢in; bariton);

66. Kaja Juri¢ (Lukin, Colatov; bas);
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67. Srdan Juri¢ (Radin; bariton);

68. Ive Kljakovi¢ (lvanov, Kajicev; bas; pjevao pistule,
Stenja, pojedine uloge u Muci i sl., pjevac starije
generacije koji je od pjevaca najzasluzniji da su se
sacuvali mjesni pucki crkveni napjevi);

69. Leo Kljakovi¢ (lvin; bariton);

70. Kaja Lali¢ (Matin, Karasanov; bariton; pjevao pistu-
le, Stenja i pojedine uloge u Muci, pripadnik naj-
starije generacije koje se danasnji dugogodisnji
pjevaci mogu prisjetiti);

71. Marko Lali¢ (Matin, Karasanov; bas);

72.Martin Mandi¢ (lvancicev; bariton; pjevao spro-
vodna Stenja i pojedine uloge u Muci);

73. lvica Milisi¢ (Antonov, Kalibardov; bas);

74. Ante Mikeli¢ (Duijin, Ekli; bariton; pjevao pojedine
uloge u Muci);

75. Mate Mikeli¢ (Vitomirov; bas);

76. Mirko Mikeli¢ (Mirkov, Pelisev; bariton; pjevao Ste-
nja, pistule i pojedine uloge u Muci, takoder je bio
i dugogodidnji vranjicki zborovoda i organizator
glazbenoga Zivota);

77.Vitomir (Vito) Mikeli¢ (Matin, Matasov; bas; pjevao
pojedine uloge u Muci, takoder jedan od kvalitet-
nijih pjevaca starije generacije);

78.Vjekoslav (Vjeko) Mikeli¢ (Mirkov, Pelisev; bariton,
takoder i orguljas);

79. Damir Mrass (Miroslavov; bas) i dr.

4, Mjesoviti crkveni pjevacki zbor sv. lvana Krstitelja - Mravince

Popis ¢lanova:

R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje Godln'a Pjeva od; napomena
rodenja
1. | Sopran | Ljiljana (Ljilja) Bu¢an (Jakovljeva, rod. 1955. | 1998. - danas
Pe3o); sluzbenica, umirovljenica
Sopran | Jela Odzak (Petrova, rod. Rada); domacica 1965. | 2009.- danas
Sopran | Irena Perin (Stjepanova, rod. Lukic); frizerka | 1959. | 2009. - danas
Sopran | Asija Peros (Vranina, rod. Grgurica); 1963. | 1985.-danas
poslovna tajnica
5. | Sopran | Tatjana Peros (Stjepanova, rod. Gazibara); 1943. | 1990. - danas
medicinska sestra, umirovljenica
6. | Sopran | Marija Skender (Ivanova, rod. Peros, 1943. | 1999.-danas
Piv¢eva); zdravstvena tehnicarka-
laborantica, umirovljenica
7. | Sopran | Mira Skegro (Tomina, rod. Marinéic); 1964. | 2004.-danas
odgoijiteljica
8. Alt | Marija Milicevi¢ (Kasijanova, rod. Soric); 1964. | 1995.-danas
ugostiteljica, umirovljenica
9. Alt | Marija Semerad (Vladimirova, 1960. | 1992.- danas
rod. Glavina); pravnica
10. | Tenor Il. | Grgo Marovi¢ (Jurjev, Kajso); 1937. | 1954, - danas
vozac, umirovljenik
11. | Tenor . | Milan Drnas (Marinov); 1953. | 1964. - danas; pjeva, po dogovoru, ulogu
strojarski tehnicar, umirovljenik evandelista u Muci, takoder i sprovodno
Stenje, jedan od pretpjevaca




R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje Godm'a Pjeva od; napomena
rodenja
12. | Tenor | KreSimir (Kre$o) Tente (llderinov); 1957. | 1970. - danas; pjeva, po dogovoru, ulogu
[/Il. | voza¢, umirovljenik evandelista u Muci, takoder i sprovodno
Stenje, jedan od pretpjevaca
13. | Tenor Il. | Drazen Gudi¢ (Nediljkov); 1965. | 1985. - danas
keramicar, vojni umirovljenik
14. | Tenor Il. | Teo Marovi¢ (Matin); radnik 1965. | 1985. - danas; pjeva, po dogovoru, ulogu
evandelista u Muci
15. | Basl. | Ante Marovi¢ (Jurin); elektricar, 1942. | 1980. - danas
umirovljenik
16. Bas Il. | IvicaTente (Vitomirov); 1951. | 1982. - danas; pjeva neku od uloga u Muci
elektrotehnicar, umirovljenik
17. | Basll. | BorisTente (Vitomirov); 1953. | 1980. - danas
kovinotokar, umirovljenik
18. | Basll. | Mile Perko (Antin); 1963. | 1980. - danas; pjeva neku od uloga u Muci
dipl. ing. brodostrojarstva
19. | Basll. |Josko Rogulj (Lukin); dr. veterine 1967. | 1984.-danas
20. | Basll. |VitomirTente (Borisov); 1978. | 1998. - danas; pjeva neku od uloga u Muci
ing. brodostrojarstva
«Voditelj: Ivan Bosnjak (od kolovoza 2012.)7® 3. Slavica Dadi¢ (Milanova; pjevala ulogu sluskinje u
« Zupnik:® don Mirko Bitunjac® Muci);
4. Mira Ivek (Antina, rod. Cega);
** % 5. Radojka Marovic (rod. Peros);
6. Lucka Pero$ (Marinova, rod. Marovi¢, Pujsilova);
Istaknutiji prijasnji ¢lanovi i ¢lanice mravinskoga zbo- 7. Ivanka Zizi¢ (Mirova, rod. Drnas).

ra - iz 20. stoljec¢a (najve¢ma, a djelomicno i pocetka 21.)

- jesu: Altovi:

8. Marija Alujevi¢ (Grgicina, rod. Bucan, Sesanova);

Soprani: 9. Luca Andri¢ (Jerolimova, rod. Andri¢, Penjina);

1. Enica Bucan (rod. Mihanovic); 10. Marija Bucan (Antina, rod. Perici¢);

2. Blazenka (Bosiljka/Bosa) Dadi¢ (Nikolina, rod. Ten- 11. Matija - Tilda Bu¢an (Grgina);
te; pjevala ulogu sluskinje u Muci, jedna od najzau- 12. Kleofina (Beba) Marovi¢ (Augustinova, rod. Drnas);
zetijih pjevacica u zboru, tijekom citava pjevacko- 13. Nives Marovi¢ (lvanova, Luki¢eva);
ga vijeka); 14. Marija Peri¢i¢ (Antina, rod. Bu¢an, Gluvina);

78 Prije Ivana Bosnjaka (1985.) zborom je ravnala i u crkvi orguljala Lucija s. M. Dulcelina Plavsa (1948.), pripadnica Druzbe sestara sluzavki Maloga Isusa (Provincija
sv. Josipa - Split), prije koje i susestra joj Mira s. M. Celestina Jerci¢ (1945.). Ranije su sa zborom radili 0. Mijo Tomasinec (1915. - 1989.), mons. Ante Juri¢ (1922.
-2012)), poslije splitsko-makarski nadbiskup i metropolit, i Toma Buli¢ (1909. - 2001.), obojica rodom iz Vranjica, potom mjestanka Slavica Dadi¢ (1965.), prof.
gl. kult, a povremeno i don Sime Marovi¢ (1952.), kapelnik splitske prvostolne crkve Uznesenja Marijina/Sv. Dujma, koji je rodom takoder iz Mravinaca. Usp.
M. Jelavi¢ 2008, str. 18; J. Marovic¢ 2015, str. 12-13.

79 0Od godine 1853.do danas imenuje se za Mravince i Kucine zajednicki Zupnik (do 1913. za Zupu Mravince-Kucine, a od 1914. napose za zupu Mravince i Zupu
Kucine. J. Marovi¢ 2015, str. 158; J. Marovi¢ 2016, str. 107.

80 Od nekadasnjih mravinskih zupnika koji su imali zauzetiji stav po pitanju (puckoga) crkvenog pjevanja ¢lanovi zbora navode don Franu Begu (1920. - 2000,

mravinsko-kucinski Zupnik od 1944. do 1946.), don Antu Klari¢a (1926. - 2011.; mravinsko-kucinski Zupnik od 1953. do 1963.), don Juru Juginovica (1935. -
2012.; mravinsko-kucinski zupnik od 1963. do 1973)), don Krstu Tomic¢a (1935. - 2019, mravinsko-kucinski zupnik od 1974. do 1982.), don Antu Culi¢a (1946,
mravinsko-kucinski Zupnik od 1982. do 2002.) i don Filipa (Pilu) Pavi¢a (1941.; mravinsko-kucinski zupnik od 2002. do 2016.).
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15. Milka Perko (Petrova);
16. Marija Pero$ (Jurina, rod. Bucan, Bo¢ina, Baija);
17. Andelka Sinovcic (Stipina, rod. Bucan, Serdareva).

Tenori:

18. Ante Bucan (Ivanov, Sim¢ev; tenor 1.);

19. Luka Bucan (Kajin, Serdarev; tenor IL.);

20. Petar Gancevic¢ (Marinov, Miskov; tenor 1.);
21. Jure Marovi¢ (Matin, Zorzin; tenor I1.);

22. Luka Marovi¢ (Jurin, Zorzin; tenor I1.);

23. Mate Marovic (Lovrin, Bokin; tenor 1.);

24. Jozo Perko (Cirilov, Jozijin; tenor);

25. Ljubo Perko (Petrov; tenor I/IL.);

5. Mjesoviti crkveni pjevacki zbor sv. Luke - Kucine

Popis ¢lanova:

26. Zdravko Perko (Petrov, Banov; tenor I1.7);
27.Kruno Rogulj (tenor L.).

Basovi:

28. Grgo Bucan (Vickov; bas);

29.Ivo Bucan (Stipin, Serdarev; bas);

30. Pave Bucan (Franin; bas);

31. Ante Marovi¢ (Jurin; bariton);

32. Luka (Luki¢) Marovi¢ (Ivanov; bariton);
33. Ante Perko (Milin, Cavlina; bas);

34. Petar Perko (Simunov; bariton);

35. Petar Peros (lvanov, Boc¢o; bas);

36. Josko Rogulj (Lukin; bas) i dr.?!

R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje

Godina

s Pjeva od; napomena

1. | Sopran | Mira Matkovi¢ (Jerkova, rod. Markovic);
sluzbenica, umirovljenica

1946. | 1975.-danas

2. | Sopran | Karmela Rogulji¢ (Ilvanova,
rod. Javor¢ic); umirovljenica

1946. | 1995. - danas

3. | Sopran | Cela Matkovic¢ (Jakovljeva,
rod. Duvnjak); ¢istacica, umirovljenica

1948. | 1995. - danas

4. | Sopran | Mladenka Matkovi¢ (Slavkova,
rod. Vojnovi¢); domacica

1954. | 2004. - danas

5. | Sopran | Nada Suci¢ (Matina, rod. Vili¢);
trgovkinja, umirovljenica

1961. |2003.-danas

6. | Sopran | Emilija Zoki¢ (Borisova, rod. Rogulji¢,
Sulemanova); krojacica

1961. | 1980.- danas

7. | Sopran | Marija Markovic (Filipova, rod. Gali¢);
medicinska sestra

1964. | 2004.- danas

8. | Sopran | Nela Marovi¢ (Markova, rod. Zizi¢);
Cistacica

1966. | 2013.-danas

9. | Sopran |Smilja Zeravica (Ivanova, rod. Bo$njak);
privatna poduzetnica

1966. | 2002.- danas

10. | Sopran | Zdravka Markovi¢ (Vinkova, rod. Koli¢);
sluzbenica

1967. | 2004.- danas

11. | Sopran | Zdenka Rogulji¢ (Nikolina, rod. Turi¢);
Cistacica

1975. |2010.-danas

81 Usp. i M. Jelavi¢ 2008, str. 32; J. Marovic¢ 2015, str. 12-14, 22-23, 28.



Godina

R.br. | Dionica | Ime i prezime; zanimanje . | Pjeva od; napomena
rodenja
12. | Sopran | Ana Marija Matkovi¢ (Antina); 1979. | 1995. - danas;
knjigovoda pjeva ulogu sluskinje u Muci
13. | Sopran | Antonia Zoki¢ (Antina); mag. ing. arh. 1988. | 2000. - danas
14. | Sopran | Kristina Zoki¢ (Antina); 1992. |2005.- danas
farmaceutska tehnicarka
15, Alt | Silvana Rogulji¢ (2. Spira); 1966. |2012.-danas
trgovkinja, umirovljenica
16. Alt Antonija Rogulji¢ (Spirova, 1966. | 1988.-danas
rod. Kovacev); zastitarka
17. Alt Lidija Markovic¢ (Grgina, rod. Marovi¢); 1968. | 1997.- danas
trgovkinja
18. Alt | Slavena Ivanovi¢ (Maksimilijanova, 1969. |2010.- danas
rod. Zec); njegovateljica
19. Alt | Sandra Markovi¢ (Josipova, rod. Setka); 1970. | 2005. - danas
odjevna tehnicarka
20. | Tenor Il. | Velimir Matkovi¢ (Duje Dujina, Jukanov); 1949. | 1966. - danas;
brodoinstalater, umirovljenik pjeva neku od uloga u Muci
21. | Tenorl. | Ante Markovi¢ (Kajov, Zurin); 1950. | 1957.-danas;
privatni poduzetnik, umirovljenik pjeva ulogu evandelista u Muci, takoder i
sprovodno stenje, vodedi pretpjevac
22. | Tenor Il. | Ante Rogulji¢ (Jerkov, Vranjolin); 1964. | 1984.-danas;
mehanicar, vojni umirovljenik pjeva neku od uloga u Muci
23. | Tenor ll. | Leonard Marovi¢ (Bogdanov); 1965. | 1984.-danas;
mehanicar pjeva neku od uloga u Muci
24, | Tenor Il. | Bogdan Marovi¢ (Leonardov); 1992. | 2005. - danas;
ing. elektrotehnike pjeva neku od uloga u Muci
25. | Tenor Il. | Luka Rogulji¢ (Antin, Vranjolin); 1990. | 2005.-danas
mag. ing. strojarstva
26. | Basll. | Dinko Rogulji¢ (Ivanov, Marusin); 1944. | 1984. - danas;
elektrotehnicar slabe struje, umirovljenik pjeva neku od uloga u Muci
27. | Basll. | Stipe Rogulji¢ (Antin, Brkanov); 1962. | 1988.-danas;
elektricar pjeva neku od uloga u Muci
28. | Basll. |Josip Kuéan (lvanov); akad. glumac 1968. |2019.-danas
29. | Basll. [Ivan Matkovi¢ (Velimirov, Dujin); 1992. |2017.-danas
mag. eletrotehnike
30. | Basl. [Josip Matkovic (Sretanov, Biskupov); 1994. |2017.-danas

mag. elektrotehnike
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«Voditelj: Ivan Bosnjak (od kolovoza 2012.)%
« Zupnik: don Mirko Bitunjac®

* % %

Istaknutiji prijasnji ¢lanovi i ¢lanice zbora - iz 20. sto-
ljieca, najve¢ma, a djelomicno i pocetka 21. - jesu:

Soprani:

1. Dijana Batini¢ (Sre¢kova, rod. Markovic);

Zlata Boban (Kajova, rod. Markovi¢);

Vjera Bubi¢ (Andrijina, rod. Rogulji¢, Vranjolina);
Marija (Ilonka) Cerina (Borisova, rod. Rogulji¢, Sule-
manova);

Katica Juras (Mijina, Sulemanova, rod. Rogulji¢);
Paulina (Paula) Markovi¢ (Jurakova);

Tatjana Matenda (Rokova, rod. Rogulji¢, Sucina);
Ana Matkovi¢ (Jozina, rod. Matkovi¢, AntiSina);

9. Franka Matkovi¢ (Bartulova, rod. Rogulji¢, Belajeva);
10. Katica Matkovic (Stipina, Curina);

11. Albina Milanovi¢ (Marinova, rod. Rogulji¢, Misetina);
12. Tihana (Tiha) Radi¢ (Ivanova, rod. Matkovi¢, Curina);
13. Alenka Rogulj (Nedjeljkova, rod. Matkovic);

14. Emica Rogulj (Bartulova, rod. Rogulji¢, Belajeva);
15. Meri Vukovi¢ (Marinkova, rod. Matkovic).
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Altovi:

16. Suzana Colak (Mijina, rod. Rogulji¢, Sulemanova);

17. Silva Jerkovi¢ (BlaZeva, rod. Matkovic);

18. Zdenka Juri¢ (Dujina, rod. Matkovic);

19. Vesna Limi¢ (Jerolimova, Sulemanova, rod. Rogulji¢);

20. Matilda Marovi¢ (Jozina, rod. Rogulji¢, Belajeva);

21. Draga Matkovi¢ (Dujina, rod. Drnas);

22. Liberka (Suzana) Matkovi¢ (Bartulova, rod. Rogu-
lji¢, Belajeva);

23. Matija Matkovic (Jakovljeva);

24.Vinka Matkovi¢ (Petrova, Dilina);

25. Olga (Olgica) Milo3evi¢ (Ljubina, rod. Matkovic);

26. Mira Paulus (Borisova, rod. Rogulji¢, Sulemanova);

27. Marija Prebek (Rokova, ro3. Rogulji¢, Sucina);

28. Milena Rogulj (Bartulova, rod. Rogulji¢, Belajeva);
29. Matija Rogulji¢ (Grgina, rod. Matkovi¢, Antiina);
30. Sanja Ugrin (Nedjeljkova, rod. Matkovic);
31.lvana Vukman (Antina, rod. Matkovi¢, Curina).

Tenori:

32. Ljubo Matkovic (Jakovljev; tenor IL.);

33. Duje Matkovi¢ (Spirov, Dujin; tenor I1.2);

34. Mate Matkovi¢ (lvanov, Dujin; tenor II.; jedan od
obnovitelja kucinskoga crkvenog zbora, godine
1984.);

35. Ante Matkovi¢ (Ivanov, Curin; tenor L.);

36. Ivan (Ivanci¢) Matkovi¢ (Spirov, Dujin; tenor IL.);

37. Stipe Matkovi¢ (Ilvanov, Kumina, Curin; tenor I1.);

38.Ivan Rogulji¢ (Antin/Tonkov, Sulemanov; tenor I,
pjevao stenja);

39. Ivica Rogulji¢ (Lukin, Luceta, tenor I1.);

40. Jerolim (Jerki¢) Rogulji¢ (Antin, Sulemanov, tenor
., pjevao Stenja i pistule);

41. Stanislav (Stanko) Rogulji¢ (Jerolimov, Sulemanov;
tenor 1.);

42.Tomislav (Vojo/Vojko) Rogulji¢ (Jerolimov, Sule-
manov; tenor I1.);

43, Luka Rogulji¢ (Bozin, Vranjolin; tenor I1.).

Basovi:

44, Blaz (Blasko) Matkovi¢ (Nikolin; bas);

45, lvica Matkovi¢ (Jozin, Antisin; bas I./11.);

46. Marinko Matkovi¢ (Jozin, Bilin; bas II.);

47. Milenko Matkovic¢ (Bozin, Dujin; bas);

48. Nedjeljko (Nediljko) Matkovic¢ (Blazev, Antisin; bas
1/11);

49. Boris Rogulji¢ (Mijin, Sulemanov; bas Il.; dugogo-
disnji kucinski remeta);

50. Jozo Rogulji¢ (Ivanov, Brkanov; bas Il., pjevao je ¢e-
sto pistule);

51. Jozo Rogulji¢ (Matin, Belajev; bas IL.);

52.Vlade Rogulji¢ (Jozin, Brkanov; bas I1.) i dr.8*

82 Prije Ivana Bosnjaka ( 985) zborom suravnale i u crkvi orguljale Lucija s. M. Dulcelina Plavia (1948.) i, prije nje, Mira s. M. Celestina Jerci¢ (1945.). Osim njih

osobito bila zauzeta u crkvenomu pjevanju sa zenama. Usp. J. Marovic¢ 2016, str. 23-25.

83 Od nekadasnjih kucinskih zupnika koji su imali zauzetiji stav po pitanju (puckoga) crkvenog pjevanja ¢lanovi zbora navode don Franu Begu (1920. - 2000,

mravinsko-kucinski Zupnik od 1944. do 1946.), don Antu Klari¢a (1926. - 2011, mravinsko-kucinski zupnik od 1953. do 1963.), don Juru Juginovica (1935. -
2012, mravinsko-kucinski zupnik od 1963. do 1974.), don Krstu Tomica (1935. - 2019, mravinsko-kucinski zupnik od 1974. do 1982.), don Antu Culi¢a (1946,
mravinsko-kucinski Zupnik od 1982. do 2002.) i don Filipa (Pilu) Pavica (1941.; mravinsko-kucinski zupnik od 2002. do 2016.).

84 Usp. J. Marovi¢ 2016, str. 23-25.



Pregled tradicijskoga vokalnog repertoara crkvene
namjene in situ

Evidencija puckih crkvenih napjeva koji su 2020. jos
uvijek bili u uporabi® obuhvatila je liturgijske i paralitur-
gijske naslove u odnosu na jedanaest tematskih cjelina,
odnosno vrsta namjene, kako slijedi:

a) dosasceibozi¢no vrijeme;

b) korizmeno vrijeme;

c) Velikitjedan (od Cvjetnice do Velikoga petka uklju-
¢ivo);
uskrsno vrijeme (od vazmenoga bdjenja/Velike su-
bote do svetkovine Duhova ukljucivo);
e) vrijeme kroz godinu;
f) napjevi za Gospodnje, Gospine i svetacke blagda-
ne;
napjevi za nepromjenjive i promjenjive misne dije-
love;
ostalo (odgovori u misi, pjevane svetopisamske
perikope, litanije, psalmi, himni, sekvence, hvalo-
spjevi, misne antifone, pjesme i sl., tj. sve ono $to
se pjevaju u sklopu misnih bogosluzja, eventualno
pri obredima Velikoga petka, poboznim vjezbama
i raznim procesijama);
i) napjevi za bozanski ¢asoslov;®
j) sprovodni/pokojnicki napjevi;
k) koncertne prezentacije.
Evidencijski list donosi nadalje sljedece parametre:

3) tvorbeno-izvedbene karakteristike napjeva:

- jednoglasni solisticki

- jednoglasni i dvoglasni (solisticki i skupni)

- viseglasni (troglasni i ¢etveroglasni)®

- nacin izvedbe (a cappella, uz orgulje, obredno,
koncertnoisl.)

- posebna/vlastita melodija

- tipska melodija (uz navodenje drugih naslova koji
se pjevaju na istu melodiju)

4) Stupanj uporabe:

- redovito® (stupanj/ocjena naucenostiiizvedbene
kvalitete: 2 3 4 5)®

- povremeno (stupanj/ocjena naucenosti i izvedbe-
ne kvalitete: 234 5)

- navesti kada se sve pjeva;

5) Opaske (negdasnji/danasniji cedci/poznatiji izvodadi,
odnosno predvodnici pjevanja u doticnome napjevu, 0so-
bito u slu¢ajevima solista i pretpjevaca i sl. [navedeni su
i u popisima pjevaca i u popisima pojedinih repertoara]).

U nastavku teksta napjevi su izlozeni opisno, shodno
tematskim cjelinama, redoslijedu i stupnju uporabnosti,
a na kraju pregleda pojedinoga repertoara i tabli¢no.”’ U
doti¢nim tablama iznijete su korelacije pojedinih jedinica
repertoara i odgovaraju¢ih tematskih cjelina, odnosno
vrsta namjene pojedinoga naslova (tj. pojedinih naslova),
eventualne koncertne prezentacije kao i procjena stupnja
naucenosti (koju su nacinili sami pjevaci); u istim prika-

zima izloZen je takoder i ukupan broj napjeva u pojedi-
nim repertoarima te koli¢insko stanje u odnosu na broj

1) naslov napjeva;
2) izvor tekstovnoga predloska (iz kojega se pjeva);¥’
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Uvidom u popise pojedinih mjesnih napjeva, koji su ovom prilikom registrirani iskljucivo u smislu Zivih/uporabnih naslova (iako se pojedini medu njima,
kako je naznaceno, pjevaju mozda i svega jednom godisnje), uocljivo je da je svaka od obradenih Zupa, izuzev tekstovno »zajednickoga« dijela programa,
do danas uspjela zadrzati i nesto od cjeline negdasnijih para/liturgijskih pjevackih naslova/viastitosti, koje su u proslosti bile znatno izrazenije, a samim time i
zanimljivije. V. takoder i biljesku br. 8.

Ova stavka vrijedi jedino za Vranjic; u preostalim obradenim mjestima pojedini su, mada ne odve¢ brojni, napjevi iz negdasnjega ¢asoslova — izvedbenom (a
samim time i kontekstnom) »migracijom« - postali dijelom drugih vrsta bogosluZja, $to je najizrazenije po pitanju sprovodnih obreda (psalmi, responzoriji,
svetopisamske perikope i sl.).

Napjevi se redovito pjevaju iz priru¢nih strojopisnih ili kompjutorskih prijepisa (priredenih za internu uporabu) — dakle ne iz nota - a poneki i napamet (na-
ime, dovoljno je da jedan pjevac zapocne, a ostali ga bez poteskoca slijede). Razumije se da se opsezniji tekstovi, poglavito oni u Muci, potom promjenjivi
misni dijelovi te antifone i psalmi u ¢asoslovu pjevaju iz sluzbenih crkvenih, lako dostupnih izdanja. Ovom prigodom nisam posebno donosio izvore svakog
pojedinog teksta, jednako kao ni analizu modalitetnih/tonalitetnih sastavnica pojedinih napjeva, prvenstveno zbog $to manjega opterecenja priloga, koji je
do svojega zakljucenja ionako prerastao gabarite uobicajena znanstvenog ¢lanka.

Ponekad nije lako odrediti broj glasova u pojedinom napjevu, zbog toga $to neki pjevaci (ovisi to o njihovu broju, disponiranosti i sl.) ne izvode uvijek sve
linije istoga napjeva dosljedno. Osobito to vrijedi za donje dionice. Naime, nekad se basovi I. i Il. dijele i pjevaju svoje dionice u paralelnim oktavama; katkad
baritoni, naprotiv, najdublji ton (osobito u kadenci) nadopunjuju kvintom... Nemalen je i broj primjera u kojima basovi (bez medusobne razdiobe) podvo-
strucuju liniju 1.ili . tenora pa je i troglasje u tom slucaju ono krnjega tipa. Kako bi se izbjegla nedosljednost u klasificiranju, svi su popisani napjevi po pitanju
broja glasova okarakterizirani onako kako ih sami pjevaci (u dogovoru s voditeljima) poimaju u praksi.

Mada se napjevi poput ophodnoga himna Slava, cast i hvala ti - liturgijski gledano - rabe svega jednom godisnje, njihovu izvedbu valja smatrati redovitom.
Stupanj dakle uporabe - kao redovite ili povremene - odnosi se prije svega na medusobnu razlikovnost izmedu napjeva koji se izvode manje ili vise ¢esto.
Stupanj naucenosti napjeva (tj. prosje¢nu ocjenu kojom su ocjenjivali sami vlastite pjevacke moguénosti) odredivali su pjevaci samostalno, medusobnoi, po
potrebi, u dogovoru sa svojim voditeljima.

Sumarni pregledi donose informacije o kontekstu u kojemu se pjevaju i numerirani i alternativni naslovi (buduci da se radi o tipskim melodijama, zajedni¢-
kima najmanje dvama naslovima/razlicitim tekstovima). Kako bi se izbjeglo moguce nedoumice po pitanju njihova kona¢na broja, tipske melodije broj¢ano
su evidentirane iskljucivo prema popisu osnovnih napjeva (tj. numeriranih naslova, pod kojima se primarno imenuju/izvode).
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glasova (tj. ukupan broj jednoglasnih solisti¢kih, jedno-
glasnih i dvoglasnih skupnih te viseglasnih, odnosno tro-
glasnih i ¢etveroglasnih napjeva).

1. Pucki crkveni napjevi iz Solina

1. Stara solinska (pucka) misa® (za blagdane i nedje-
lje tijekom citave godine: Gospodine; Slava; Svet/Blago-
slovljen; Jaganjce Bozji;** stavci pokazuju sli¢an troglasni,
ponekad i ¢etveroglasni ustroj [uz mjestimi¢na oktavna
udvajanja izmedu basova i tenora I1.], moguce ih je sma-
trati dijelovima iste, ciklicne glazbene cjeline; pjeva se
redovito, naj¢es¢e napamet, pojedini stavci ponekad i
koncertno; uz Prislavnu spada medu najpoznatije i naji-
zvodenije solinske pucke crkvene napjeve; ocjena nauce-
nosti i izvedbe: 4/5);

2. Promjenjivi misni dijelovi** (ulazna pjesma, pjesma
prije evandelja, prikazna pjesma i pri¢esna pjesma; pjeva-
ju se cesto, tijekom Citave godine, na zajednicki troglasni
glazbeni predlozak [ukoliko se na misi okupi maniji broj
pjevaca, pjevaju se odgovarajuce autorske skladbe]; ra-
be se odgovarajudi tekstovi iz misala; ocjena naucenosti
i izvedbe: 3/4);

3. »Odgovori« u misi (pjevaju se napamet, na zajednic-
ki, troglasni glazbeni predloZak, srodan motivici prisutnoj
u Staroj solinskoj misi; izvedba je redovita, tijekom citave
godine; ocjena naucenosti i izvedbe: 3/4);

4, O prislavna, Bozja Mati®* (ili samo Prislavna; troglasni
marijanski paraliturgijski pucki crkveni napjev; sadrzi mje-
stimi¢na oktavna udvajanja, takoder neke dodirne tocke s
misnim stavcima [npr. interval kvarte koji se povremeno
formira izmedu . i Il. tenora]; na isti se napjev pjevaju jo$
i pjesme Ime slatko, o Marijo te, na sprovodu [kod groba],
Smiluj mu [ili joj] se, Majko slavna; pjeva se redovito na mi-
snim slavljima [kao druga pri¢esna pjesma, ponekad i kao
prikazna], nerijetko i na koncertnim nastupima; uz Staru
solinsku misu zacijelo jedan od najpoznatijih i najc¢esce
izvodenih solinskih puckih crkvenih napjeva; ocjena na-
ucenosti i izvedbe: 4/5);

5. Budi faljeno po sve vrime® (troglasni paraliturgijski
napjev - hvalospjev u ¢ast imena Isusova, Marijina i Josi-
pova; pjeva se redovito na kraju misnih slavlja, tijekom ci-
tave godine, napamet; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

6. Veseli se, Majko BozZja* (troglasna solinska varijanta
istoimene bozi¢ne paraliturgijske pjesme fra Petra Kneze-
vi¢a; pjeva se redovito na misnim bogosluzjima tijekom
bozi¢noga vremena [kao pri¢esna pjesmal, ponekad i na
koncertnim nastupima; ocjena naucenosti i izvedbe: 4);

7. Stipan jur blaZeni*® (izvadak iz boZi¢ne poeme autora
fra Paskala Jukica [a mozda i autora ili barem priredivaca
glazbenoga predloska] Ovoga vrimena; troglasni parali-
turgijski napjev puckoga prizvuka; rijec¢ je o solinskoj va-
rijanti napjeva [po svemu sudedi skladanoga uratka] koji
je bio ili je jos uvijek u uporabi u znatnom broju dalmatin-
skih mjesta koja njeguju pucko crkveno pjevanje; pjeva
se redovito na misnim bogosluzjima tijekom bozi¢noga
vremena [napose na blagdan sv. Stjepana, kao pri¢esna
pjesma], ponekad i na koncertnim nastupima i spada
medu poznatije solinske pucke crkvene napjeve; ocjena
naucenosti i izvedbe: 4/5);

8. Slava, ¢ast i hvala ti*° (ophodni himan na Cvjetnicu;
pjeva se jednoglasno s oktavnim udvajanjima u basovi-
ma; izvedba je redovita [i iskljucivo vezana za blagdan
Cvjetnice]; ocjena naucenosti i izvedbe: 4);

9. Kad je Gospodin ulazio u Sveti grad'® (ulazna trogla-
sna misna pjesma na Cvjetnicu; pjeva se redovito; na isti
se napjev pjeva i Dajem vam novu zapovijed, prigodom
obreda pranja nogu na Veliki Cetvrtak; ocjena naucenosti
i izvedbe: 4/5);

10. Muka Gospodina Nasega Isusa Krista™ (po Ivanu,
Luki, Marku, Mateju; pjeva se redovito na Cvjetnicu [po
Luki, Marku ili Mateju, ovisno o ciklusu liturgijske godine]
i na Veliki petak [uvijek po Ivanu]; napjev Muke, satkan je
iz dviju melodijskih cjelina, solisticke [jednoglasne, za po-
jedine uloge, s razlikom izmedu napjeva evandelista i po-
jedinih lica] i skupne [troglasne turbe]; ocjena naucenosti
i izvedbe: 4/5);

92 Usp.J. Martini¢ 2011, str. 38-41, 42-43; T. Ciceri¢ 2012, str. 164, 171-172; M. Jankov 2012.

93 Stavak Vjerujem u jednoga Boga/Vjerovanje u novije se vrijeme na misnim bogosluzjima — ponajprije zbog svoje duljine (u trajanju od oko 8 minuta) - ne pjeva.
lako ga pjevaci jos uvijek umiju otpjevati, u izvedbama (izuzev nekolicine najiskusnijih) redovito ih prate nesigurnosti.

94 Usp. J. Martini¢ 2011, str. 38, 43; T. Ciceri¢ 2013, str. 209; M. Jankov 2015, str. 2017, 211, 214,

95 Usp.J. Martini¢ 2011, str. 41, 43;T. Ciceri¢ 2013, str. 195, 212-213; M. Jankov 2013, str. 163-168.

96 Usp.T. Ciceri¢ 2012, str. 171.

97 Usp. M. Jankov 2013, str. 168-170.

98 Usp. M. Jankov 2013, str. 181-184.

99 Usp. Usp.T. Ciceri¢ 2012, 171; M. Jankov 2015, str. 207, 211, 215.
100 Usp. M. Jankov 2015, str. 207, 211, 215.

101 Usp. M. Jankov 2015, str. 207-209, 211, 216-217.



11. Usta moja uzdizite (troglasni euharistijski himan;
pjeva se redovito [samo jednom godisnje], prigodom
svetanoga prijenosa i pohrane Svetootajstva na Veliki ¢e-
tvrtak; posljednje dvije strofe [Divnoj dakle] izvode se jed-
noglasno, shodno skladanoj melodiji [nepoznata autora],
koju su pjevaci naucili pred nekoliko desetlje¢a s nekim
od ranijih voditelja; ocjena naucenosti i izvedbe: 3/4);

12. Razdijelise medu sobom haljine moje / Boze moj,
BoZe moj, zasto si me zapustio?'® (jednoglasna solistic-
ka antifona sa psalmom 22 [21] koji sadrzi dvoglasne [s
basovskim oktavnim udvajanjima linije tenora Il.] i, po-
vremeno, solistickim, jednoglasnim dijelovima; pjeva se
redovito, jednom godisnje, na koncu obreda Velikoga
Cetvrtka, prilikom razmetanja oltara; ocjena naucenosti
i izvedbe: 4);

13. Evo drvo kriZa | Dodite, poklonimo se'® (jednogla-
sna antifona [koju pjeva svecenik, triput, svaki put s nesto
visom intonacijom] s troglasnim odgovorom, pri otkriva-
nju kriza na Veliki petak; pjeva se redovito, jednom godis-
nje; ocjena naucenosti i izvedbe: 3/4);

14. Puce moj'™ (tzv. Prijekori; troglasni napjev, izvodi se
redovito prilikom ljubljenja kriza na Veliki petak, potom
u teofori¢noj procesiji koja slijedi prije samoga zavrietka
obreda istoga dana te izvan liturgije, koncertno; pjeva
se redovito, uz znacajno sudjelovanje vjernickoga puka i
spada medu najpoznatije solinske pucke crkvene napje-
ve; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

15. Ispovidajte se Gospodinu, jer je dobar'® (psalam136
[135]; zavrSna troglasna pjesma na Veliki petak; pjeva se
redovito [ispred ulaznih vrata u crkvu, nakon procesije,
pri samome kraju obreda Velikoga petka] te takoder spa-
da medu poznatije solinske pucke crkvene napjeve [po-
kazuje stanovite dodirne tocke s istoimenim vranji¢kim
napjevom kao i neke sli¢nosti, prvenstveno u incipitu, sa
solinskim napjevom Puce moj]; ocjena naucenosti i izved-
be: 4/5);

16. Litanije lauretanske BDM' (pjevaju se na blagdan
Male Gospe te na »ultim maja« [tj. na misi Gospi u ¢ast, na

02 Usp. M. Jankov 2015, str. 208-209, 211-212, 218.

03 Usp. M. Jankov 2015, str. 209, 212, 219.

04 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 75; M. Jankov 2015, str. 209, 212-213, 220.
05 Usp. M. Jankov 2015, str. 209-210, 213, 221.

06 Usp. M. Jankov 2013, str. 271-179.

07 Usp.T. Ciceri¢ 2013, str. 194, 208.

08 Usp.T. Ciceri¢ 2012, 171.

posljednji dan mjeseca svibnja]; na isti se dvoglasni [soli-
sticki zazivi] i troglasni napjev [odgovori] pjevaju jos i Li-
tanije Srca Isusova te Litanije sv. Antuna Padovanskoga [na
doti¢ne blagdane]; napjev se izvodi redovito, uz znacajno
sudjelovanje vjerni¢koga puka u odgovorima; ocjena na-
ucenosti i izvedbe: 4/5);

17. Svetoj Zrtvi uskrsnici (troglasna uskrsna sekvenca;
na isti se napjev pjevaju jos i duhovska Dodi, Duse Presveti,
te tijelovska Hvali, Sion, Spasitelja; izvodi se redovito, uku-
pno triput godisnje; ovi naslovi mogu se smatrati varijan-
tama istovrsnih napjeva iz Vranjica, jednako kao i [znatno
poznatije] vranjicke pjesme za pokojnoga brata ili sestru,
$to je vjerojatno posljedica negdasnjega Zupnoga i bogo-
sluznoga jedinstva izmedu Vranjica i Solina [prije godine
1911.]; ocjena naucenosti i izvedbe: 3);

18. Iz dubine vapijem tebi, Gospode (psalam 130 [129];
troglasni napjev, pjeva se redovito na sprovodima [u
povorci] kao i na svetkovinu Svih svetih [na odrjeSenju
pokojnih, na groblju]; na isti se napjev izvodi jo$ i Cuj,
Gospode, rije¢i moje [psalam 5; izvodi se redovito u crkvi
na pokojni¢koj misi, na dan sprovodal, Smiluj se meni, Bo-
ze'% [psalam 51 [50]; izvodi se redovito na sprovodima,
u povorci] te Blagoslovijen Gospod, Bog Izraelov [Zaharijin
kantik; izvodi se na sprovodu, takoder u povorcil; ocjena
naucenosti i izvedbe: 4/5);

19. Kralju kojemu sve zivi'® (psalam 67 [66]; solisti¢ki
i troglasni [responzorijalni] napjev; izvodi se u crkvi kao
uvod u sprovodnu misu, no samo kad je posljednji ispra-
¢aj pokojnika na Starome solinskom groblju;'® ocjena na-
ucenosti i izvedbe: 4/5);

20. Vjerujem da Otkupitelj moj Zivi (jednoglasni respon-
zorij s basovskim oktavnim udvajanjem; pjeva se redovito
na sprovodu, poslije pogrebne homilije; ocjena nauceno-
sti i izvedbe: 4/5);

21. Braco, brata ili sestru] sprovodimo'"° (troglasni bra-
timski paraliturgijski sprovodni napjev; pjeva se redovito
na sprovodu, prije polaska pogrebne povorke; ocjena na-
ucenosti i izvedbe: 4/5);

09 Analogno razlikama u izboru sprovodnih napjeva, ovisno o tome obavlja li se sprovod na Novome (5to je mnogo cesce) ili Starome groblju, i pjevaci u

susjednom Vranjicu s preseljenjem mjesnoga groblja na splitski Lovrinac (1981.) preinacili su (reducirali) svoj sprovodni pjevacki repertoar. Usp. M. Jankov

2016b, str. 195.
110 Usp. J. Martini¢ 2011, str. 41, 43; T. Ciceri¢ 2010.



Mirko Jankov

Pregled stanja puckoga crkvenog pjevanja glagoljaskih korijena u Solinu, Klisu, Vranjicu, Mravincima i Ku¢inama
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22. Dan od gnjeva™" (troglasna pokojnicka sekvenca,
obnovljena i vra¢ena u uporabu prema zapisu s rekon-
strukcijom T. Ciceri¢a; pjeva se ponekad na sprovodnim
misama, uglavnom kao prikazna pjesma; ocjena nauce-
nosti i izvedbe: 4);

23. Oslobodi mene, Gospode (responzorij; troglasni na-
pjev; pjeva se obi¢no na koncertima; ocjena naucenosti i
izvedbe: 4/5);

24. Pistula blaZenoga Pavla apostola Rimljanima (Rim
14, 7-12; jednoglasni solisticki napjev; izvodi se ponekad
na misi za pokojne; pjevaju ga redovito tenori Ante Parac,
Niksa Barisi¢ i Tomislav Grbic te bas Stipe Filipovi¢; ocjena
naucenosti i izvedbe: 4/5);

25. Prosti mi, Gospode''? (Jobovo Stenje, Job 7, 16-21;
jednoglasni solisticki napjev; na istu se melodiju ponekad
pjeva i [alternativno] Stenje Ruke su me tvoje ucinile [Job
10, 8-12]; izvodi se od vremena do vremena na misi za
pokojne; pjeva ga redovito tenor Ante Para¢; ocjena na-
ucenosti i izvedbe: 5).

2. Pucki crkveni napjevi iz Klisa

1. Vidjeh vodu'® (dvoglasna antifona; pjeva se dvaput
godiSnje, na blagdan Bogojavljenja i na Veliku subotu
[neodoljivo podsjeca na solinski napjev za promjenjive
misne dijelove]; varijanta napjeva rabi se jos$ u slucajevi-
ma dviju antifona na Cvjetnicu, Hosana sinu Davidovu'*
te Kad je Gospodin ulazio u sveti grad;"® ocjena nauenosti
i izvedbe: 4);

2. Ja se kajem, BoZe mili"'® (tzv. »djelo skrusenja u pje-
smic; troglasni paraliturgijski napjev; pjeva se svake prve
nedjelje u mjesecu [tzv. »mlade nedilje«, osim ako doti¢na
nedjelja ne pada na najvece blagdane], prigodom blago-
slova s Presvetim te redovito u korizmi, tijekom ¢itave go-
dine; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

3. Od kuge, glada i rata™ (solisti¢ki zazivi s dvogla-
snim odgovorima u kojima uz pjevace sudjeluje vjernicki
puk; basovi i tenori Il. izvode istu, donju liniju, dok tenori

11 Usp.T. Ciceri¢ 2013, str. 195, 205-207.

12 Usp. M. Jankov 2018, str. 242-244.

13 Usp. M. Jankov 2016a, str. 77, 88.

14 Usp. M. Jankov 20164, str. 112-113, 120.

15 Usp. M. Jankov 20164, str. 121.

16 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 95; M. Jankov 2016, str. 80-81, 97.
17 Usp. M. Jankov 2016a, str. 80, 96.

18 Usp. J. Martini¢ 2014, [1], str. 10; M. Jankov 20164, str. 78-79, 92-93, 299.
19 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 3; M. Jankov 20164, str. 113, 122.
20 Usp. M. Jankov 20164, str. 113-115, 117, 123-126.

21 Usp. M. Jankov 20164, str. 116, 127.

22 Usp. M. Jankov 2015, str. 219.

23 Usp. M. Jankov 20164, str. 117, 128.

1
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1
124 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 75; M. Jankov 20163, str. 117, 130-131.

l. pjevaju gorniji glas; izvodi se kao paraliturgijski napjev,
prilikom blagoslova sa Svetootajstvom svake prve nedje-
lje u mjesecu [osim ako doti¢na nedjelja ne pada na naj-
vece blagdane]; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

4. Tebe, Boga, hvalimo™® (pjesma zahvalnica/ambrozi-
janski himan; troglasni napjev, s jednoglasnim incipitom
[pjevao ga je nekada uglavnom svecenik, a danas netko
od solista, po dogovoru] koji je [incipit] poznat i u nekim
drugim mjestima; izvodi se u svecanim prigodama [na
misama zahvalnicama i sL.]; ocjena naucenosti i izvedbe:
3/4);

5. Slava, cast i hvala ti""® (ophodni troglasni himan na
Cast Krista Kralja; pjeva se prigodom svecane procesije na
Cvjetnicu; ocjena naucenosti i izvedbe: 5);

6. Muka Gospodina Nasega Isusa Krista'® (po Ivanu, Lu-
ki, Marku, Mateju; pjeva se redovito na Cvjetnicu [po Luki,
Marku ili Mateju, ovisno o ciklusu liturgijske godine] i na
Veliki petak [uvijek po Ivanu]; danas je uporabi ostao sa-
mo jednoglasni solisticki napjev evandelista i pojedinih
uloga, ali ne i napjev za skupne dijelove/turbe; ocjena na-
ucenosti i izvedbe: 4);

7. BoZe moj, BoZe moj, zasto si me zapustio?'?' (psalam
22 [21]; pjeva se na Veliki ¢etvrtak, prigodom razmetanja
oltara; na isti se dvoglasni napjev izvode i pjesme KriZu
sveti, stablo svako'? te Usta moja, opjevajte sretno svrsen
slavni boj, kod klanjanja krizu na Veliki petak; ocjena nau-
¢enosti i izvedbe: 4/5);

8. Evo drvo kriZa / Dodite, poklonimo se'? (jednoglasna
antifona [koju pjeva svecenik, triput, svaki put s nesto vi-
som intonacijom], pri otkrivanju kriza na Veliki petak, na
koju pjevaci odgovaraju s dvoglasnim napjevom; pjeva se
redovito, jednom godisnje; ocjena naucenosti i izvedbe:
4);

9. Puce moj'* (tzv. Prijekori; troglasni napjev kod lju-
bljenja kriza na Veliki petak, takoder i u teofori¢noj proce-
siji koja slijedi prije samoga zavrietka obreda istoga dana;
pjeva se redovito, uz znac¢ajno sudjelovanje vjerni¢koga
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puka; ponekad se izvodi i koncertno, spada u poznatije
kliske pucke crkvene napjeve; ocjena naucenosti i izved-
be: 5);

10. Ispovidajte se Gospodinu, jer je dobar'® (psalam136
[135]; pjeva se redovito kao zavrina troglasna pjesma na
obredima Velikoga petka, uz znadajno sudjelovanje vjer-
nickoga puka, kod Gospodinova groba, dok svecenik da-
je blagoslov s Presvetim; ponekad se izvodi i koncertno,
spada u poznatije kliske pucke crkvene napjeve; ocjena
naucenosti i izvedbe: 5);

125 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 82; M. Jankov 2016a, str. 118, 132-133.

126 Usp. J. Martini¢ 2011, str. 46-47,49; M. Jankov 2016a, str. 175-178.

127 Usp. J. Martini¢ 2011, str. 46, 49; M. Jankov 2016g, str. 180-183.

128 Usp. J. Martini¢ 2011, str. 47, 49; M. Jankov 2016g, str. 214-215,217-218.

11. Neka Zrtvi vazmenoj'®® (uskrsna sekvenca; na isti se
troglasni napjev [koji se takoder ubraja u poznatije kliske
pucke crkvene napjeve] pjeva i duhovska sekvenca Dodl,
Duse Presveti ' [u jednom i drugom slucaju prisutni su
ciklicki pripjevi, za Uskrs Na dan Bozjeg uskrsnuca raduj-
mo se, aleluja!, a za Duhove Dodi, Duse Presveti, sa neba
nas posjeti zrakom svoje milosti!, u kojima rado sudjeluje
i vjernicki puk] te paraliturgijska pjesma/antifona na dan
sv. Roka, Isusova draga Majko'® [izvodi se ponekad i kon-
certno]; ocjena naucenosti i izvedbe: 5);



12. Zdravo, Zvizdo mora'® (marijanski himan; napjev
je jednoglasan, s basovskim oktavnim udvajanjem, po-
nekad i uz javljanje gornje melodijske terce [ostatak neg-
dasnjega dvoglasja?]; pjeva se redovito za Veliku Gospu,
ponekad i koncertno; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

13. Litanije lauretanske BDM'° (dvoglasni [zazivi] i tro-
glasni napjev [odgovoril; u odgovorima uz pjevace sudje-
luje vjernicki puk; basovi i tenori Il. mjestimi¢no, u zazivi-
ma, izvode istu, donju liniju, dok tenori I. pjevaju gornji
glas; pjeva se redovito, na svetkovinu Uznesenja Marijina;
na isti se napjev pjevaju i Litanije Svih svetih [u procesija-
ma za blagdane: sv. Jure, sv. Ante, sv. Vida, sv. lvana i sv.
Roka]; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5).

3. Pucki crkveni napjevi iz Vranjica

1. Poslanica™' (Il. ¢itanje/pistula) na nedjeljnim misnim
slavljima u dosascu (jednoglasni solisti¢ki napjev; na jed-
naku se melodiju pjevaju jos i pistule na misama tijekom
korizmenoga vremena; poslanicu izvode tenori Andrija
Juri¢ i Josko Juri¢ te bas Mate Juri¢; ocjena naucenosti i
izvedbe: 5);

2. Poslanica™ (ll. ¢itanje/pistula) na misnim slavljima
za nedjelje kroz godinu te blagdane/svetkovine (jedno-
glasni solisticki napjev; »sve¢anu« poslanicu pjeva uglav-
nom Josko Juri¢ i ponekad Mate Juri¢; na ovu melodiju isti
pjevac redovito izvodi i poslanicu za blagdan Male Gospe
u Solinu [Rim 8, 28-30],'** uvijek na svecanoj jutarnjoj mi-
si; ocjena naucenosti i izvedbe: 5);

3. BoZe, u pomo¢ mi priteci / Gospodine, pohiti da mi
pomognes™* (jednoglasni solisticki uvodni zaziv [koji pje-
va svecenik] s troglasnim [eventualno Cetveroglasnim]
odgovorom ¢itava zbora; pjeva se redovito, uz orguljsku
pratnju, na svim vecernjama - izuzev one pokojnicke,
koja posjeduje vlastiti melodijski model; na isti se napjev

29 Usp. J. Martini¢ 2014, {1, str. 10; M. Jankov 2016, str. 203-205, 207.
30 Usp. M. Jankov 20164, str. 118, 206, 208-209.

31 Usp. M. Jankov 2017, str. 100-102.

32 Usp. M. Jankov 2017, str. 102-103.
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1
133 Usp. M. Jankov 2017, str. 104-105.
1

odgovora, medutim, redovito izvodi i drugi po redu psa-
lam'* te kantik Velica'® [tzv. »svecani«], eventualno s pri-
mjenom manjih varijacija [npr. flexal, ovisno prije svega
o kolic¢ini pjevanoga teksta; ocjena naucenosti i izvedbe:
4/5);

4. O Isuse, o Spase nas™ (himan iz ¢asoslova [Bozi¢, I.
vecernjal; napjev je troglasan ili ¢etveroglasan [ovisno o
broju i spremnosti okupljenih pjevaca] i pjeva se redovito
uz orguljsku pratnju; na isti se napjev pjevaju jo$ himni
na vecernjama za Uskrs [Il. vecernja; Na gozbu Kralja Ja-
ganjcal, Duhove [ll. vecernja; O dodi Stvorce, Duse Svet]
te o posveti crkve [Il. vecernja; Nebeski Jeruzolime'*®]; na
nj se takoder izvodi i himan u ¢ast sv. Antuna Padovan-
skoga, Milijim srcem danaska,'® koji se pjeva u procesiji [a
cappella] na svecev blagdan 13. lipnja; ocjena naucenosti
i izvedbe: 4/5);

5. Antifona na Veclernji'® (npr. za Bozi¢, |. vecernja,
Uzvelicao se Kralj mironosni - za njegovim licem Cezne sva
zemlja [prva antifona]; jednoglasni solisticki napjev; na
istu se melodiju pjevaju odnosne antifone na doti¢noj
kao i na svim drugim vecernjama - izuzev antifona na Il.
vecernji za pokojne, koja posjeduje vlastiti jednoglasni
napjev; antifone tijekom obreda izvode pojedinacni pje-
vadi, shodno prethodnu dogovoru; ocjena naucenosti i
izvedbe: 5);

6. Hvalite, sluge Gospodnje™' (psalam 113 [112], npr.
za Bozi¢, I. vecernja; troglasni [eventualno Eetveroglasni]
napjev, za prvi po redu psalam i hvalospjev [izvode ga
ponekad i dvojica solista], na svim vecernjama - izuzev
one pokojnicke, koja posjeduje vlastiti melodijski model;
pjeva se redovito, uz orguljsku pratnju; ocjena naucenosti
i izvedbe: 5);

7. Smiluj se meni, Boze' (psalam 51 [50]; tzv. »korizme-
ni«; troglasni napjev koji pjevaci ve¢ nekoliko desetlje¢a

34 Usp. M. Jankov 2011, str. 187, 192. Ovaj se napjev (prilagoden Cetveroglasju mjesovitoga zbora, bez obradivackih zahvata) od godine 2016. izvodi jednom

godisnje i u splitskoj konkatedrali sv. Petra apostola, prigodom pjevanja . vecernje za blagdan sv. Petra i Pavla. Usp. M. Jankov 2016¢, str. 2; M. Jankov 2019,

str. 124
35 Usp. J. Martini¢ 2014, [1], str. 20; M. Jankov 2016b, str. 207-208.

37 Usp. J. Martini¢ 2014, [1], str. 18.

38 Usp. M. Jankov 2011, str. 187, 193.

39 Usp. M. Jankov 2011, str. 187.

40 Usp. J. Martini¢ 2014, [1], str. 20; M. Jankov 2016b, str. 196.
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141 Usp. J. Martini¢ 2014, [1.], str. 19; M. Jankov 2016b, str. 206-207.
1

36 Usp. Usp. J. Martini¢ 2014, [1], str. 22; M. Jankov 2011, str. 180, 187, 195-196.

42 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 62; M. Jankov - M. Milo3evi¢ Cari¢ 2021, str. 91-93, 97. Prema kazivanju kucinskih pjevaca, ovaj vranjicki napjev - koji ih je (vjerojatno

sredinom osamdesetih ili pocetkom devedesetih godina prosloga stoljeca) bio naucio Toma Buli¢ - pjeva se tijekom korizmenih misnih bogosluzja i u

Kucinama.



Mirko Jankov

izvode u kombinaciji sa skladanim psalmom [naziva Mise-
rere], djelom sjevernotalijanskoga cecilijanskog autora G.
B. Candottija;"* pjeva se na misnim bogosluzjima [najce-
$¢e kao druga pricesna pjesma] i na Veliki petak tijekom
teofori¢ne procesije, ponekad i koncertno; ocjena nauce-
nosti i izvedbe: 4/5);

8. Puna tuge Majka stase™* (marijansko-korizmena
sekvenca; ¢etveroglasni napjev; izvodi se redovito, kod
obavljanja poboznosti kriznoga puta tijekom korizmenih
nedjelja i »na marcane petke« za vrijeme mise, na pocetku
ili nakon pricesti [koja se namjenjuje za vranjicke pokoj-
ne]; ponekad se izvodi i koncertno; spada medu pozna-
tije vranjicke pucke crkvene napjeve; ocjena naucenosti
i izvedbe: 4/5);

9. Litanije na »Put kriza«'** (Cetveroglasni napjev u ko-
jemu uz pjevace [posebice u odgovorima] rado sudjeluju
i vjernici i dje¢ji Zupni zbor; izvodi se redovito, kod obav-
ljanja poboZnosti kriznoga puta tijekom korizmenih ne-
djelja te na blagdan Cvjetnice [na »zajednickoj uri klanja-
nja«], takoder i koncertno; ocjena naucenosti i izvedbe:
4/5);

10. Klanjamo ti se, Kriste, i blagosivljamo tebe / Jer si svo-
jim svetim krizem svijet otkupio® (jednoglasni zaziv [upu-
¢uje ga svecenik] s dvoglasnim, skupnim odgovorom, u
kojemu uz pjevace sudjeluju i vjernici; izvodi se redovito,
kod obavljanja poboZznosti kriznoga puta tijekom koriz-
menih nedjelja; ocjena naucenosti i izvedbe: 5);

11. Poslanica svetoga Pavla apostola Filipljanima (.
¢itanje/pistula; Fil 2, 6-11) na misi na blagdan Cvjetnice
(jednoglasni solisti¢ki napjev; izvodi se redovito, takoder
i za Il. ¢itanje na misi VecCere Gospodnje na Veliki Cetvrtak
[1 Kor 11, 23-26] te na Veliki petak [Heb 4, 14-16; 5, 7-9];
poslanicu pjevaju tenori Andrija Juric ili Mate Juri¢; ocje-
na naucenosti i izvedbe: 4/5);

12. Krist postade poslusan do smrti (Cvjetnica, pjesma
prije evandelja, tj. Muke Gospodinove; troglasni napjev;
izvodi se redovito; na isti se napjev izvode jos i antifone
[ulazna'® te izbor antifona - u dvoglasnoj varijanti - prili-
kom pranja nogu] na Veliki ¢etvrtak, a ista se pjesma prije

143 V. biljesku br. 26.
144 Usp. M. Jankov 2016b, str. 200, 210.

evandelja/Muke izvodi i na Veliki petak; ocjena nauceno-
sti i izvedbe: 4/5);

13. Muka Gospodina Nasega Isusa Krista (po lvanu, Lu-
ki, Marku, Mateju; pjeva se redovito na Cvjetnicu [po Lu-
ki, Marku ili Mateju, ovisno o ciklusu liturgijske godine] i
na Veliki petak [uvijek po Ivanu]; jednoglasna [pojedine
uloge] i troglasna [turbe], izvodi se ponekad uz diskretnu
orguljsku pratnju; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

14. Evo drvo kriza / Dodite, poklonimo se (jednoglasna
antifona [koju pjeva svecenik, triput, svaki put s nesto vi-
$om intonacijom] s jednoglasnim skupnim odgovorom
pjevaca, prigodom otkrivanja kriza na Veliki petak; pjeva
se redovito, jednom godisnje; ocjena naucenosti i izved-
be: 4);

15. Puce moj' (tzv. Prijekori; Cetveroglasni napjev
kod ljubljenja kriza na Veliki petak te tijekom teofori¢ne
procesije; pjeva se redovito, uz znacajno sudjelovanje
vjernickoga puka, a ponekad i koncertno; spada medu
poznatije vranjicke pucke crkvene napjeve; ocjena nau-
¢enosti i izvedbe: 5);

16. Ispovidajte se Gospodinu, jer je dobar™® (psalam136
[135]; zavr$na Cetveroglasna pjesma na Veliki petak; pje-
va se redovito [nakon teoforicne procesije, s kora, dok je
ostatak crkve u mrakul, ponekad i koncertno; spada me-
du poznatije vranjicke pucke crkvene napjeve [pokazuje
stanovite dodirne tocke s istoimenim solinskim napje-
vom]; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

17. Starozavjetno (Citanje™' (Stenje) na vazmenome
bdjenju Velike subote (jednoglasni solisti¢ki napjev; izvo-
di se redovito, mada svega jednom godidnje; na istu me-
lodiju pjeva se pet od ukupno sedam Citanja iz sluzbe rije-
¢i; pjevaju tenori Ljubomir Juri¢, Andrija Juri¢, Josko Juri¢
i Mate Juri¢ [uz naznaku da netko od pjevaca izvodi dva
Stenjal; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

18. O dodi, Stvorée, Duse Svet (himan-zaziv Duha Sve-
toga; jednoglasni, mjestimi¢no i dvoglasni napjev, pucka
varijanta sluzbenoga gregorijanskog himna; izvodi se uz
diskretnu orguljsku potporu; izvodi se i na misi prvoga
dana gradanske godine [blagdan Bogorodice Marije] ili

145 Usp. M. Jankov 2016b, str. 200-202. Od godine 1989, kada je utemeljena smotra puckih korizmenih napjeva »Pu¢e moj« u splitskoj konkatedrali sv. Petra

apostola, vranjicki crkveni pjevaci napjev izvode redovito na kraju koncerta, pri cemu im se pridruzuje ostatak sudionika; osim toga, napjev su u splitskoj
konkatedrali dobro prihvatili svecenici, pjevaci i vjernici te se redovito izvodi tijekom teofori¢ne procesije na Veliki petak. M. Jankov 2016b, str. 201.

46 Usp. M. Jankov 2016b, str. 200.

47 Usp. M. Jankov 2017, str. 105-107.
48 Usp. M. Jankov 2016b, str. 196-198.
49 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 74.

50 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 82.

1
1
1
1
1
151 Usp. M. Jankov 2017, str. 105, 107-109.
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Mirko Jankov

pak pocetka nove 3kolske/vjeronaucne godine; ocjena
naucenosti i izvedbe: 4);

19. Dan vecere Gospodina'* (Cetveroglasni bratimski
paraliturgijski napjev za blagdan Tijelova [u Vranjicu ga i
danas nazivaju Bozjim danom]; pjeva se redovito iza mise,
»tokon svecane procesije oko mista, a Cesto i koncertno;
spada medu najpoznatije vranjicke pucke crkvene napje-
ve; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

20. Zdrav; Isuse, Bozji Sine'? (Cetveroglasni bratimski
paraliturgijski napjev za blagdan Tijelova; pjeva se jed-
nom godisnje, redovito nakon tijelovske procesije, po po-
vratku pjevaca na kor, prije blagoslova s Presvetim; ocjena
naucenosti i izvedbe: 4);

21. Boze, u pomo¢ mi priteci / Gospodine, pohiti da mi
pomognes™ (za pokojnicko slavlje - Dusni dan, I. vecer-
nja; jednoglasni solisticki uvodni zaziv [koji pjeva svece-
nik] s troglasnim [eventualno cetveroglasnim] odgovo-
rom Citava zbora; pjeva se redovito, uz diskretnu orgulj-
sku pratnju, iskljucivo na pokojnickoj vecernji; na isti se
napjev ovoga odgovora medutim izvode jo$ i odnosni
himan, OKriste, Kralju svemoc¢ni, oba psalma,’ hvalospjev
te kantik Velica'® [tzv. »mrtvacki«], eventualno s primje-
nom manjih varijacija [npr. flexa], ovisno o kolicini pjeva-
noga teksta; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

22. Antifona na pokojnickoj Vecernji (pokojnicko slavlje
- Dusni dan, I. ve¢ernja, Cuvao te Gospodin od zla svakoga.
¢uvao dusu tvoju™ [prva antifonal; jednoglasni solisticki
napjev; na istu se melodiju pjevaju odnosne antifone tije-
kom cCitave velernje za pokojne; antifone tijekom obreda
izvode pojedinacni pjevaci, shodno prethodnom dogo-
voru; ocjena naucenosti i izvedbe: 5);

23. Blagoslovljen Gospod, Bog Izraelov'>® (Zaharijin kan-
tik; cetveroglasni napjev koji se redovito izvodi na spro-
vodu, kao prvi u nizu odgovarajucih sprovodnih napjeva,
ali samo pocetni vers; na isti se napjev, u povorci, izvode

152 Usp. M. Jankov 2016b, str. 212-214.
153 Usp. M. Jankov 2016b, str. 212, 214, 216-217.
154 Usp. M. Jankov 2011, str. 186, 189.

155 Usp. M. Jankov 2016b, str. 207-208.
156 Usp. M. Jankov 2011, str. 186-187, 191.
157 Usp. M. Jankov 2016b, str. 195-196.
158 Usp. J. Martini¢ 1981, str. 71.

159 Usp. M. Jankov 2016b, str. 212.

160 Usp. M. Jankov 2016b, str. 211.

161 Usp. M. Jankov 2016b, str. 211-212.
162 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 25-26, 55-59.
163 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 30, 88.

164 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 30, 82.

165 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 62.

166 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 64-66.

jo$ ipsalam 130 [129], Iz dubine vapijem tebi, te psalam 51
[50], Smiluj se meni, BoZe; ocjena naucenosti i izvedbe: 5);
24. Braco, bratal [ili sestru] sprovodimo'® (Cetveroglasni
[eventualno i troglasni, ovisno o broju okupljenih pjeva-
¢a] bratimski paraliturgijski sprovodni napjev; izvodi se
na sprovodu, poslije kratke homilije; na isti melodijski
predlozak - uz stanovite varijacije, poradi razli¢itih tek-
stova - pjevaju se [takoder troglasno ili Cetveroglasno] na
misama na Uskrs, Duhove i Tijelovo jo$ tri odgovarajuce
posljednice [koje pokazuju slicnost s istoimenim napjevi-
ma iz Solina]: Svetoj Zrtvi uskrsnici,'®® Dodi, Duse Presveti'®'
i Hvali, Sion, Spasitelja; spada medu poznatije vranjicke
pucke crkvene napjeve; ocjena naucenosti i izvedbe: 5).

4, Pucki crkveni napjevi iz Mravinaca

1. Mravinska pu¢ka misa'®* (za blagdane i nedjelje kroz
godinu: Gospodine; Slava; Svet/Blagoslovljen; Jaganjée
Bozji; dvoglasni napjevi koji [uz postupke variranja] tvore
cikli¢nu cjelinu [sli¢no solinskome slu¢ajul, izvodi se po-
nekad, na nedjeljnim misnim slavljima tijekom godine;
ocjena naucenosti i izvedbe: 4);

2. Budi hvaljeno'® (dvoglasni paraliturgijski napjev -
hvalospjev u Cast imena Isusova, Marijina i Josipova; pje-
va se jo$ uvijek na kraju misnoga bogosluzja, iako rijetko;
ocjena naucenosti i izvedbe: 3/4);

3. Zdravo, Zvijezdo mora'® (marijanski himan; dvogla-
sni napjev; pjeva se za Gospine blagdane; ocjena nauce-
nosti i izvedbe: 3/4);

4. O, bi¢i preljuti'® (troglasni korizmeni paraliturgijski
napjev [sadrzi mjestimicna oktavna udvajanja basove
linije i one tenora IL]; pjeva se u korizmi, na nedjeljnim
misnim slavljima te u Velikome tjednu, eventualno i kon-
certima; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

5. Hosana Davidovu Sinu'® (ophodna antifona na
Cvjetnicu; troglasni napjev; ocjena naucenosti i izvedbe:
4/5);
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6. Muka Gospodina Nasega Isusa Krista'® (po lvanu, Lu-
ki, Marku, Mateju; pjeva se redovito na Cvjetnicu [po Luki,
Marku ili Mateju, ovisno o ciklusu liturgijske godine] i na
Veliki petak [uvijek po Ivanu]; jednoglasna [solisticki dije-
lovi] i troglasna [turbe]; ocjena naucenosti i izvedbe: 4);

7. Puce moj'®® (tzv. Prijekori; troglasni napjev kod lju-
bljenja kriza na Veliki petak i u teofori¢noj procesiji koja
slijedi; pjeva se redovito, uz znacajno sudjelovanje vjer-
nickoga puka; ponekad se izvodi i koncertno i spada u
najpoznatije mravinske pucke crkvene napjeve; ocjena
naucenosti i izvedbe: 5);

167 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 13, 23-25, 33-54.
168 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 26, 60.

169 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 67.

170 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 30, 79.

171 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 28, 74.

8. Ispovidajte se Gospodinu, jer je dobar'®® (psalam136
[135]; zavrSna troglasna pjesma na Veliki petak; pjeva se
redovito [kod ulaznih vrata u crkvu, nakon teofori¢ne pro-
cesije], uz znacajno sudjelovanje vjerni¢koga puka; pone-
kad se izvodi i koncertno i spada u poznatije mravinske
pucke crkvene napjeve; ocjena naucenosti i izvedbe: 4);

9. Dodli, Duse Presveti'® (duhovska sekvenca; troglasni
napjev, izvodi se obi¢no za blagdan Duhova; ocjena nau-
¢enosti i izvedbe: 3/4);

10. Smiluj se meni, BoZe'”" (psalam 51 [50]; trogla-
sni napjev; pjeva se u pogrebnoj povorci, na putu od



Mirko Jankov

mrtvacnice do Zupne crkve; na isti se napjev [uz mjesti-
micne varijacije] izvode jos i psalam 130 [129], Iz dubine
vapijem tebi, Gospode'”* [na »odridenju za mrtve, na Dusni
dan, eventualno i kroz godinu«], psalam 5, Cuj, Gospode,
rijeci moje,'”® kao ulazna pjesma na sprovodnoj misi [uz
orguljsku pratnju] te Zaharijin kantik, Blagoslovljen Gos-
pod, Bog Izraelov,"7* zaklju¢na pjesma na sprovodnoj misi
[pjeva se prvi vers, u crkvi, uz orgulje, a potom se nastavlja
s a cappella izvedbom u sprovodnoj povorci, na putu do
grobljanske kapele]; napjev je sli¢an istovrsnome kucin-
skom napjevu; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

11. Upravi, Gospode BoZe moj'” (ulazna jednoglasna
antifona na sprovodnoj misi; izvodi se najprije solisticki,
uz orguljsku pratnju [na pocetku], a na kraju psalma Cuj,
Gospode, rije¢i mojei skupno; ocjena naucenostiiizvedbe:
4/5);

12. Prosti mi, Gospode'’® (Jobovo Stenje, Job 7, 16-21;
solisticki jednoglasni napjev [veoma sli¢an istoimenome
kucinskom napjevu, premda ima srodnosti i sa solinskim
napjevom]; pjeva se na sprovodnoj misi kao I. ¢itanje;
izvodi ga redovito tenor Kresimir Tente te, ponekad, tenor
Milan Drnas; ocjena naucenosti i izvedbe: 5);

13. Braco, brata [ili sestru] sprovodimo'”’ (troglasni pa-
raliturgijski bratimski sprovodni napjev; izvodi se kao pje-
sma na sprovodnoj misi, pri kraju obreda u crkvi; pjeva
se uz orguljsku pratnju; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5).

5. Pucki crkveni napjevi iz Kucina

1. Kucinska pucka misa'”® (za blagdane i nedjelje kroz
godinu: Gospodine; Slava; Svet/Blagoslovijen; Jaganjce
Bozji; troglasni napjevi koji [uz postupke variranja] tvore
ciklicnu cjelinu [sli¢no slu¢ajevima iz Solina i Mravinaca],
pjeva se ponekad, osobito za »mladu nediljus, makar prvi
stavak, da se [barem djelomi¢no] odrzi tradicija pjevanja
kucinske pucke mise; ocjena naucenosti i izvedbe: 3/4);

72 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 29, 71.
73 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 68.

74 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str.73.

75 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 68.

76 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 76; M. Jankov 2018, str. 244, 246, 248.
77 Usp. M. Jelavi¢ 2008, str. 29, 75.
78 Usp. 1. Urli¢ 2009, str. 19, 23-30.
79 Usp. 1. Urli¢ 2009, str. 72.

80 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 71.

81 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 70.

82 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 73.

83 Usp. 1. Urli¢ 2009, str. 31.

84 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 32.

1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
185 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 33.

2. Poskropi me, Gospodine, isopom (ulazna pjesma za
misu na blagdan Svije¢nice/Kandelore; dvoglasni napjev;
ocjena naucenosti i izvedbe: 3/4);

3. Zdravo, morska Zvijezdo'® (marijanski himan; tro-
glasni napjev; izvodi se u prigodama Gospinih blagdana,
osobito za Bezgresnu, ali i kod mjesnoga zavjetnog blag-
dana sv. lvana evandelista [tada kao ulazna pjesma]; po-
nekad se izvodi i koncertno; ocjena naucenosti i izvedbe:
4/5);

4. Pjevajmo danas™® (himan u cast sv. Luke evandeli-
sta; dvoglasni napjev; pjeva se uz orguljsku pratnju, jed-
nom godi$nje, redovito na blagdan sv. Luke, kao ulazna ili
zavrsna misna pjesma; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

5. Nek klice svijet od radosti'®' (himan u Cast apostola;
dvoglasni napjev; pjeva se uz orguljsku pratnju, jednom
godisnje, redovito na blagdan sv. Luke, kao posljednica,
iza Il. ¢itanja [izvode se redovito sve strofe]; ocjena nauce-
nosti i izvedbe: 4/5);

6. Tebe, Boga, hvalimo™? (pjesma zahvalnica/ambrozi-
janski himan; troglasni napjev; izvodi se u sve¢anim pri-
godama [na misama zahvalnicama i sL.]; ocjena nauceno-
sti i izvedbe: 4/5);

7.0d Zalosti Majko sveta' (troglasni napjev, povreme-
no i dvoglasni, sa zapjevom u unisonu; izvodi se prigo-
dom obavljanja poboznosti kriznoga puta, prije nedjelj-
nih misa u korizmi, uz znacajno sudjelovanje puka; ocjena
naucenosti i izvedbe: 4/5);

8. O, bici preljuti"™ (troglasni korizmeni paraliturgijski
napjev; izvodi se redovito tijekom korizmenih misnih
liturgija, kao ulazna ili zavrSna pjesma, uz znacajno su-
djelovanje puka; napjev se ponekad izvodi i koncertno;
ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

9. Hosana Davidovu Sinu'® (ophodna antifona na
Cvjetnicu; troglasni tipski napjev, zapocinje se na koru i
nastavlja u procesiji; na isti se napjev takoder izvodi i slje-
deca ophodna antifona, Zidovska su djeca, uz zna¢ajno
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sudjelovanje puka; napjev se ponekad izvodi i koncertno;
ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

10. Muka Gospodina Nasega Isusa Krista'® (po Ivanu,
Luki, Marku, Mateju; pjeva se redovito na Cvjetnicu [po
Luki, Marku ili Mateju, ovisno o ciklusu liturgijske godine]
i na Veliki petak [uvijek po Ivanu]; jednoglasna [u solisti¢-
kim dijelovima] i dvoglasna [u skupnim odgovorima], po-
vremeno troglasna [u kadenciraju¢im akordima dijelova
koji se odnose na skupne odgovore, »kako ve¢ ko uspije
uvatit«]; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

11. Puce moj'® (tzv. Prijekori; troglasni napjev; izvodi se
redovito prilikom ljubljenja kriza te pricesti na Veliki petak,
potom i u teofori¢noj procesiji koja slijedi prije samoga za-
vrietka obreda istoga dana te izvan liturgije, koncertno; pje-
va se redovito; liturgijski se izvodi uz znacajno sudjelovanje
vjerni¢koga puka i spada medu najpoznatije kucinske pucke
crkvene napjeve; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

12. Ispovidajte se Gospodinu, jer je dobar'®® (psalam136
[135]; zavrdna dvoglasna pjesma na Veliki petak; pjeva se
redovito [nakon teofori¢ne procesije, kod oltara, za vri-
jeme cega svecenik daje blagoslov s Presvetim], uz zna-
¢ajno sudjelovanje vjernickoga puka; ocjena naucenosti
i izvedbe: 4/5);

13. Svetoj Zrtvi uskrsnici (dvoglasna uskrsna sekvenca;
izvodi se jednom godisnje, na misi na dan Uskrsa, nakon
Il. ¢itanja; ocjena naucenosti i izvedbe: 3/4);

14. Vidjeh vodu™ (antifona; troglasni napjev; pjeva se
jednom godisnje, na Veliku subotu poslije homilije; ocje-
na naucenosti i izvedbe: 4/5);

15. Dodi, Duse Presveti'® (duhovska sekvenca; trogla-
sni napjev; pjeva se iza ll. ¢itanja na misi za Duhove, pone-
kad i koncertno; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

16. Smiluj se meni, Boze (psalam 51 [50] »sprovodnic;
pjeva se na putu od mrtvaénice do ulaza u groblje; na
isti se troglasni napjev izvodi i psalam 130 [129], Iz dubi-
ne vapijem tebi, Gospode, na putu od ulaza u groblje do
zaustavljanja povorke ispred grobljanske kapelice; tako-
der se isti napjev rabi i za Zaharijin kantik, Blagoslovijen
Gospodin, Bog Izraelov, ali samo ako je sprovodna misa u
grobljanskoj kapeli, kojom se prigodom izvodi na putu od
kapele do groba [napjev je sli¢an istovrsnu mravinskome
napjevu]; ocjena naucenosti i izvedbe: 4/5);

186 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 19, 35-58.

187 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 19, 59-60.

188 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 61.

189 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 62.

190 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 63.

191 Usp. I. Urli¢ 2009, str. 68.

192 Usp. I Urli¢ 2009, str. 67; M. Jankov 2018, str. 244, 247-248.

17. Braco, brata [ili sestru] sprovodimo™' (troglasni bra-
timski paraliturgijski sprovodni napjev; izvodi se na gro-
blju, poslije kratke homilije; ocjena naucenosti i izvedbe:
4/5);

18. Prosti mi, Gospode'? (Jobovo Stenje, Job 7, 16-21;
solisticki jednoglasni napjev [veoma sli¢an istoimenu
mravinskome napjevu, premda ima srodnosti i sa solin-
skim napjevom]; pjeva se redovito na sprovodnoj misi,
kao I. ¢itanje; izvodi ga tenor Ante Markovi¢; ocjena nau-
¢enosti i izvedbe: 5).

Rezultati istrazivanja i zaklju¢ne sinteze

U dugogodisnjim kontaktima i suradnjama s pjeva-
¢ima i pjevacicama (puckih) crkvenih zborova iz Solina,
Klisa, Vranjica, Mravinaca i Kucina, glavne znacajke koje
sam opazio u njihovu stavu spram mjesne (para)liturgij-
ske glazbene bastine bile su osjecaji ljubavi, ponosa i za-
jednistva, ali i trajno izrazena briga u vezi njezine sutras-
njice. Potrebu sistematic¢nijega ispitivanja recentna stanja
puckoga crkvenog pjevanja glagoljaskih korijena, plani-
rana jo$ godine 2018. i 2019., u konacnici je na odredeni
nacin »isprovocirala« (a samo istrazivanje i znatno oteza-
la) virusna, zdravstvena ugroza, s opasnostima kojima jo$
uvijek svjedo¢imo, a koja ce - vrijeme to tek ima pokazati
- vjerojatno biti neka vrsta cezure u opcoj pjevackoj me-
moriji i izvodackoj praksi. U anketiranju zainteresiranih
¢lanova pojedinih zborova (u slucaju prikupljanja poda-
taka za Anketu I. od ukupno 69 pjevaca i 46 pjevacica
odazvalo se njih 94, odnosno 81,73 %), koje je tom pri-
godom bilo provedeno, podudarnost s prvotno ste¢enim
dojmovima potvrdila se konac¢no i snagom pisane rijeci.
Bez obzira $to su mnoga od prikupljenih svjedocanstava
—iispisanih kao i onih usmeno mi priopéenih u mnogim
nasim susretima - uklopljena u narativ prethodnih strani-
ca, neophodno se jo$ jednom, zavr$no osvrnuti na izgled
i najvaznije karakteristike doti¢ne vrste glazbovanja u
2020. godini.

Sintetiziraju¢i dakle poglede pjevaca i pjevacica (kao
komplementarnih glazbenih partnera u vremenu da-
nasnjice, njih ukupno 115), vazno je podi od Cinjenice da
ih sve, prije svega kao ¢lanove pojedinih zborova, vezu
- naravno, osim katolicke vjere i redovite bogosluzne



participacije - snazni osjecaji za mjesno/zavi¢ajno, nasli-
jedenu tradiciju te uzitak medusobnoga druzenja i surad-
nje s glazbenim voditelji(ca)ma.

| dok ih u privatnim okolnostima, osvrnemo li se, pri-
mjerice, na pojedinacna zanimanja ili glazbene ukuse,
mnogo toga i moze razlikovati (ispitanici su u Anketi Il.
povjeravali da slusaju najrazli¢itije glazbene zanrove i
vrste, od klasi¢ne i operne glazbe do klapskoga izri¢aja
i raznih vrsta obrada, potom od starijih i novijih domacih
glazbenih izvodaca do onih sa svjetske jazz, pop, rock i
hip-hop scene i dr.), sigurnim se i nadasve ujedinjuju¢im
faktorom redovito pokazuje njihovo zajednicko posla-
nje u ocuvanju mjesne pucke crkvene pjevacke bastine.
Zborovima su svi oni pristupali (i zadrzali se) najcesce
temeljem osjecaja pripadnosti svojim zupama, potom iz
postovanjaili simpatija prema puckome crkvenom pjeva-
nju (nerijetko i s naslova obiteljske tradicije), gdjekad iz
znatizelje te, znatno ¢esée, na nagovor rodaka i prijatelja.

Nastavljajuc¢i dugogodisnje navade svojih prethod-
nika, kojih su se uvijek rado i sa zahvalnos¢u prisjecali,
jednako kao i svecenika koji su ih u proslosti podrzavali,
nacini njihova rada danas se ponesto razlikuju od negdas-
njih, ponajprije u smislu sluzbenije organizacije doti¢nih
vokalnih skupina. Sve one vezane su - i logisticki i infra-
strukturno - prirodno ponajprije za vlastite Zupe (pjevaci
iz Solina, Mravinaca i Kucina stanovitu potporu za svoj
rad, makar i simboli¢nu, ostvaruju i iz gradskih sredsta-
va). Javi li se potreba, spremno ¢e pomoci jedni drugima
u pripremama drukdijih oblika prezentacija, primjeri-
ce prigodnih liturgijskih slavlja (najbolji je primjer za to
Mjesoviti pjevacki zbor »Kraljica Jelena, koji se redovito
okuplja za blagdan Male Gospe - jos od godine 1995.),
koncerata, smotra i sl. Inace se pivaci sastaju na rad re-
dovito (barem jednom tjedno u nekom »fiksnom termi-
nu«, nerijetko dvaput, a po potrebi i ¢esce), s uobicaje-
nim stankama u zimskim i ljetnim mjesecima. Uza sve to
konstantno se okupljaju i prigodom svrhe svojih pripre-
ma - sama pjevanja - $to su negdasnjim pjevacima, kako
kazu njihovi danasnji nasljednici, »bile jedine i najbolje
prove«. Osjecaju svoj angazman i kao odgovornost i kao
duznost, kao »timski rad« (dokazuju to navlastito ocjene
zajednickoga stupnja naucenosti i izvedbene kvalitete u
odnosu na osobne moguénosti!), ali prije svega kao zado-
voljstvo i ¢ast, bez obzira $to i probe i nastupe - u odnosu
na privatne, obiteljske i ine obveze (buduci da dio pjevaca
sudjeluje i u radu nekih drugih zborova, klapa, kulturno-
umjetnickih drustava i sl.) - nerijetko moraju vremenski
pomno planirati i medusobno »takticki« uskladiti.

Probe su im dobro organizirane, pod stru¢nim vod-
stvima stalnih glazbenih pedagog(inj)a i/ili orguljas(ic)a;
s njima, po potrebi, ponavljaju i stari i/ili uvjezbavaju novi
(skladani) repertoar (mada je novim pjevacima svaki re-
pertoar, bio on i tradicijski, najve¢ma nov). Osim u vlasti-
tim Zupama - na ¢ija su bogosluzja i druge duhovno-glaz-
bene potrebe trajno upuceni — mjesne pucke crkvene na-
pjeve izvode nerijetko i u drugim sredinama (bilo u sklo-
pu obreda ili koncertno). Sve pokuse zbora, nastupe, dru-
Zenja i sl. dogovaraju najéesée preko svojih voditelj(ic)a
i angaziranijih ¢lanova, osobno ili uz pomo¢ uobicajenih
mobilnih aplikacija (na $to su se posljednjih godina, reci
¢e, posve naviknuli).

lako jo3 uvijek glavninu tradicijskih napjeva - u Solinu
njih ukupno 25, u Klisu 13, u Vranjicu 24, u Mravincima
13 te u Ku¢inama 18 - uce, ponavljaju i izvode »po uhu«
(a znatnom dijelu pjevaca pucke su crkvene melodije »u
uhu« i od dana njihova djetinjstva), u novije vrijeme nije
im strano niti usvajanje ili »repeticija« doti¢noga gradiva
putem snimaka pohranjenih na pametnim telefonima.
Pojedine, snimljene ili, napose, transkribirane napjeve,
redovito smatraju dobrodoslim pomoc¢nim sredstvom u
ucenju i ponavljanju, osobito oni koji su vi¢niji takvim na-
¢inima percepcije glazbenih sadrzaja. Medu razlic¢itim pri-
stupima zacijelo je najneobicniji vranjicki slu¢aj pjevanja
Casoslova iz odgovarajucih (kompjutorskih) tekstovnih
prijepisa. Njih je, tijekom posljednjih nekoliko godina, pri-
redio bas Mate Juri¢, jedan od zauzetijih ¢lanova tamos-
njega zbora, te ih providio odgovaraju¢im znakovljem.
Sustavom podebljanih dijelova teksta, potom podcrtanih
pojedinih slova (u nacelu samoglasnika) te dijakritickih
znakova i znakova za naglaske koristenih u svrhu nazna-
ke kretanja melodijske linije (koji, medutim, nemaju veze
s jezicnom akcentuacijom tekstal), on je - primarno kao
vizualnu pomo¢ - svojim kolegama-pjevac¢ima omogudio
svrsishodne graficke podsjetnike, shodno kojima na poje-
dinim vecernjama izvode odgovarajuce napjeve. Dotic¢ni
primjer moze se smatrati sasvim originalnim te ujedno
dobrim pokazateljem da (puckim crkvenim) pjevacima
nije uvijek i neophodno potrebna vanjska pomo¢ u radu,
vec se i vlastitom domisljato$¢u mogu »snaci« i tako od-
govoriti izazovima ocuvanja melodijskoga sjecanja sredi-
ne koja ih je iznjedrila.

Dok repertoare pojedinih mjesta vjernici koji su redo-
viti na bogosluzjima u svojim crkvama dobro poznaju, oni
koji nemaju tu moguénost do odgovarajucih zvukovnih
uvida mogu doc¢i i ponesto drukcije, uz pomo¢ suvreme-
nih tehnickih sredstava i pomagala, u ¢emu se ogleda jo$
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jedan blagotvoran spoj staroga s novim. Naime, pjevaci
jedan dio svojih rezultata (posredstvom audio/vizualnih
zapisa, redovito zauzimanjem onih informaticki upuceni-
jih) postavljaju na popularnim drustvenim mrezama (pri-
mjerice na YouTubeu ili Facebooku i sl.) te ih i na taj nacin
nastoje popularizirati i osnaziti svijest o vrijednosti i po-
sebnosti vlastite pjevacke bastine. Nacelno receno, najve-
¢u popularnost kod »zborasa« uzivaju korizmeni i napje-
vi iz Velikoga tjedna, medutim svaki pjevac iz mjesnoga
¢e repertoara uvijek spremno izdvojiti jos pokoji napjev,
»0sobni favorit, koji mu/joj je »lega na poseban nacin«.

Znacajan dio naslijedena crkvenoga repertoara svi
zborovi (nazalost, izuzev Klisa) imaju prilike otpjevati i
na posljednjim ispracajima. Pjevaci (odnosi se to na mus-
karce), jo$ uvijek znatno angaZirani i u tome smislu (ne
osjecajuci se pritom »ugrozenima« od drugih, »komerci-
jalnih« vokalnih komornih sastava, koji se za takve prilike
medusobno organiziraju izvan konteksta crkvenih zboro-
va [u 3ali ih pjevadi znaju nazivati »Lovrinac-klapamaq]),
pjevanje na sprovodima smatraju osobitom ¢as¢u. Ako su
najzad i sami zadovoljni kvalitetom dogovorene izvedbe
(Sto ovisi o mnogim faktorima, medu inim i o mogu¢nosti
rkvorumag, kako kazu, osobito stoga $to oni koji rade u
vremenu sprovoda ne mogu »tek tako« napustati svoje
poslove), ponos im je »do nebac.

Bez obzira Sto, u odnosu na ostale zupne aktivnosti i
sadrzaje, pjevaci odnosnih zborova (najve¢ma medu zu-
pljanima) figuriraju kao neka vrsta sluzbenih predstavni-
ka doti¢nih Zupnih zajednica, oni se prije svega osjecaju
¢lanovima vjerni¢koga puka i nikada im nije cilj, spremno
¢e to redi, »sad neko tamo posebno isticanje, izdvaja-
nje ili samopromocija«. Svjesni odgovornosti i potrebite
glazbene umjednosti, napose kad su u pitanju suvremeni
liturgijski i pastoralni izazovi (bitno druk¢iji od onih neg-
dasnjih, ¢ega su pjevadi posve svjesni [najizrazenije je to
vjerojatno u Solinu, napose uzme li se u obzir novoizgra-
dena bazilika Svete Obitelji]), redovitim radom i zalaga-
njem nastoje optimalno odgovoriti potrebama mati¢nih
Zupa. Pritom im i psiholoski i emocionalno veoma znaci
poticajno (radno) okruzje, potpora i odobravanje sumje-
$tana/suzupljana, uzgredno i vjernika »gosta« iz drugih
sredina, te — nadasve - vlastitih obitelji i prijatelja.

Posebna, medutim, »stavkac, koju svi redom napose
isticu presudnom, jest jedna od primarnih zadanosti $to
ih se tice: otvoren i suradnicki odnos s duhovnim pastiri-
ma, kojima su upravo pjevaci sa svojim voditeljima/svira-
¢ima medu prvim pastoralnim suradnicima u zupi. Mada
najcesce svjedoce o »korektnim i uhodanim« odnosima,

pjevaci u nekim slucajevima smatraju da bi ponekad tre-
bali (a i voljeli) naici na »bolju potporu od strane sveéen-
stva, pa bi onda i suradnja bila plodnija, a pivanje kvali-
tetnije«. Medutim, od svega ih najviSe brine opstojnost
kvalitetnoga kontinuiteta doti¢ne vokalne bastine, kojoj
su neki medu pjevacima posvetili najveci dio svojega Zi-
vota, napose pak pjevackoga staza (neki i preko 50 ili 60
godina, dok najveci staz zabiljeZzen ovom prilikom iznosi
71 godinu!). Jasno im je, medutim, da odazivu mogucih
novih ¢lanova (osim njih samih, kao prvenstvene i »naj-
bolje reklamex, ¢ega su i te kako svjesni) velikim dijelom
pogoduje i pozitivan stav i potpora pojedinih lokalnih/
zupnih zajednica.

U odnosu na primjere tradicijske/pucke kulture, koji
sacinjavaju (ili su mozda donedavna tvorili) skup bastin-
skih vrijednosti, organski uklopljenih cjelovitost slike po-
jedinih »lokalnih identitetac, a koji su iSCezli ili su danas u
procesu stanovitih preobrazaja, ponekad i u odumiranju,
ispitanici su (i u razgovorima i u Anketi I1.) bili spremni po-
nuditi i vise no lucidne primjedbe. Uvidajuci da je pucko
crkveno pjevanije tek jedna od sastavnica onoga $to kao
predajnu vrijednost nastoje doli¢no njegovati, izdvojili su
tako i sliedece: nacine zvonjenja »na ruke« (napose pak
raznolikih oblika »slavljenja« i »brecanja«), redovite ne-
djeljne vecernje s blagoslovima i razne procesije, obicaje
koje su ljudi nekada prirodno i spontano uklapali u dina-
miku liturgijske godine (napose u kontekstu blagdana i
drugih vaznijih dana ili vremena u vjerskom, gradanskom
i »osobnom« kalendaru [npr. imendani, osobne i obitelj-
ske obljetnice i sl.]), pjevanje (pojedinacno i skupno) pri
radu ili u ¢asovima dokolice, zajedni¢ku molitvu i pje-
smu za obiteljskim stolom, tradicionalne nacine muske i
Zenske nosnje, drustvene plesove, stare zanate i vjestine,
nacine pripravljanja hrane (tj. gastronomsku ponudu),
starinski nacin govora, arhai¢ne rijeci, izraze i poslovice,
djecje price, brojalice, pjesmice i igre, obiteljske i osobne
nadimke, potom usmenu predaju 0 mjesnim povijesnim
licnostima, nacine oplakivanja i zalovanja za najmilijima
te uzuse (prikladne) drustvene interakcije, ali i - nacine
izrazavanja humora!

Sabiruci precizno brojcane rezultate istrazivanja -
ovom prilikom bez opisna komentara i zasebne inter-
pretacije polu¢enih podataka - iz posljednjih dviju tabli
razvidni su (nominalno, sumarno i prosjecno) svi pjevac-
ko-kadrovski te repertoarni i izvedbeni parametri, odno-
sno odrednice koje na najzorniji nacin prikazuju stanje
puckoga crkvenog pjevanja u Solinu, Klisu, Vranjicu, Mra-
vincima i Ku¢inama u 2020. godini.
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M/15 | 50,86 9,73
1. Pucki pivaci 10/15 5/15 14/15
Gospe od Otoka - Solin 155086 9,73 (66,33 %) | (33,33 %) ) (93,33 %) 2,53
z/- | - :
oy . M/13 | 62,53 | 22,23
2. MjeSoviti crkveni ! !
. . 23/31 8/31 26/31
evacki zbor 31 | 54,54 | 21,06 - 3,07
EIJDetar Kruzi¢« - Klis , (7419%) | (25,81 %) (83,87 %)
Z/18 48,77 20,22
ol . M/19 51,15 28,21
3. Muski crkveni ! !
L . 13/19 6/19 14/19
Ejisel\(/jclgl_ze?;:.\i/.cMartlna 19 | 51,15 | 28,21 (6843 %) | (31,51 %) - (73,68 %) 3,64
p ) 7/- - _
e . M/11 | 62,63 | 41,63
4. Mjesoviti crkveni ! !
L 8/20 11/20 1/20 16/20
evacki zbor sv. Ivana 20 | 62,65 | 32,85 3,68
Ejrstitel'a - Mravince , (40 %) (55 %) (5%) (80%)
) 719 | 6266 | 22,11
e . M/ 11 50 26,72
5. MjeSoviti crkveni !
A 20/30 9/30 1/30 24/30
f)];;/gicnk;zbor sv. Luke 30 | 52,60 | 22,56 (66:66%) | (30,01 %) | (333%) | (80%) 3,87
Z/19 | 54,10 | 20,15
M/69 | 5543 | 25,70
o 74/115 | 39/115 2/115 94/115
UKUPNO / PROSJECNO 115 55,33 | 23,56 6434%) | (33.91%) | (175%) | 81,73 %) 3,35
Z/46 | 5517 | 20,82
Tabla 6

Pojedinacni i skupni prikaz pjevacko-kadrovskih parametara
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PREGLED NAPJEVA PO KOLICINI,TVEMATSKIM CJELINAMA, NAMJENI, VRSTAMA, UKU/PNO
BROJU GLASOVA | STUPNJU NAUCENOSTI PROSJECNO
Solin (25 napjeva); Klis (13 napjeva); Vranjic (24 napjeva); Mravince (13 napjeva); 93
Kucine (18 napjeva)

a) Dosasce i bozi¢no vrijeme 33

b) Korizmeno vrijeme 32

¢) Veliki tjedan (od Cvjetnice do Velikoga petka ukljucivo) 48

d) Uskrsno vrijeme (od vazmenoga bdjenja/Velike subote do svetkovine Duhova ukljucivo) 35

e) Vrijeme kroz godinu 30

f) Napjevi za Gospodnje, Gospine i svetacke blagdane 31

g) Napjevi za nepromjenjive i promjenjive misne dijelove 4

h) Ostalo (odgovori u misi, pjevane svetopisamske perikope, litanije, psalmi, himni, sekvence, hvalospjevi,
misne antifone, pjesme i sl., tj. sve ono $to se pjevaju u sklopu misnih bogosluzja, eventualno pri 74
obredima Velikoga petka, poboznim vjezbama i raznim procesijama)

i) Napjevi za bozanski ¢asoslov 6
j) Sprovodni/pokojnicki napjevi 16
k) Koncertne prezentacije 24
Posebni napjevi 57
Tipski napjevi 36
Jednoglasni solisticki napjevi 18
Jednoglasni i dvoglasni (solisti¢ki i skupni) napjevi 25
Viseglasni (troglasni i etveroglasni) napjevi 62
Stupanj naucenosti i izvedbene kvalitete napjeva (temeljem procjene pjevaca) 4,35

Tabla 7

Prikaz repertoarnih i izvedbenih parametara za sva obradena mjesta

Namjesto zakljucka

Kad sam tijekom proteklih nekoliko godina planirao
ovaj rad te pjevacima, pjevacicama i njihovim voditelji-
ma u pripremnim razgovorima iznosio svoju ethomuzi-
kolosku nakanu, dobar dio njih smatrao je da danasnje
vrijeme u smislu »mapiranja« i opisno-broj¢ane prezen-
tacije njihove pjevacke bastine i nije bas najsretnije ili
najrjecitije (neki su, pomalo pesimisti¢no, znali kazati
i da joj su ovo mozda i »zadniji trzaji«). Drugim rijec¢ima,
kao da su mi preSutno (moguce je i nesvjesno) davali do

znanja da je njezino »zlatno doba« za nama, odnosno da
su joj »ogledni primjerci« ostali u sje¢anjima $to smjeraju
na pretkoncilska desetlje¢a kao i nekada znatno brojniji
pjevacki kadar (napose po pitanju muskih glasova). Ipak,
nakon $to sam im rastumacio da su upravo oni nositelji
kontinuiteta kojega rezultati (pa bili oni i reducirani) i da-
nas imaju svoju prepoznatljivost, vrijednost i (para)litur-
gijsku svrsishodnost, slozili su se da bi istrazivanje (ma-
kar i u jeku virusne pandemije, tempom kojim nam to



okolnosti ve¢ budu dopustale) bilo opravdano provesti.
Uvidjeli su naime i izrazili nadu da ¢e se svjedocanstva
njihove pjevacke generacije (aktualna u 2020. godini) po-
kazati vrijednima i korisnima - u budu¢nosti mozda i vise
no danas: scripta manent! Uostalom, ne bi li nam nekakav
slican prilog iz prethodnih vremena sada bio dragocjen,
¢akiizvan uzega, lokalnoga (i) pu¢ko-crkvenog konteksta
i kuta gledanja?

Kako smo vidjeli, svijest pjevaca o vrijednosti njihove
vokalne tradicije crkvene namjene (za koju ih osim naviklo-
sti na njezinu izri¢ajnost ¢esto vezu i jake emocije/uspome-
ne) tek je jedna strana medalje; Siru sliku moguce je pojmiti
tek sagledavanjem same obredno-pjevacke prakse, odno-
sno propitivanjem klime u kojoj se ona njeguije i Zivi. Ovaj
je rad, u tome smislu, htio dati priliku pjevacima i pjeva-
¢icama da se oglase, iznesu sjecanja na svoje predsasnike,
podastru svoj repertoar, takoder i da budu autoreferenci-
jalni; da ispri¢aju s ¢Cime se sve suocavaju, $to su im bojazni,
a Sto nade; da temeljem konacnoga znanstvenog ¢lanka
budu, zainteresiranima za ovu tematiku, javno vidljivijima.
Odgovori koje su ponudili, mada katkad rudimentarni, do-
sliedno svjedoce koliko im je stalo do puckoga crkvenog
pjevanja (drugim rije¢ima do jednoga od medija u kojemu
naziru dio vlastitoga i zavi¢ajnoga identiteta, ali i bliskih im
i dragih mistagoskih moguc¢nosti), jednako kao i do kvali-
tetne suradnje s crkvenim predstavnicima, ponajprije sa
svojim svecenicima-zupnicima. Svjesni povijesnih (napose
liturgijskih) promjena do kojih je doslo i jo3 uvijek dolazi (a
koje su uostalom i dijelom njih/nas samih), ve¢ina ih se na-
da da ¢e, kad se vec toliko toga bastinskoga zamelo ili je »u
odlaskug, pucko crkveno pjevanje svakoga od obradenih
mjesta, uz mozda jo$ poneki element predajnoga kultur-
no-duhovnoga naslijeda, ipak uzmodi doprijeti do buducih
generacija.

Stara pucka izreka »Koliko séla, toliko adéta« kao da se
lako moze preoblikovati u sljede¢u misao: Koliko je mje-
sta na podrucju kojim u sredistu dominira danasnji grad
Solin (koji je ne tako davno bio prigradsko mjesto, odno-
sno selo) toliko je i zasebnih (grupa) napjeva - i posebnih
i tipskih - Sto prate (ili su, nekada, ucestalije pratili) njego-
ve Zivotne i crkveno-obredne cikluse. Toliko bogatstva i
raznolikosti na relativno malenomu prostoru, arealu koji
je dio Sire srednjodalmatinske duhovno-kulturne cjeline,
pri ¢emu mnoga podneblja zainteresiranima imaju jo$
uvijek glazbeno $to ponuditi i neposredno ispricati! Po-
stavlja se, medutim, sasvim logi¢no, sljedece (staro-novo)

pitanje: Do kada ¢e to tako biti? U tome smislu potreba
adekvatne znanstvene obrade i (re)valorizacije doti¢ne
materije pokazuje se jednim od imperativa danasnjice -
ne samo u (etno)muzikoloskomu, ve¢ i kulturoloskomu
te, nadasve, s obzirom da je rije¢ o pucko-crkvenoj basti-
ni, duhovnomu pogledu. Pritom i ovaj rad moze biti neka
vrsta poticaja u planiranju istrazivanja ili makar pomodi
u detektiranju i kompariranju intenziteta kontinuiteta
i promjena, kao i nekih drugih karakteristika Sto prate
tradicijske oblike pjevanja (crkvenoga ili svjetovnoga) u
pojedinim stranama s kojima klisko-solinski kraj mozda i
nema zemljopisnih dodira.

Usudujem se ovdje kazati da popisani napjevi (dosad
djelomice transkribirani, a u blizoj buducnosti, nadam se,
i svi notno zabiljezeni), kao mjesni muzikalni refleksi i po-
kazatelji raznolikosti jedne bliske im inspiracije (one gla-
goljaske), kao dokumenti medusobnoga raspoznavanja
pojedinih obradenih mjesta solinske prodoline, u svojoj
upucenosti od pivaca do slusatelja (a ponajprije na relaciji
od vjernika do vjernoga puka!) prerastaju okvire znakov-
noga te postaju u cijelosti nositeljima znacenjskoga. lako je
u proslosti to bilo puno jasnije (prije svega na intuitivnoj i
vjerskoj osnovi, koja se cesc¢e predmnijevala no dovodila u
fokus istrazivackih interesa), i u viemenu danasnjice moze-
mo - sre¢om - jo$ uvijek biti svjedocima takvih odjeka. Oni,
dakle, i nadalje po mnogocemu nose znacajan pecat »ov-
dadnjegac, sviedoceci k tomu rezultate utjecaja i nadopuna
$to dopiru iz sfera glagoljastva, gregorijanike te mediteran-
skih i (makar i uzgredno) dinarskih glazbenih riznica.

Ne bi valjalo, medutim, smetnuti s uma da ova bastina
- objektivno vrijedna i paznje i (0)¢uvanja - najpotpunije
egzistira i ostvaruje se upravo onda kada se nastavlja be-
zinteresno kretati u svojemu zvucanju i znacenju drustve-
no-duhovnim ambijentom, onim naime koji ju je ne samo
rodio ili (makar i jednim dijelom) sacuvao, ve¢ za njom
osjeca i trajnu i Zivu potrebu. Ta udruzenost zvukovnoga
i svrsishodnoga, bas kao i elasti¢nost njezine tekstovne i
glazbene supstance, zalog su vremenskoga raspona koji
je danas moguce mijeriti stolje¢ima! Spoznaja takva zalo-
ga ujedno nas obvezuje, prizivaju¢i nam u svijest potrebu
revitalizacije prokusanih kulturno-duhovnih i drustvenih
vrijednosti. Jer ako nije pravilno definiran pojam o onome
sto je bilo ili jo$ uvijek jednim svojim dijelom jest (a broj
od ukupno 93 napjeva u najmanju je ruku respektabilan),
onda se svaki pogled na ono $to ¢e mozda biti ogranicuje
na puko nagadanje i - eventualno - dobre Zelje.
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ANKETA I.

1) Mjesto:
a) Solin; b) Klis; ¢) Vranjic; d) Mravince; e) Kucine.

2) Kao aktivni pjevac¢/aktivna pjevacica (zaokruziti), sudjelujem u djelovanju i angaZzmanima
mjesnoga crkvenog zbora/puckih pjevaca

a) dugi niz godina (preko 10 i viSe godina); c) nekoliko godina (do 5 godina);

b) neko vrijeme (od 5 do 10 godina); d) odnedavno.

3) Temeljem pjevackoga iskustva, staza i vjestine, procijenio/procijenila bih svoje poznavanje i
sigurnost u izvedbama nasSih puckih crkvenih napjeva sljedecom ocjenom:

a) nedovoljno dobro, s obzirom da sam novi(ji) clan/nov(ij)a ¢lanica zbora, ali spreman/spremna sam
nauciti sve §to je potrebno;

b) dovoljno, ali uz povremene nesigurnosti (,,vodim” se po potrebi izvedbama iskusnijih pjevaca);

¢) dobro, zadovoljavajuce; lako pratim i pjevam sve $to se tijekom godine izvodi na obredima;

d) vrlo dobro; vec¢inu toga popriliéno dobro poznajem;

e) odli¢no; sve melodije, ne samo svoje, ve¢ i drugih glasova, poznate su mi u cijelosti/pjevam ih

napamet (lako primijetim ukoliko nesto u izvedbi nije otpjevano onako kako bi trebalo).

4) S nekoliko kratkih izraza (saZeto uobli¢enih misli) opiSite svoj odnos spram mjesnoga
crkvenog pjevanja, njegove opcenite vrijednosti, odnosno vaznosti koju ono ima za Vas.
a) 5
b) ;
<) 5
d) 5
e) 5
f) 5
g)

5) Ukoliko Zelite, moZete ovdje iznijeti joS neko zapaZanje o temi puckoga crkvenog pjevanja

prema vlastitu nahodenju:

Prilog 1
Anketa l.



Prilog 2
Anketa ll.

ANKETA II.

* Ova anketa anonimna je (kao i Anketa 1.) i popunjava se iskljucivo dobrovoljno.
Moguci osobni podaci o ispitaniku nece biti objavijeni u konacnim rezultatima
istrazivanja, ve¢ iskljucivo oni odgovori (Y. dijelovi) koji kontekstualno doprinose
boljemu razumijevanju tematike puckoga crkvenog pjevanja te, uopce, problematike s
kojom se mjesni pucki pjevaci/crkveni pjevacki zborovi iz Solina, Klisa, Vranjica,

Mravinaca i Kucina susrecu u svojemu prakticnom radu i djelovanju.

Mjesto; zbor i nadnevak anketiranja:

Spol: M / Z (zaokruziti) i godina rodenja:

Zanimanje:

Broj godina pjevackoga staza (priblizno):

PITANJA

1. Jeste li mjestanin/mjestanka (navesti odakle) i je li Vam netko iz obitelji i u
proslosti bio ¢lanom puckih crkvenih pjevaca?

2. Na koji ste nacin pristupili puckim pjevacima (odnosno zboru), §to Vas je
posebno privuklo?

3. Jesu li Vam mjesni pucki crkveni napjevi bili poznati ve¢ od prije ili ste se tek
pristupanjem pjevacima/zboru upoznali s tom vrstom repertoara? Biste 1i neke
tradicijske napjeve osobito istaknuli 1 zbog ¢ega Vam se posebno svidaju?

4. Na koji nacin ucite ,,novi‘/ponavljate ,,stari* repertoar. Kako je to izgledalo
nekada? Koliko ¢esto u tjednu i gdje imate probe (smatrate li doti¢ni prostor
adekvatnim)? Smatrate li da dobro poznajete vecinu mjesnih crkvenih napjeva?

5. Koliko Vam je (0sobno) vazno odrzavanje mjesne pjevacke tradicije? Sto
smatrate najve¢im vrijednostima u puc¢komu crkvenom pjevanju zZupne zajednice
kojoj pripadate?

6. Dozivljavate li zborske probe i pjevanje na obredima vise kao stanovitu obavezu

ili Vam taj angazman ne ,,pada“ teSko? Od koga u svojemu uzem okruzju imate
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

posebnu potporu i razumijevanje za sudjelovanje u zboru? Postoji li mozda nesto
Sto Vas obeshrabruje na tom putu? Kakav je vas odnos sa zupnicima i kakav je,
po Vasemu iskustvu, njihov stav spram pjevacke tradicije koju njegujete?

Po Vama, na koji se nacin starinski pucki crkveni napjevi najbolje mogu
sacuvati? Smatrate li da ih je moguce ,,staviti u note* i, ukoliko imate iskustva s
takvim zapisima, pomaze li Vam to u uc¢enju/podsjecanju? Uz to/osim toga,
koliko Vam u radu znace /pomazu prethodno nacinjene snimke mjesnih puckih
crkvenih napjeva?

Koje dijelove bogosluzja u crkvenoj godini najvise volite pjevati i zasto?
Ukoliko ste stariji pjevac/pjevacica, i ukoliko se toga mozete sjetiti, Sto biste
naveli kao glavne sli¢nosti/razlike u danasnjemu puckom pjevanju u odnosu na
ono prije posljednjih liturgijskih promjena (tj. prije 1970-ih godina)?

Koga biste izdvojili kao znacajnije pucke soliste ili videnije pjevace u periodu
otkad Vi pjevate, po ¢emu ih posebno pamtite? Sjecate li se od starijih kolega
nekih imena iz prijasnjih pjevackih generacija?

Koji su Vam voditelji/voditeljice zbora na poseban ostali u sjecanju, po cemu ih
se najvise sjecate?

Pjevate li samo u okviru svoje zupne crkve ili imate i neke druge nastupe,
koncerte, smotre? Ukoliko je odgovor potvrdan, navedite gdje sve nastupate.
Koju glazbu inace slusate? Navedite nekoliko drazih Vam izvodaca, odnosno
glazbenih Zanrova.

Na koje nacine ,,promovirate svoje pjevanje (ili mozda dogovarate
probe/nastupe)? Koristite li (kao zbor) mozda u tu svrhu drustvene mreze?
Smatrate li da je tradicijskim oblicima pjevanja (danas) potrebna zasebna
promidzba (i kakva)?

Opisite, ukoliko Vam je poznato iz okruzja, odnos izmedu muskih i Zenskih
glasova (tj. pjevaca i pjevacica) u puckim crkvenim napjevima. Kako je to bilo
nekada, a kako je danas, postoje li razlike i Sto bi tome, po Vama, bio razlog?
Otkad su klape postale ,,popularne” na sprovodima, imate li mozda u svojoj
sredini manje angazmana? Tko vas najcesce ,,trazi pjevanje na sprovodu?
Mijenjate li u naslijedenom repertoaru ista (npr. tekst, broj strofa, redoslijed i sl.),

odnosno uvodite li mozda i neke nove pjesme?



17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Kolika je zainteresiranost mladih generacija za odrZavanje tradicije i pjevanje u
Vasemu (mjesovitomu/puékomu) zboru? Sto mislite da je uzrok tome? Kako, po
Vama, promijeniti doti¢ni trend (ukoliko je negativan)?

Kako inac¢e dovodite nove ¢lanove u svoj ansambl? Nalazite li se kao drustvo i
izvan konteksta zborskih proba/bogosluzja i sl.?

Dogada li se da ,,napustate neki tradicionalni napjev iz repertoara i umjesto
njega uvjezbavate/izvodite neki novi/skladani? Navedite primjer.

Koje biste okolnosti mogli navesti u slucaju gubitaka pojedinih tradicijskih
napjeva? Navedite neke naslove, okvirno vrijeme i nacine nestanka/zaborava
doti¢nih napjeva.

Koliko dobro poznajete pucke crkvene napjeve susjednih mjesta? O kojim je
naslovima rijec i §to mislite da je tome uzrok?

Izvode li se napjevi danas drukcije (bolje/losije/jednako, uz orgulje,
skraceno/djelomicno) u odnosu na negdasnju mjesnu pjevacku praksu? Po Vama,
$to je tome uzrok?

Cemu se nadate u buduénosti? Smatrate li da ¢e ova pjevacka tradicija opstati u
okolnostima $to nam ih donose promjene Zivotnih navika/,,tempa‘“, pastoralnih
potreba, ukusa i — opéenito — vrednota? Treba li je, po Vama ¢uvati, i na koji
nacin?

Osim mjesnih puckih crkvenih napjeva, biste li mozda jo$ §to u svojemu uzem
okruzju izdvojili kao primjer(e) tradicijskoga karaktera, odnosno kao vrijednost
znacajnu za sliku lokalnoga identiteta i zasto? Smatrate li da je nesto od

navedenih vidova pucke kulture danas posebno ugrozeno?
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The folk church singing of the Glagolitic roots in Solin (the Parish of Our Lady of the
Island), Klis (the Parish of the Assumption of the Blessed Virgin Mary), Vranjic (the Parish of
St Martin the Bishop), Mravince (the Parish of St John the Baptist) and Kucine (the Parish of
the Immaculate Conception of the Blessed Virgin Mary) is a traditional music phenomenon
still markedly determining the emotional and physical space, time and interpersonal rela-
tionships, sense of congregational belonging/community, and the worshiping practices
of its primary bearers — the folk male and, in a number of cases, in the course of the last
few decades, female singers. Historically confirmed multiple times and significantly pre-
served to the present days, it is, as an intangible cultural heritage, continuously subjected
to changes, as well as to the permanent peril of deformation, disappearance and oblivion.
Some recent events, especially those related to the global viral pandemic threat, could
have (and should have) only additionally strengthen the awareness of its main aspects and
complexity. Therefore this paper has been primarily made: to document the names of the
keepers of respective heritage and to present the list of all the titles that are still in use -
maybe we could also say to portray the part of the traditions of Solin, Klis, Vranjic, Mravince
and Kucine, surviving in the contemporary society as probably one of the last important/
recognizable «links» between their past and the present (the future?). Continued to the
researches done by others, but mostly to those carried out by himself, by this paper the
author is trying, by registering the practiced repertoire in situ and by listing (of all) and in-
terviewing the (responded) singers, to secure a written trace and even the «right to speak»
of these heirs and active bearers of this kind of ritual (liturgical and paraliturgical) singing,
firstly as a document of the situation in the year 2020, but also as one of the pledges to its
further preservation, more conscientious cultivation and better public visibility.

Translated by Radovan Keckemet












