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- Zivot upostmodernim obiteljima roditelji-
ma prufa vise moguénosti u osobnom,
profesionalnom i socijalnom Zivotu nego u
modernim obiteljima. Majke se odlucuju
na ulogu majke i poslovne Zene, brigu o
djeci sve vise preuzimaju profesionalci, a
rastave brakova su u porastu, kao i obitelji
s jednim roditeljem.
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RAZVO] OBITELJI U DRUSTVU

Uvod

Ako danas pogledamo u rje¢nike, vidjet
¢emo razlicite, ali ipak srodne definicije
obitelji. Uzmimo pojam kako ga definira
Opéa enciklopedija: obitelj je ,,osnovna
drustvena zajednica zasnovana na zajed-
ni¢kom zivotu uzeg kruga krvnih srod-
nika, obi¢no roditelja i djece, u kojoj se
sjedinjuju biolosko-reproduktivne, eko-
nomske i odgojne funkcije“. Ovdje vi-
dimo dva osnovna elementa: rodbinska
veza i zajednicki Zivot. MoZemo jedno-
stavno reéi da je obitelj temeljna jedini-
ca ljudskoga drustva', definicija koja je
danas najjednostavnija i najuobicajeni-
ja. Obitelj je nezamjenjivi dio drustva i
7ato je moramo promatrati kroz prizmu
povijesnih razdoblja i drustvenih urede-
nja. Tijekom razvoja drudtva u povijesti
obitelj je uspjesno odolijevala izazovi-
ma. Svaki je izazov bio ispit obiteljske
prilagodljivosti, a na kudnju su stavljani
struktura, vrijednost i funkcije obitelji.

Obitelj u demokratskoj Ateni

Ve¢ su stari Grei uvidjeli vaznost obitelj-
ske zajednice. Clanovi ku¢e u Ateni bili su
obitelj i robovi. Unutar kuée najsnaznija
je nit bila veza izmedu muskarca i Zene
kao drustveno dopustena i prihvatljiva.
Pojedinac kao osamljena individua koja
nema sposobnost udruzivanja u braénu
vezu bio je drustveno neprihvatljiv. Unu-
tar te zajednice muskarac je imao vlast
nad Zenom koja je bila odredena, po Ari-
stotelu, njihovom prirodom. Nema jed-
nakosti jer nema zajednicke kreposti.
Ako atensku obitelj promatramo kao in-

! Usp. Josip CORIC, Hrvatska obitelj danas, u: Cr-
kva u svijetu 37, Split, 2002, 53.



stituciju, jasno je da se od njezinih ¢la-
nova ocekivalo drustveno prihvatljivo
ponasanje. To su ponaSanje odredivali
obicaji ukorijenjeni duboko u svijest na-
roda. Drzava je sankcionirala ponasanje
koje je bilo protivno navadama predaka.
Za obitelj i njezine ¢lanove bilo je vaz-
no vlasni$tvo zemlje i moguénost raspo-
laganja njime. Imati zemlju za obitelj je
znacilo pravo bogatstvo. No imati ze-
mlju znacilo je imati obveze prema za-
jednici. Ispunjenje tih obveza lezalo je
na svim ¢lanovima obitelji. Ispunjenje
obveza pojedinaca prema zajednici bilo
je pitanje Casti i moralnoga lika svako-
ga Atenjanina. Gubitak gradanske asti,
tzv. atimija’, znadila je i zapljenu imo-
vine. Atimija se posredno odnosila na
cijelu obitelj koja je bez imovine tesko
mogla opstati. Jo$ jedna vaznost imovi-
ne za atensku obitelj bila je u tome $to
je ona znadila Zivot u starim danima jer
tada nije bilo socijalne skrbi tako da je
gubitak imovine znadio smrt. Atenjanke,
za razliku od Spartanki, nisu mogle biti
nasljednice i vlasnice zemlje pa je za na-
sljednicu, tzv. epikleru, bio odreden po-
seban nasljedni rezim. Ostavitelj koji je
imao jedinicu kéer mogao je oporukom
odrediti nasljednika koji ée oZenit kéer.
Ako je ostavitelj umro bez oporuke, ar-
hont’ je preuzeo brigu o kéeri.

Obitelj je sli¢ila polisu. Bila je mala dr-
zava u kojoj nema mjesta individualizmu

2 Zrinka ERENT-SUNKO, Obitelj u demokratskoj
Ateni — institucija i polis u malom, u: Zbornik PFZ,
Zagreb, 2007., 621.

*Titula najvisih ¢inovnika u mnogim grékim antickim poli-
sima. Prvotno su bili zastupnici plemstva, a poslije i najbo-
gatijih gradana. Poslije se naziv arhont uptrebljavao u razli-
&itim znadenjima. Zidovima su arhonti bili &lanovi sinedrija
u Jeruzalemu i predstojnict Zidovskih opéina u dijaspori. U
Bizantu naziv arhont nose visoki civilni dostojanstvenici, &i-
novnici uadministraciji, poneki crkveni dostojanstvenici itd.
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i u kojoj ni mjesto ni uloga njezinih ¢la-
nova nisu upitni. Obitelj je u Ateni bila
kao kolektiv puno veéa jednota od samo-
ga polisa. Bila je neoptereéena nadmeta-
njem s ostalim institucijama, svjesna svo-
je pripadnosti ¢uvstvenom i privatnom.
Ona nede kao polis opijen slavom doce-
kati kraj.*

Starorimska obitelj

U staro je doba rimska obitelj bila uprav-
liena na oca (pater familias). On je u kuéi
bio jedini nositelj prava. Imao je apsolut-
nu vlast nad svojom obitelji. On je odlu-
¢ivao o primanju novorodenoga djeteta.
Smije ga odbaciti, prodati i ubid.’ Zena
(mmater familias) je muzu bila partnerica i
dama u kudi, ali on ju je mogao otpusti-
ti, i to bez navodenja razloga.

Rimljani su za sklapanje Zenidbe imali
obicaj obaviti religiozni obred s prinosom
pirova kola¢a bogovima, ali pucke su se
stranke pomalo podele vezati samo brad-
nom ljubavlju koja je bila izrazena obo-
stranom privolom (comsensus). Patriciji®
su prvo poricali valjanost takva braka,
ali on se ipak afirmirao. S obzirom da je
kuéna tradicija pocela umiradi, razvila se
svijest o ¢ovjekovoj drustvenoj naravi po
kojoj su svi ljudi ravnopravni jer su braca
i gradani istoga svijeta. Sve se viSe polinje
cijeniti osobnost kao osnovna bit ¢ovjeka.
U doba Rimskoga Carstva nije bila odre-
dena posebna pravna forma za sklapanje
braka. Bio je dovoljan obi¢an pristanak

4 Zrinka ERENT-SUNKO, Obitelj u demokratskoj
Ateni — institucija i polis u malom, w: Zbornik PFZ,
Zagreb, 2007., 625.

5 Usp. Anton BENVIN, Obitelf kroz povijest, 1972., 40.

6 U. antitkom Rimu plemiéi po rodenju, potomci
prvaka rodova koji su tvorili nekadasnji kraljevski
senat. Bili su u opreci prema svim ostalim staleZima,
odnosno pucanima (plebejcima).
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(consensus) koji je morao biti popracen
zajednickim stanovanjem (cohabitatio).

Obitelj u krséanskomu

srednjem vijeku

I nakon pokritenja razni su narodi zadr-
7ali svoje obicaje i poglede na brak. Za
germanske je narode, na primjer, Zenid-
ba bila plod dogovora dvaju klanova, a
ne osobni ugovor muskarca i Zzene. Dosta
je viemena proglo dok Crkva nije unijela
svoje glediste, uzeto iz rimskoga prava,
da se brak zasniva bitno na privoli (con-
sensus). Mladi¢ je od djevojéina oca dobi-
vao skrbnitvo nad mladom.

Kod Kelta, Angla i Saksonaca Zenidba
se smatrala kupoprodajnim ugovorom.
Zenu bi dali kao robu, a skrbnik ili klan
bi za nju dobio odgovarajuéu cijenu. Tek
se oko 11. stoljeca podela pridavati pa-
7nja pristanku djevojke.

Kod veéine naroda koji su stupili na sce-
nu povijesti u prvom tisuclje¢u otac je
imao vlast nad djecom. Mogao ih je pro-
dati, odrediti sina za sve¢enika, prinuditi
kéer na udaju i sl. Sin bi se odvojio od
oceve vlasti onda kada bi stupio u vojsku.
Na Istoku se od 8. stoljeca smatra valja-
nom i obveznom ¢isto crkvena zenidba
na gradanskom podrudju (u zapadnoj
Crkvi to ¢e biti nakon Tridentskoga kon-
cila). Od 9. stolje¢a njezin je konstitu-
tivni element vjencanje bez kojega nema
sakramenta. Sveéenik je davao blagoslov.
U 11. stolje¢u Crkva je na Zapadu do-
bila opéu vlast nad Zenidbom. Crkveni
su propisi uredivali i gradanske i vjerske
udinke braka.” U to se vrijeme razraduje
teolotka misao o sakramentima. Zenid-
bi se priznaje status sakramenta. U pr-
vom tisu¢ljeéu Crkva istie ¢udoredne

7 Anton BENVIN, Obitelj kroz povijest, 1972., 45.
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elemente kri¢anskoga braka. Zenidbi se
posvedivala poglavito pastoralna briga. U
doba skolastike Crkva stvara svoju sinte-
zu teologije braka. Tvorni je element
zenidbe prenesen od plemena ili oca na
mladence. To je u zbilji znacilo da se mla-
dencima priznala punoljetnost supruga.
Kada je to utvrdeno, sve ostalo pada u
drugi plan: roditeljska nagodba, zaru-
ke, miraz itd. Sam Zenidbeni liturgijski
blagoslov sveéenika pao je u drugi plan.
Vise nije vazno je li pristanak na brak ja-
van ili tajan. Zato ¢e u Crkvi na Zapadu
biti priznata sakramentalna i pravna vri-
jednost tajnim Zenidbama.

Na Koncilu u Tridentu u 16. stolje¢u de-
kretom Tametsibit ée uvedenaobveznacr-
kvena kanonska forma. Po toj formi brak
ée biti valjan samo ako je sklopljen pred
zupnikom (ili opunomodenim sveceni-
kom) i dva ili tri svjedoka.® Ova je odred-
ba i danas vaZeée pravo Katolicke Crkve.
U isto vrijeme kada djeluje Tridenstki
sabor u Europi nastaje drustveno-kultur-
no kretanje koje preko humanizma vodi
sekularizmu. Dolazi do sekularizacije
braéne ustanove na koju vi$e ne reflektira
samo crkveni zakon nego sve vise drzava.
U Engleskoj, na primjer, 1563. g. u doba
Cromwella ima slu¢ajeva Ciste gradanske
zenidbe. Austrijski car Josip II. od 1781.
do 1783. g. svodi Zenidbeno zakonodav-
stvo na civilno pitanje.

Industrijska revolucija

Za vrijeme 18. i 19. stoljeca, s pojavom
industrijske revolucije, zaposlenost se iz
sela premjesta u gradove. Velik dio rural-
noga stanovniStva preselio se u gradove

8 Usp. DENZINGER-HUNERMAN, Kanoni o re-
formi Jenidbe: Dekret ,, Tametsi, u: Zbirka sazetaka
vjerovanja definicija i izjava o vjeri i ¢udoredu, Da-
kovo 2002., 380.



i zaposlio u tvornicama. Clanovi obitelji
svakodnevno su napustali svoje domove
kako bi odlazili na posao, i to ne samo
muskarci, nego i Zene i djeca kako bi $to
vi$e doprinijeli svojoj obitelji. U poceci-
ma industrijskoga doba radne su smjene
trajale od 12 do 16 sati, Sest ili sedam
dana u tjednu. Predah tijekom radnoga
dana bio je mogu¢ samo uz dopustenje
voditelja pogona ili vlasnika tvornice.
U tim su uvjetima ¢lanovi obitelji malo
vremena provodili zajedno i obitelj je sve
manje bila sredi$te Zivota njezinih ¢la-
nova. Industrijska je revolucija razorila
tradicionalnu prosirenu obitelj, tim vise
$to su neke ustanove ($kole, bolnice...)
preuzele neke obiteljske funkcije.

Drudtvena dogadanja izmedu 1930-ih i
1950-ih godina (ckonomska kriza i Drugi
svjetski rat) zadala su nov udar obiteljskoj
zajednici jer su mnogi muskarci izgubili
zaposlenje, pa time i ulogu hranitelja obi-
telji, ili su otigli na ratista i izgubili zivot.
Zene nuzno preuzimaju nove uloge u
obitelji. Zene su znale &initi vedinu rad-
nika u tvornicama jer su tvornicari sma-
trali da se one lakse prilagodavaju radu
na stroju, lak$e im je naredivati, a mogu
ih placati s pola iznosa koji bi isplacivali
muskarcima. Radile su 12 i vide sati na
dan u tvornicama, a doma su morale vo-
diti kucanstvo, brinuti se za djecu i nositi
se s ozljedama muza ili djece. Rano indu-
strijsko doba najve¢u je nehumanost po-
kazalo prema radu djece koja su s radom
podinjala sa sedam ili osam godina, a ne-
kada i u rudnicima sa samo pet godina.

Modernizam

U Sirem smislu modernizam oznaca-
va prijelaz iz tradicionalnoga, seoskog i
agrarnog dru$tva u sekularno, gradsko i
industrijsko, ali u uZem smislu odnosi se
na sloZene promjene koje se dogadaju u
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postrenesansnoj Furopi kao posljedica
racionalne organizacije Zivota.” Nove su
se drustvene promjene odrazile na status
zena u obitelji. Tijekom povijesti Zene
su imale manje privilegija, a uloga Zene
bila je: Zena ~ majka — domadica. Zenski
se pokreti zalazu za pravo glasa Zena na
svim poljima.

Pridaje se sve veée znadenje spolnom
uzitku i taj se uZitak odvaja od osjetaja
grijeha i krivice te jaca Zelja za privatno-
$¢u obiteljskoga zivota. I bradna zajed-
nica dozivljava promjene. Pocetkom 18.
stolje¢a ljubav postaje znacajnim ¢imbe-
nikom kod izbora bra¢noga partnera. Pa-
rovi ulaze u brak zbog ljubavi, a ne radi
koristoljublja. Ulazak u brak po kriteriju
ljubavi, $to podrazumijeva osobni izbor
partnera, utjeCe na promjenu percepci-
je bratne zajednice. Ona se shvaéa kao
osjeéajna, a ne isklju¢ivo kao ekonomska
jedinica.'® Veca seksualna sloboda rezul-
tirala je promijenjenim odnosom izme-
du bra¢nih partnera, a porastao je i broj
nezakonite djece.

Era postmodernizma

Zivot u postmodernim obiteljima rodite-
ljima pruZa viSe moguénosti u osobnom,
profesionalnom i socijalnom Zivotu nego
umodernim obiteljima. Majke se odlu¢u-
ju na ulogu majke i poslovne Zene, brigu
o djeci sve viSe preuzimaju profesionalci,
a rastave brakova su u porastu, kao i obi-
telji s jednim roditeljem. Tako su djeca
u postmodernim obiteljima izvrgnuta
dualnoj socijalizaciji, uz roditelje i u in-
stitucijama. Postmoderna se djeca mora-
ju prilagodavati dvjema sferama Zivota.

9 Maja LIUBETIC, Obitelj u povijesnom i suvreme-
nom kontekstu, Split, 2006., 5.
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Postmoderne su obitelji najées¢e malo-
brojne i neovisne o rodbini. Jedno od
osnovnih obiljezja takvih obitelji jest
utemeljenost vedine Zivota na elektro-
ni¢kom planu. Znacajno je veca potre-
ba za intelektualnim radom. Suvremeni
teoreticari obitelji zalau se za, ovisno
o svojim uvjerenjima, modernu (David
Popenoe) ili postmodernu obitelj (Stacey
Langwick). Postoje autori, poput Davida
Elkinda, koji naglafavaju potrebu kom-
biniranja najboljega od njih te gledaju
kako, u kontekstu razvoja postmoder-
nizma, nastaje nova forma obitelji koju
je mogude nazvati vitalna obitelj.

Obiljezja suvremene obitelji

Hegel navodi tri temeljna obiljeZja obite-
lji: jedinstvo koje predstavlja neposredni
supstancijalitet duha, ljubav kao odrede-
nje toga jedinstva i uvjerenje o postojanju
samosvijesti svoga individualiteta u tom
jedinstvu, ali da u tom jedinstvu nitko
ne moZe biti osoba za sebe ve¢ kao ¢lan.
Antropolozi Claude Levi-Strraus i Robert
Rotenberg isti¢u tri obiljeja obitelji: za-
potinje brakom, sastoji se od muza, Zene
i njihove rodene i/ili posvojene djece i
¢lanovi obitelji su ujedinjeni u zajednicu.
Ova se obiljezja mogu samo djelomi¢no
prihvatiti jer danas sve viSe obiteljskih
zajednica ne zapodinju brakom. Jedno
od temeljnih obiljezja suvremenih obite-
lji jest strukturalna raznolikost.
Tradicionalno, obitelj je bila stalna jedi-
nica, sastavljena od bra¢noga para i dje-
ce, ali takva percepcija obitelji uvelike se
promijenila. Dana$nja obitelj ne ostaje u
jednomu statickom obliku koji ée trajati
zauvijek. Danas Cesto kao skrbnike ima-
mo samo majke koje izabiru maj¢instvo
bez braka: hoc¢u dijete, ali ne i muza;
zatim homoseksualne zajednice koje
posvajanjem djece pokuSavaju formirati
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pravu obitelj. Postoji i posebna kategori-
ja obitelji u kojoj zbog prirode posla jed-
noga od roditelja (pomorac, zrakoplovni
tehnicar/ka...) samo povremeno zajedno
obitavaju i rjede neposredno komunici-
raju. Sve su udestaliji ponovljeni brakovi,
tj. obitelji u kojima odrastaju djeca s jed-
nim od bioloskih roditelja te maéehom
ili o¢uhom.

Zakljucak

Institucija obitelji ¢esto je bila stavljana
na ku$nju, ali je odolijevala svim izazovi-
ma. Mozemo zakljuditi da ¢e obitelj kao
osnovna jedinica drustva i dalje postojati,
ali upitno je u kojem (e se smjeru razvi-
jati. S obzirom na to da se u danainjem
vremenu svijet mijenja brze nego ikada
prije, mozemo zakljuditi da ée svaka od
tih promjena zahvatiti i obitel;.

Sto se tide obitelji kod nas, vidljivo je
tijekom posljednjega desetlje¢a otezano
funkcioniranje suvremene hrvatske obi-
telji.!! Sve je veéi broj obitelji s jednim
roditeljem, broj razvoda brakova je po-
veéan. Tu su i financijski problemi, a u
porastu su i homoscksualne zajednice te
7elja za posvajanjem djece. Hrvatska obi-
teljska struktura se sporo mijenja te jos
uvijek zadrzava tradicionalna obiljezja,
ali polako je zahvadaju moderni trendovi.
Vrijeme i istraZivanja ¢e pokazati smjer
u kojem ¢ée suvremena obitelj krenuti,
kako u Hrvatskoj, tako i u svijetu.

u Usp. Petar-Kre§imir HODZIC, Obitelj pred iza-
zovima sekularizacije, u: Rijecki teoloski casopis,
Rijeka, 2012., 16.




