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STRUCNI CLANAK

Uvod

lako danas jo$ uvijek prevladava konvencio-
nalni nacin uzgoja hrane, ekoloska poljoprivre-
da se ubrzano Siri kao praksa zdravijeg zivljenja,
kao strategija prezivljavanja ruralnog (dijelom i
urbanog) stanovnistva te kao svjetonazor (Pu-
dak i Bokan, 2011). U proucavanju ekoloske po-
ljoprivrede i njenih utjecaja neophodan je multi-
disciplinaran pristup, a uloga geografije u tome
ocituje se kroz proucavanje fizickih i drustvenih
obiljezja u definiranom geografskom prostoru
(Siljkovi¢, 2000). Ciljevi ovog rada su: dati pregled
razvoja i aktualnog stanja ekoloske poljoprivre-
de u Hrvatskoj te predstaviti rezultate anketnog

istrazivanja kojim se ispitala osvijeStenost mlade
populacije (od 18-30 godina) o ekoloskim poljo-
privrednim proizvodima u Hrvatskoj.

Ekoloska poljoprivreda
- komplementarnost
proizvodnje s
ekosustavom

Ekoloska poljoprivreda je sustav u kojem se
upravlja poljoprivrednim gospodarstvima i proi-
zvodnjom prehrambenih proizvoda ujedinjujudi
odrzivost i maksimalnu mogucu zastitu klime i
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okolisa, bioloske raznolikosti te prirodnih resur-
sa. Velika se paznja pridaje dobrobiti Zivotinja
kao i proizvodnim standardima koji moraju biti
u skladu s propisanim zakonima vezanima uz
ekolosku proizvodnju te zahtjevima potrosaca
(Ministarstvo poljoprivrede, 2021). Pri ekoloskoj
proizvodnji bitno je uspostaviti prihvatljivost
agrotehnickih metoda proizvodnje uz naglasak
na plodnost, stabilnost i biolosku raznolikost tla,
raspolozivost voda, prirodna svojstva Zivotinja,
biljaka i krajobraza, prirodne sile i obnovljive
izvore energije te uporabu sredstava i preparata
koji su dopusteni u skladu sa zakonima ekoloske
poljoprivrede (Bogovi¢, 2018). Ekoloska poljo-
privreda takoder podrazumijeva proizvodnju
hrane u kojoj nema upotrebe raznih mineralnih
gnojiva, pesticida, genetski modificiranih orga-
nizama i ostalih preparata na bazi kemije (Bate-
lja Lodetaidr, 2011).

Kod zagovaranja ekoloske poljoprivredne
iznimno je vazna teza kako je ekoloska poljopri-
vreda ekonomski jednako ucinkovita, a ekoloski
manije rizi¢na od konvencionalne (Cifri¢, 2003).
Proizvodna ucinkovitost se razlikuje ovisno o
istrazivanjima, jedna tvrde da nema preveli-
ke razlike u prinosima (Pimentel, 2005, prema
Renko i Bo3njak, 2009), a druga isti¢u oko 20 %
manji prinos primjenom ekoloske poljoprivrede
naspram konvencionalne (Meader, 2002, prema
Renko i Bosnjak, 2009). No, u jednome se uglav-
nom svi autori slazu i istrazivanja ve¢inom daju
sli¢ne rezultate, a to ukljucuje konstataciju da se
primjenom ekoloskih principa proizvodnje uve-
like smanjuju troskovi energije, kao i troskovi
vezani uz uporabu umjetnih gnojiva i raznih ke-
mijskih preparata kao $to su pesticidi, herbicidi,
fungicidi i dr. (Renko i Bo3njak, 2009). Upotreba
kemijskih preparata je u ekoloskoj poljoprivredi
svedena na minimum za razliku od konvenci-
onalne proizvodnje koja bez njih ne bi mogla
funkcionirati. Unos pesticida je u organskom
uzgoju smanjen za 97 % 5to je iznimno bitan

podatak s obzirom na njihovu stetnost u hrani i
okolisu (Dubois i dr., 2002, prema Pejnovic¢ i dr.,
2012). Takoder, treba istaknuti kako je u ekolos-
koj poljoprivredi zabranjena uporaba GMO-a
dok je u konvencionalnoj proizvodnji postala i
pozeljna. Sto se ti¢e utjecaja na okolis, vrlo je ja-
sno kako je konvencionalna poljoprivreda jedan
od najvecih zagadiva¢a u modernom dobu dok
je u ekoloskoj poljoprivredi, jedan od najvaznijih
ciljeva upravo smanjenje te Stetnosti na okolis.
Kod ocuvanja plodnosti tla na kojem se vrsi po-
ljoprivredni uzgoj, prednost je na strani ekolos-
ke poljoprivrede koja proizvodnim metodama
¢uva te povecava samu plodnost tla, dok kon-
vencionalna poljoprivreda dovodi do potpuno
suprotnih procesa (Renko i Bosnjak, 2009). Osim
toga, mala obiteljska poljoprivredna gospodar-
stva danas tesko mogu opstati u moru velikih
poljoprivrednih kompanija. a upravo ekoloska
poljoprivreda moze pozitivho utjecati na stabil-
nost odredenog geografskog prostora. Njome
se otvaraju mogucnosti za smanjenje iseljavanja
seoskog stanovnistva, potice razvoj lokalne eko-
nomije i ocuvanje ruralne zajednice te jaca sta-
tus poljoprivrednika u drustvu (Siljkovi¢, 2001).

Razvoj i stanje ekoloske
poljoprivrede u Hrvatskoj

Broj ekoloskih poljoprivrednih proizvodaca
biljezi kontinuirani rast od 2013. te je u Hrvat-
skoj 2020. godine zabiljeZeno 5 548 ekoloskih
poljoprivrednih proizvodaca (sl.1). Preradivaca
ekoloskih proizvoda je znatno manje, 2020.
bilo ih je tek 389, a medu njima je najmanje
onih koji su se 2020. bavili proizvodnjom mli-
jecnih proizvoda (samo 3est). Ni preradivaca
mesnih proizvoda nema mnogo, 2019. bilo ih
je tek sedam (Ministarstvo poljoprivrede, 2021).
Ako se sagleda pocetak sluzbenog biljezenja
broja ekoloskih proizvodaca iz 2002. godine, u
Upisniku proizvodaca u ekoloskoj proizvodnji
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SI. 1.Broj ekoloskih poljoprivrednih proizvodaca i preradivaca 2013.-2020. god.
Izvor: Ministarstvo poljoprivrede, EKO statistika, 2021.
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SI. 2. Povrsina ekoloskog koristenog poljoprivrednog zemljista po kategorijama u hektarima 2013.-2020. god.
*Povriine u tablici obuhvacaju povrsine u prijelaznom i povriine u zavrSenom prijelaznom razdoblju
Izvor: Ministarstvo poljoprivrede, EKO statistika, 2021.
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poljoprivrednih i prehrambenih proizvoda tada
je bilo upisano svega 2 proizvodaca (Gugic¢idr.,
2017). Dakle od tada do danas, broj proizvoda-
¢a kontinuirano raste.

Povrsine pod ekoloskim uzgojem (obuhva-
¢aju povrsine u prijelaznom i povrdine u zavr-
senom prijelaznom razdoblju) takoder se pove-
¢avaju posljednjih sedam godina (sl. 2). Tako je
2020. u Hrvatskoj bilo 108 659 ha poljoprivred-
nog zemljista pod ekoloskom proizvodnjom.
Najvise su zastupljene oranice i vrtovi s 50 202
ha te nesto manje trajni travnjaci s 42 332 ha,
dok su trajni nasadi bili zastupljeni s 16 125 ha
(u 2020.godini). Koliko je taj rast znacajan do-
kazuje i podatak da su u desetogodisnjem raz-
doblju od 2007. do 2017. godine povrsine pod
ekoloskom proizvodnjom porasle za c¢ak 13
puta, biljezedi tako najvedi porast u EU u tom
vremenskom razdoblju (Grgic i dr., 2019).

Vrlo vazan pokazatelj u razvoju i stanju eko-
loske poljoprivrede u Hrvatskoj je i udio povr-

sina pod ekoloskom proizvodnjom u ukupno
koriStenim poljoprivrednim povrsinama (sl. 3).
Taj udio biljezi kontinuirani rast te je udio po-
vrsina pod ekoloskom proizvodnjom u ukupno
koristenim poljoprivrednim povrsinama 2020.
godine iznosio 7,21 %.

Sto se ti¢e prostorne raspodjele ekolodkog
koristenoga poljoprivrednog zemljista po
Zupanijama u 2020., najvise hektara takvog
zemljista nalazi se u Osjecko-baranjskoj Zu-
paniji (19 107 ha), Li¢ko-senjskoj (17 746 ha)
te Viroviti¢cko-podravskoj (11 021 ha). Najma-
nje povrsine pod ekoloskom proizvodnjom
ima Krapinsko-zagorska Zupanija (samo 173
ha) (Ministarstvo poljoprivrede; Eko statistika
2021). Ekoloska poljoprivredna proizvodnja
nije imala jednak prostorni razvoj u svim Zupa-
nijama u razdoblju od 2016. do 2020., pa su u
navedenom razdoblju neke Zupanije dozivjele
znatno relativno povecanje, a druge pad povr-
$ina pod ekoloskom proizvodnjom (sl. 4). Pri-
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SI. 3. Udio povrsina pod ekoloskom proizvodnjom u ukupno koristenim poljoprivrednim povriinama 2013.- 2020. godine

[zvor: Ministarstvo poljoprivrede, EKO statistika, 2021.
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SI. 4. Promjena povriine koristenog ekoloskog poljoprivrednog zemljidta u postocima po Zupanijama 2020./2016.

Izvor: Ministarstvo poljoprivrede; Eko statistika 2021; autori rada

mjerice, najvece relativno smanjenje povrsina
zabiljezeno je u Splitsko-dalmatinskoj zupaniji
i Gradu Zagrebu i to za preko 80 % u odnosu
na 2016. Najveci relativni porast povrsina pod
ekoloskom proizvodnjom u navedenom raz-
doblju zabiljeZzen je u Varazdinskoj (120 %),
Bjelovarsko-bilogorskoj (96 %) i Zadarskoj zu-
paniji (83 %).

Sto se tice ekoloskih proizvoda Zivotinjskog
podrijetla, prema proizvodnji u tonama 2020.
najvise je proizvedeno govedine i teletine (1
857 tona), te kravljeg mlijeka (1 555 tona) (sl.
5). Prema podacima Ministarstva poljoprivrede
(2020), proizvodnja ekoloskog sira znacajno
varira iz godine u godinu, tako je primjerice
2015. proizvedeno 13 tona, a 2020. samo 4
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SI. 5. Ekoloski proizvodi Zivotinjskog podrijetla u tonama 2020. godine.
lzvor: Ministarstvo poljoprivrede, EKO statistika, 2021.
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SI. 6. Udjeli odabranih poljoprivrednih proizvoda (orani¢nih usjeva i trajnih nasada) u ekoloskoj proizvodnji 2020.
lzvor: Ministarstvo poljoprivrede, EKO statistika, 2021.



NikoL Ramov, Lana Stavus Boréic: EKOLOSKA POLJOPRIVREDA U HRVATSKOJ ~ ANALIZA RAZVOJA I STAVOVI MLADIH O EKOLOSKIM

POLJOPRIVREDNIM PROIZVODIMA 29

GEOGRAFSKI HORIZONT - BROJ 2/2021, 23-36

tone. Proizvodnja meda takoder je varirala
u promatranom razdoblju, od maksimalnih
60 tona proizvedenih 2014. do 48 tona
proizvedenih 2020.

Od odabranih ekoloskih poljoprivrednih
proizvoda koji spadaju pod orani¢ne usjeve
i trajne nasade, najvide se proizvodi Zitarica
(prvenstveno psenice i pira) kojih je 2020.
proizvedeno 21 878 tona. Kada se promotre
udjeli u proizvodniji, vidljivo je da se Zitarica
proizvodiuvjerljivo najvise (87 %),avoceipovrée
zastupljeno je samo sa Sest, odnosno Cetiri
posto (sl. 6). Od voca najvise proizvedenih tona
otpada na ekolosko grozde (4 702 t) i masline
(1 568 t), a od povréa na plodovito povrée (488
t) te korjenasto, gomoljasto i lukovicasto povrce
(314 t) (Ministarstvo poljoprivrede, 2021).
Podaci Ministarstva poljoprivrede pokazuju da
je u 2018. godini samodostatnost u proizvodnji
voca iznosila 48,2 % svih potreba domaceg
trziSta, a povréa 59,9 % svih potreba domaceg
trzista. Drugim rije¢ima, sve vrste povréaivecina
vrsta voc¢a (osim treSanja, visanja i mandarina)
nisu dostatne za podmirenje ukupnih potreba
domaceg trzista, nego je te proizvode potrebno
uvoziti (Godisnje izvjesce o stanju poljoprivrede
u 2019). | jedno i drugo vazan je temelj daljnjeg
razvoja ne samo preradivacke industrije vec i
turizma, a time i zaposljavanja veceg broja ljudi
u poljoprivredi, industriji i turizmu.

Izravni distribucijski
kanali ekoloskih
poljoprivrednih proizvoda

U izravne distribucijske kanale mogu se uvr-
stiti: prodaja ekoloskih poljoprivrednih proizvo-
da na farmama, prodaja na kuénim vratima, po-
ljoprivredne trznice, sajmovi i sajamske izlozbe,
poljoprivredne trgovine ekolodkim proizvodima.
Radi se o kratkim opskrbnim lancima kojima je
maksimalno skra¢en put proizvoda od proizvo-

daca do potrosaca. U kratke opskrbne lance
spadaju i grupe solidarne razmjene koje su se
intenzivnije pocele razvijati posljednjih dese-
tak godina. ,Grupe solidarne razmjene (GSR) su
neformalne skupine ljudi koji zajedno kupuju
hranu i druge proizvode izravno od proizvoda-
¢a” (Slavuj Bor¢i¢, 2020, 13). Dakle, izravnu korist
ostvaruju mali poljoprivrednici koji proizvodnju
temelje na ekoloskim principima (Slavuj Bor¢ic,
2020). Kad bi se govorilo o pocetcima osnivanja
grupa u Hrvatskoj, 2010. godina bila bi oznacena
kao pocetna godina u kojoj su odredena glavna
nacela po kojima bi grupe trebale djelovati te
kada je osnovana prva grupa solidarne razmjene
u Hrvatskoj (u Zagrebu). U imenu grupa nalazi
se rijec solidarnost, a ona podrazumijeva uzaja-
mnost, transparentnost i efikasnost (Sarjanovic,
2014). Postoje brojne prednosti i koristi koje
ostvaruju i proizvodaci i potrosadi pristupanjem
takvim grupama solidarne razmjene. Proizvodaci
koji suraduju s GSR-ovima isticu: ,izravne veze s
kupcima, financijske transakcije bez posredni-
ka, postenije i bolje cijene, plac¢anja na isporuci
ili unutar nekoliko dana, vise autonomije te veci
osjecaj vrijednosti zanimanja i uvazavanje od ku-
paca” (La Trobe, 2001; Sage, 2003; Kirwan, 2004;
Jarosz, 2008; Darolt i dr., 2016, prema Slavuj Bor-
¢i¢, 2020, 13). Za kupce, prednosti predstavljaju:
,Znanje o tome tko je proizveo hranu, gdje i na
koji nacin (transparentnost i dovoljno informaci-
ja o proizvodu), opskrba sezonskom i regional-
nom/lokalnom hranom (iz ¢ega proizlazi svjezi-
na i bolji okus hrane), postena cijena (za kupce,
ali i proizvodace), edukacija o prehrani (u¢enje o
proizvodnji hrane, razli¢itim namirnicama, novi
recepti), manje koli¢cine ambalaze i recikliranje,
jacanje veza u lokalnoj zajednici” (La Trobe, 2001;
llbery i Maye, 2005; Fonte, 2013; Daroltidr., 2016,
prema Slavuj Bor¢i¢, 2020, 13). Postoje i neka od
ogranicenja, no ona ne predstavljaju preveliku
zapreku tome da se kratke opskrbne lance oka-
rakterizira korisnima za cijeli sustav ekoloske po-
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ljoprivrede i plasiranja ekoloskih proizvoda do
krajnjih potrosaca. Konzumenti vise nisu samo
pasivni krajnji kupci hrane, nego postaju aktivniji
potrosaci koji nastoje vratiti kontrolu nad naci-
nom na koji je hrana proizvedena i distribuirana
(Renting i dr, 2012, prema Slavuj Bor¢i¢, 2020),
a grupe solidarne razmjene predstavljaju distri-
bucijski kanal koji je baziran na lokalnim susta-
vima hrane te je pravedniji u drustvenom i eko-
nomskom smislu (Slavuj Bor¢i¢, 2020). Lokalni
sustavi hrane zamjenjuju ,bezli¢cnu i bezmjesnu
hranu” (Goodman i Goodman, 2009), kvalitetnim
lokalnim proizvodima za koje je poznato tko ih
je proizveo, gdje i na koji nacin (Slavuj Bor¢ic,
2020). Udruzivanje proizvodaca, poglavito ma-
lih poljoprivrednih gospodarstava i uspostava
kratkih lanaca opskrbe hranom imperativ je za
uspostavu odrzive poljoprivredne proizvodnje i
ravnopravnijeg nastupa proizvodaca na trzistu
(Godisnje izvjesce o stanju poljoprivrede u 2019).

Stavovi mladih
o ekoloskim
poljoprivrednim
proizvodima

Jedan od ciljeva ovog rada bio je istraziti ka-
kvi su stavovi mladih ljudi po pitanju ekoloskih
poljoprivrednih proizvoda. U tu svrhu provede-
no je online anketno istraZivanje na prigodnom
neprobabilistickom uzorku od 135 ispitanika.
Anketni upitnik bio je dostupan na drustvenoj
mrezama (Facebook, WhatsApp grupe) u vre-
menskom razdoblju od 15. kolovoza do 31. kolo-
voza 2021. godine, a obuhvaceni su ispitanici od
18 do 30 godina. Upitnik je sadrzavao ukupno 16
pitanja, a odabrana pitanja bit ¢e predstavljena i
analizirana dalje u radu.

Sastav prema spolu ispitanika ukazuje na bla-
gu prednost Zenskog spola jer je u anketi sudje-
lovalo 75 Zenskih osoba te 60 muskih osoba. Sto

se tice dobnog sastava ispitanika u uzorku, ras-
pon od 18 do 30 godina podijeljen je u 3 razreda
te je tako anketom obuhvaceno 70 ispitanika koji
svojom dobi pripadaju razredu od 18 do 21 godi-
na, 55 ispitanika koji pripadaju razredu od 22 do
25 godina i 10 ispitanika koji pripadaju razredu
od 26 do 30 godina. Prema najvisoj zavrsenoj ra-
zini obrazovanja, daleko najvise je ispitanika sa
zavrsenom srednjom $kolom, njih 99. Nakon njih
slijede ispitanici sa zavrsenim preddiplomskim
studijem kojih je 26, zatim 2 ispitanika sa zavrse-
nom visom $kolom, 7 ispitanika s magisterijem ili
doktoratom te naposljetku i 1 sa nezavrsenom ili
zavrsenom osnovnom skolom.

Ako se u obzir uzme najvisa zavrSena razina
obrazovanja, ne zacuduje $to je najvise ispitanika,
njih 103, na pitanje o radnom statusu odgovorilo
sa,Student/ica’, zatim njih 21 sa ,Zaposlen/a“ te
11 sa,Nezaposlen/a“. Od onih koji su na prethod-
no pitanje odgovorili sa ,Student/ica” , anketom
je najvise bilo obuhvaceno studenata Geograf-
skog odsjeka PMF-a. Od ostalih fakulteta isticu
se studij sestrinstva, uciteljski studij, ekonomija,
informaticki smjerovi, ali i drugi odsjeci PMF-a.
Sveukupno je obuhvacena Siroka paleta fakultet-
skih studija i smjerova. Analiziraju¢i mjesto pre-
bivalista, anketirani pokrivaju podrué¢je gotovo
cijele Hrvatske. Najvise je anketiranih kao mjesto
prebivalista navelo Grad Zagreb (39) dok ih je
36 kao mjesto prebivalista navelo Grad Vrbovec.
Mjestima prebivalista obuhvaceno je ukupno 15
Zupanija i 42 opcine/grada.

Ispitanicima je bilo postavljeno pitanje koliko
Cesto kupuju ekoloske poljoprivredne proizvode
(sl. 7). Najvise ispitanika (njih 56) ekoloske po-
ljoprivredne proizvode kupuje jednom tjedno.
Zatim slijedi 37 ispitanika koji takve proizvode
kupuju jednom mjese¢no. Dvadeset i dva anke-
tirana ekoloske poljoprivredne proizvode kupu-
je samo nekoliko puta godisnje, a svakodnevno
ih kupuje jedanaest ispitanika. Devet ispitanika
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je navelo da nikada ne kupuje ekoloske poljo-
privredne proizvode te su izostavljeni iz daljnje
analize.

Od ekoloskih poljoprivrednih proizvoda an-
ketirani najvise kupuju i konzumiraju ekolosko
voce i povrce, a vise nego upola manje kupuju
ekolosdki proizvedeno mlijeko i mlije¢ne pro-
izvode (sl. 8) Trideset i Cetiri ispitanika su ista-
knula da kupuju ekoloski proizvedeno meso, a
njih dvadeset i Sest Zitarice.

Kao najucestaliji odgovor o mjestu kupovine
ekoloskih poljoprivrednih proizvoda odabran
je odgovor ,kupovina izravno od proizvodaca”
koju je odabrao 61 ispitanik (sl. 9). To je vrlo za-
nimljiv i pozitivan rezultat s obzirom da je takav
nacin kupovine najpovoljniji za proizvodace i u
Sirem smislu za odrzivost ruralnih zajednica. Na
sliede¢em mjestu po brojnosti mjesta kupovi-
na su supermarketi i hipermarketi u kojima se

posljednjih godina znacajno povecala ponuda
ekoloskih proizvoda. Moze se pretpostaviti da
je medu ispitanicima koji kupuju direktno od
proizvodaca vise onih koji Zive u ruralnijim pro-
storima, iz razloga $to su im proizvodacdi fizicki
blize. Oni koji Zive u urbanim sredinama vise su
primorani oslanjati se na supermarkete i spe-
cijalizirane trgovine, dakle kupovati preko po-
srednika i placati visu cijenu. Dio ispitanika (njih
53) odgovorio je i da imaju samostalnu proi-
zvodnju, pa dio ekoloskih proizvoda ne moraju
kupovati. Ucestali odgovor ¢ine i trznice eko-
loskih proizvoda, na njima kupuje 42 ispitanika,
dok u trgovinama specijaliziranim za ekoloske
proizvode kupuje svega 25 anketiranih.

Vecina anketiranih (njih 90) izrazila je slaga-
nje s tvrdnjom da kada kupuju biraju ekoloske
proizvode proizvedene u Hrvatskoj (tab. 1). No,
ipak je i 37 onih koji su odabrali odgovor ,niti

Broj ispitanika
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S1. 9. Broj ispitanika s obzirom na najceSce mjesto kupovine ekoloskih poljoprivrednih proizvoda

*|spitanici su mogli odabrati vise odgovora
[zvor: anketno istraZivanje, 2021.
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Tab. 1. Broj ispitanika prema slaganju s tvrdnjom:
,Kad kupujem ekoloske proizvode biram one koji su
proizvedeni u Hrvatskoj”.

Slaganje sa tvrdnjom Broj ispitanika
Uopce se ne slazem 0
Ne slazem se 8
Niti se slazem, niti se ne slazem 37
Slazem se 57
U potpunosti se slazem 33

zvor: anketno istraZivanje, 2021.

se slazem, niti se ne slazem” sto moze ukazivati
da im porijeklo proizvoda nije bitna stavka prili-
kom kupovine ili mozda ni ne znaju gdje su pro-
izvedeni proizvodi koje kupuju. Navedeno ipak
pokazuje na to da mlada populacija ve¢inom
pazi na podrijetlo proizvoda $to je izuzetno vaz-
no za funkcioniranje lokalnih sustava hrane.

Anketiranima je takoder bilo postavljeno pi-
tanje vezano uz cijene ekoloskih proizvoda u tr-
govinama specijaliziranima za takve proizvode.
Vecina ispitanika se slaze (njih ukupno 75) da su
cijene ekoloskih proizvoda u specijaliziranim tr-
govinama previsoke (tab. 2). No, 50 ispitanika se
niti slaze, niti ne slaze s tom tvrdnjom $to moze
ukazivati na to ili da nisu upoznati s cijenama

Tab. 2. Broj ispitanika prema slaganju sa tvrdnjom:
,U specijaliziranim trgovinama cijene ekolo3kih proizvoda su
previsoke”.

Slaganje sa tvrdnjom Broj ispitanika
Uopce se ne slazem 1
Ne slazem se 9
Niti se slazem, niti se ne slazem 50
Slazem se 57
U potpunosti se slazem 18

[zvor: anketno istrazivanje, 2021.

proizvoda u takvim ducanima (jer ih mali broj
zaista i kupuje tamo, kao $to je navedeno u
prethodnom pitanju) ili su spremni platiti vise
za kvalitetan ekolosdki proizvod bez obzira na
cijenu.

Sto se ti¢e razloga kupovine ekolo3kih poljo-
privrednih proizvoda, vecina ispitanika (96) ku-
puje ih najvise zbog brige za vlastito zdravlje (sl.
10). Veliki dio njih (70) istice i okus proizvoda kao
vazan razlog zbog kojeg biraju ekoloske proizvo-
de. Doprinos razvijanju proizvodnje i trzista eko-
loskim poljoprivrednim proizvodima nalazi se na
trecem mjestu po vaznosti (odgovor je odabra-
lo 46 ispitanika), a potom slijedi i zbog brige o
okoliSu (37). Dobiveni odgovori upucuju na to da
je uzorkom obuhvaéenoj mladoj populaciji bit-
nija osoba komponenta (vlastito zdravlje i okus
hrane koju konzumiraju), nego Siri ucinci koje
ekoloska poljoprivreda i takvi proizvodi imaju na
prostor i zajednice (briga za okoli$ i poticanje ra-
zvoja proizvodnje i trzista ekoloskih proizvoda).

U jednome od pitanja bilo je vazno dotaknuti
se i grupa solidarne razmjene (GSR) o kojima je
bilo rijeci u prethodnom poglavlju. Vidljivo je da
su mladi vrlo podijeljeni $to se tice upoznatoscu
s ulogom koje imaju grupe solidarne razmjene.
Dio ispitanika upoznat je s vaznos¢u GSR-a, njih
ukupno 49 izrazilo je slaganje s tvrdnjom (tab. 3).
No jednak je broj onih koji se niti slazu, niti ne
slazu s navedenom tvrdnjom $to moze upudivati
da su culi za postojanje grupa, ali im nije jasna
njihova uloga u podrzavanju lokalnih sustava
hrane. Ostalih 37 je onih koji se ne slazu s nave-
denom tvrdnjom te se moZze pretpostaviti da su
to oni koji se mozda prvi puta susre¢u s pojmom
grupa solidarne razmjene. Od svih ispitanika
samo je jedan ¢lan neke od grupa solidarne raz-
mjene. To prije svega upucuje na vrlo slabu upu-
¢enost mlade populacije u prednosti i pogodno-
sti koje se ¢lanstvom u takvim grupama postizu
te koristi koje imaju obje strane, i proizvodadi i
potrosaci, kao $to su pokazala dosad provedena
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zvor: anketno istraZivanje, 2021.

istrazivanja.

Posljednje pitanje dotaknulo se djelovanja
ispitanika po pitanju ekoloskih proizvoda u bu-
ducnosti. Velika vecina ispitanika (100) se uku-
pno slaze s tvrdnjom da ¢e u buduénosti jos vise
paznje posvetiti kupovini i konzumaciji ekolos-

Tab. 3. Broj ispitanika prema slaganju s tvrdnjom:
,Upoznat/a sam sa vazno3¢u uloge grupa solidarne razmjene
pri prodaji i kupovini ekolokih poljoprivrednih proizvoda”.

kih poljoprivrednih proizvoda (tab. 4). Samo je 3
ispitanika navelo da se ne slaze se s ovom tvrd-
njom. Dobiveni odgovori upucuju na to da mladi
gledaju u pozitivnom pravcu $to se tice ekolos-
kih proizvoda te da bi njihova vaznost mogla po-

stati jos veca.

Tab. 4. Broj ispitanika prema slaganju s tvrdnjom:
,U buducnosti ¢u (jos) vise paZnje posvetiti kupovini i
konzumaciji ekolo3kih poljoprivrednih proizvoda”.

Slaganje sa tvrdnjom Broj ispitanika Slaganje sa tvrdnjom Broj ispitanika
Uopce se ne slazem M Uopce se ne slazem 0
Ne slazem se 26 Ne slazem se 3
Niti se slazem, niti se ne slazem 49 Niti se slazem, niti se ne slazem 32
Slazem se 36 Slazem se 66
U potpunosti se slazem 13 U potpunosti se slazem 34

[zvor: anketno istrazivanje, 2021.

lzvor: anketno istrazivanje, 2021.
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Zakljucak

Koncept odrzivosti danas predstavlja jednu od klju¢nih ideja kojoj se tezi u svim segmentima
upravljanja sustavima, od lokalne do globalne razine. Upravo ekoloska poljoprivreda prema mno-
gim parametrima predstavlja kvalitetnu alternativu danas duboko ukorijenjenom konvencional-
nom tipu poljoprivrede. Zbog negativnih posljedica koje konvencionalna poljoprivreda ima na
okolis i zajednice vazno je sto vise razvijati ekolosku poljoprivrednu proizvodnju. Po tom pitanju
Hrvatska se moZe pohvaliti neprestanim razvojem ekoloske poljoprivredne proizvodnje od 2013.
sto je vidljivo prema pokazateljima o broju ekoloskih proizvodaca i rastu povrsina pod ekoloskom
proizvodnjom. Ipak, ukoliko se usporedi podatak o ukupnoj povrsini pod ekoloskom proizvodnjom
(7,2 %) s podacima najrazvijenijih europskih drzava, poput Austrije, Estonije i Svedske koje imaju
preko 20 % udjela povrsina pod ekoloskom proizvodnjom u ukupno koristenim poljoprivrednim
povrsinama (Eurostat, 2021), ocigledno je da ima jo$ prostora za razvoj. U tom je smislu vazno ne
samo sustavno ulaganje u takav vid poljoprivrede nego i u razvoj trzista za takve proizvode. Osim
poticanja ekoloske poljoprivrede kroz financijske poticaje, vazno je osvjestavati potrosace o pred-
nostima eko proizvoda, osiguravati prostore gdje se mogu odrzavati trznice ekoloskih proizvoda
(na kojima prodaju ¢lanovi OPG-ova), poticati rad i djelovanje grupa solidarne razmjene kojima je
upravo osnovni cilj direktna kupovina od proizvodaca, sto donosi visestruku korist za obje strane te
opcenito za funkcioniranje lokalnih sustava hrane.

Mladi ljudi su nosioci buduéeg razvoja zemlje i mogu svojim odlukama uvelike utjecati na smjer
kojim ¢e se razvijati ekoloska poljoprivredna proizvodnja u Hrvatskoj. Ispitanici koji su sudjelovali
u ovom istrazivanju ve¢inom pozitivno pristupaju ekoloskim poljoprivrednim proizvodima $to se
moze zakljuciti na temelju broja oni koji kupuju takve proizvode, mjestima gdje ih kupuju (posebno
vazno je to $to ih veliki broj kupuje izravno od proizvodaca), po tome $to vecina pazi na porijeklo
proizvoda, odnosno nastoji kupovati hrvatske proizvode i dr. Za pretpostaviti je da bi kupaca eko-
loskih proizvoda bilo i vise, kada bi i ponuda bila veca. Gledajuci ukupnu proizvodnju ekoloskih po-
ljoprivrednih proizvoda, navedeni pokazatelji ukazuju da se u Hrvatskoj proizvodi malo ekoloskog
voca i povrca, te da je mali broj mlijecnih i mesnih preradivaca. Iz tog razloga, dio kupaca primoran
je kupovati ekoloske proizvode stranih proizvodaca, umjesto da podrzavaju hrvatske proizvodace.
Za kraj valja naglasiti da, veliki dio ispitanika nije dovoljno upoznat s djelovanjem grupa solidarne
razmjene (samo je jedan ispitanik ¢lan jedne takve grupe gradana) sto takoder pokazuje daima mje-
sta za napredak, ne samo u smislu razvoja proizvodnje nego i razvoja trzista za ekoloske proizvode.
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