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Alojzije (Vjekoslav) Hegedié, svecenik i pristasa Stranke prava, u politiku se aktivnije ukljucu-
Jje nakon dolaska u Karlovac 1886., godine, kada postaje duhovnim pomocnikom u dubovackoj
zZupi. Agitirajuci na izborima za Hrvatski sabor 1887. za pravaskog kandidata u Karlovcu,
Hegedi¢ je ocitovao svoje pravasko politicko opredjeljenje. Za dubovackog zZupnika izabran
je 1888., a 1891. godine postaje i zastupnik u gradskom zastupstvu Karlovca. Na izborima za
Hrvatski sabor 1897. godine kandidiran je na listi Udruzene opozicije te izabran za narodnog
zastupnika u podravskom izbornom kotaru s biralistem u Klostru. U radu je teZiste stavljeno
na Hegedicevo saborsko djelovanje tijekom kojeg se u svojim istupima, vjerno zastupajuci
ucenje Ante Starcevica, bavio politickim, gospodarskim i drugim temama koje su bile aktualne
u Banskoj Hrvatskoj tijekom nagodbenog razdoblja, napose u vrijeme viadavine bana Khuen-
Hédervaryja.

KLJUCNE RIJECI: Alojzije Hegedi¢, Karlovac, Stranka prava / domovinasi, UdruZena opo-
zicija, Dragutin Khuen-Hédervary, Hrvatski sabor.

Uvod

Nakon protumadarskog narodnog pokreta 1883. godine za hrvatskog je bana krajem iste
godine imenovan Dragutin Khuen-Hédervary sa zadacom ucvrscenja i stabilizacije dua-
listickog sustava u Banskoj Hrvatskoj. Doc¢ekan ve¢ unaprijed s nepovjerenjem i neprija-
teljstvom u znacajnom dijelu hrvatske javnosti, Khuen je u prvim godina svoje vladavine
progonom i obracunom s politickim neistomisljenicima potaknuo mnoge nezadovoljnike
na priblizavanje opoziciji, naroéito radikalno oporbenoj Stranci prava. Zeleéi poloziti
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temelje mirnoj vladavini, novi je ban od Narodne stranke, odnosno njenih preostalih ¢la-
nova, oportunista i onih koji su iz uvjerenja podrzavali novog bana te predstavnika hr-
vatskih Srba sastavio vladajucu stranku, a posluzio se i manipulacijama prilikom izbora,
ograni¢avanjem slobode tiska i okupljanja te nizom drugih mjera i postupaka kojima je cilj
bio guSenje svake oporbe dualistickom sustavu.! Pravasi su kao najjaca oporbena stranka
od 1884. godine opadali u broju mandata te nisu ugrozavali Khuenovu vecinu.> Neodvi-
sna narodna stranka, koja je nastala 1880. godine od nezadovoljnih pripadnika Narodne
stranke, predstavljala je vrlo slabu oporbu Khuenovu rezimu.? Unato¢ rezimskom pritisku,
brojni sveéenici pristupali su oporbenim strankama.

Tako je tijekom svoje duge vladavine uspio u velikoj mjeri ograniciti djelovanje oporbe,
rezultati Khuenove stabilizacije dualistiCkog sustava u Hrvatskoj imali su tek relativau
vrijednost i ve¢ zadnjih godina njegove vladavine su nestali, a tijekom njegova dvadeseto-
godi$njeg banovanja protumadarsko raspolozenje sve je viSe jacalo.*

1. Hegediéev izbor za dubovackog Zupnika i ulazak u politiku na lokalnoj razini

Alojzije (Vjekoslav) Hegedi¢ roden je 28. travnja 1861. godine u Varazdinu. Za sveéenika
je zareden 1883. godine.’ Karlovacke novine Svjetlo® 1886. godine najavljuju dolazak He-
gedic¢a u Karlovac. U tom trenutku nije se moglo znati hoée li Hegedi¢ev dolazak utjecati
na politi¢ku situaciju u Karlovcu, te je tek kratko naglaseno da dolazi iz Turnasice’ i da ¢e
biti novi duhovni pomo¢nik u dubovackoj Zupi.® Hegedi¢ iz Karlovca odlazi 1912. godine
u Zagreb, a tamo ostaje do svoje smrti 10. lipnja 1928. godine.’

Ve¢ iduce godine Hegedi¢ se aktivno ukljuéuje u politiku i na izborima za Hrvatski sabor,
koji su odrzani od 13. do 17. lipnja 1887. godine, agitira za kandidata Stranke prava u
Karlovcu Ivana Banjav¢i¢a.'” U vrijeme Khuenova Zestokog obracuna s opozicijom Hege-

! Dinko SOKCEVIC, Hrvatska od stolje¢a 7. do danas, Zagreb, 2016., str. 308.

Nakon izbora 1884. godine pravasi su imali 24 zastupnika u Saboru. Do iduéih izbora 1887. broj se smanjio

na deset zastupnika. (Jasna TURKALIJ, Pravaski pokret 1878.—1887., Zagreb, 2009., str. 341-343,432.) Na

izborima 1892. godine Stranka prava je imala osam zastupnika, a na prvim izborima nakon raskola stranke

1895. godine domovinaska struja Stranke prava imala je &etiri zastupnika. Ivo PERIC, Politicka oporba u

Banskoj Hrvatskoj 1880.—1903., Zagreb, 2009., str. 117, 226.

3 Jaroslav SIDAK — Mirjana GROSS — Igor KARAMAN - Dragovan SEPIC, Povijest hrvatskog naroda g.
1860.—1914., Zagreb, 1968., str. 121, 130.

4 D. SOKCEVIC, Hrvatska od stoljec¢a 7. do danas, 2016., str. 308.

> NAZ, Matica umrlih svecenika Zagrebacke nadbiskupije 1., 1912.-1977., str. 59.

Karlovacko glasilo koje je izlazilo u trima razdobljima. Prvi broj izlazi 1. sije¢nja 1884. godine, ali je zbog

cenzure Cesto mijenjao ime te se od 1886. do 1888. godine te od 1910. do 1919. godine zvao Sloga, a od

1905. do 1909. godine Glasonosa. Najdugovjecniji urednik i glavni suradnik urednika bio je starevi¢anac

Dusan Lopasi¢, s kra¢im prekidima od 1884. do 1910. »Svjetlo«, Karlovacki leksikon, Karlovac, 2008., str.

543.

7 Podravsko mjesto u blizini Pitomace.

»Svijetlo, 27.3.1886./13. Zupa Dubovac prvi put se spominje 1339. godine pod nazivom Sv. Mihovil. Danas

zupa nosi naziv Majke Bozje Snjezne prema patronu crkve izgradene oko 1683. godine, a koja 1741. godine

postaje zupna crkva. »Zupa Dubovac«, Karlovacki leksikon, str. 659.

® NAZ, Matica umrlih svecenika Zagrebacke nadbiskupije 1., 1912.-1977., str. 59.

J. TURKALJ, Pravaski pokret 1878.—1887., str. 406-407. Ivan Banjavc¢i¢ bio je politicar i pravnik roden

1843. godine u Barilovicu kraj Karlovca. Bio je istaknuti ¢lan Stranke prava. Od pocetka politickog djelo-

vanja u Karlovcu slovio je kao voda karlovackih pravasa. Njegova odvjetnicka kancelarija davala je vise od
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di¢ev politicki angazman nije mogao proé¢i nezapazeno te je zbog sudjelovanja u izbornim
aktivnostima i potpore pravaskom kandidatu bio primoran distancirati se od politike, Sto
nakon izbora dubovacki kapelan potvrduje dopisom upu¢enom Odboru pjevackog drusta-
va »Zora« u kojem piSe: »Nepovoljne okolnosti, u koje sam bacen posliednjim izborom
narodnoga zastupnika sile me, da se ograni¢im li na svecenicko djelovanje, te sam usljed
toga prinuzden za koje vrieme iz slavnog pjevackog drustva ,,Zore* kao izvrSujuci ¢lan
izstupiti. Obaviesc¢ujuci o tome slavni odbor, umoljavam slavni isti, neka bi me medju
svoje podupirajuée ¢lanove uvrstiti blagoizvolio. Na Dubovcu dne 21/6 87.«!!

U lipnju 1888. godine u Karlovac stize vijest kako je u Zagrebu preminuo 65-godi$nji
Ivan Masek, dotada$nji dubovacki zupnik.!>? Hegedi¢a su proglasili priviemenim Zupnim
administratorom do izbora novog zupnika, koji ¢e se izabrati putem natjeCaja raspisanog
do 30. srpnja 1888. godine. Kolator dubovacke zupe bila je »obcina grada Karlovca«, a
izbore za Zupnika morali su odrzati u roku od Cetiri mjeseca od smrti pro§log Zupnika jer
bi u suprotnom gubili pravo izbora."

Unato¢ sukobima koje su trajali u novinama tijekom 1887. i 1888. godine vezano uz kar-
lovacku bolnicu, urednik Sloge Dusan Lopasi¢ nije iskoristio novine za kampanju protiv
Hegediéeva izbora, veé je samo kod najave izbora u kolovozu 1888. savjetovao gradskom
zastupstvu promisljen odabir osobe za tako vaznu poziciju u gradu kao §to je bila pozi-
cija dubovackog zupnika. U novoj najavi izbora u rujnu Lopasi¢ isti¢e kandidate koje je
nominirao zagrebacki Nadbiskupijski duhovni stol, a medu kojima nije bio Hegedié, $to i
nije bilo sasvim neocekivano s obzirom na to da je na ¢elu nadbiskupije bio Josip Mihalo-
vi¢, nesklon proturezimskom sveéenstvu. Na prvom mjestu spominje zupnika u Leskovcu
Stjepana Zugg¢ica, koji je bio rodom iz Karlovca, a iza sebe je imao ve¢ trideset godina
svecenicke sluzbe. Zatim navodi kutjevackog zupnika Paju Kremplera, koji je ve¢ bio
svecenik u susjednoj zupi Hrneti¢ te je, prema Lopasicu, »ostavio vrlo dobar glas pravog
pastira i vrsnog gospodara«. Kao tre¢eg kandidata istice Milovana Stanisavljevica, rodom
iz Karlovca, a u tom trenutku kateheta u Krizevcima.'

Izbor dubovackog Zzupnika najavljen je za sjednicu gradskog zastupstva 26. rujna 1888.
godine. Sjednicom je predsjedao gradski nac¢elnik Antun Jordan, a bilo je prisutno Cetrna-
est gradskih zastupnika. Na natjecaj je bilo prijavljeno jedanaest kandidata, medu kojima
je bio i Hegedi¢. Nadbiskupijski duhovni stol dopisom od 24. kolovoza 1888. godine
kandidirao je veé ranije navedenu trojicu kandidata — Zuggi¢a, Kremplera i Stanisavljevi-
¢a. S druge strane, za Hegedica su napisali da njegov izbor ne bi mogao biti potvrden jer
jos uvijek nema zupnicki ispit. Unato¢ tomu politi¢ki odbor unutar gradskog zastupstva
kandidirao je Hegedi¢a za zupnika, navodeci kako se nadaju da ¢e on taj ispit naknadno

tri desetljeca pecat pravaskom politickom zivotu u Karlovcu. Oko trideset godina bio je gradski zastupnik
u Karlovceu, a viSe puta bio je narodni zastupnik u Saboru, a od 1903. do 1908. godine bio je gradonacelnik
Karlovca. »Banjav¢i¢, Ivan«, Hrvatski biografski leksikon, dostupno online URL: http://hbl.lzmk.hr/clanak.
aspx?id=1247 (zadnje posjeceno 16. prosinca 2020.).

»Molba kapelana Alojza Hegedic¢a«, Online zbirka GMK, dostupno online URL: http://www.online-zbirke.
gmk.hr/hr/Predmet/517/3 (zadnje posjeceno 23. prosinca 2020.).

»Sloga«, 17. 6. 1888./25.19. 9. 1888./37.

»Sloga«, 8. 7. 1888./28.

»Sloga«, 12. 8. 1888./33.19. 9. 1888./37.
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poloziti. Pokazatelj je to da je u gradskom zastupstvu bio veéi broj zastupnika sklonih
sveceniku bliskom oporbi. Zastupnici su pristupili izboru te ih je desetero glasovalo za
Alojzija Hegedic¢a, dok su Cetvorica glasovala za Milana Stanisavljevi¢a. U Slogi su javili:
»Obcinstvo pozdravilo je taj rezultat burnim zivio!«'s Nakon otprilike dva mjeseca, He-
gedicev izbor je potvrden te je on i sluzbeno postao dubovackim zupnikom, a 10. lipnja
1889. godine odrzana je svecana instalacija novog dubovackog zupnika u zupnoj crkvi
BI. Djevice Marije Snjezne.'® Hegedic¢ev izbor za zupnika na Dubovcu bit ¢e deset godina
kasnije, tijekom sije¢nja i veljace 1898. godine, tema saborske polemike koju ¢e Hegedi¢
tada kao saborski zastupnik voditi s velikim zupanom zagrebackim Stjepanom Kovace-
vicem.!” Kovacevi¢ je s jedne strane tvrdio da je Hegedi¢ na poziciju Zupnika dosao zbog
bliskih odnosa s pravaSem Banjav¢i¢em te da mu je u svemu pomagala lokalna primalja
Marija Fetsch. Kao potvrdu svojih tvrdnji pokazao je njezino pismo te pisma tadasnjeg
kotorskog predstojnika Izidora Holjca i gradskog zastupnika Samuela Kramera, koji su
potvrdivali Kovacevi¢eve tvrdnje. S druge strane Hegedi¢ je opovrgnuo Kovacevi¢eve
navode, donijevsi izjavu od 8. veljace 1898. godine, koju su potpisala Sestorica gradskih
zastupnika koji su 1888. godine glasovali za Hegedicev izbor — Kamilo Badovinac, Gjuro
Gasparovi¢, Nikola Simecki, Gustav Kornitzer, Janko Modrusan i Ivan Banjav¢i¢. U svo-
joj izjavi opovrgnuli su Kovacevié¢eve optuzbe o politickom izboru i utjecaju primalje na
njihov odabir. Hegedi¢ je naveo jo$ tri imena tadasnjih karlovackih gradskih zastupnika
koji su glasovali za njegov izbor, ali oni nisu mogli potpisati spomenutu izjavu jer su u me-
duvremenu umrli. Rije¢ je bila o bivsem karlovadkom nacelniku Janku Stanceru i dvojici
trgovaca: Maksu Jusegu i Filipu Reineru.'®

Nakon S§to je izabran za dubovackog zupnika Hegedi¢ je pokazivao sve vedi interes za
lokalnu, gradsku politiku, te se 1891. godine odlucio kandidirati za mjesto zastupnika u
gradskom zastupstvu. Izbori za 1. izbornistvo, koje je imalo 536 izbornika, raspisani su za
21. rujna 1891. godine." Hegedic je izabran za novoga gradskog zastupnika sa 150 glaso-
va izbornika. Ne postoje podatci o izbornoj agitaciji, ali same rezultate izbora prokomen-
tirao je urednik Svjetla Lopasic rije¢ima: »Da ne priznademo utisak izbora g. dubovackog
zupnika Hegedica bili bismo hipokrite.« Lopasic¢ je tom re¢enicom priznao da njihovi me-
dusobni odnosi i dalje nisu dobri, ali i da Hegedi¢ ima podrsku izbornika grada Karlovca.
Usto je naveo podatak da je Hegedi¢ najvjerojatnije postao prvi dubovacki Zupnik koji je

3

»Sloga«, 30. 9. 1888./40.

»Sloga«, 2. 12. 1888./49.12. 6. 1889./22.

17 Stjepan Kovacevi¢ bio je veliki Zupan zagrebacki od 1886. do 1901. godine. »Kovadevié¢, Stjepan«, Hrvatski
bibliografski leksikon, dostupno online URL: http://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=10522 (zadnje posjeceno 16.
prosinca 2020.).

Stenograficki zapisnici sabora kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, petogodiste 1897-1901.,1898.
sv. 11, dio I, str. 285, 404, 406, 531, 532, 566, 567.

»Svjetlo«, 6. 9. 1891./36. 1 13. 9. 1891./37. Izbori za gradsko zastupstvo odrzavani su prema Zakonu ob
ustroju gradskih opcinah u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji od 28. sije¢nja 1881. godine. Uvjet za sudjelo-
vanje, osim za posebno izdvojene skupine, bilo je placanje drzavnog poreza op¢ini najmanje pet forinti za
zavicajce, a nezavicajcima najmanje deset forinti. Oba izborniStva birala su isti broj zastupnika. U prvom
izbornistvu ulazili su gradani koji placaju visi porez, a trebalo ih je biti najmanje triput vise nego $to se bira
ukupno zastupnika. Ako ih po visini placanja poreza nije bilo dovoljno, popunjavali su se s najve¢im platite-
ljima poreza iz drugog izborniStva. Svi su ostali ulazili u drugo izbornistvo (paragraf 28). Godine 1886. doslo
je do manjih izmjena zakona koje nisu mijenjale status izbornika.
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ujedno 1 gradski zastupnik u Karlovcu te da bliski suradnici mnogo o¢ekuju od njegova
djelovanja u gradskom zastupstvu.?

Nakon pobjede na biralistu Hegedic¢ je jo§ morao proéi sluzbeno ovjerovljenje izbora na
sjednici gradskog zastupstva 7. listopada 1891. godine.”! Koloman pl. Antolkovi¢ ulo-
zio je prigovor na Hegediéev izbor, smatraju¢i da je Hegedi¢ »u sluzbovnom odnostaju
naspram gradskom zastupstva« te je zbog toga »neizaberiv«. Gradsko zastupstvo taj je
prijedlog jednoglasno odbilo te je Hegedi¢ postao novi gradski zastupnik.??

2. Pravaski svecéenik i politika — ulazak Hegedi¢a u Sabor 1897. godine

Svecenstvo je u drugoj polovici 19. stolje¢a nakon obnove parlamentarnog Zivota podr-
zavalo razli¢ite politicke stranke. Vec¢ina sveéenstva Zagrebacke nadbiskupije podrzavala
je rezim, odnosno Narodnu stranku, a dio sveéenstva podrzavao je od 1880. godine i Ne-
odvisnu narodnu stranku. Star¢evicevi stavovi o vjeri, papi i svecenstvu izazivali su otpor
medu klerom. Iako se smatrao katolikom, nije se Zelio pokoriti svim uc¢enjima Katolicke
crkve jer je smatrao da biskupi nisu bolji tumaci »zakona Cerkve« od njega. Starcevic je
vjeru smatrao osobnom stvari pojedinca, bio je protivnik papinske svjetovne vlasti, a imao
je visedesetljetna neslaganja s biskupom Strossmayerom. Osim toga, zamjerio se Kato-
lickoj crkvi podrzavajuci protucrkvene stavove o pokopu knjizevnika Viktora Hugoa.”
Unato¢ tomu, mnogi svecenici nezadovoljni rezimom tijekom 1880-ih godina pristupali
su Stranci prava.’* Medu zna¢ajnim imenima bili su dr. Stjepan Borosa, upravitelj zagre-
backe Zupe sv. Marka i Juraj Zerjavi¢, zupnik najbogatije hrvatske zupe Marije Bistrice.?
Pojedini svecenici su se Stranci prava pridruzili i prije 1880-ih godina. Prvi sve¢enik pravaske
politi¢ke orijentacije u Saboru bio je Pavao Brantner. Izabran je jo§ 1878. godine, a jedini
svecenik pravas u Saboru ostao je i nakon iducih izbora 1881. godine. Brantner je 1878.
godine bio jedini kandidat Stranke prava iz redova svecenstva dok su 1881. godine medu
kandidatima Stranke prava bila Cetiri svecenika. Tri godine kasnije, 1884., svecenici iz pra-
vaskih redova osvojili su tri mandata u Saboru — Eduard Jelosi¢ (Jelusi¢), Ivan Simek i Makso
Loncarevi¢ — od ukupno jedanaest sve¢enika medu kandidatima Stranke prava na izborima.?®

Na izbore 1887. godine Stranka prava izlazi u koaliciji.?’” Broj pravaskih svecenika, kandi-
data na izborima, smanjio se na samo dva. S jedne strane, zbog koalicije o¢ekivan je pad

0
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»Svjetlo«, 27.9. 1891./39.

Prema paragrafu 37. Zakona ob ustroju gradskih opcinah u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji od 28. sije¢nja

1881. godine gradani imaju pravo do osam dana nakon izbora na zalbu. Ako se zalba ne prihvati, gradsko

zastupstvo potvrduje izbor, a u suprotnom se raspisuju novi izbori za to mjesto.

»Svjetlo«, 11.10.1891./41.

Mirjana GROSS, Izvorno pravastvo: Ideologija, agitacija, pokret, Zagreb, 2000., str. 593—611.

2% Na broj svecenika koji su se htjeli aktivno ukljuciti u politicko djelovanje Stranke prava utjecala je i bliskost
crkvenog vrha u Banskoj Hrvatskoj s rezimom. Pokusaji oporbenog djelovanja svecenstva nerijetko su za-
vrsavali pritiskom crkvenog vrha da svecenici odustanu od aktivnog sudjelovanja u politici. M. GROSS,
Izvorno pravastvo, str. 593; J. TURKALI, Pravaski pokret 1878.—1887., str. 128.

5 M. GROSS, Izvorno pravastvo, str. 612.

J. TURKALIJ, Pravaski pokret 1878.—1887., str. 36, 49, 120, 121, 160, 280, 345.

27 Uz Stranku prava u predizbornu koaliciju 1887. stupile su Neodvisna narodna stranka, Stranka saborskoga

srediSta (Centruma) i Srpska samostalna stranka.
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ukupnog broja pravaskih kandidata u odnosu na prosle izbore, a s druge strane, taj pad nije
bio sam apsolutan, nego je pao i udio kandidata iz redova svecenstva. Utjecaj na to imao
je 1 pritisak nadbiskupa Josipa Mihalovic¢a na svecenike koji su sudjelovali na izborima
kao kandidati oporbenih stranaka. Na izborima 1884. godine udio sve¢enika medu kandi-
datima Stranke prava bio je 26,19 %, a na izborima 1887. 8,33 %. Od dva kandidata 1887.
izabran je samo jedan — Makso Loncarevi¢.?®

Na izborima 1892. godine ponovno se povecao broj svecenika medu pravaskim kandi-
datima na osam. Svecenici su na tim izborima bili najzastupljenije zanimanje pravaskih
kandidata zajedno s odvjetnicima. Cinili su neto manje od 20 % svih kandidata Stranke
prava.?® Na popisu kandidata, koji je objavljen u glasniku Hrvatska, bio je i Vijekoslav He-
gedi¢, koji je trebao biti kandidat u izbornom kotaru u Klostru.*® Kako javljaju rezimske
Narodne novine, Hegedi¢ je obilazio izbornike, »ali nenalazi nigdje pristasah«. S druge
strane, kandidat Narodne stranke srda¢no je do¢ekan »obasut cviecem«.’! Narodne novine
jos jednom spominju pravaskog kandidata Hegedica, rabeci netocno ime Stjepan, izraza-
vajuci ¢udenje kako on veé nekoliko dana ima vremena obilaziti izborni kotar umjesto da
obavlja svoje svecenicke duznosti. Sami priznaju da znaju jako malo o Hegedicu, osim
da je bio kapelan u Pitomaci, ali isticu da njegov dosadasnji rad nije dovoljan da zasluzi
mjesto saborskog zastupnika.’?> Nakon toga se Hegedi¢ viSe ne spominje te nije jasno je
li rije¢ o odustajanju od kandidature nakon $to je shvatio da ima minimalne $anse za po-
bjedu. Narodne novine su javile, ne spominjuci imena protukandidata, da je s 90 glasova
vecine pobijedio Nikola Crnkovi¢.*

Nakon raskola u Stranci prava 1895. godine dio sveéenika podrzavao je Josipa Franka i
Cistu stranku prava, dok su se ostali, a medu njima i Hegedi¢, pridruzili skupini pravasa
oko lista Hrvatska domovina, zbog Cega su prozvani »domovina$i«,** iako je sluzbeni
naziv te skupine ostao Stranka prava. Samo nekoliko mjeseci nakon raskola, 13. travnja
1896. godine, u Karlovcu je osnovan Klub stranke prava za grad i kotar Karlovac, a pred-
sjednik Kluba postao je Alojzije Hegedi¢.*> Na izborima za Sabor 1897. godine »Udruzena
opozicija«, odnosno koalicija Neodvisne narodne stranke i Stranke prava, tj. »domovina-
Sa«, kandidirala je desetoricu svecenika medu kojima je bio i Hegedi¢. S druge strane,
od sedamnaest kandidata Ciste stranke prava, sedmorica su bili sveéenici.* Karlovatko

Y

8 J. TURKALIJ, Pravaski pokret 1878.—1887., str. 281, 412, 434.

2 M. GROSS, Izvorno pravastvo, str. 748.

30 »Hrvatska«, 21.5.1892./117. Prema Zakonu o preinaci nekih ustanovah zakona od 15. srpnja 1881. ob izbor-
nom redu za sabor kraljevinah Dalmacije, Hrvatske i Slavonije od 29. rujna 1888. godine u izborni kotar s
biralistem u Klostru ulazile su upravne opéine Fernandinovac, Purdevac, Klostar i Pitomaca.

»Narodne novineg, 20. 5. 1892./116.

»Narodne novine«, 25. 5. 1892./120.

»Narodne novine«, 31. 5. 1892./124.

Hrvatska domovina bila je glasilo struje pravasa oko Frana Folnegovi¢a nakon raskola Stranke prava 1895.
godine na Stranku prava predvodenu Franom Folnegovi¢em i Cistu stranku prava predvodenu Josipom Fran-
kom.

Marija VRBETIC — Agneza SZABO, Karlovac na razmedu stoljeca 1880.—1914., Karlovac, 1989., 65.

Ana BIOCIC — Jasna TURKALJ — Anamarija ZUNABOVIC JURICIC, »Prilog politickom djelovanju sve-
¢enika pravasa. Juraj Zerjavi¢ zastupnik u Hrvatskom saboru (1897.—1902.)«, Zbornik Odsjeka za povijesne
znanosti Zavoda za povijesne i drustvene znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, god. 36, Zagreb,
2018., str. 187; Stjepan MATKOVIC, Cista stranka prava, Zagreb, 2001, str. 78-79.
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Svjetlo javlja pocetkom svibnja da se Alojzije Hegedi¢ kandidira u izbornom kotaru s bi-
ralistem u Klostru.’” Izbori su odrzani 19. svibnja 1897., a Hegedi¢ je uvjerljivo pobijedio
odjelnog predstojnika Kraljevske zemaljske vlade Otona pl. Krajéovic¢a.*®

3. Saborsko djelovanje Alojzija Hegedic¢a

Hegedi¢ je za saborskog zastupnika verificiran 2. kolovoza 1897. godine, a idu¢i dan iza-
bran je u stalni saborski Odbor za bogostovlje i nastavu.** U svom saborskom mandatu,
koji je sluzbeno trajao do 1901. godine, Hegedi¢ je odrzao Cetiri zapazena govora te je
podnio sedam interpelacija uz nekoliko javljanja na osobnu primjedbu zbog verbalnih su-
koba s velikim zupanom zagrebackim S. Kovacevi¢em i zastupnikom Stevanom Vasinom
Popovi¢em. Nakon 15. veljace 1899. godine vise ne sudjeluje aktivno u saborskim raspra-
vama, vjerojatno zbog bolesti. Hegedi¢ nije javno iznosio o kakvoj bolesti je rijec, ali ju
je nerijetko spominjao u svojim istupima. Zbog bolesti je Cetiri puta trazio dopuste — 19.
sijecnja 1898., 21. sijeénja 1899., 9. veljace 1900. i 23. studenoga 1900. — koji su trajali
od dva do pet tjedana.*

Prvi govor Hegedi¢ je odrzao 14. kolovoza 1897. godine tijekom rasprave o izvjes¢u Od-
bora za verifikaciju 1 imunitet o izbornim prosvjedima, tj. o »priepornim« izborima, a na-
glasak je stavio na izbore u izbornom kotaru s biraliStem u Vrbovskom te na »neke vazne
pojave« koje je primijetio »u ovoj visokoj kuci« od pocetka zasjedanja Sabora u novom
sazivu. U vrbovskom izbornom kotaru kandidat Narodne stranke bio je Nikola Tomasic,
dok je kandidat Udruzene opozicije bio sveéenik i neodvisnjak Franjo Rancinger. Pobjedu
je odnio kandidat opozicije, a Odbor za verifikaciju, u kojem su vecinu ¢inili zastupnici
vladajucih, proglasio je izbor »priepornim«. Kao temelj za takvu odluku isticali su sukob
mjestana naselja Severin u op¢ini Bosiljevo s ophodnjom u kojem su ozlijedene dvije
zene, a koji se dogodio dan prije izbora za Sabor.*! U svom govoru Hegedi¢ je isticao da
ne postoji nijedan razlog za ponavljanje izbora u izbornom kotaru s biralistem u Vrbov-
skom. Pozivajuéi se na saborski poslovnik, istice da je, kako bi se donijela odluka o po-
navljanju izbora, potrebno dokazati kako se je »izborni ¢in obavio protuzakonito, nasilno«
i da tamo »nije bila o€itovana volja hrvatskog naroda, nego da se pokazao falsificiran iz-
borni rezultat«. Stovise, smatra Hegedié, cijeli je postupak proveden protivno poslovniku
Sabora jer je istraga provedena od strane oblasnih ¢inovnika, a ne kako nalaze § 6. po-
slovnika »putem rekvizicije zemaljske vlade ili neposredno izaslanjem« ¢lanova Sabora.*

37 »Svjetlo«, 9. 5. 1897./19.

3 »Svjetlo, 23. 5. 1897./21.

3 Stenograficki zapisnici sabora kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, petogodiste 1897-1901., 1897.,
sv. L., dio L, str. 40.

40 Stenograficki zapisnici, 1898., sv. 1L, dio L., str. 121; Stenograficki zapisnici sabora kraljevinah Hrvatske,
Slavonije i Dalmacije, petogodiste 1897-1901., 1899., sv. I11., dio 1., str. 362; Stenograficki zapisnici sabora
kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, petogodiste 1897-1901., 1900., sv. IV., dio L., str. 562. i Steno-
graficki zapisnici sabora kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, petogodiste 1897—1901. , 1900. sv.
V., dio II., str. 1103.

4 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L, dio I, str. 205; Stjepan MATKOVIC, »Izbori za Hrvatski sabor 1897.
godine: afirmacija Khuenove autokracije«, Casopis za suvremenu povijest, god. 2, br. 3, str. 481, 487.

42 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio L, str. 206.
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Nakon toga Hegedic¢ prelazi na samu srz prosvjeda protiv Rancigerova izbora, odnosno na
sukob mjestana i zandara na podrucju opcine Severin kraj Bosiljeva. Istie da je nezado-
voljstvo osiromasenog naroda bilo, izmedu ostalog, izazvano falsificiranjem izbornih lista
na podruc¢ju Komorskih Moravica te pokusajem vlasti da »svim silama« osigura pobjedu
rezimskog kandidata Nikole TomasSic¢a. Krivi su, osim toga, istice Hegedi¢, i tamosnji
svecéenici »koji nisu nista radili, kad su vidjeli pogibelj s prozora«. Ipak, nezadovoljstvo
naroda i sukobi, prema Hegedicu, nisu mogli negativno utjecati na izbor vladinog kandi-
data jer zandari nisu pucali na TomasSic¢eve pristase, nego na »nase ljude«. S obzirom na to,
isti¢e klostarski zastupnik, izbornici opozicije su »mogli biti u strahu i bojati se« nakon §to
su vidjeli »da se ve¢ dan prije strieljalo na Zene i djecu«.* Usprkos tomu §to se navedeni
dogadaj mogao nepovoljno odraziti na Rancingerov izbor, Hegedi¢ je zadovoljan $to se
vecina koja je izasla na izbore zahvaljujuéi »probudjenoj sviesti hrvatskoj« nije pokoleba-
la u namjeri da glasuju protiv kandidata vladaju¢ih.* Osim toga, kao dokaz da izbornici
vladajucih nisu bili prestraseni sukobom u Bosiljevu, Hegedi¢ navodi da je za TomasSica
glasovalo preko dvjesto izbornika te zakljucuje da ni onih trinaest koji su ulozili prosvjed
nisu imali razloga za strah, nego su »po naputku kotarske oblasti dali o¢itovanje, da su iz
straha kod kuce ostali«*. U prosvjedu se takoder navodi kako se u Bosiljevu okupilo pre-
ko dvjesto ljudi te da je ta masa utjecala na izbornike kod glasovanja. Pita se Hegedi¢ kako
je onda moguée da se preko dvjesto ljudi nije bojalo glasovati za Tomasica? Vladajuéi
uvijek mogu, kaze Hegedi¢, »iz svoje rezerve uzeti jednog ucitelja ili biljeznika« koji ¢e
tvrditi da je pod prisilom glasovao za kandidata opozicije. S druge strane, ne moze se na-
¢uditi nedosljednosti autora protesta koji isticu kako se dvanaest zandara bojalo 2000 ljudi
okupljenih na biralistu, a samo dan ranije su tri Zandara pucala na vise tisuca ljudi u Bosi-
ljevu.* Nakon §to je Hegedi¢ izjavio da vladajuéa veéina svojom odlukom o ponistavanju
izbora »pljuju na volju naroda«, poceo je verbalni sukob s predsjedavajuéim, koji je nakon
nekoliko upozorenja priprijetio Hegedi¢u da ¢e mu oduzeti rije¢ jer ne postuje odluke
Sabora. U raspravi je Hegedi¢ istaknuo da vladaju¢i nisu trazili ponistavanja izbora s bira-
listem u Jaski gdje je izabran grof Stjepan Erdddy, iako je kandidatu opozicije odbijeno
devet glasova i pridodano protukandidatu.*” Nastavio je Hegedi¢ s optuzbama na racun
zastupnika vecine navodeci da ih tijekom rasprave o prijepornim izborima uop¢ée nema u
sabornici i da uopce ne slusaju argumente opozicije, a kad bude glasovanje, svi ¢e se po-
javiti i glasovati po naputku.*® Osvrnuo se potom i na »jo$ jednu osobitu pojav« u sabor-
nici, a to je napad na svecenstvo, napose na katolicko svecenstvo.* Sveéenici su, prema
Hegediéu, izabrali razli¢iti smjer svog politickog djelovanja. Dio svecenstva, koje Hege-
di¢ naziva »patrioticnim«, pomagalo je kandidatima opozicije zbog Cega su vladajuéi pre-
ko Narodnih novina pisali da je svecenstvo »sva moguca sredstva upotriebilo i fanatizira-
lo narod, da se opoziciji otvore vrata u sabornici«. Navodi da je moguce kako je pojedini

+ Isto, str. 207.

“ Isto.

4 Isto.

4 Isto, str. 207-208.
47 Isto, str. 208-209.
# Isto, str. 209-210.
4 Isto, str. 210.
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sveéenik »gdjesto predaleko iSao u agitaciju«, no isti¢e da su svi napadi na svecenike u
novinama isklju¢ivo usmjereni protiv »patriotiénom svecenstvu«, odnosno »opozicional-
nom svecenstvu u ob¢e«. Odbacujuci te optuzbe kao neutemeljene, Hegedi¢ pita »zasSto
svecenik ne bi smio svoju domovinu ljubiti, biti patriotom«?*® Sveéenik slijede¢i primjer
Isusa Krista, koji je reagirao na nepravde koje su ¢injene narodu, ne smije »stojati niem
kao kamen« jer on onda nije »otac svoga naroda, nego najamnik«. Svecenik najbolje po-
znaje nevolje i bijedu naroda i zbog toga je njegova duznost da se zalozi za narod tim veca,
zakljucuje Hegedi¢ i sa zalo§¢u zakljucuje da ima velik broj sve¢enika koji »niemo gleda-
junevolje naroda« i svoje povjerenje poklanjaju ljudima »koji su javno poricali bozanstvo
Isusa Krista« te su protiv volje naroda izabrani za saborske zastupnike.’' lako opomenut
od predsjednika Sabora, Hegedi¢ je nastavio s kritikom sveéenstva, naglaSavajuci da sve-
¢enstvo mora biti spremno stradati sa »stradaju¢im narodom i sa umirué¢im umirati«, a dok
to tako ne bude, ne moze se re¢i da svecenstvo izvrSava svoju patriotsku duznost.”? Napa-
dima na svecenike bliske opoziciji Hegedi¢ se bavio i u obrazlozenju svoje interpelacije o
neimenovanju Matije Lovadeni¢a zupnikom u Prilis¢u, koju je iznio na sjednici 13. pro-
sinca 1897. godine. Optuzujuc¢i bana Khuena za pritisak na Crkvu, Hegedi¢ istice da
»gosp. grof Hedervary, glavar ove zemlje, svojom rukom nastoji, da iz srdca hrvatskog
episkopata ovu zlatnu reéenicu: salus animarum suprema lex* iztrgne«, a s ciljem da mu
nametne »svoju suprema lex: Sirenje madarske drzavne ideja«.** U nastavku Hegedi¢ na-
pominje da su svi veliki Zupani, svi kotarski predstojnici, nacelnici, brojni panduri, pred-
stavnici Srba u Hrvatskoj i sveuciliSni profesori u sluzbi Sirenja madarske drzavne misli te
da bi Khuen htio da istu sluzbu dobiju i biskupi i sveéenici. Naglasava da je u ranijem
razdoblju bilo slucajeva u kojem su biskupi bili bliski banu™ te da se »iz Markovog trga
izdavao nalog, da se premjesti kapelan, koji se je usudio glasovati proti kandidatu narodne
stranke«, no s veseljem konstatira da vise nije tako i da se velik broj hrvatskih biskupa
odupire takvim nastojanjima.*® Hegedi¢ nastavlja s optuzbama na racun bana te navodi da
se Khuen obratio izravno nizem svecenstvu nakon $to je vidio da ne moze utjecati na bi-
skupe. Prema Hegedi¢evim rijecima, ban je nudio kapelanima da postanu Zupnici, a Zupni-
cima bolje zZupe ako pristupe vladinoj stranci. »Crkvena benificija ne smiju sluZziti za na-
gradivanje politickih zasluga, a naroCito ne za nagradivanje pristasa one stranke, koja je
kriva svemu zlu, §to u hrvatskom narodu postoji«, zakljucuje Hegedi¢.’” Sasvim ocekiva-
no, brojne su bile reakcije na Hegedi¢ev napad na bana Khuena. Predsjedavajuci ga je vise
puta opomenuo da govori o djelima bana, a ne o intencijama, ali mu je ipak dopustao da
nastavi s govorom. Dok je ljevica uzvicima podrzavala govor, s desnice su dobacivani

0 Isto.

3t Isto, str. 210-211.

2 [sto, str. 211.

3 U prijevodu »spas dusa zakon je iznad svih«.

3 Stenograficki zapisnici sabora kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, petogodiste 1897-1901., 1897.,
sv. I, dio II., str. 58.

3 Do 1891. godine zagrebacki nadbiskup je bio Josip Mihalovi¢, a novi nadbiskup Juraj Posilovi¢ na mjesto je
dosao tek 1894. godine. Mihalovi¢ je bio poznat kao nadbiskup koji je bio blizi Khuenovu rezimu nego §to
je bio Posilovic.

¢ Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L, dio 1L, str. 59.

57 Isto, str. 59.
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negativni komentari.’® Bez pridavanja prevelike paznje dobacivanjima iz redova vladaju-
¢ih, Hegedi¢ je nastavio s izlaganjem, prelaze¢i na povod svojoj interpelaciji — slucaj
svecenika Mate (Matije) Lovadeniéa iz zupe Prilisc¢e.*® Vise od tri godine Lovadeni¢ je bio
upravitelj male i siroma$ne Zupe u Prilisc¢u, a kada se javila potreba za kona¢nim izborom
novog zupnika, kaze Hegedi¢, Lovadeni¢ je imao sve potrebne kvalifikacije za tu poziciju.
U tri godine koliko je upravljao Zupom obnovio je crkvu, uredio orgulje, dao je oslikati
crkvu te obnovio prozore. Uz to, dobio je preporuku nadbiskupa da upravo on treba posta-
ti novi zupnik. Unato¢ tomu, taj »uzoran i zasluzan« sve¢enik ne moze postati Zupnikom
u Priliséu, istie Hegedi¢, optuzujuéi za to politiku bana Khuena. Prema rijecima dubovac-
kog zupnika, Lovadeni¢ je sudjelovao kao izbornik na izborima za Sabor u karlovackom
izbornom kotaru te je kao deklarirani pravas glasovao je za dugogodiS$njeg zastupnika u
Saboru Ivana Banjavcica, bas onako kako mu je »nalagala hrvatska sviest i svecenicka
savjest«.® Hegedi¢ ponovno optuzuje bana Khuena da se vodi politickim motivima, a ne
gledistem Crkve, koja zeli »da se samo vriednim svecenikom podieljuje crkvena
beneficija«®'. Pojasnjavajuci svoje optuzbe, navodi kako ban prvo pita za koga je svecenik
glasovao, a zatim se konzultira s velikim zupanom i kotarskim predstojnikom. Na tu kon-
stataciju reagirao je upadicom veliki Zupan Kovacevi¢, navode¢i kako crkveno pravo
odreduje da se ban konzultira s velikim zZupanom i kotarskim predstojnikom. Na to mu
Hegedi¢ odgovara da se ban treba najprije savjetovati s biskupom i uvaziti njegovo mislje-
nje.? Za Hegedi¢a nema dvojbe da je jedina Lovadeni¢eva krivica §to je pristasa Stranke
prava i §to je glasovao za Banjavéi¢a, no on zeli javno »€uti iz usta samoga glavara ze-
mlje« da je to razlog Lovadeni¢eva neimenovanja zupnikom u Prilis¢u i stoga podnosi
interpelaciju.®

Cijeli niz kritika uputio je Hegedi¢ i na racun postupaka lokalnih ¢inovnika s prostora iz-
bornog kotara s biralistem u Klostru gdje je izabran, ali i u susjednim izbornim kotarevima
s biraliStem u Koprivnici i Novigradu gdje su, na prijedlog verifikacijskog odbora, poni-
Steni izbori opozicijskih kandidata Ivana Ruzi¢a i Frana Vrbani¢a. U govoru, ali i u ¢ak
pet interpelacija, Hegedi¢ navodi pritiske lokalnih ¢inovnika na izbornike. U viSe navrata
ostro je kritizirao postupke kotarskog predstojnika u Purdevcu Milana Brezinséaka, za
kojeg u svom prvom saborskom govoru isti¢e da mu je branio kretanje po izbornom kotaru
nekoliko dana prije izbora jer je Hegedi¢ navodno kriv za »sveobéu uzrujanost u kotaru,
a posebno medu »prostim pukom, iako je prema tvrdnji Hegedi¢a do »uzrujanosti« doslo
dva dana prije nego je on odrzao svoj prvi govor. Osim na Hegediéa, pritisak je izvrSen i

¥ Desnicu su predstavljali vladajuéi bliski banu Khuenu, dok su na ljevici bili predstavnici oporbe.

3 Prilis¢e je naselje uz rijeku Kupu koje se sastoji od triju sela — Donje Prilis¢e, Srednje Prilis¢e i Gornje Pri-
lis¢e — na povijesnoj cesti Lujzijani. Danas pripada op¢ini Netreti¢. Zupa Prilis¢e osnovana je 1876. godine.
»Prilis¢e«, Prilisée.hr, dostupno online URL: http://www.prilisce.hr/ (zadnje posjeceno 16. prosinca 2020.).
Mate Lovadeni¢ bio je Hegedi¢ev kapelan na Dubovcu prije nego §to je poslan u Prilisé¢e. Matica umrlih
svecenika Zagrebacke nadbiskupije 11., 1912.-1977., str. 98.

Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio IL., str. 60.

Isto, str. 61.

Isto. Lovadeni¢ je na kraju imenovan za zupnika tek 1900. godine. Na toj poziciji zadrzao se samo godinu
dana kada postaje zupnik u Kutini. Stjepan RAZUM, Vjeroispovijedi i Zupnicke prisege Zagrebacke nadbi-
skupije. Professiones fidei et iuramenta parochorum ecclesiae Zagrebiensis: 1648.—1997., Zagreb, 2010., str.
395, 397.

Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio IL., str. 61.
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na njegove izbornike koji su, kako on tvrdi, zatvarani samo zato $to su bili njegovi izbor-
nici.* U svojim interpelacijama koje je podnio 19. kolovoza, 13. prosinca i 15. prosinca
1897. godine Hegedi¢ je govorio o brojnim i raznovrsnim oblicima pritiska na izbornike
prije izbora, ali i osvetama (globe i zatvaranja) kojima su bili izlozeni oni koji su glasovali
protiv vladina kandidata, a koje je Brezins¢ak zajedno sa svojim suradnicima vrSio nad
izbornicima klostarskog izbornog kotara u vrijeme saborskih izbora te nad izbornicima
u Purdevcu u vrijeme izbora za opcinsko vijeCe u Purdevcu.® Pojedinci poput Josipa
Serbedjije, pisara u opéini Sesvete, ¢ijem je sluGaju posvetio i interpelaciju 15. prosinca
1897., dobili su veci prostor u Hegedi¢evim izlaganjima. Prema Hegedi¢evim tvrdnjama,
Serbedjija je dobio otkaz jer je njegov otac Puro na izborima glasovao za Hegediéa, a ne
za vladinog kandidata. Brezins¢ak je tri dana prije izbora, prema Hegedi¢evim rijeCima,
porugio Josipu Serbedjiji da njegov otac mora glasovati za Krajéovic¢a, a nakon $to Puro
Serbedjija nije glasovao za Krajéoviéa, njegov je sin otpusten iz sluzbe. Puro Serbedjija
odlucio je oti¢i do kotarskog predstojnika da ga zamoli da vrati njegova sina Josipa na
posao. Prema Hegedic¢evim rijecima, Brezins¢ak mu je rekao »da ne ¢e njegov sin ovdje
nikada dobiti sluzbe u cielom njegovu kotaru, dok on bude ondje« i da »ako hoée sluzbe,
neka njegova sina g. Hegedi¢ uzme za svog kapelana«.®® Umjesto da kazni Brezins¢aka,
Vlada ga je samo pozvala na odgovornost. U Brezin§¢akovu obranu stali su navodni svje-
doci dogadaja Ivan Nepomuk pl. OZegovi¢® i Ivan Rep tekstom u Narodnim novinama
u rujnu 1897. godine. Spomenuli su i sluéaj Serbedjija, tvrdeéi da je Brezinséak odobrio
njegov otpust jer je »djecaku manjkalo nesto uredovnog drobisa, koji je doduse naknadio,
ali u sluzbi ostat nije smio«®. Kao dokaz da Brezins¢ak i njegovi svjedoci ne govore isti-
nu, Hegedi¢ citira na¢elnika opéine Sesvete Boltu Kozari¢a, koji za Serbedjiju kaze da je
»posten i povjerljiv pisar« i da ga preporuca za svaku sluzbu. Na kraju Hegedi¢ zakljucuje
da netko mora govoriti neistinu — na¢elnik Kozari¢ ili kotarski predstojnik Brezins¢ak.®
O nepravilnostima na ponovljenim izborima u Koprivnici u prosincu 1897. godine Hege-
di¢ je govorio u obrazlozenju interpelacija, koje je iznio 21. i 26. veljace 1898. godine.
Hegedi¢ je navodio nove brojne pritiske lokalnih ¢inovnika, a ovaj put u reziji kotarskog
predstojnika u Koprivnici Vladoje Smita i upravitelja opéine Sokolovac Gjure Krkaéa.
Navedeni dvojac Hegedi¢ je optuzio da su velik broj izbornika bliskih opoziciji kaznjavali
velikim globama pred izbore, nudeci im oprost globe ako glasuju za kandidata vladajuc¢ih
Ljudevita Svarca. Navodi Hegedi¢ da je pojedincima koji su glasovali za kandidata vla-
dajucih globa doista i oprostena, dok ostali kaznjeni izbornici koji su glasovali protivno

% Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio L., str. 212-214.

9 [sto, str. 374-379; Stenograficki zapisnici, 1897., sv. 1., dio 1L, str. 61; Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L.,
dio II., str. 138-141. Interpelacija koja je podnesena 13. prosinca 1897. odnosila se na nepravilnosti vezane
za odrzavanje izbora za op¢insko vije¢e u Purdevcu, a kao glavnog krivca Hegedi¢ je ponovno naveo Bre-
zin§¢aka.

8 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. 1., dio IL, str. 139. Slu¢aj pisara Serbedjije Hegedi¢ spomenuo je u svojoj
prvoj interpelaciji 19. kolovoza 1897. Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio L., str. 375.

7 Rije¢ je o istoj osobi koju je Hegedi¢ u svojoj interpelaciji spominjao kao »pristava« Ozegovica koji je za-
jedno s Brezinséakom optuZivao pisara Serbedjiju da je »novce pokrao«. Narodne novine, 13.9. 1897./208.;
Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio IL., str. 140.

% »Narodne novine«, 13. 9. 1897./208.

9 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio IL., str. 139-140.
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naredbi lokalnih ¢inovnika nisu bili oslobodeni pla¢anja. Drugi oblik pritiska na izbornike
koji nisu htjeli glasovati za kandidata vladajucih bilo je slanje u pritvor, koji bi trajao od
jednog do osam dana, a izbornici bi bili pusteni na dan izbora nakon zatvaranja biralista
ili dan nakon izbora.” U nastavku govora Hegedi¢ je napao i svog dugogodi$njeg politi¢-
kog protivnika velikog zupana Kovacevi¢a. Navodi da se na dan izbora 20. svibnja 1897.
uputio prema Jaski, ali zbog privatnih razloga jer je iSao po »zelene mladice« za svoj vi-
nograd. Na putu na drZzavnoj cesti u Draganic¢u zaustavio ga je kotarski pristav Muha, koji
mu je rekao da prije 12 sati ne smije i¢i u Jasku. Iako je Hegedi¢ nevoljko poslusao, dosla
je nova naredba prema kojoj se morao odmabh vratiti u Karlovac, a dobio je i prijetnju da ¢e
ako dode u Jasku, »bilo Zeljeznicom bilo kolimax, biti zatvoren. Za cijelu situaciju optuzio
je Kovacevica, koji mu je odmah dobacio da ne govori istinu te kako je taj dan viden u
Jaski. Nakon krace rasprave, Hegedi¢ je zavrsSio govor, istaknuvsi kako je dokazano da su
sa strane vladajuéih »uéinjena mnoga bezzakonja, ali unato¢ tomu izbacuje se iz Sabora
pojedine zastupnike »koji su s voljom naroda ovamo dosli«.”

Nakon zavrsetka rasprave o prijepornim izborima uslijedila je 24. kolovoza 1897. godine
rasprava o saborskoj adresi, koju su izradili ¢lanovi saborskog odbora za adresu, ali bez
sudjelovanja dvojice zastupnika Udruzene opozicije.”” Na nacrt adrese saborskog odbora
UdruZzena opozicija poslala je protuprijedlog adrese, koji je potpisao i Hegedi¢ uz jos osa-
mnaest zastupnika. Opozicijski politi¢ari iskazuju »nepokoleblivu vjernost i privrzenost«
vladaru, ali navode da moraju prikazati »istinsku sliku pretuzne sadasnjosti« u kojoj se
pod okriljem ustavnosti dogada »bezpravlje«. Nagodbu kritiziraju navodeci da je zbog nje
vecina naroda bez prava glasa, »rusi se drzavna individualnost hrvatske kraljevine, uvlaci
magjarski jezik u urede i Skole« i sprecava ekonomski razvoj. Istice se kako ne postoji
samostalnost sudstva i da Sabor nije izabran voljom naroda, nego raznoraznim pritisci-
ma vladajuéih na izbornike. Opozicijski zastupnici smatraju da Hrvatska ima povijesno
pravo na svoju samostalnost, ali i cjelokupnost teritorija u koji uklju¢uju Rijeku, Dalma-
ciju, Medimurje, Istru te Bosnu i Hercegovinu. Osudujuéi »po ljudsko druztvo pogubno
bezvjerje«, koje je sve prisutnije u drustvu, potpisnici adrese isticu da ¢e se brinuti da se
mladez odgaja »u pravom kr§¢anskom i domoljubnom duhu«, a kao najvazniju instituciju
u tom nastojanju vide sveuciliste. Navode da ¢e se brinuti o onom dijelu naroda koji pri-
pada »srbskoj patrijarsiji« kako bi im se osiguralo pravo na narodno-crkvenu autonomiju.
Takoder naglasavaju vaznost gospodarstva te posebno isti¢u pojedine grane poput poljo-
djelstva i obrta, ali i domace trgovine, koja ima problema zbog razvoja ugarskih zeljezni-
ca, te napominju da ugarska zeljeznica i razvoj parobrodarstva negativno utje¢u na razvoj
Hrvatskog primorja. S obzirom na to da se zalazu za financijsku samostalnost Hrvatske,
potpisnici adrese Udruzene opozicije najavljuju da ne¢e podrzati obnovu financijske na-
godbe.” Svoj govor u sklopu rasprave o adresi Hegedi¢ je odrzao 30. kolovoza 1897.

0 Stenograficki zapisnici, 1898., sv. 1L, dio L, str. 752-761; Stenograficki zapisnici, 1898., sv. 1L, dio L., str.
865-873.

" Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio L, str. 215-217.

7 A. BIOCIC —J. TURKALJ — A. ZUNABOVIC JURICIC, »Prilog politickom djelovanju sveéenika pravasa.
Juraj Zerjavi¢ zastupnik u Hrvatskom saboru (1897.—1902.)«, str. 197.

3 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio L., str. 503-506; Nacrt adrese Udruzene opozicije prilozen je i na
kraju navedene publikacije kao Prilog 4. stenografickog zapisnika Sabora kralj. Hrvatske, Slavonije i Dal-
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godine, sadrzajno prateé¢i protuprijedlog nacrta adrese koju je iznijela opozicija. Nakon
$to je na pocetku govora pojasnio neke svoje rijeci iz proSlog govora koji su mu naknadno
vladajuéi spocitavali, Hegedi¢ je poCeo govor o samoj adresi. Naveo je da je nacrt adrese
vladajucih dokaz kako se »nas hrvatski kralj« ne izvjestava dobro o stanju u Hrvatskoj.
Hegedic¢ istice da danas uspostavljeni sustav kojem je Nagodba temelj vodi »na propast
hrvatskog naroda« te je »naperen proti hrvatskom narodu«, a uspostavljen je bez volje na-
roda. Kritiziraju¢i financijske odnose izmedu Hrvatske i Ugarske, napominje da »krvavo
i tezko zasluzeni novac naroda ne ostaje u nasoj domovini«. Nagodba je, kaze Hegedi¢, u
suprotnosti s hrvatskim drzavnim pravom, odnosno s pravom Hrvatske na samostalnost.
Istie da je Hrvatski sabor samostalno kroz povijest odlu¢ivao o tome tko ¢e biti njegov
kralj, a kao primjere navodi Cetingradski sabor 1527. na kojem su Habsburgovci prvi put
izabrani za hrvatske vladare te pragmaticku sankciju iz 1712. godine, koju je samostalno
donio Hrvatski sabor i prije Ugarskog sabora, a kojom je u konac¢nici potvrdena Marija
Terezija kao hrvatska vladarica.” Pozivajuci se na hrvatsko drzavno pravo, Hegedi¢ navo-
di da adresu saborskog odbora ne moze prihvatiti jer ona u sebi ne sadrzi »legitimne Zelje
hrvatskog naroda« za teritorijalnim jedinstvom hrvatskih zemalja, iako je to, po njegovu
sudu, u interesu Beca i Peste. Madarima bi, razlaze klostarski zastupnik, bilo u interesu
spajanje zeljeznicom s Dalmacijom, koja bi bila dio jedinstvene Hrvatske. Pri kraju go-
vora Hegedi¢ je pojasnio odnose pravasa s neodvisnjacima, koji su u proslosti podrzavali
Nagodbu. Usporedujudi ih sa svetim Pavlom, istic¢e kako je moguce promijeniti misljenje
i kako u danasnjim »obzorasima«, kako ih se nazivalo po njihovu politickom glasilu, ne
vidi nekadasnje podupiratelje Nagodbe.”

Hegedi¢ je sudjelovao i u raspravi o produljenju valjanosti zakona o proracunu za 1897.
godinu do 1. travnja 1898., odnosno o zakonskoj osnovi o indemnitetu.” Hegedi¢ se u
raspravu ukljucio 21. prosinca 1897. godine. Govor je iskoristio za novu kritiku rezima
Khuena-Hédervaryja i po Hegedi¢evu sudu nepravednog sustava u koji je Hrvatska in-
volvirana Nagodbom. Isti¢e da ¢e veéina glasovati za prijedlog Khuenove vlade o inde-
mnitetu, iako se »jo$ pusi krv neduznih Zrtava palih u Sjeni¢aku, BoSnjacih, Bosiljevu,
Ivani¢-Klostru« za koje odgovornima smatra Khuena i njegovu poslusnu ve¢inu u kojoj
hrvatski narod »ne nalazi zastupnika svojih interesa, svojih osje¢aja, svojih legitimnih
aspiracija«’’. Hegedi¢ smatra da zastupnici Stranke prava ne mogu podrzavati prijedlo-
ge nijedne nagodbene vlade, a pogotovo ne vlade bana Khuena, koji provodi madarske
interese u Hrvatskoj vise nego ijedan drugi ban. Khuen, kaze Hegedi¢, zeli da se Hrvati

macije g. 1897. Vie o cijeloj raspravi oko adrese i protuprijedlogu adrese vidi u: A. BIOCIC — J. TURKALJ
— A. ZUNABOVIC JURICIC, »Prilog politickom djelovanju sveéenika pravasa. Juraj Zerjavi¢ zastupnik u
Hrvatskom saboru (1897.—1902.)«, str. 197-199.

Stenograficki zapisnici, 1897., sv. 1., dio L., str. 679-684.

Isto, str. 685—687.

U Saboru Hrvatske, Slavonije i Dalmacije krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca »zakonima o indemnitetu
davano je vremenski ogranic¢eno odobrenje Zemaljskoj vladi za proracunsko poslovanje u slu¢aju kada vlada
ne bi na vrijeme predlozila zemaljski prora¢un«. Razlozi su bili razli¢iti, a uglavnom bi se donosili »nakon
isteka valjanosti dotadasnje i prije stupanja na snagu nove financijske nagodbe ili kada u Ugarskome saboru
ne bi bio donesen drzavni proracun, pa nije bilo moguée ni predlaganje zemaljskoga proracuna«. »Indemni-
tet«, Hrvatska enciklopedija, dostupno online URL: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=27287
(zadnje posjeceno 13. ozujka 2021.).

71 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L, dio IL., str. 268.
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predaju Madarima, stave na »dispoziciju svoju krv, svoj novac, sve §to imadu« te da Ma-
dari u Hrvatskoj mogu postavljati svoje zastave, upotrebljavati svoj jezik i imena.’”® Prema
Nagodbi, smatra Hegedi¢, Hrvati su predani na upravljanje Ugarskom saboru, Madari
imaju u svojim rukama hrvatsko gospodarstvo i resurse te slobodu za provodenje mada-
rizacije preko Skola i raznih dopisa na madarskom jeziku koji stizu Hrvatskom saboru.
Klostarski zastupnik porucuje banu Khuenu da on moze provoditi protuhrvatsku politiku
jer ima vecinu te da moze, ako Zeli, imati i jo§ veci broj zastupnika u Saboru koriStenjem
dodatnih pritisaka i raznih manipulacija na izborima, ali to i dalje ne¢e znaciti da uz njega
stoji hrvatski narod. Hegedi¢ ipak vjeruje da madarska drzavna misao neée nadvladati hr-
vatsko drzavno pravo jer »narod hrvatski nece vise da gleda niti u Be¢ niti u Pestu«, nego
yhoce da zivi sam svojim vlastitim zivotom i da uredjuje svoje poslove samo sa zakonitim
kraljem«.” Hegedi¢ istice Zelju hrvatskog naroda da se svi njegovi dijelovi »prevarom i
izdajstvom« rastrgani ponovno ujedine u »jedinstveno drzavno tielo« te optuzuje bana
Khuena da je premalo ucinio u obrani Hrvata u Istri i Dalmaciji od Talijana, a posebno
isti¢e kako nije pomagao Drustvu sv. Cirila i Metoda u Istri.* Isto tako nije pomogao ni
Hrvatima u Bosni i Hercegovini te nije branio pravo Hrvatske na Rijeku,? »koja nam
pripada i po Bogu i po pravu«®2. Nakon ponovne kritike velikog Zupana Kovacevica i
uloge vladajucih u izboru Ivana Vuksana za zastupnika iz izbornog kotara s biraliStem u
Pisarovini gdje ih je Hegedi¢ optuZzio da su agitirali za Vuksana govoreci izbornicima da je
zelja i volja kralja da se njega izabere, klostarski zastupnik se na kraju izlaganja osvrnuo i
na ulogu ¢inovnika u o€uvanju sustava uspostavljenog od strane saborske veéine.** Naziva
ih »najvecim siromasima nase zemlje« jer moraju »proti svom vlastitom osvjedocenju«
glasovati za kandidata vladajuéih. Cinovnike Zali vi$e od ostatka izbornika jer su obrazo-
vaniji i poznaju hrvatsku povijest i hrvatsko drzavno pravo, a svejedno ne mogu glasovati
kako bi zeljeli. I ne samo to, kaze Hegedi¢, nego moraju i »korumpirati izborne listine«
te tako dodatno utjecati na ishod izbora.®* Iako opominjan od predsjedavajuéeg, Hegedi¢
je nastavio s napadima na ¢inovnike navodeci da oni, iako ljube svoju domovinu, zbog
svojih su postupaka u sukobu s narodom koji osjeéa nepravdu »kad mu se uzimlje njegovo
izborno pravo«. Na kraju govora zakljucuje kako bi i ¢inovnici, »kad bi jim se dalo govo-
riti«, savjetovali da se »indemnitet odkloni«.%

8 Isto, str. 269.

7 Isto, str. 270.

80 Druzba sv. Cirila i Metoda za Istru, hrvatska kulturno-prosvjetna udruga za podizanje i uzdrzavanje hrvatskih
skola u Istri. Osnovana je 1893. godine u Puli kao protuteza djelovanju talijanskih drustava u Istri. »Druzba
Sv. Cirila i Metoda, Hrvatska enciklopedija, dostupno online URL: https://www.enciklopedija.hr/natukni-
ca.aspx?id=16343 (zadnje posjeceno 16. prosinca 2020.).

Corpus separatum, naziv za drzavnopravni polozaj Rijeke prema Hrvatsko-ugarskoj nagodbi iz 1868. Prema
hrvatskom tekstu paragrafu 66. Nagodbe, pitanje Rijeke ostalo je nerijeSeno. Neuspjeh hrvatsko-ugarskih
pregovora rezultirao je 1870. godine u provizoriju, po kojem je do rjesenja Rijekom imala upravljati ugarska
ili zajednicka vlada. Provizorij je potrajao do sloma Austro-Ugarske Monarhije. »Corpus separatum«, Hrvat-
ska enciklopedija, dostupno online URL: https://www.enciklopedija.hr/ natuknica.aspx?ID =12523 (zadnje
posjeceno 16. prosinca 2020.).

82 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. 1, dio IL., str. 271.

8 [sto, str. 272-273. U meduvremenu je govorio i o gospodarskim temama, ali o njima ¢e vi$e rijeci biti kasnije.
8 Isto, str. 279-280.

8 [sto, str. 280-281.
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U Saboru su se nakon 1868. godine posebno zustre rasprave vodile o0 Nagodbom utvrde-
nom financijskom polozaju Banske Hrvatske. Financijski dio Hrvatsko-ugarske nagodbe
bio je sadrzan u §§ 11-30, s tim da se nova financijska nagodba trebala sklapati svakih de-
set godina. Do prve revizije doslo je ve¢ 1873., druga je bila sklopljena 1880. godine, a u
vrijeme pocetka zasjedanja Sabora u novom sazivu 1897. godine na snazi je bila financij-
ska nagodba sklopljena 1889., koja je trebala vaziti do 21. prosinca 1897. godine. Buduci
da je postupak obnavljanja, odnosno sklapanja financijske nagodbe bio vrlo slozen, pa i
dugotrajan, u prosincu 1897. godine u Saboru je odrzana rasprava te je usvojena zakonska
osnova kojom se vazenje financijske nagodbe iz 1889. produzuje do 31. prosinca 1898.
godine.? Sljedece godine na dnevnom redu ponovno se nasla osnova zakona o produljenju
valjanosti financijske nagodbe za daljnju godinu dana, tj. za razdoblje od 1. sije¢nja do
kraja prosinca 1899. godine. U raspravu se ukljucio i Hegedi¢. U svom zadnjem sabor-
skom govoru, koji je odrzao 16. prosinca 1898. godine, odmah na pocetku istic¢e da bi zbog
svoje bolesti trebao mirovati, ali ga prijedlog zakona tjera da se ukljuci u raspravu. lako je
svjestan da njegov govor nece promijeniti misljenje veéine, smatra da mora ispuniti svoju
zastupni¢ku duznost i govoriti »u ime tezko prokusanog hrvatskog naroda«. Hegedi¢ ¢e
ponoviti ve¢ ranije izreCene stavove, naglasavajuéi da je »hrvatskom narodu prirodjeno
osjecanje za podpunom samostalno$éu i neodvisno$¢u«®’. Financijsku nagodbu smatra ne-
gacijom teznji hrvatskog naroda te navodi kako je to nac¢in kako se danas vlada Hrvatskom
uz podrsku bana Khuena.® Upravo zbog toga nijedan ¢lan Stranke prava ne moze podrzati
osnovu zakona koja trazi njezino dodatno produljenje. Nasuprot sadasnjem dualistiCkom
sustavu koji je »uveden na $tetu Slavena« kao alternativu Hegedié, koji uocava da se dua-
listi¢ki sustav nalazi u krizi, predlaze preuredenje Austro-Ugarske Monarhije. Ve¢ini koja
zagovara usvajanje osnove zakona porucuje da glasovanjem za produljenje financijske
nagodbe iz 1889. godine zeli »vlastitom rukom joSte priévrstiti lance, kojima se sputava
nasa sloboda« te da ako prihvate produzenje »nagodbenog provizorija« mogu u Pesti tra-
ziti zemlju za ukop svojih kostiju jer »Hrvatska zemlja, ta sveta gruda, koja je zalivena
krvlju tolikih mucenika hrvatske slobode i hrvatske samostalnosti, ova sveta zemlja, pri-
majuci na pocinak vase kosti, morala bi se od uzasa stresti u svojoj utrobi, da ih kao kosti
nezahvalnih svojih sinova na polje ne izbaci«.*” lako Hegedi¢ smatra da Nagodba stavlja
Hrvatsku u nepovoljan odnos prema Madarima, istice da Madari ¢ak i tu za njih povoljnu
Nagodbu krse jer protivno njezinim odredbama uvode se u Hrvatsku »magjarske Skole«,

$¢ A. BIOCIC —J. TURKALJ — A. ZUNABOVIC JURICIC, »Prilog politickom djelovanju sveéenika pravasa.
Juraj Zerjavi¢ zastupnik u Hrvatskom saboru (1897.-1902.)«, str. 200; Dalibor CEPULO — Mirela KRESIC,
»Hrvatsko-ugarska nagodba: institucije i stvarnost«, Kao narod s narodom... Konferencija u spomen 140.
obljetnici Hrvatsko-ugarske nagodbe, Budimpesta, 2008., Zbornik radova / Mint nemzet a nemzettel...: Tu-
domdnyos tandcskozdas a magyar-horvat kiegyezés 140. évforduléja emlékére, Budapest, 2008. (ur. Dinko
SOKCEVIC), Budapest, 2011., str. 148; Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L, dio 1L, str. 202.

Stenograficki zapisnici sabora kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, petogodiste 1897—-1901., 1898.,
sv. I, dio II., str. 65.

Prema Nagodbi Vlada u Hrvatskoj nije imala pravo na uvid u zajednicke financije jer je sredisnja Vlada
tvrdila kako to nije u njezinoj nadleznosti. Na taj je nacin srediSnja Vlada mogla tvrditi kako Hrvatska nije
sposobna podmiriti svoje obaveze prema drzavnoj zajednici te da Ugarska mora podmirivati hrvatske du-
gove, §to ju je dovodilo u znagajnu financijsku ovisnost u odnosu na Ugarsku. Dalibor CEPULO — Mirela
KRESIC, »Hrvatsko-ugarska nagodba: institucije i stvarnost, str. 146—153.

8 Stenograficki zapisnici, 1898., sv. 11., dio IL., str. 66.

%
3

%
&

105



M. Vladi¢, Saborsko djelovanje sveéenika Alojzija (Vjekoslava) Hegedica (1897. — 1901.)

namjestaju se na zeljeznicama madarski ¢inovnici »koji ne znaju niti pisnuti hrvatski«,
a »Rieku skucise Magjari pod svoju vlast«.” Hegedi¢ optuzuje vladajucu veéinu da im
je »cilj 1 svrha« utvrditi u Hrvatskoj »magjarsku premo¢ i magjarsko gospodstvo« i Sto
viSe uévrstiti ropstvo hrvatskog naroda. Govor zakljucuje rije¢ima Ante StarCevica da je
»dobrovoljno ropstvo najveca sramota« te ¢e zato zastupnicima vecine koji ¢e, siguran je
Hegedi¢, prihvatiti predlozenu zakonsku osnovu zbog »toga atentata na slobodu hrvatsko-
ga naroda suditi Bog i Hrvati«®'.

Hegedic¢ je tijekom svog saborskog mandata u viSe navrata govorio o loSem stanju hrvat-
skog gospodarstva. Krajem 19. stolje¢a sve je hrvatske regije zahvatio velik val iseljava-
nja stanovni$tva u prekomorske zemlje. Glavni uzroci bili su nerazvijeno gospodarstvo,
periferni polozaj Hrvatske unutar Monarhije, nagli porast stanovnistva zbog demografske
tranzicije, a mnogi povjesnicari isticali su i losu politi¢ku situaciju i podreden polozaj hr-
vatskih zemalja u odnosu na Be¢ i Pestu. S druge strane medu vanjskim ¢imbenicima vaz-
nu ulogu imao je i nagli gospodarski razvoj prekomorskih zemalja, posebno Sjedinjenih
Americkih Drzava. Na iseljavanje su se odluéivali posebno mladi ljudi, §to je dodatno ne-
gativno utjecalo na demografsku sliku u Hrvatskoj. U posebno teskom polozaju krajem 19.
stoljec¢a bilo je stanovnistvo iz tradicionalno vinogradskih krajeva. Godine 1891. uvedena
je tzv. vinska klauzula kojom su talijanska vina dobila povlasteni polozaj prilikom uvoza
u Austro-Ugarsku, a dodatan udarac za vinare bila je pojava filoksere, bolesti vinove loze.*?
Hegedic¢ je viSe puta u svojim govorima naglasavao problem iseljavanja stanovnistva. Toj
negativnoj drustvenoj pojavi posvetio je paznju ve¢ u svom prvom govoru 14. kolovoza
1897. godine. Govoredi o stanju u izbornom kotaru s biralistem u Vrbovskom, istaknuo je
kako najve¢i broj ljudi iz tog kraja, kako bi mogli »Magjarom platiti porez« i prehraniti
svoju obitelj, »moraju odlaziti iz ovih krajeva u daleki sviet, da sluze kruh«. Na isti pro-
blem ukazao je i 21. prosinca 1897. kada upozorava da ¢e »narod jaskanskog kotara«, koji
se tradicionalno bavi vinogradarstvom, biti »prisiljen poput mnogih drugih traziti spas u
biegu iz svoje domovine«®. Upravo su jaskanski vinogradi, odnosno kritika odnosa Vlade
prema tamosnjem stanovnistvu bili jedna od glavnih tema Hegedi¢eva govora tijekom
rasprave o indemnitetu. Prije osam godina vinogradi su u tom kraju propali zbog filoksere
i narod viSe nema od ¢ega zivjeti, istice Hegedié¢, naglasavajuéi da u jaskanskom kotaru
nije moguca prenamjena vinogradarskog tla za neke druge kulture. Osim toga, tamosnje je
stanovnistvo ispocetka bilo nepovjerljivo prema novoj otpornijoj americkoj lozi kojom su
se vinogradi mogli obnoviti, a nitko narod nije »o tom niti poucio«. lako se, kaze Hegedi¢,
situacija promijenila i ameri¢ka loza se sve vise pocela koristiti, narod jaskanskog kraja je

% Isto, str. 67.

o1 Isto.

2 Robert SKENDEROVIC, »lseljavanje u prekooceanske zemlje«, Temelji moderne Hrvatske: Hrvatske ze-
mlje u »dugom 19. stolje¢u (ur. Vlasta SVOGER — Jasna TURKALIJ), Zagreb, 2016., str. 151-153. U Europi
je bolest vinove loze filoksera ustanovljena prvi put 1863. godine u Engleskoj, a unesena je iz Amerike s
ameri¢kom lozom. Do 1880. godine rasirila se u svim vinogradarskim podru¢jima Europe, ukljucujuéi i
Hrvatsku. Filoksera je unistila uglavnom svu europsku lozu. Obrana od filoksere provodi se cijepljenjem
europske loze na americku lozu, kao podlogu otpornu prema filokseri. »Filoksera«, Hrvatska enciklopedija,
dostupno online URL: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=19617 (zadnje posjeceno 17. prosin-
ca 2020.).

% Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio L, str. 206; Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio 1., str. 277.
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previse osiromasio da bi bez pomo¢i drzave mogao obnoviti svoje vinograde. Vladajuci
i njihov saborski zastupnik Erdody ne ¢ine dovoljno da pomognu narodu, istice Hegedic,
priznajuci doduse kako drzava prodaje korenjake, kolje i loznjake,’* ali po cijeni koju si
veéina seljaka u jaskanskom kotaru ne moze priustiti. U nastavku izlaganja kaze da u Ja-
strebarskom ima lijepih vinograda, ali isto tako da nije obnovljena ni jedna petina svih vi-
nograda u tom kraju. I bez obzira na to, veéina stanovnis$tva je placala porez, ali taj novac
je ponajvise dolazio od iseljenistva iz Amerike. Hegedi¢ tvrdi da je tog novca sve manje
i da seljaci viSe ne¢e moci placati porez ako im se ne pomogne u obnovi loze. Napominje
da nije bolest vinove loze jedini problem za siroma$no stanovni$tvo jaskanskog kraja.”

Hegedi¢ nije isticao samo siromastvo i oskudicu naroda jaskanskog kraja, vec je siromas-
tvo vidio kao problem cijele Hrvatske, a Sto je naglasio i tijekom svog govora u sklopu
rasprave o saborskoj adresi. Navodi da se za Zagorce »skupljaju milodari«, a neko¢ bogati
Podravac koji je iSao na polje s Cetiri konja i ¢etiri vola »danas sastavlja kravicu s kljuse-
tom i tako obradjuje zemlju«. I primorsko pucanstvo koje je neko¢ imalo veliku vaznost
za trgovacku mornaricu i u prekomorskom prometu »danas je posve osiromaseno«, nagla-
Sava klostarski zastupnik.”® U svojim govorima Hegedi¢ se doticao poljoprivrede, obrta,
trgovine, prometa i statusa radnis$tva. Smatrao je da su zajedno zrtve ugarske politike pre-
ma Hrvatskoj. Ratarstvo je, prema Hegedi¢u, »pod stalnim teretom poreza« i zbog toga
se ne moze razvijati, a slicnu sudbinu doZivljavaju trgovci, radnici i obrtnici. Za prometne
prilike u drzavi govorio je »da ih Magjari u prvom redu u svoju korist izrabljuju«®’. Gos-
podarske teme problematizirao je Hegedi¢ tijekom pojasnjenja svoje interpelacije »radi
ukinuc¢a maltarine i mostarine na drzavnih cesta u gornjoj Krajini«, koju je iznio 3. veljace
1898. godine.”® Dio zupe Dubovac nalazio se na podrucju bivse Vojne krajine, koja je
prikljucena Banskoj Hrvatskoj 1881. godine, pa je stoga Hegedi¢ stalno kontaktirajuci s
tamosnjim stanovni$tvom bio upoznat i s njihovim problemima.” Smatrao je da su dva
navedena nameta morala biti ukinuta istog trena kad je Krajina pripojena Banskoj Hrvat-
skoj jer zakoni nisu postojali na njezinu podrucju. Iako je i u prijasnjim sazivima Sabora
Vlada ve¢ odgovarala na sli¢ne upite, tvrde¢i da se maltarina i mostarina moraju ukinuti,
po tom pitanju jos nista nije ué¢injeno. Hegedi¢ napominje da je krajisniku tesko placati do-
datne namete, jer ima malo izvora prihoda. Dok doveze svoje »blazce na trg u Karlovac ili
v0zi onamo svoje Zito, mora najprije da svoj obol plati drzavi«. Zbog toga kraji$nik, kaze

% Korijenjak je ukorijenjena reznica vinove loze, a sadi se na stalno mjesto u cilju podizanja loznjaka. Loznjak

je naziv za americke vrste loza i njihovih krizanaca u Hrvatskoj. Kolje je stari naziv za niz kolaca za koje

se veze matica loze kako bi dobila stabilnost u rastu. »Korijenjak«, Vinopedia, dostupno online URL: http://

vinopedia.hr/wiki/index.php?title=korijenjak (zadnje posjec¢eno 17. prosinca 2020.); »Loznjak«, Vinope-

dia, dostupno online URL: http://vinopedia.hr/wiki/index.php?title=loznjak (zadnje posje¢eno 17. prosinca

2020.).

Stenograficki zapisnici, 1897., sv. 1., dio 1L, str. 274-278.

Stenograficki zapisnici, 1897., sv. L., dio L, str. 682.

Isto, str. 682-683.

Maltarina je pristojba koju su ubirali feudalci, gradovi i samostani prilikom prijevoza robe i vozila preko

njihova zemljista. »Maltarina«, Hrvatska enciklopedija, dostupno online URL: https://www.enciklopedija.

hr/natuknica.aspx?id=38472 (zadnje posje¢eno 17. prosinca 2020.). Mostarina se placala za prelazak preko

mostova.

% Qpéina Svaréa, koja je bila dio Vojne krajine, a do 1903. godine odvojena od Karlovca, bila je dio dubovacke
zupe. Schematismus cleri archi-dioecesis zagrabiensis, Zagreb, 1896., str. 135.
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Hegedi¢, osje¢a da drZzava prema njemu »macuhinski postupa«'®. Premda opomenut od
predsjedavajuceg koji ga je pozurivao da podnese interpelaciju, Hegedi¢ je nastavio izno-
siti probleme s kojima su se stanovnici biv§e Krajine susretali. Navodi da je razgovarao s
jednim Zzupljaninom na Svaréi koji tvrdi da njegovu Sumu »sieku Zidovi i prave podloge
za tra¢nice magjarskih zeljeznica«, dok KrajiSnik mora drva kupovati na trgu u Karlovcu
ili »od Zidova za skupe novce odreske i odpadke«.'”! Jo§ vece probleme imaju Krajisnici
s poljodjeljskim proizvodima i stokom, koji su bili osnovni izvor poljoprivrednih sirovina
i za gradane Karlovca. Napominje Hegedi¢ da je i sam bio gospodarstvenik te da je za
timarenje stoke morao nabavljati stelju.'® Jedino mjesto gdje ju je mogao nabaviti bio je
karlovacki sajam, kamo su je dovozili Krajisnici udaljeni i preko Cetiri sata od Karlovca.
Najvedi problem je bio u tome $to je veca udaljenost znacila placanje vecih nameta za
maltarinu i mostarinu pa je njihova zarada bila izuzetno niska u odnosu na rad koji su
morali uloziti i na put koji su morali proéi do prvog veceg sajma. Hegedi¢ smatra da je
rije¢ o velikoj nepravdi'®® prema ionako siromasnim stanovnicima tih krajeva, za koju su
najvise odgovorni zastupnici veéine i Vlade. Zbog toga postavlja pitanja — tko je kriv za tu
situaciju i moze li se taj »protuzakoniti teret« maknuti u §to kracem roku?'™

Tijekom svojih saborskih izlaganja Hegedi¢ je ¢esto spominjao srpske politicare u Banskoj
Hrvatskoj kojima je zamjerao bliskost s Khuenovim rezimom. Vecina srpskih politi¢ara u
Banskoj Hrvatskoj nakon 1873. godine ulazi u vladinu Narodnu stranku, a 1878. godine
vecina aktivnog srpskog gradanstva prihvacéa provladin politicki smjer. Cijeli proces do-
vrsen je 1883. godine kada se u Hrvatskom saboru stvara provladin »Srpski samostalni
klub«.'% Vaznost Srpskog kluba tijekom pocetka Khuenove vladavine pokazuje podatak
da su nakon izbora 1884. godine ¢inili gotovo polovicu zastupnika vladine Narodne stran-
ke kojoj se i formalno pridruzuju ujesen iste godine.!% Iako su nakon izbora 1887. godine
srpski zastupnici izgubili presudnu ulogu jer je Khuen i bez njih osigurao sigurnu vladinu
vecinu u Hrvatskom saboru, iste godine konacno je ozakonjena srpska crkveno-skolska
autonomija na podru¢ju Banske Hrvatske.'”” Do kraja Khuenova rezima 1903. godine Srbi
¢e biti vjerni suradnici u borbi protiv opozicije. Hegedi¢ je bio vjeran stavu Ante Star-
Cevica da Srbi ne mogu biti nositelji drzavnosti i suvereniteta u Hrvatskoj pa zato nije
priznavao njihovo postojanje, nego ih je poistovjecivao s hrvatskim narodom pravoslavne

100 Stenograficki zapisnici, 1898., sv. I1., dio L., str. 431-433.

101 [st0, str. 433.

102 Stelja ili prostirka je »sloj od slame strnih Zitarica, isjeckane kukuruzovine, listinca ili treseta koji sluzi kao
udoban lezaj za stoku. Stelja zajedno s krutim i teku¢im izlu¢evinama zivotinja ¢ini stajski gnoj«. »Stelja«,
Hrvatska enciklopedija, dostupno online URL: https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=57994 (za-
dnje posjec¢eno 17. prosinca 2020.).

103»U nebo vapajuca nepravda« pojam je koji koristi Hegedi¢ zele¢i kr$¢anskom terminologijom dodatno opisa-
ti teSku nepravdu koja se nanosi stanovnistvu Krajine. »Grijeh u nebo vapijuci« oznacava osobito sablaznjiv
grijeh u kr¢anskoj moralci. »Grijeh u nebo vapijuéi«, Opéi religijski leksikon (gl. ur. Adalbert REBIC),
Zagreb, 2001., str. 304.

19 Stenograficki zapisnici, 1898., sv. 11, dio L, str. 433-435.

15 Nives RUMENJAK, Srpski zastupnici u Banskoj Hrvatskoj: okvir za kolektivau biografiju 1881.—1892.,
Zagreb, 2003., str. 14.

196N, RUMENIJAK, Srpski zastupnici u Banskoj Hrvatskoj, str. 22; J. SIDAK i dr., Povijest hrvatskog naroda g.
1860—1914., str. 133.

17N, RUMENIJAK, Srpski zastupnici u Banskoj Hrvatskoj, str. 23.
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vjere. Tako ve¢ u prvom govoru u sklopu rasprave o prijepornim izborima navodi da je
u izbornom kotaru s biraliStem u Vrbovskom na podru¢ju Komorskih Moravica upisano
176 izbornika, a tamo ih je prije pet godina bilo samo 48. Hegedi¢ istice da je do takvog
porasta broja izbornika doslo jer tamo zivi uglavnom »narod gréko-izto¢ne vjere na koji
se ra¢una, da je uz vas« te brojni Zeljezni¢ki ¢inovnici koji su takoder vjerni vladaju¢ima.'%
I'u svom govoru u sklopu rasprave o saborskoj adresi jo$ jednom naglasava da ne priznaje
poistovjeéivanje Srba i pravoslavaca rije¢ima: »Ja sa svoje strane moram priznati, da i u
Hrvatskoj moze biti Srba. Ako ih moze biti u Ugarskoj, u Njemackoj i u drugih drzavah,
zasto ne bi koji Srbin mogao do¢i u Hrvatsku. Ali da je svaki onaj, koji se sa tri prsta krsti,
ujedno i Srbin, toga ne¢u mo¢i dopustiti«.'” Stav o Srbima u Hrvatskoj i o odnosu vlada-
juc¢ih prema njima Hegedi¢ je isticao i tijekom rasprave o indemnitetu. Hegedi¢ optuzuje
bana Khuena da je s ciljem da ne ojaca ideja ujedinjenja hrvatskog naroda toliko ucvrstio
»srbstvo« u Hrvatskoj da bi »strani ljudi mogli i misliti, da su tu dva politicka naroda i dvie
kraljevine, Hrvatska i Srbska«. U tom kontekstu spominje Hegedi¢ jo$ jedno Khuenovo
»otkriée«, a to je »slavonstvo«.'” Cesto negiranje postojanja srpskog naroda u Hrvatskoj
izazivalo je reakcije zastupnika vecine kojoj su pripadali i brojni srpski zastupnici. Na
Hegediceve istupe odgovorio je zastupnik Stevan Vasin Popovi¢''' u svom govoru 24.
sijecnja 1899. godine u vrijeme dok se Hegedi¢ koristio dopustom zbog bolesti. Popovié¢
je u svom govoru rekao: »Ne govorim ja ovo iz mrznje. Ja se svaki dan Bogu molim "o
sjedinjeniju vjeri i pric¢astiju Duha Svjatoga’. Jest ja se tako molim, pa zato ne mrzim ni-
kog vjere radi, ali u vaSoj stranci ima zaliboze i svecenika, koji nas mrze. Tako radi prec.
gosp. Hegedi¢, koji mene i nas ovdje mrzi samo zato, §to smo Srbi pravoslavne vjere«.!

U odgovoru na osobnu primjedbu 15. veljace 1899. godine Hegedi¢ negira tocnost Popo-
viceve interpretacije. Istice da je Popovié¢ »uztvrdio nesta, §to je absolutno nemoguce, jer
nemoguée je mrziti nesto $to ne postoji, a »u hrvatskoj sabornici nema Srba«. Nastavlja
Hegedi¢ navodeci da su oni po njegovu shvacanju Hrvati, »ali zaliboZe nisu dobri Hrvati«,
nego uzimaju srpsko ime te »sluze¢ Magjarom« sprjecavaju hrvatsko jedinstvo.'* Nakon
te izjave doslo je do rasprave izmedu predsjedatelja, a ujedno i jednog od prvaka Srpskog
kluba i Narodne stranke Vase Purdevica i zastupnika Hegedi¢a. Predsjedatelj je smatrao
da se Hegedi¢ ne drzi osobne primjedbe, nego da polemizira s Popovic¢em i ostatkom de-
snice. S druge strane, Hegedi¢ je trazio vremena da obrazlozi osobnu primjedbu. Na kraju
mu je oduzeta rijec, na Sto je klostarski zastupnik izjavio da ¢e drugom prilikom govoriti
o toj temi. Hegedi¢ nije ispunio obecanje jer se vise nije javljao za rije¢ do prijevremenog
zakljucivanja i raspustanja Sabora u listopadu 1901. godine.

108 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. 1., dio L., str. 207.

199 [sto, str. 687.

10 Stenograficki zapisnici, 1897., sv. 1., dio IL., str. 271.

I Stevan Vasin Popovi¢ bio je saborski zastupnik izabran kao ¢lan Narodne stranke 1897. godine u srijemskom
izbornom kotaru Simanoveci.

12 Stenograficki zapisnici, 1899., sv. 111, dio L., str. 413.

113 [sto, str. 868.
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Zakljucak

Radom je obradeno politicko djelovanje Alojzija Hegedi¢a do 1901. godine s posebnim
naglaskom na njegovo saborsko djelovanje od 1897. do 1899. godine. Hegedi¢ kao mladi
svecenik dolazi u Karlovac te se vrlo brzo povezuje s tamosnjim pravaskim politickim
vodstvom i najpoznatijim karlovackim pravasem Ivanom Banjav¢i¢em. Odlukom grad-
skog zastupstva iz 1888. godine postaje zupnik karlovacke zupe Dubovac, a tri godine ka-
snije postaje ¢lan gradskog zastupstva u Karlovcu. Ve¢ 1892. godine neuspjesno sudjeluje
na izborima za Sabor u izbornom kotaru s biralistem u podravskom Klostru, ali na idu¢im
izborima 1897. godine na listi UdruZene opozicije odnosi pobjedu i postaje saborski zastu-
pnik. U Saboru je aktivno sudjelovao do veljace 1899. godine, a Cesto je izbivao navodeci
kao razlog zdravstvene probleme. Tijekom saborskog djelovanja doticao se mnogih tema,
problematizirajuci ih u skladu sa svojim pravaskim politickim opredjeljenjem. Kritizirao
je Hegedi¢ Nagodbu i nagodbeni sustav, koje je smatrao izvoriStem svih problema u Ban-
skoj Hrvatskoj. Optuzivao je bana Khuena zbog nametanja i Sirenja madarske drzavne
ideje u Hrvatskoj nasuprot legitimnoj teznji hrvatskog naroda za ujedinjenjem, slobodom
i nezavisno$¢u. Ucestalo je prozivao i kritizirao zastupnike veéine u Saboru koji su po-
drzavali bana i njegovu protuhrvatsku politiku, pa je zbog toga s njima ¢esto dolazio u
verbalne sukobe. Saborskom govornicom koristio se i za kritiku lokalnih ¢inovnika koji
su provodili vladinu politiku tijekom izbora za op¢insko i saborsko zastupstvo. Govorio
je 1 o loSoj gospodarskoj situaciji u Hrvatskoj te siromastvu naroda, koji zbog toga sve
viSe iseljava, posebno u prekooceanske zemlje. Sukobljavao se i sa zastupnicima srpske
narodnosti koji nisu prihvacali njegov stav o (ne)postojanju Srba na podrucju Hrvatske.

SUMMARY

ACTIVITIES OF PRIEST ALOJZIJE (VJEKOSLAV) HEGEDIC IN THE CROATIAN
PARLIAMENT (1897 — 1901)

Alojzije (Vjekoslav) Hegedic, a priest and supporter of the Party of Rights, was actively
involved in politics after arriving in Karlovac in 1886. He also became a spiritual as-
sistant in the parish of Dubovac. In the elections for the Croatian Parliament in 1887, he
clearly revealed his political views, as he openly campaigned on behalf of the candidate
of the Party of Rights in Karlovac. In 1888 he became the parish priest in the parish of
Dubovac, and in 1891 he was elected to the Karlovac City Assembly. In the elections for
the Croatian Parliament in 1897, Hegedic¢ was a candidate on the list of the United Oppo-
sition, and he was elected in the Klostar constituency in Podravina. The author analyzes
Hegedi¢'s activities in the Croatian Parliament during the period when Karoly Khuen-
Hédervary was the ban of Croatia, during which Hegedic persistently advocated Ante
Starcevic's ideas in discussions on relevant political, economic and cultural issues in the
Banal Croatia (Banska Hrvatska).
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