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OPPIDUM ERDEVD

Naselja srednjovjekovne Ugarske dijelila su se u nekoliko skupina.! Ovdje
¢éemo od njih spomenuti samo onu kategoriju koja se zvala »oppidume« — termin
koji se u nasoj literaturi prevodi kao »trgoviSte«2 U historiografiji se smatra da
spomen nekog mjesta pod tim nazivom obiljezava vazan trenutak u njegovom raz-
vitku? Primijeéeno je ipak da toan datum ove znadajne prekretnice u sluéaju
mnogih naselja ostaje nepoznat. U nedostatku to¢nih vremenskih podataka o tome
kada je neko naselje postalo »oppidum«-om, historijska geografija je pribjegavala
formalnom rjeSenju ovog problema. Kao posljedica ovakvog postupka, u djelima
iz ove znanstvene oblasti, neko mjesto se navodi kao »oppidume« od datuma, kada
se prvi puta spominje u izvorima pod tim nazivom. U slu€aju Erduta to je 1443.
godina.# Ovakvo »rjeSenje«, medutim, ne odgovara stvarnosti i zbog toga ne moze
zadovoljiti istraZivaCe proSlosti nekog naselja. Stvarna promjena u statusu Er-
duta mogla je nastati mnogo prije navedene 1443. godine, kada je pismeno po-
tvrdena.

Na odredivanje datuma kada je Erdut postao oppidum uti¢e jos jedna okol-
nost. Historiografija je tek u posljednje vrijeme obratila veéu paZnju na termi-
nologiju pojedinih oblasti povijesne znanosti. To je takoder slu¢aj na podrudju
historijske geografije naselja. Najnovija istrazivanja su pokazala netoénost nekih
ranijih shvacanja. Tako se, izmedu ostalog, otkrilo da se termin »oppidum« javlja
u diplomatickim izvorima negdje od sredine devedesetih godina XIV stoljeéa,
a redovito tek od kraja treée decenije XV stolje¢a® U svjetlu ovih rezultata moze
se opravdano pretpostaviti da javljanje naziva »oppidum« uz ime Erduta 1443. ne
znaci nuzno da je promjena u poloZaju ovog mjesta stala upravo te godine. Ono
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moze da bude i jedna terminologka novost. Shodno tome namece se zakljucak
da se ona vaZna etapa razvitka, kada je Erdut iz sela prerastao u naselje gradskog
tipa, ne da odrediti iskljuivo na osnovu pojave naziva »oppidum« uz njegovo
ime. Za to je potrebno poznavanje samog tijeka njegovog razvitka.

Kada se govori o razvitku nekog naselja, treba prije svega uzeti u obzir ¢im-
benike koji na taj razvitak utje¢u. Medu ove historiografija ubraja niz kategorija.
Od &imbenika koji su doprinijeli tome da se jedno mjesto razvije u oppidum, Erdut
je raspolagao s nekoliko. Od njih treba na prvom mjestu istaéi prirodne faktore,
odredene geografskim poloZajem ovog naselja. Polozaj Erduta je iz svakog aspekta
veoma povoljan. Smjedten na visoravni pored samog Dunava, ovo mjesto je pri-
vlagilo ljude jo3 u kameno doba.¢ Velika rijeka pruzala je mogucnosti stanovnicima
Erduta za ribolov i za ukljuivanje u vodeni saobracaj. Osim toga, njen tok je
koristen za pokretanje vodenih mlinova. U historiografiji su dobro poznate sto-
lietne parnice koje su, opatice iz Starog Budima, vlasnice susjedne Sonte, izmedu
1389. i 1478. godine, vodile sa erdutskim posjednicima oko prava vlasnistva nad
nekim ribarskim kolibama i vodenicama na Dunavu.’

Od faktora razvitka srednjovjekovnih naselja na podruéju Ugarske zasebno
mjesto zauzimaju prijelazi preko rijeka, tzv. brodovi, ili skele.® Brod kod Erduta
spominje se u izvorima prvi puta krajem Xl stoljeéa.” O znacaju erdutske skele
u srednjem vijeku svjedogi okolnost da su se za vlasniStvo nad njom u nekoliko
mahova otimali okolni posjednici. Godine 1372. tuZio se erdutski posjednik da
njegovi susjedi ometaju promet na skeli.'0 Stotinjak godina kasnije, 1480. optuzio
je vlasnik Erduta, titelski prepozit Valentin pomenute opatice iz Starog Budima
zbog napada njihovih ljudi na erdutski brod."

Vinogradi, koji su se prostirali na padinama Daljskog brda pruzali su tako-
der povoljne moguénosti za razvitak Erduta, smjeStenog na njegovim obroncima.
Historiografija je odavno zapazila da je vinogradarstvo u srednjem vijeku doprini-
jelo razvitku mjesta na podrucju Ugarske. Kako su vinogradi nastali na zemljistu
neoptereéenom feudalnim davanjima, njihovi su vlasnici slobodnije raspolagali
njima, §to je u sebi krilo zagetke robnonov€anih odnosa. Uspostavljanje ovih od-
nosa bilo je preduslov za razvitak naselja. Zbog toga su se mjesta opkoljena
vinogradima kao Erdut, relativno brzo razvijala.”? Ako imamo u vidu okolnost da
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su se od svih kategorija zemlji$ta najlakSe mogli otudivati vinogradi, nece nas
iznenaditi &injenica da je jedini, nama poznati dokument, koji je izdat u srednjem
vijeku od erdutskih vlasti, nastao povodom kupoprodaje vinograda.

Taj dokument potiGe iz 1403. godine, kada su suvlasnici nekog erdutskog
vinograda prodali svoje dijelove magistru Lovru od Batmonos$tora za 24 forinte
»compoti minoris«.’® Analiza ove povelje doprinosi boljem poznavanju stupnja
razvitka na kojem se Erdut u trenutku njenog nastanka nalazio. Ona pokazuje da
je Erdut te godine, nesumnjivo, imao status gradskog naselja. Ve¢ sama Cinjenica
da je ova kupoprodaja obavljena pred mjesnim organima vlasti sama po sebi
svjedo&i o gradskom obiljezju Erduta, jer se samo u njima obavljala takva trans-
sakcija pred zastupnicima lokalnih vlasti, dok se to na selu vrSilo pred izaslani-
cima vlastelina.'¥ Gradski karakter Erduta pokazuje takoder okolnost, da se medu
izdavadima povelje, pored mjesnih vlasti pominje »universitas divitum et paupe-
rume«.'5 lako se poku3aji da se jedino iz tog izraza izvuce zakljucak o konkretnom
stanju imovinskog i drustvenog raslojavanja nekog naselja mogu smatrati preura-
njenima, sam termin se javlja iskljuéivo u diplomatici gradova i obiljezava gradsko
stanovnistvo u cjelini.'

Gradski status Erduta razluduje se konaéno iz Cinjenice da je navedena
povelja ovjerena njegovim vlastitim pe¢atom.” S obzirom na okolnost da ovaj
pecat predstavlja jedini primjerak takve vrste spomenika proslosti iz Erduta, za-
sluzuje nesto viSe pozornosti. Potpuno ocuvani pecat pripada kategoriji visecih
pecata i pri¢vriéen je za konopac na uobi¢ajeni nacin i prevucen je kroz povelju
preko plike. Materijal pecata je tamnosmedi vosak, boje Cokolade.’® Voskom smede
boje sluzili su se po pravilu nizi forumi, koji su uopce imali pravo uporabe pe-
¢ata.”” Oblik pedata je okrugao. Njegova veli¢ina u preéniku iznosi 28 mm. Oko
ruba pecata nalazi se slijedeéi natpis: »Sigilum de Erdevd«, ispisan kapitalnim
slovima. Unutarnji krug, koji sadinjava donji kraj slova natpisa, iznosi u precniku
18 mm., tako da je veli¢ina slova natpisa ravna 10 mm. U okruglom polju, potpuno
zatvorenom natpisom nalazi se lik, ili slika pecata. Lik pe€ata je kriz na lopti —
jabuci, koji je pracen s lijeve strane zvijezdom, a sa desne opadajucim polu-
mjesecom.? Nije nam poznato porijeklo elemenata u slici na ovom pecatu, ali kriz
je vjerojatno trebao da pokaze pripadnost Erduta crkvenom vlasniku — titelskoj
prepozituri. Polumjesec i zvijezda su pak Cesti sastavni dijelovi likova srednjo-
vjekovnih peéata gradova Ugarske i Slavonije, pa nije iskljuteno da su na pecat
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Erduta dospjeli sa neke od njih.?!

21,

Slika 2. Pecat povelje iz 1403. godine
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Sve navedeno jasno pokazuje da je Erdut veé 1403. godine bio naselje
gradskog tipa. Sastav njegove uprave pak omogucava tocCnije odredivanje njegovog
pravnog polozaja. U povelji iz 1403. godine spominju se naime zakleti gradani.
Oni su bili doduse funkcionari karakteristi¢ni podjednako za sve tipove gradskih
naselja. Njihov broj je, medutim, bio razli¢it u gradovima (civitates) i u trgoviStima
(oppida). Dok je u mjestima iz prve kategorije bilo dvanaest zakletih gradana, dotle
ih je u drugoj bilo obiéno manje?? Okolnost da se u spomenutoj povelji navode
»sex iurati civiume« svjedo¢i o tome da je Erdut pripadao onoj kategoriji gradskih
naselja, koja je u kasnijim izvorima nazivana kao »oppidum«.2 Kako je ova povelja
izdata 1403. godine. Erdut, iako se pominje kao oppidum tek 1443, bio je to ustvari
veé Cetrdeset godina ranije.

Ova formalna kategorizacija sama po sebi, medutim, ne zna€i mnogo. Histo-
riiska geografija naselja je naime uoé&ila da ni sloj oppida nije bio u srednjovjekov-
noj Ugarskoj jedinstven. Bilo je samostalnijih i manje samostalnih oppida.®* Pre-
estaje nam da poku$amo odrediti stupanj samostalnosti Erduta. Sama cinjenica
kako Erdut ima svoj vlastiti pecat, sa likom razli¢itim od lika peCata njegovog po-
sjednika kao da govori u prilog veée autonomije ovog mjesta. Oppida, naime, koja
su raspolagala ovakvim peCatom bila su obicno samostalnija, nego ona koja su lik
vlastelinovog pecata preuzela nepromijenjeno.?> Ali podaci uzeti iz teksta povelje
protivurjete svjedocanstvu lika pecata. Utvrdeno je da su se na najnizem stupnju
samouprave nalazila oppida podvrgnuta kastelanima vlastelina.?¢ Kako se u erdut-
skoj povelji spominju ¢ak dvojica kastelana (Petrus Chele i Thomas Parvus), ne
moZe biti sumnje da je Erdut pripadao upravo onoj kategoriji oppida Cija je auto-
nomija bila najvise ograniGena.? Takva su bila obicno oppida koja su se nalazila
na posjedima privatnih feudalaca.2® Vlasnik Erduta bio je do turskog osvajanja,
kako je spomenuto, titelska prepozitura. Ona se kao takva spominje 1372. godine
prvi puta.?? Zanimljivo je da te godine Erdut ima svog sudiju (iudicem); Emerika
»de Bir«, koji djeluje zajedno sa vikarom i prokuratorom posjednika Erduta.®®
Posto se onaj oblik lokalne uprave, u kojoj su se pored lpredstavnika feudalaca
nalazili i sudije, birani od strane mjesnog stanovniStva, moze smatrati razvijenijom
od one koja je u cjelini podvrgnuta kastelanima — sluzbenicima vlastelina, treba
pretpostaviti da je Erdut od 1372. do 1403. godine gubio od svoje samostalnosti.
Takvo nazadovanje se podudara sa opéom tendencijom razvitka u sluCaju jedne
kategorije oppida. Rije¢ je o onoj koja je u posjed feudalaca preSla iz kraljevih
ruku3' Nazalost, u slucaju Erduta, u nedostatku podataka ne moZe se dokazati
da je prije titelske prepoziture bio u vlasnistvu krune.
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NaSe izlaganje trebamo zakljuciti time da je Erdut, najmanje ¢etrdeset godina
ranije nego Sto se to i formalno odrazilo u izvorima, u€inio prvi, iako sitan korak
na putu svog prerastanja u naselje gradskog tipa. Taj razvitak je turskim osvaja-
njem erdutskog kraja, dvadesetih godina XVI stoljeéa nasilno prekinut.3? Od tada
mjesto Erdut viSe nikada nije imalo prilike da postane gradom.

32. Mazuran |., Turska osvajanja u Slavoniji, Osjecki zbornik, VIII (1958), 94, 128.
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OPPIDUM ERDEVD
Zusammenfassung

Der Verfasser versucht aufgrund eines in Betreff der Vergangenheit des
Ortes Erdevd (Erdut) bisher noch nicht ausgentiizten Dokumentes das Datum,
wann dieser Ort eine Stadt (oppidum) geworden ist, festzustellen. Die vielseitige
Analyse einer Urkunde aus dem Jahre 1403 zeigt namlich, dass Erdut, in erster
Reihe den geographischen Gegenheiten seiner Umgebung dankend, schon
vierzig Jahre bevor es als solches erwdhnt wird, zur Kategorie der »oppida« ge-
horte. Innerhalb derselben befand sich Erdut jedoch in jenem Jahr an der niedrig-
sten Stufe der Entwicklung. Die Eroberung der Gegend von Erdut durch die Tiir-
ken hielt den weiteren Fortschritt diese Ortes fiir Jahrhunderte auf.
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