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U ovom tekstu autori su pokusali cjelovito prikazati sluc¢aj poznat kao BPokovié case, vjerojatno
najveéi pravni skandal u posljednje vrijeme, skandal koji je zavrSio deportiranjem najboljeg
svjetskog tenisaca Novaka Dokovica iz Australije gdje je doSao (necijepljen) kako bi po deseti
put pobijedio na Australian Openu i tme postao prvi tenisa¢ u povijesti sa 21 Grand Slam titulom
(i jos tko zna koliko u buduénosti). Ulazna australska viza dva je puta ponistena; prvo ponistenje
sanirao* je sud svojom odlukom prema kojoj je ponistenje bilo nezakonito, drugo ponistenje (ono
prepoznato kao diskrecijska ovlast ministra) takoder se pokusalo ,,sanirati“ putem suda, ovaj put bez
uspjeha, ali uz tvrdnju da se kod takve (diskrecijske) ovlasti provjerava samo je li odluka koju je
donio australski ministar imigracije ,,iracionalna ili pravno nerazumna®. Zakljucak je da deportacija
nije bila protupravna, ali je modus operandi drZavnih vlasti (bez obzira na razinu) prava pravna
katastrofa uslijed ¢ega je Novak Dokovi¢ zasigurno bio izloZen potpuno nepotrebnom Sikaniranju i
tretiranju kao da je pocinio neko od tezih kaznenih djela.

Kljuéne rijeci: sport, pravo, COVID-19, imigracija, Steta

1. UVOD

Prakti¢no od pocetka povijesti sporta smatra se da sport postoji, odnosno da
su njegove temeljne funkcije oCuvanje i podizanje razine zdravlja samih sportasa
kao aktivnih sudionika, te (barem) zabava svih onih koji su pasivni sudionici (od
gledatelja dalje). Tijekom vremena doslo je do znac¢ajnih promjena na svim poljima,
od (pre)cestog ozljedivanja sportasa (Sto relativizira naprijed navedeni pozitivni
ucinak), stratificiranja gledatelja na one koji dogadaj prate in vivo (na sportskom
igraliStu) i one koji to prate ,,na daljinu* (slusatelji radiopostaja, gledatelji raznih
varijanti videoprijenosa, ¢ak i oni koji su samo u blizini i ,,preuzimaju* informacije
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od slusatelja i gledatelja na daljinu, ili ¢ak i od onih koji prate in vivo, a koji svojim
povicima svima daju do znanja Sto se dogada, npr. tko je dao gol).

Navijanje u najSirem mogucem znacenju toga pojma sastavni je dio sporta i
ima (posebno ono neposredno, in vivo) ogromno znacenje; mnogi su sportasi pravi
svjedoci teze kako su ,,na krilima navijanja dosli do pobjede*. Kod navijanja je Cesto
kao i kod ljubavi — nema jasnog razloga ili odgovora na pitanje ZASTO, posebno
ne kada se navijaci opredjeljuju je li bolji Leo Messi ili Cristiano Ronaldo, jesu li
Pele i(li) Maradona bolji od obojice. Sirom svijeta ogroman je broj navijaca Gorana
IvaniSevica, najboljeg hrvatskog tenisaca svih vremena. Mnogi od njih ne samo da
nisu Hrvati, nego ni ne znaju (ili ne bi znali da nema Gorana IvaniSevica) gdje se
Hrvatska uopce nalazi i slobodno moZemo tvrditi (i pri tome biti u pravu) da Goran
IvanisSevi¢ spada u jako uzak krug (tu su npr. jo$ i Andre Agassi i John McEnroe)
nevjerojatno popularnih tenisaca, neovisno o drzavnoj ili nacionalnoj pripadnosti
ili bilo ¢emu slicnom. Naravno, posljedi¢no, ti sportasi bili su nevjerojatan magnet
za sponzore i ¢esto je njihova zarada od sponzora neusporedivo veca nego ona od
nagrada na turnirima (tzv. prize money).!

Iz naslova je razvidno kako je u fokusu ovog teksta danas apsolutno najbolji
tenisa€ svijeta, po svima jedan od najboljih svih vremena, po mnogima veé sada
i najbolji svih vremena (ovo unato¢ tome $to je po broju Grand Slam titula u
pojedinacnoj konkurenciji prije AO-a u 2022. god. izjednacen na broju 20 s jo$ dva
velikana — to su Roger Federer i Rafael Nadal). Planetarnoj popularnosti Novaka
Dokovica sigurno je (a posebno u Republici Hrvatskoj) doprinijela i ¢injenica da u
njegovu najuzem stru¢nom timu svoje mjesto ima i Goran Ivanisevic.

Nazalost, ovo nije tekst o sportskim dosezima Novaka Pokovica, ovo nije tekst
ni o pravnim aspektima tih dosega, ovo je tekst o jednom konkretnom pravnom
problemu koji je povezan sa sportom utoliko Sto je kljucni akter sportas i §to je
veliku ulogu (bez obzira na vrlo izgledno jako dobre namjere, ipak negativnu)
,odigrao® nacionalni sportski — teniski savez Australije. Radi se o (ne)izdavanju vize
Novaku Pokovicu u sijeénju 2022. god. S obzirom na tzv. COVID-19 ogranicenja,
visestrukom ponistavanju iste i u konac¢nici nedopustanju ulaska u Australiju (tocnije

' Prize money potpuno je javna kategorija, kategorija o kojoj je bas sve dostupno ve¢ i putem web-
stranica. Medutim, novac koji sportas§ima izravno daju sponzori u pravilu je poslovna tajna, a postoji
i treca kategorija rezervirana za one najbolje. Radi se o tzv. garancijama, nov€anim iznosima koje
organizatori daju pojedinim sportasima kako bi bili sigurni da ¢e odabrati u odredenom tjednu bas njihov
turnir za nastup, a nikako ne onaj koji organizira konkurencija. Jedini turniri koji nemaju konkurencije
(jer se istodobno ne dogada neki drugi iste ili slicne kategorije) takozvani su Grand Slam turniri. To je
poseban naziv za Cetiri najveca svjetska turnira (Australian Open — nastavno ili Australian Open ili AO,
Roland Garros — nastavno Roland Garros ili RG, US Open — nastavno US Open i Wimbledon — nastavno
Wimbledon). Isti naziv koristi se i za onoga tko u istoj kalendarskoj godini osvoji sva Cetiri navedena
turnira, Sto je uspjeh koji su do sada postigli samo (kod muskaraca pojedinacno) Donald Budge 1938. god.
iRod Laver 1961. 1 1968. god. (uz napomenu da je Rod Laver u meduvremenu, izmedu 1961. i 1969. imao
zabranu igranja zbog tada nedopustenog sudjelovanja za profesionalce). Trojica najveéih po ukupnom
broju pojedinacnih titula do sada su uspjeli do¢i samo do tri titule u istoj godini, §to s obzirom na njihovu
dob (Novak Dokovi¢ 34, Roger Federer 41, Rafael Nadal 34) objektivno umanjuje izglede za postizanje
tog dosega.
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ostanka, jer je i zra¢na luka podrucje te drZave), posljedicno i nedopustanju pokusaja
obrane titule Grand Slam pobjednika na Australian Openu 2022. Novaku Dokovicu.

Nas zadatak je, vjerojatno, naJtem mogu01 Istraziti jedan prvorazredan sportski
skandal 1 zauzeti jasan stav o njegovim pravnim aspektima, pri ¢emu je condicio
sine qua non toga posla potpuno zanemariti’ da se istraZuje nekoga tko ti je kao
tenisa¢ sigurno, ali i kao humanist mozda jo§ sigurnije,’ idol. Naime, zakon mora
(UVIJEK, BEZ IZNIMKE) biti jednak za sve. Jedina je razlika §to ponekad ne¢emo
(a ponekad ho¢emo) Zaliti $to je istraZivanje dalo odredeni zakljucak, a kada se
istrazuje (kao u ovom slucaju) Novaka Pokoviéa, eventualan los zakljucak i te kako
¢emo Zzaliti, ali ga radi toga ne¢emo (moci, htjeti) promijeniti. SAPIENTI SAT!!!

Svjesni velike ,,0sjetljivosti* teme koja je predmet teksta, odlucili smo se na
koautorstvo troje tenisaca, od kojih su dvoje pravne struke, a treci je jedan od rijetkih
tenisaca koji je uspio povezati sportsko novinarstvo s profesionalnim angazmanom
u najvecoj teniskoj agenciji u ovom dijelu svijeta,* sve na podlozi respektabilne
profesionalne teniske karijere® u kojoj je u raznim ulogama (od igraca juniora, preko
igraca profesionalca pa do trenera koji vodi igrace — igracice na turnire) niz puta
i osobno prolazio dosta sloZenu viznu proceduru potrebnu za ulazak u Australiju.
Htjeli smo dati maksimum u pristupu kao takvom, ukljucujuéi i osobno iskustvo.

2. PRAVNI IZVORI

Poznato je da je, kada je sport u pitanju, iznimno vazno poznavanje podjele na
autonomno pravo s jedne strane (to je ono pravo koje donose oni koji, ni u kojem
slu¢aju, ne mogu biti podvedeni pod pojam drzava) i ono klasi¢no, drzavno, s druge
strane. Ako je ikada ranije i bilo kakvih dvojbi oko medusobnog odnosa (u smislu
hijerarhije, odnosno supremacije), te dvojbe prestale su donosenjem sudske odluke
u sluc¢aju poznatom kao Bosman case.’

Pojednostavljeno, autonomno pravo mora biti u skladu s onim drZavnim i to
je ono osnovno pravilo. Naravno, postoje stvari glede kojih ne postoji (ili samo
nije dostatno jasno izraZen) drzavni interes, tako da su oko tih podrucja ovlasti
autonomnog prava prili¢no Siroke, na neki nacin samoodredive (umjesto odredene).

2 U smislu da su svi pred zakonom, pa i sudom znanosti, jednaki, upravo onako kako pokazuje lik
Bozice pravde prekrivenih ociju (ne da se ne bi vidjelo ono §to se istraZuje, nego bas zato Sto identitet
ukljucenih ne smije biti pravno relevantan).

* Nebrojeni su primjeri donacija Novaka Pokoviéa Sirom svijeta, ukljucujudi i one povodom potresa
u Hrvatskoj u 2020. god.

4 Radi se o agenciji koju je osnovao veliki hrvatski tenisa¢ Ivan Ljubicié, agenciji koja brine (ili je
brinula) o velikom broju tenisaca i tenisaCica, medu kojima su i oni najbolji svjetske razine (Donna Vekic,.
Mateo Berettini, Borna Corié¢, Dino Ajdukovié, Dino Prizmic...).

> Pobjednik turnira parova kod juniora na Roland Garrosu 2009. god., vi$e godina plasiran u TOP
100 muskih parova na ATP rang listi. Vidjeti u: Hrvoje Kacer, et al., Dalmatia — tennis center of the world,
TSD, Dubrovnik 2016., str. 264.

¢ Vidjeti viSe u: Marko Ivkosi¢, ,,Pravni okvir transfera profesionalnih nogometasa®, u: Hrvoje
Kacer, et al., (Uvod u) Sportsko pravo, InZenjerski biro, Zagreb, str. 130. i dalje.
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Vodecdi racuna o onome $to je ratio legis bilo kojeg ograni¢enja drzavnog prava,
moguca su dodatna ograni¢enja unutar autonomnog prava, ali ne i ublazavanje istih.

Krenuvsi od naprijed navedenih polaziSta, potrebno je u ovom konkretnom
istraZivanju naglasiti jednu dodatnu (i to znacajnu) specificnost sportskog prava
(kao autonomnog prava) u slucaju da se radi o tenisu (a in concreto radi se bas o
tenisu). Tenis je jedan od vodeéih svjetskih sportova’ po prakti¢no svim kriterijima
(od raSirenosti u svijetu, preko broja onih koji aktivno igraju, do koli¢ine novca koji
je izravno ili neizravno povezan s tenisom) i posljedi¢no je prili¢no logi¢no da je
razvijena i formalna infrastruktura tenisa. Unutar nje najvaznija je podjela na dva,
odnosno tri pravna subjekta s vlastitim autonomnim pravom, medusobno prakticno
neovisnim — ATP? je udruga profesionalnih igraca tenisa (odgovarajuca udruga
Zena profesionalnih igracica je WTA)® dok je ITF' udruga nacionalnih teniskih
saveza.

ATP je medunarodna asocijacija koja je, ve¢ po naravi stvari, nadnacionalna. Ovo
navodimo zato Sto se radi o ¢itavom svijetu kao podrucju djelovanja, kao podrucju na
kojemu se provode odredbe i pravila koja donosi ATP. To ukljucuje sve kontinente i
ogroman broj drzava. Sve $to se tice ustroja i funkcioniranja ATP-a u smislu pravnih
normi donosi sama ta asocijacija, ali nije moguce iskljuciti i primjenu onih pravnih
normi koje donose pojedine drZave, kao ni njihove (bilateralne i multilateralne)
medunarodne ugovore, $to jasno pokazuju sve brojniji slucajevi (kao Sto su npr.
Bosman, Webster...) u kojima se, autoritetom sile koja pripada drZavi i njezinim
institucijama (a to znaci i sudovima), namece sportskim asocijacijama i protiv
njihove volje nadleZnost redovnih ili nekih drugih (ne autonomno Sportskih) sudova,
kao i pravila koja nisu donijele Sportske asocijacije, neovisno o tome postoje li ili ne
postoje neke posebne, specijalne Sportske norme ili se radi o primjeni op¢ih normi
na specifi¢no pravno podrucje. Ma Sto bilo tko o tome mislio, to je ipak realnost
danasnjeg trenutka, $to znaci da pravila i praksa ATP-a nuzno moraju polaziti od
toga da budu uskladeni, ako ne sa svakim propisom u svakoj pojedinoj drzavi (Sto
je zbog njihove medusobne neuskladenosti ocito nemogué zadatak), tada barem
s onim temeljnim nacelima koja vrijede viSe-manje u svim drZavama (kao Sto su
npr. zabrana diskriminacije," predmnjeva nevinosti, pravo na pravni lijek, pravo
na sudjelovanje u postupku, pravo na jednakost odnosno ravnopravnost, zabrana
povratnog djelovanja, zabrana dopinga itd.). Medutim, treba naglasiti da ATP u
svojim pravilima (tzv. Bylaws) jasno definira da je samo i isklju¢ivo nadleZan

7 Tu u prvom redu spada nogomet kao apsolutni broj 1 na globalnoj razini po svim poznatim i
prihvaéenim kriterijima, a ocito je u drugu skupinu (pored tenisa) moguce svrstati i (samo) koSarku.

8 Association of Tennis Professionals (nastavno: ATP ili Association of Tennis Professionals).
Interesantno je da je jedan od najboljih hrvatskih tenisaca svih vremena (najbolji plasman je broj 7 na
ATP rang listi) Mario Anci¢ imao svoj zavrsni — diplomski rad na Pravnom fakultetu Sveucilista u Splitu
pod nazivom ATP jucer, danas, sutra. Taj rad prava je mala zbirka podataka o ATP-u, barem Sto se tice
tadasnjeg doba (obrana je bila, kao jedinstven primjer, pred TV-kamerama 2008. god.).

® Women’s Tennis Association, akronim WTA, krovna je udruga Zenskog profesionalnog tenisa
(nastavno: WTA ili Women’s Tennis Association).

10" International tennis federation, akronim ITF (nastavno: ITF ili International tennis federation).

I Barem one najdrasti¢nije po rasi, vjeri i spolu.
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Delaware Court (preciznije u izvorniku Chancery Court of the State of Delaware
and the United States District Court for the District of Delaware) za svaki spor
izmedu bilo kojeg ¢lana i ATP-a, uz sve uvazavanje naprijed navedenih vanjskih
ograni¢enja o tom pitanju.'?

U modernom tenisu postoji fenomen tzv. dvovlas¢a izmedu ATP-a i ITF-a."
Naime, samo Cetiri muska profesionalna turnira (ali to su oni najveci) — sva Cetiri
Grand Slam turnira pod nadleZno8¢u su ITF-a, a sa svim ostalim ATP turnirima
svih razina ITF nema nikakve ingerencije. Istodobno ITF (bez ikakve ingerencije
ATP-a) ima punu nadleZnost ne samo nad natjecanjem u Davis cupu, nego i na
svim natjecanjima za dobne kategorije do 18 godina. Konacno, jako je vazno $to su
1 Olimpijske igre, po naravi stvari, posredno pod ingerencijom ITF-a (formalno je
to Medunarodni olimpijski odbor)."*

Pokusavajudi predvidjeti kakvi ¢e biti odnosi u doglednoj buduénosti, posebno
s obzirom na svekoliku komercijalizaciju sporta, za oc¢ekivati je daljnju premo¢
ATP-a i WTA-e, a slabljenje ITF-a. To se najbolje vidjelo u potpunoj promjeni
formata i Davis cupa i njegove varijante za Zene (sve do 2020. god. pod nazivom
Federation cup, od tada Billie Jean King Cup). Naime, tradicija od preko 100 godina
olako je prekinuta samo kako bi se osam tjedana godisSnje za najuspjeSnije drZave,
a 1-2 za one manje uspjesne (koje ne dospiju do polufinala), svelo na tjedan na
istoj lokaciji, u kojim razdobljima nije moguce odrzavati najjae ATP turnire (jer
najbolji igrac¢i ne mogu istodobno biti na dva mjesta). Unato¢ brojnim kritikama,
pa i jako negativnim stavovima nekih najboljih igraca, sada je Davis cup u rukama
nekolicine investitora,'> medu kojima je i jedan veliki, jo§ aktivni nogometas,'® ali
ni jedan jedini tenisac.

Pored autonomnog prava koje se u ovom slucaju svodi na ATP i ITF i njihove
akte, treba u prvi plan staviti drZavne norme koje se odnose na postupanje u svezi
s pandemijom COVID-a 19. Naime, od pocetka pandemije (sije¢anj 2020. god.) pa
do danas svi koji djeluju na podrucju sporta bez pogovora se podvrgavaju odlukama
ne samo drZavnih vlasti pojedine drZave, nego i onim lokalnim, svugdje gdje je to
drzava tako postavila, $to je dovelo do tada nevidenih posljedica ne samo na sport,
nego na gospodarstvo u cjelini. Notorno je da je samo COVID-19, bolest koju
su mnogi uporno nazivali ,,malo jaom gripom®, izazvala pandemiju koja je na
mnogim poljima jednostavno zaustavila SVE, nakon koje i za vrijeme koje ocito
vise niSta nikada nece biti isto, uslijed koje je postalo samorazumljivo novo stanje
nazivati NOVIM NORMALNIM... Uglavnom, odluke ¢ak i najniZih (lokalnih)

12 Vidjeti tako i vise u: Mario Ancié, op. cit., str. 5 i dalje.

13 Isto postoji i u odnosima glede Zenskog tenisa, samo je umjesto ATP-a, WTA. S obzirom na
neposredni povod ovom tekstu, bavimo se primarno ATP-om, a izvedeni zakljucci na odgovarajuci nac¢in
primjenjuju se i na WTA.

4" Medunarodni olimpijski odbor (nastavno: MOO ili Medunarodni olimpijski odbor) — na engleskom
International Olympic Committee — IOC, na francuskom Comité International Olympique — CIO, na
talijanskom Comitato Olimpico Internazionale — COL.

15 Koji ¢ine Cosmos group.
16" Gerard Pique.
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razina vlasti (ako je u toj drzavi tako odredeno) postuju se bez pogovora, ¢ak i od
strane onih Ciji je proracun veéi od proracuna manjih drzava i koje se u pravilu
smatra subjektom nadnacionalne snage, kao §to je npr. UEFA."” Najbolji je primjer
natjecanje Lige prvaka u kojemu se u 2021. god. ad hoc mijenjalo domacinstvo,
prakti¢no i pravila natjecanja, i nitko ne moze s pravom tvrditi da to nije utjecalo
na sportske rezultate, na koje u nogometu domacinstvo ima stvarno velik utjecaj.'®

Na hrvatskom primjeru, glede drZzavnog prava, osnovni i najvisi pravni izvor jest,
naravno, Ustav Republike Hrvatske,' a od onih specijalnih najvazniji je Zakonu
o zaStiti puCanstva od zaraznih bolesti.’ Taj je zakon upravo zbog COVID-a i
noveliran, a trenuta¢no je pred Ustavnim sudom Republike Hrvatske u tijeku
postupak radi utvrdivanja ustavnosti statusa Nacionalnog stoZera koji je Vlada
Republike Hrvatske osnovala radi operativnog upravljanja krizom.

Na primjeru kojim se bavimo u ovom tekstu i koji se dogada(o) u Australiji,
po naravi stvari znadenje pravnog izvora ima svaka pravna norma bilo koje razine
(i drZzavna i autonomna) koja se bavi pitanjem ograni¢enja u svezi s pandemijom
COVID-a 19.

Naravno, znacenje pravnih izvora (pa makar i samo sui generis) imaju (svugdje)
i praksa (ne samo kako se uobicajeno nabraja ona sudska, nego opcenito svaka
praksa, znaci sudska, upravna, upravnosudska, ustavnosudska, pa ¢ak i ona praksa
u kojoj drzavna tijela u najSirem smislu uopée ne sudjeluju, nego se formira voljom
sudionika, sa ili bez ikakve forme) i znanost, $to je posebno znacajno bas in concreto
glede onoga ¢ime se bavimo u ovom tekstu, jer je dosta Znaéajnu ulogu imala i
pOStOJCCEl praksa, pa makar bila formirana i na malom bI‘Q]u primjera. lako znacenje
pravnog izvora nije prijeporno ni za pravnu znanost ni za praksu, ipak moramo
ukazati na jednu veliku razliku. Naime, pravna znanost djeluje samo i iskljucivo
snagom argumenata koje nudi, dok je sa (sudskom) praksom ipak nesto drukcije.
Naravno da i (sudska) praksa djeluje snagom argumenata, ali djeluje i argumentom
snage, Sto proizlazi iz naravi stvari kada se radi o sudovima. Visi sudovi namecu
svoje stavove kao ispravne ili ispravnije u prvom redu zbog pravosudne hijerarhije,
visi sudovi i postoje radi pravnih lijekova o kojima odlucuju.

"7 Union of European Football Associations (UEFA) jest asocijacija nacionalnih nogometnih saveza
Europe (ukljucujuci Cipar, Izrael i Tursku).Sjediste se nalazi u Nyonu. u Svicarskoj.

8 Vidjeti viSe u: Blanka Kacer, Hrvoje Kacer, ,,Civil law challenges in football-matches with(out)
spectators®, Serbian Football — Comparative law challenges and perspectives, Institut za uporedno pravo,
Beograd 2021., str. 41-51.

19 Ustav Republike Hrvatske (Narodne novine, 56/90., 135/97., 8/98. — prociséeni tekst, 113/00.,
124/00. — prociséeni tekst, 28/01., 41/01. — procisceni tekst, 55/01. 76/10. — promjena Ustava, 85/10. —

procisceni tekst, 05/14. — nastavno: Ustav).

20 Zakon o zastiti puanstva od zaraznih bolesti (Narodne novine, br. 79/07., 113/08., 43/09., 130/17.,
114/18.,47/20. i 134/20., 143/21. — nastavno: ZZPZB ili Zakon o zastiti puCanstva od zaraznih bolesti ili
Zakon o zaStiti).
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3. ANALIZA
3.1. Cinjeni¢ni dio

Tako je po naravi stvari jasno da ¢e neke Cinjenice vjerojatno zauvijek ostati
nepoznate (a neke nove ée se i pojavljivati),?! velik dio ¢injeni¢nog stanja kojim se
bavimo, a koji je vjerojatno najtocnije (ili barem najprepoznatljivije) nazvati kao
Dokovic case, nije uople prijeporan, barem Sto se tice onih temeljnih elemenata.

Jo$ od pocetka 2021. god. traje kriza sui generis u svjetskom sportu, pa posebno
1 u svjetskom tenisu. Tako se dogodilo da jedan Grand Slam turnir (US Open)
promijeni termin u 2021. god., dok je onaj najve¢i Wimbledon cak i otkazan u
2020. god.”? Svi u meduvremenu odrZzani turniri odigrani su u okolnostima koje
su sve samo ne uobicajene, od ograni¢enja koja se odnose na one koji nastupaju
na natjecanju, pa do ograniCenja za gledatelje i onih koja se, makar uopce nisu
donesena radi natjecanja i u svezi s natjecanjem, odnose i na natjecanja. Cinjenica
koju nitko ozbiljno ni ne dovodi u pitanje jest da je doslo u raznim drzavama do
ozbiljnih ,,Jutanja“, do potpuno medusobno suprotstavljenih strategija upravljanja
krizom i pojedina¢nih mjera s tim u svezi.

Novak Pokovié,* po mnogim kriterijima najveéi tenisa¢ svih vremena, a
po svima barem jedan od najvecih, po slijetanju na aerodrom u Melbourneu 5.
sijecnja 2022. (a nakon Sto su mjesecima svi svjetski mediji kao problem globalnog
znacenja postavljali dvojbu je li Novak Pokovi¢ cijepljen ili nije, pri ¢emu je on
sam odbijao odgovoriti smatrajuci da je to njegova osobna stvar koju nije duZan
dijeliti s javno$éu) bio je priveden (u smislu ograni¢avanja slobode kretanja) od
strane carinika. Na sedam sati oduzeti su mu telefon, novcanik i sve osobne stvari.
Carinici su tvrdili da medicinska dokumentacija za ulazak u zemlju nije valjana i
temeljem toga odbijen mu je ulazak u zemlju. Budu¢i da je odlucio uloziti Zalbu
na navedenu odluku, policija ga je otpratlla u hotel za azilante Royal Park gdje je
pet dana ¢ekao na sudenje i na odluku o svojoj Zalbi. Odvjetnici su tvrdili da je bilo
ozbiljnih (posebno proceduralnih) pravnih propusta, a sudac koji je vodio slucaj u
svojoj je odluci (pozitivnoj po igraca) potvrdio da su se one i dogodile. Navedene
proceduralne greske vidljive su iz dokumenata koje su priloZili odvjetnici, a Vlada
Australije objavila na svojim sluzbenim web-stranicama.?

2l Tako su mediji 2.veljace 2022. god. izvijestili kako je sud u Beogradu odlu¢io da Novak Pokovié
nije niSta krivotvorio u ishodenju dokumentacije kao prilog zahtjevu za medicinsko izuzece. Vidjeti:
www.index.hr, uvid obavljen 2. II. 2022. u 21:44.

22 Tako potankosti nisu poznate javnosti, sigurno je jedino da je taj turnir bio osiguran ¢ak i protiv
dogadaja kao Sto je COVID-19, na ¢emu odgovornima svakako treba iskreno Cestitati.

% U javnosti su tako poznati slucajevi oslobadanja od ogranienja odredenih manifestacija, a za
hrvatsku praksu mozda je najnevjerojatnija zabrana treninga djeci jedrilicarima u klasi OPTIMIST (mala
jedrilica duzine manje od 2,5 metra u kojoj dijete jedri samo, a trener je u svojem ¢amcu s motorom
udaljen 50-200 metara).

2 Novak Dokovié, roden 22. svibnja 1987. god., oZenjen, drzavljanin Srbije (nastavno: Novak
DPokovid ili Igrac).

¥ www.australia.gov.au
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U medijima je bilo mnogo potpuno pogresnih informacija koje su temeljene na
izvorima (navodno) bliskim Vladi Australije, Teniskom savezu Australije i obitelji
Pokovié, ali mi smo svoj fokus stavili na postupak medicinskog izuzeca, jer se na
kraju pokazalo da je upravo to izuzece temelj prijepora. To je procedura s kojom
su upoznati svi koji apliciraju za ishodenje australske vize, uklju¢ivo i one osobe
koje su aplicirale za medicinsko izuzeée,? a koja je postavljena od strane Teniskog
saveza Australije, federalne Vlade Australije, Vlade drZave Victorije i grupe
ATAGI” (Australska tehnicka savjetodavna grupa za imunizaciju), s nepobitnim
¢injenicama koje su navedene i u sudskim spisima koji su objavljeni.

Australija je federalna drZzava i samim tim raspodjela ovlasti podijeljena je
izmedu federalne vlade i vlada saveznih drZzava. Unatoc¢ tome Sto u idealnoj varijanti
nije problem razlikovati nadleznosti i imati jasna pravila $to i1 kako i kada raditi
u slucaju bilo kakvih kolizija,”® u praksi je uvijek ipak druk¢ije, $to je vjerojatno
najbolje poznato onima koji Zive ili su Zivjeli u takvim drZavnim zajednicama.
Savezna drZava Victoria u kojoj se nalazi Melbourne i gdje se odrZava Australian
Open, bila je prva destinacija prilikom ulaska u Australiju za vecinu onih koji su
odlucili tamo nastupiti, ukljucujuéi i Novaka Pokovi¢a. Mjesecima uoci AO-a bilo
je nagovjeStavano® kako igraci koji planiraju nastupiti na AO moraju biti potpuno
cijepljeni. Po tadasnjim epidemioloskim regulativama koje donosi ATAGI, kao
potpuno cijepljene osobe smatraju se one osobe kojima je proslo tjedan dana
od druge doze cjepiva ako je rije¢ o cjepivima koja zahtijevaju dvije doze, a tri
tjedna od cijepljenja cjepivom koje zahtijeva jednu dozu. Medutim, kako se turnir
blizio i kako je Australski teniski savez obradivao slu¢aj po slucaj svakog igraca
i njihove pratnje (oko 1500 ljudi), tako su shvacali da bi za odredeni broj ljudi
bilo (pre)riskantno cijepiti se. U komunikaciji s federalnom Vladom, Vladom
Victorije i ATAGI-jem, Teniski savez Australije dozvolio je igrac¢ima da apliciraju
za medicinsko izuzece, pomocu kojeg se osobi moZe dozvoliti ulazak u Victoriju
bez potpunog cijepljenja. Navedeni su egzaktni parametri temeljem kojih igraci
i njihova pratnja mogu aplicirati za medicinsko izuzece. Jedan od tih parametara,
najkoriSteniji medu onima koji su aplicirali, bilo je preboljenje COVID-a 19 unazad
Sest mjeseci. Ako osoba spada u neki od egzaktno navedenih parametara koje je
potvrdio ATAGI, ne moZe automatizmom dobiti izuzece, nego mora aplicirati i
priloZiti dokumentaciju koja potkrepljuje aplikaciju, a onda ta aplikacija ,,prolazi*
kroz dva medicinska odbora. Jedan medicinski odbor oformio je Australski teniski

% Jako je terminologija sli¢na, to izuzece nema ba§ nikakve veze s THERAPEUTIC USE
EXEMPTION - TUE. Naime, ako se radi o TUE-u, onda je to isklju¢ivo medicinski problem koji se
(manje ili vise dobro ili loSe) rjeSava na nacin da se sportaSu odnosno sportasici izdaje odobrenje koje
¢ini nemoguc¢im da mu se kod bavljenja sportom prigovori i sankcionira uzimanje preparata koji su
inace klasificirani kao doping prema aktima koje donosi WADA — MEDUNARODNA ANTIDOPING
AGENCIJA. Vidjeti vise u: Dinko Pivalica, ,,Doping i sport*, u: Hrvoje Kacer, et al., Sportsko pravo, PF
Sveucdilista u Splitu, str. 519-526.

2" Australska tehnicka savjetodavna grupa za imunizaciju — nastavno: ATAGI.

% Vidjeti dosta o kolizijskim pravilima u: Norberto Bobbio, Eseji iz teorije prava, Logos, Split 1988.,
str. 123-136.

» Sto je pravno vrlo diskutabilan, svakako prili¢no nejasan pojam.

32



Hrvoje Kacer, Karla Gea Marcan, Dino Marcan: Crveni karton za Novaka Pokovica, (barem) Zuti za...
Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, god. 59, 1/2022, str. 25-40

savez i sastajao se od tri neovisna lijecnika koji razmatraju slucaj po slucaj. Kada
bi skupina lije¢nika procijenila da je slucaj u skladu s uputama koje je dao ATAGI,
proslijedio bi slu¢aj drugom medicinskom odboru neovisnih lije¢nika koju je
oformila Vlada drZave Victoria. Ako je i taj odbor odobrio medicinsko izuzede,
postupak jos$ nije dovrSen — osoba koja je aplicirala za izuzece dobila bi direktno
od Vlade drZave Victoria e-mailom potvrdu o odobrenju medicinskog izuzeca i
obavijest kako ¢e Australski teniski savez u roku od 24 sata izdati dokument koji
to i potvrduje. Nakon §to osoba primi dokument o medicinskom izuzecu od strane
Australskog teniskog saveza, osoba takoder dobije i upute vezano za ispunjavanje
Australske putne deklaracije i dobivanje Australske COVID-putovnice pomocu
koje moZe ulaziti u restorane i ostale zatvorene prostore. Naime, za ulazak u
Australiju (u tom periodu), izmedu ostalog bilo je potrebno popuniti Australsku
putnu deklaraciju gdje se navodi i temeljem cega je osobi dozvoljen ulazak u zemlju
sa ili bez karantene. U toj deklaraciji Novak Pokovié naveo je medicinsko izuzece i
ubrzo nakon toga dobio potvrdu od strane australske Vlade kako je Australska putna
deklaracija uspje$no zaprimljena. Takoder valja napomenuti kako je za dobivanje
medicinskog izuzeca i dokazivanje nedavnog preboljenja trebalo dostaviti pozitivni
nalaz COVID-testa, ovjereno pismo lije¢nika opée medicine u kojem se jasno tvrdi
da je za osobu opasno primiti cjepivo u kratkom razmaku od preboljenja COVID-a,
te test razine antitijela koji to potkrepljuje.

Za putovanje u Australiju trebalo je imati valjanu vizu. Svi sudionici AO-a
moraju imati vazecu vizu pod Sifrom 408 koja se odnosi na privremeni rad u
Australiji. Novak Dokovi¢ ju je svakako imao; njegov tim ljudi ve¢ je preko 10
godina isti, te svake godine apliciraju za istu australsku vizu, vizu koja je svaki put
dosad bila odobrena. Takoder valja napomenuti kako Australski teniski savez svake
godine iznova posalje u PDF-formatu detaljne upute za ispunjavanje vize u svakom
pojedinom polju. Sud je utvrdio da Pokovi¢ u aplikaciji za vizu nije imao neto¢nih
podataka, te da je ista ispravno ispunjena.

Osim vize, osoba je morala imati negativan PCR-test obavljen unutar 72 sata
prije polijetanja, Australsku putnu deklaraciju, ispunjeni formular za ulazak u
drzavu Victoria i potvrdu o cijepljenju ili medicinsko izuzece. Novak Dokovi¢
je sve od navedene dokumentacije imao. Australski teniski savez naveo je kako je
26 osoba ishodovalo medicinsko izuzece, a neprovjereni podaci spominju brojku od
14 ljudi koji su na kraju zaista i putovali i usli u Australiju s medicinskim izuzeéem.
Dogodio se i slucaj ceske tenisacice (Renata Voracova) koja je usla u Australiju
bez komplikacija, odigrala prvi pripremni turnir za AO, te je zatim deportirana, a
najavila je tuzbu radi naknade Stete — troSkova koje je imala.

Cinjenica je da je drzavna vlast Australije u studenom 2021. god. uputila dopis
Australskom teniskom savezu u kojemu stoji kako prethodna zaraza koronavirusom
ne mora biti garancija za izuzede, za razliku od vecine drugih drzava.®

% Davorko Burazin, ,,U prosincu je imao koronu, je li to novi adut za sud®, Sportske novosti, 9. 1.
2022., str. 23.
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Generalno je jasno da su drzave svijeta podijeljene na one koje su se odlucile
za jako strog model borbe protiv pandemije (medu njima je Australija jedna od
vodecih) i na one koje su se odlucile za (manje ili viSe) manje rigidan model (medu
ovim drzavama medu vode¢imaa su Svedska i Madarska, ali i Hrvatska). Premljer
Australije mjesecima je govorio kako nitko, bas nitko od tenisaca (naravni ni
bilo tko od onih koji su u pratnji), nece uéi u Australiju necijepljen. Premijer je
to govorio dok je bio pod velikim pritiskom jer je Australcima pune dvije godine
bilo Stosta onemoguéeno, pa ¢ak i povratak australskih drZavljana koji su bili u
inozemstvu u svoju drzavu. Valja napomenuti kako su premijer i njegova vlada
strogim mjerama motivirali preko 90 posto svoje odrasle populacije da se cijepi,
¢ime je dolazak tenisaca s medicinskim izuzecem izazvao velik pritisak domace
javnosti (ukljucujuéi medije) prema premijeru i Vladi.

Novak Pokovié je kao osnovu za svoje medicinsko izuzeée naveo pozitivan test
s datumom 16. prosinca 2021., a u narednim danima (17. i 18. prosinca) viden je na
viSe dogadaja, bez maske, s velikim brojem razli¢itih ljudi u zatvorenom prostoru,
ukljucujudi tu i kosarkasku utakmicu Crvena Zvezda — Barcelona u dvorani Pionir u
Beogradu.?! Nije poznata ¢injenica (pa je to podlozno spekulacijama) je li se Novak
Dokovié, svjestan svojeg pozitivnog testa, kretao medu ljudima ili je to radio jer mu
je netko nalaz ucinio nedostupnim ili je bio potpuno zdrav s krivotvorenim testom.
Australske vlasti svakako nemaju (barem ne izravnu) nadleznost nad time jer je test
ucinjen izvan Australije (in concreto u Srbiji).

Svjetski mediji prepuni su izjava, poznatih i nepoznatih sportasa i ostalih,
kompetentnih i nekompetentnih, sve na temu Novak Dokovic case. Od onih koje idu
in favorem Novaka Pokoviéa, treba 1zdv031t1 izjavu koju je dao Aleksandar Ceferin,
predsjednik UEFA-e*? i onu koju je dao prvi ovjek Tennis Australia Craig Tileya
za The Age i Sydney Morning Herald.**> Od onih negativnih (a ti su ipak u manjini)
izdvajamo onu koju je dao komentator u listu Daily Mail Oliver Holt.**

Pojednostavljeno, u cjelokupnoj proceduri donesene su po dvije kljucne
administrativne odluke nadleZznog ministra i dvije odluke suda koji se bavio
ispitivanjem je li prethodno donesena odluka ministra zakonita ili nije. Pregled
dinamike dogadanja jako je dobro prikazan u medijima,* kako slijedi:

31 Tvan Denié, ,,Zarazio se koronom...“, Slobodna Dalmacija, 9.1.2022. god., str. 34.

2 Ceferin uz Novaka“,vidjeti u: Slobodna Dalmacija, 9. 1. 2022. god., str. 35.

3 Nisam vjerovao da ée Novaka zaustaviti na granici, za mene je to uistinu bio veliki $ok* — vidjeti
u: Sportske novosti od 1. sijecnja 2022, str. 23.

4 Kad razmi§ljam o Pokovicu, ne vidim najboljeg svjetskog tenisaca, nego opasnu budalu‘
vidjeti u: Sportske novosti od 17. sije¢nja 2022., str. 24. Naravno da svatko ima pravo kazati svoj stav, ali
vjerujemo da je citirani test Skolski primjer onoga §to je s punim pravom utuzivo i $to treba (nacin) jako
osuditi.

3 Hodogram preuzet sa: www.edition.cnn.com — Hilary Whiteman, Judges reveal why Novak
Dokovic had to miss Australian Open, 20. 11. 2022., uvid obavljen 4. II. 2022. u 16:47.
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3.2. Pravni dio

3.2.1. Opéi — Uvodni dio

Ocito je da federalni sustav* ima komplicirane pravne sisteme gdje nije uvijek
potpuno jasno definirano koje tijelo ima koje ovlasti (ili bar u praksi nije jasno), ali
je vazno i spomenuti da je Dokovic case rasvijetlio australsku imigracijsku politiku
koja se prema azilantima i ljudima ¢iji je ulazak u zemlju u tzv. sivoj zoni odnosi
vrlo lose.”’

Ocito je i da drZavno pravo ima apsolutnu prednost u odnosu na ono autonomno
u slucaju da dode do kolizije. Taj odnos izmedu drZavnog i autonomnog na odredeni
nacin vrijedi i za odnos (pojednostavljeno) centralne vlasti (u ovom konkretnom
slucaju to je drzava Australija) i necentralne vlasti (u ovom konkretnom slucaju to je
drzava Victoria). Medutim, to ne oslobada onog ¢ije je pravo ,,jace‘ od niza obveza
koje su postale na odredeni nacin opéa pravna stecevina (od zabrane diskriminacije,
jednakosti pred zakonom pa do obveze vodenja racuna o tome da se pri provedbi
bilo koje mjere pazi na nacin da se onome tko ve¢ mora nesto trpjeti to svede
na najmanju moguéu mjeru).*® Na kraju treba obratiti pozornost i na ¢injenicu da

% Vidjeti vise u: Berislav Perié, DrZava i pravni sustav, Narodne novine, Zagreb 1988., str. 143. i
dalje.

3 Od toga da ih se po 8 sati drzi privedene u sobi bez osobnih stvari, do smjestaja koji ne zadovoljava
higijenske uvjete i hranu koja se posluZuje dva puta dnevno s insektima medu namirnicama.

*# Ovo, naravno, ima velike veze s nacelom razmjernosti koje je postalo jedan od temelja europske
pravne stecevine, ali posljedi¢no i svjetskog prava. Vidjeti vise o tom nacelu, posebno u praksi europskih
sudova u: Snjezana Bagi¢, Nacelo razmjernosti u praksi europskih sudova i njegov utjecaj na praksu
sudova u Hrvatskoj, doktorska disertacija obranjena na Pravnom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu,
mentorica Tamara Capeta, Zagreb, prosinac 2013., opseg 525 stranica.
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eventualno krSenje prava na Stetu stranke (u ovom konkretnom slucaju Novaka
Pokoviéa) jos uvijek ne znaci da je trebalo donijeti drukc¢iju odluku, te dvije stvari
treba upravo tako — odvojeno — i promatrati. Tako je npr. ve¢ prima facie potpuno
jasno da je potpuno neprihvatljivo imati demonstracije sui generis ispred hotela
za azilante, jo§ daleko manje ispred suda, neprihvatljiva je komunikacija suda i
stranaka izvan one sluzbene, kona¢no neprihvatljiv je svaki, bas svaki oblik pritiska
na donositelja odluke. Medutim, jednako tako je ve¢ i prima facie jasno da bilo
koja stranka NE SMIJE trpjeti od raznoraznih nesporazuma izmedu centralne i
necentralne vlasti, narocito bilo koje vlasti i donositelja tzv. autonomnih pravnih
normi kao $to je npr. Australski teniski savez koji je organizator AO-a.

Jako je bitno istraZiti i dati jasan odgovor na pitanje je li deportiranje Novaka
DPokovica bilo protupravno, jer samo u tom slucaju imao bi pravo na naknadu Stete
zbog toga $to nije nastupio. Potpuno druga razina jest ona u kojoj se eventualno
zakljuci da je drzava Australija imala pravo deportirati Novaka Pokovica, ali je pri
tome modus operandi (manje ili viSe) neprihvatljiv.

3.2.2. Sudske odluke
3.2.2.1. Prva odluka

Radi se o odluci povodom trazenja Novaka Pokovica da sud odluci je li mu ili
mu nije zakonito uskradena viza.

Sudac je status Novaka Dokoviéa odlucio donijevsi odluku kojom je odbacio
ukidanje vize Novaka Dokovi¢a zbog nastalih proceduralnih greski vlasti, te ga je
pustio iz pritvora u koji je smjesten po slijetanju u Melbourne.

Vazno je pri tome upozoriti kako ministar imigracije (Alex Hawke) zadrzava
(prakti¢no diskrecijsko)* pravo deportacije srpskog tenisaca, na koje ima pravo
prema paragrafu 133C Zakona o migracijama iz 1958. god.*’ Radi se o zakonu koji
je zamijenio Zakon o ograni¢avanju useljavanja iz 1901. god. (poznat kao temelj
politike Bijele Australije) i uklonio je mnoge diskriminatorne odredbe koje su do
tada vrijedile. Ministar imigracije (Alex Hawke) u izlaganju na sudu svoju odluku
o deportaciji Novaka Pokovica obrazlaze na nacin da, unato¢ tome §to je navodna
Igraceva nedavna infekcija COVID-om 19 znacila da je on ,,zanemariv rizik za
one oko sebe®, neki su ga ,,doZivjeli kao talisman zajednice antivaksera®. Nadalje
je naveo kako srpski tenisa¢ predstavlja rizik za ,,gradanske nemire* te ,,smatra da
bi stalna prisutnost gospodina Pokovica u Australiji mogla dovesti do raspirivanja
osjecaja protiv cijepljenja koji se stvara u australskoj zajednici, $to potencijalno
mozZe dovesti do povedanja gradanskih nemira kakvi su ranije bili u Australiji.

% Nije potpuno diskrecijsko jer nema pravo odrediti deportaciju zato §to mu se npr. Igra¢ ne svida, ali
u stvarnosti se takva krajnost ni ne pojavljuje. Ipak je to¢no da je imao (i realizirao ga) pravo deportirati
Igraca radi krSenja pravila o COVID-u, iako su stru¢njaci potvrdili da krSenja (barem onoga u svezi s
prihvacenim protokolima medicinskog izuzeca) nije bilo.

40 Puni je naziv Zakon koji se odnosi na ulazak stranaca i njihovo prisustvo u Australiji te odlazak ili
deportaciju stranaca i odredenih drugih osoba iz Australije.
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Gospodin Pokovi¢ je osoba od utjecaja i statusa®, objasnio je u dokumentima,
isticudi i ,,pokoviéevo nemoralno ponasanje nakon §to je dobio pozitivan rezultat
COVID-a 19%.

3.2.2.2. Druga odluka

Sudenje se odvijalo (u Canberri) pred troclanim vije¢em Saveznog suda
Australije (James Allsop kao predsjednik, Anthony Besanko i David O’Callaghan
kao ¢lanovi)* koje je jednoglasno donijelo odluku o ukinuéu vize Novaku Pokovicu,
odnosno da Novak Pokovi¢ mora napustiti Australiju. Glavni sudac James Allsop
izjavio je da se odluka vijeca svodi na odlucivanje je li odluka koju je donio ministar
Alex Hawke ,,iracionalna ili pravno nerazumna®, odnosno da nije dio funkcije suda
da odlucuje o meritumu ili mudrosti odluke. ,,Ovo nije Zalba na odluku izvrSne
vlasti, ve¢ molba sudu kao posebnom ogranku vlade da preispita zakonitost ili
zakonitost odluke (ministra)®.

3.2.3. Pravna analiza

Unatoc tome $to je na pocetku izgledalo bitno drukdije, pravna analiza pokazala
se prilicno jednostavnom. Naime, tema pravne analize nije ono $to bi trebalo biti
pravni okvir de lege ferenda, nego samo ono $to je de lege lata. Pri tome djeluje
stvarno ¢udno $to pravno prakticno (gotovo) nista nije prijeporno, a mediji su na
globalnoj razini gotovo dva tjedna ovaj slu¢aj imali u prvom planu, u pravilu upravo
uz dvojbu tko je tu pravno u pravu.

Polaze¢i od naprijed navedenog, kao prvo, jasno je (dakle uopce nije prijeporno)
da potpunu supremaciju ima drzavno pravo, unutar njega ono savezne (centralne)
drzave, kao drugo, jasno je (dakle uopée nije prijeporno) da je drZavnim pravom
propisano pravo ministra imigracije diskrecijski uskratiti boravak u Australiji, osim
ako je odluka ,.iracionalna ili pravno nerazumna*“, kao treée, jasno je (dakle uopce
nije prijeporno) da je u vrijeme globalne pandemije, u drzavi koja se hvali stopom
procijepljenosti i ima jedan od najrigidnijih modela u borbi protiv pandemije, bilo
kakvo pogodovanje bilo kome u svezi s cijepljenjem i ograni¢enjima oko toga, a
posebno ako se radi o globalno poznatoj osobi, osobi koja objektivno sluzi kao
primjer mnogima, samo po sebi i racionalno i pravno razumno (a contrario
od iracionalno i pravno nerazumno), kao cetvrto, prilicna neorganiziranost
ne samo unutar drZavnih tijela (centralnih i necentralnih), nego i izmedu njih i
donositelja normi autonomnog prava, svakako zasluzuje pravnu sankciju i osudu,
ali NEMA MOGUCNOSTIZBOG TOGA PROMIJENITI PRAVNI STAV O (NE)
ZAKONITOSTI DEPOTRACIJE NOVAKA POKOVICA.

4 Davorko Burazin, ,,DEPORTIRAN-Dokovidev najveci gubitak...”, Sportske novosti od 17.
sije¢nja 2022. god., str. 24.
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4. ZAKLJUCAK

Potrebno je priznati da se tema koja je ab initio djelovala kao pravi pravni prijepor
najvise medunarodne razine jako brzo nakon prikupljenih informacija pretvorila u
sve drugo samo ne u to $to smo ocekivali.

Tocno je da se radi o skandalu, ali skandal je primarno sve drugo samo ne pravni.
Tocno je da je Igrac tesko oStecen time Sto mu je uskraéena prigoda jo§ jednom
pobijediti na AO-u i tako postati (barem u jednom trenutku) apsolutno broj jedan u
tenisu svih vremena po broju osvojenih Grand Slam titula i vrlo vjerojatno na dulje
vrijeme osigurati status najboljeg svih vremena. To¢no je da su organizatori AO-a
pretrpjeli veliku Stetu jer je turnir odrZan bez najveceg favorita za jos jednu pobjedu,
to¢no je da je publika jako mnogo izgubila jer turnir nije i ne mozZe biti isto sa i bez
najboljeg, toéno je da komunikacija izmedu centralne vlasti i one necentralne, kao
i prema organizatoru AO-a, sudeci po Pokovi¢ caseu, prije prili¢i nekoj seoskoj
(svakako zaostaloj) razini, nego razini jedne od najrazvijenijih drzava svijeta.

Medutim, to¢no je i to da je Igra¢ (i to ne u nekoj maloj mjeri) dao svoj
negativan doprinos ukupnom dogadanju. Nitko mu ne smije zamjeriti Sto je
zauzeo svoj vlastiti stav, kao slobodan covjek, da se ne cijepi. Medutim, nitko,
pa ni Novak Bokovié, nije sam na svijetu, nego Zivi u zajednici (drzavnoj, gradskoj,
obiteljskoj...) i tu postoji jasna interakcija (sli¢no kao §to pravo vlasniStva jest
apsolutno ali ipak ne omoguc’ava vlasniku da ¢ini bas sve Sto hoce, nego 1 obvezuje
ugroziti i stanove iznad, ispod i sa strane, stanove ¢iji vlasnici takoder imaju isto
apsolutno pravo. Za sada* trend nije u propisivanju obveznog cijepljenja protiv
COVID-a 19, nego se to (cijepljenje) pokuSava posti¢i posredno pa prakti¢no nije
moguce ni putovati ni funkcionirati na uobicajen nacin gotovo nigdje bez potvrda
ili o cijepljenju ili o provedenom testiranju unutar jako kratkog roka. Za sada su
testiranja besplatna, ali je nemoguce ocekivati da ¢e tako i ostati. Sigurno je da
bi bilo 1 bolje 1 pravednije (iako je svakako dopusteno i ono ako se dogadalo) da
Igrac n1Je 1zbjegava0 jasan odgovor na pitanje o cuepljenJu nego da ga je javno i
prec1zno iznio javnosti. Bilo bi bolje i pravednije (makar i ono kako se dogadalo
nije protupravno) da je javnost pravodobno saznavala sve bitne podatke, a posebno
one o pozitivnom testu u prosincu 2021. god., kao i1 o potpuno legitimnom traZenju
medicinskog izuzeca.

Ono na §to nitko, pa ni Igra¢, nema pravo jest kretati se u javnosti usprkos
pozitivnom nalazu. Glede ovoga, status planetarno poznate osobe, potpuno sigurno,
otegotna je okolnost. S druge strane nitko, pa ni Igrac, nije duZan trpjeti status kao
da je pocinio (ne bilo koje, nego bas tesko) kazneno djelo, umjesto $to je (samo)
aplicirao za vizu koja mu je uskradena. Svakome, bas svakome bi trebalo omogucditi
da se hrani u skladu sa svojim zdravstvenim stanjem, tim prije ako to moZe i
hoce platiti — Igra¢, poznato je, trpi od celijakije, a uskra¢ena mu je mogucnost

4 Stvari se toliko brzo mijenjaju da je stvarno UVIJEK nuZno primjereno se ograditi, npr.
formulacijom ,,za sada®.
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da plati vlastitog kuhara i hranu (Sto je npr. u hrvatskom pravosudu zajamceno
pritvorenicima). Planetarna poznatost Igraca trebala bi jamciti da ¢e ovakav modus
operandi biti prikazan i kritiziran Sirom svijeta. Potpuno isto vrijedi i za mnoge
barbarske komentare koji prije slie na iZivljavanje nego na objektivnu kritiku neke
pojave.

Zaklju¢no, ocito je da u onome Sto smo nazvali Pokovic case nitko nije postupao
onako kako bi lege artis bilo ne samo potrebno, nego i obvezno. Igra¢ se potpuno
legitimno odbio cijepiti, kao i pokuSao ishoditi medicinsko izuzece. Medutim,
sve drugo glede Igraca u svezi s turnirom Australian Open 2022 negativno je i to
treba jasno priznati i nadati se kako se nece ponoviti. Pri tome posebno mislimo
na neposStovanje pravila ponasanja nakon pozitivnog testa. Sto se pak tice samog
cijepljenja, iako Igra¢ ima pravio to odbiti, to njegovo pravo treba ipak staviti u
odnos s pravom milijuna navijaca da gledaju i prate svojeg idola. Naravno da Igraca
(barem de lege lata) nitko ne smije prisiljavati na cijepljenje, ali $to ako pravila u
buduénosti za sve turnire budu kao za AO 2022.?7 Hoéemo li i tada mo¢i kazati
kako Igrac (u dovoljnoj mjeri) postuje svoje navijace? Mnogim je navija¢ima status
Igraca kao najboljega svih vremena vazan kao i njemu, jer zajedno s njim Zive i
njegov i svoj Zivot. Nitko nikada nece saznati tko bi osvojio AO 2022 da je Igra¢
nastupio, ali za sada titula najboljeg svih vremena ne pripada Igracu, a da je osvojio
AO 2022 (imajudi u vidu i godine i zdravstveno stanje i formu Rafaela Nadala, a
jos i daleko vise Rogera Federera), danas bi je neupitno imao za ogromnu veéinu
svih teniskih stru¢njaka, pa i onih koji viSe vole i/ili cijene nekog od preostale
dvojice.”” U svakom slucaju, s obzirom na to da je sam mogao sve promijeniti (a
nije!), zasluzio je (sportski) crveni karton. Medutim, drzava Australija (kao i sam
organizator AO-a), koji zapravo nemaju pravo na olakotne okolnosti, zasluzuju
(barem) zuti karton za svoju ulogu, viSe kao vjeru u poboljSanje pro futuro, nego
zato §to 1 sami nisu zasluZili crveni karton vec sada.

4 Objektivno neki Cetvrti kandidat ni ne postoji, iznimka moZe biti samo Rod Laver zbog prisilne
pauze (zabrana za profesionalce) nastupanja na turnirima izmedu dva osvojena Grand Slama 1961. i 1969.
Mozemo samo spekulirati ,,$to bi bilo kad bi bilo®, ali je ¢ak i matematicki maksimum (da je osvojio svih
28 turnira u meduvremenu), od 11 stvarno osvojenih plus tih 28, dostizan za Novaka Pokovica. S obzirom
na to da u to vrijeme nije bilo apsolutne dominacije za Roda Lavera (npr. takoder Australci Roy Emerson
za 12 i Ken Rosewall sa 8 Grand Slam titula bili su mu ozbiljna konkurencija).
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RED CARD FOR NOVAK DJOKOVIC, (AT LEAST)
YELLOW FOR THE STATE OF AUSTRALIA

In this text, the authors try to present the case known as the Djokovic case, probably
the biggest legal scandal in recent times, a scandal that ended with the deportation of the
world’s best tennis player Novak Djokovic from Australia, where he came (unvaccinated)
to win the Australian Open for the tenth time and to became the first tennis player in
history with 21 Grand slam titles (and who knows how many more in the future). The
Australian entry visa was annulled twice, the first annulment was “repaired” by a court
ruling that the annulment was illegal, the second annulment (recognized as a minister’s
discretion) was also tried to be “repaired” by a court, this time without success but with
the claim that such (discretionary) powers only check whether a decision made by the
Australian Minister of Immigration is “irrational or legally unreasonable”. The conclusion
is that the deportation was not illegal, but the modus operandi of the state authorities
(regardless of the level) is a real legal catastrophe, as a result of which Novak Djokovic
was certainly exposed to completely unnecessary harassment and treatment as if he had
committed one of the most serious crimes.

Key words: sport, law, COVID 19, immigration, damage
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