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Rad »Drustveno-politicke prilike u ivanickom kraju izmedu dva svjetska rata« u
prvom redu nastojat ce prikazati dogadaje koji su obiljezili meduratno razdoblje
u tri opcine ivanickog kraja (Ivanic-Grad, Klostar Ivanic, Kriz). Uz demografski,
drustveni i gospodarski razvoj, posebna ce se paznja posvetiti okolnostima dina-
micnih politickih zbivanja u tom kraju, koja su obiljezila razdoblje od 1918. do
1941. godine.

Kljucne rijeci: drustveni razvoj, politicke prilike, Ivanic-Grad, Klostar Ivanic,
Kriz, hrvatsko medurace (1918.—1941.).

Uvod

Glavni istrazivacki cilj ovoga rada bit ce izrada krace rekonstrukcije vaznijih
dogadanja na podrudju tadasnjih opcina Klostar Ivanic, Ivanic-Grad i Kriz od
ujedinjenja u monarhisticku Jugoslaviju 1918.1 pa do izbijanja Drugoga svjet-
skog rata na teritoriju te drzave 1941. godine. Rad ce nastojati dokazati ka-
ko su se izmjene politickih prilika na drzavnoj razini prenosile i na lokalnu
politiku, drustvo i gospodarstvo, pri ¢emu ce primjer triju tadasnjih opcina
biti svojevrsna studija slucaja. Pri pisanju rada koristena je mnogobrojna ob-
javljena literatura, razni statisticki, novinski, memoarski i drugi izvori.2 Uz

1.0d kraja 1918. do sredine 1921. sluzbeni je naziv drzave bio Kraljevstvo Srba, Hrva-
ta i Slovenaca. Nakon donosenja tzv. Vidovdanskog ustava 1921. drzava je promijeni-
la ime u Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, da bi u listopadu 1929. opet promijenila
ime — ovaj put u Kraljevina Jugoslavija. Da izbjegnemo konfuziju u ovom radu cemo
tu drzavnu zajednicu navoditi kao monarhisticku Jugoslaviju.

2 Uz objavljene sluzbene popise stanovnistva iz 1921. i 1931., kao i druge statisticke
publikacije upravnih tijela iz toga vremena (npr. Savske banovine te Banovine Hrvat-
ske), prije svega istaknuo bih radove, navedene kroz biljeske koje slijede, autora po-
put Rudolfa Horvata, Dragutina Pavlicevica, Ive Banca, Ivice Miskulina, Franje Tudma-
na, Nede Engelsfeld, Ivana Ocaka, DraZzena Kovacevica i Franka MiroSevica te posebi-
ce vise vrlo korisnih radova Mire Kolar.
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njih je dobrim dijelom upotrijebljena i neobjavljena izvorna arhivska grada,
koja se danas ¢uva vecinom u Hrvatskome drzavnom arhivu u Zagrebu. Ta
grada dijelom se sastoji od razli¢itih fondova vezanih uz rad drustava koja
su postojala na spomenutom podrucju u meduratnom razdoblju. Ipak, njen
najveci dio zapravo c¢ine dokumenti nastali djelovanjem razli¢itih razina or-
gana vlasti (npr. Narodnog vijeca, Zupanijskih i kotarskih poglavarstava, op-
c¢inskih vlasti, Zandarmerije itd.).3

Ovaj rad odgovorit ¢e na ¢itav niz kompleksnih pitanja vezanih uz do-
gadanja na podrucju spomenutih triju opcina u razdoblju izmedu Prvog i
Drugog svjetskog rata. To podrudje, koje ¢emo za potrebe ovoga rada u ne-
dostatku nekog boljeg, tj. jasnijeg pojma proizvoljno nazivati ivanickim kra-
jem, predstavlja zapravo upravno-geografski prilicno omeden prostor. U ko-
nacnici on moze posluziti kao jedan isjecak ili primjer za sli¢na istrazivanja
drugih hrvatskih krajeva u isto doba. Na temelju izvora opisat ce se glavni
drustveni, demografski, gospodarski i politicki procesi koji su se odvijali u
ivanickom kraju. U njemu kao takvome moZemo prepoznati kompleksnost,
prvenstveno politickih dogadanja, ali i drugih, korjenitijih promjena koje su
obiljezile razvoj hrvatskih podruc¢ja u meduratnom razdoblju. Tako uzevsi
ivanicki kraj samo kao primjer, vidjet cemo kako je gusenje demokratskih
sloboda i zatiranje hrvatske nacionalne posebnosti na svim razinama politi-
kom unitarizma i centralizma bilo presudno da na celo otpora takvoj rezim-
skoj politici postavi Hrvatsku (pucku) (republikansku) seljacku stranku (da-
lie: H(P)(R)SS), koja je bila prilicno aktivna u ivanickom kraju.4

3 Radi se prvenstveno o medusobnim prepiskama raznih razina organa vlasti koje se
¢uvaju u fondovima Narodnog vijeca Slovenaca, Hrvata i Srba (1918.), Predsjednistva
Zemaljske vlade (1918.—1921.), Unutarnjeg odjela Zemaljske vlade (1921.—1924.), Ve-
likog Zupana Zagrebacke oblasti (1924.—1929.), Ogulinskog okruznog inspektorata
(1929.—1933.), Upravnog odjela Savske banovine (1929.—1939.), Odjeljenja za drzav-
nu zastitu Savske banovine (1929.—1939.) te zbirkama (tzv. »Grupe«) Pobune, $trajko-
vi i pokreti radnika i seljaka, Gradanske stranke i drustva te Politicka situacija. Gradi-
vo koje se ¢uva u pobrojenim fondovima i zbirkama u Hrvartskom drzavnom arhivu u
Zagrebu predstavlja za historiografiju primarno i kvalitativno prvorazredno, makar frag-
mentarno sacuvano gradivo. Uz to su u manjoj mjeri koristeni i sekundarni izvori, .
dnevni tisak iz meduratnoga razdoblja, prvenstveno Narodne novine te Hrvatski dnev-
nik.

4 Godine 1904., na poziv brace Antuna i Stjepana Radica, osnovana je Hrvatska pucka
seljacka stranka, koja je po svom karakteru trebala biti prva stranka seljastva i drugih
nizih, puckih slojeva u Hrvatskoj. U jeku otpora nezeljenom unitarizmu i centralizmu
ona je 1920. promijenila ime u Hrvatska republikanska seljacka stranka, da bi 1925,
uslijed prihvacanja jugoslavenskog monarhijskog okvira, stranka promijenila ime u
HSS, koje ima i danas. Za vise o povijesti te stranke vidi: Hrvoje MATKOVIC, Povijest
Hrvatske seljacke stranke, Zagreb, 1999.
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Stanovnistvo ivanickih opcina u meduracu

U monarhisticku Jugoslaviju (1918.—1941.) podrucje triju ivanickih opcina,
Ivanic-Grada, Klostar Ivanica i Kriza, uci ce kao relativno razvijen kraj. Po-
voljan prometni polozaj, blizina Zagreba, povezanost s ostatkom Hrvatske i
Europe Zeljeznicom davali su toj sredini mogucnosti za daljnji pozitivan raz-
voj.> Broj stanovnika u meduratnom je razdoblju kontinuirano rastao, najvi-
Se kao posliedica prirodnog prirasta. Sto se tice nacionalne i vierske struktu-

re, u kraju su prevladavali Hrvati rimokatolici.

Tablica 1. Podatci o stanovnistvu i povrsini friju ivanickih opéina 1921. i 1931.¢

Broj Broj Povriina opcine Broj  Postotni udio

stanovnika  stanovnika (i broj naselia  domacinstava  rkt stanovnika

Optina 1921. 1931. u njoj) 1931. 1931. 1931.
Ivani¢-Grad 887 920 78 jutara (1) 243 Q5,98%
Klostar lvani¢ 8.965 9.637 30.092 jutara (28] 2.240 92,80%
Kriz 7815 9.210 27.013 jutara (22] 2.109 95,69%

Upravnim reformama s kraja 19. stoljeca cjelokupan ivanicki kraj stav-
lien je pod ingerenciju kotara Cazma, zbog ¢ega je i mjesto Kriz izgubilo sta-
tus sjedista podZupanije koji je nakratko dobilo, a Ivani¢-Grad status grada.”

5 Godine 1872. otvorena je u Ivani¢-Gradu »brzojavna postaja«, a 1899. zavrsena i -lonj-
sko-poljska Zeljeznica« (od Dugog Sela do Novske), koja je prolazila ivanickim krajem.
Rudolf HORVAT, »Povijest grada Ivanica«, Ivanic-grad: Spomenica izdana uz otkrice
spomen-ploce Duri Stjepanu DeZelicu, Zagreb, 1931., 85.

6 Usp. Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31 Januara 1921 godine, Sarajevo,
1932., 254-255, Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31 Marta 1931 godine, vol.
L, Beograd, 1937., 85; Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31 Marta 1931 godi-
ne, vol. II., Beograd 1938., 85 te Almanah Kraljevine Jugoslavije, vol. IV. (Opsta drzav-
na uprava), Zagreb, 1932., 120.

7 Godine 1874. hrvatska vlada je predlozila, a Sabor prihvatio, novi zakon kojim se re-
guliralo upravu u Banskoj Hrvatskoj. Tom kratkotrajnom reformom su ukinuti dotadas-
nji kotari, ojacane Zupanije, a ispod njih stvorene podZupanije kao upravni organi. Na
taj nacin je 1875. stvorena nova Bjelovarska Zupanija s podzupanijama u Bjelovaru i
Krizu, dotadasnjem kotarskom mjestu. Kako se ova podjela ubrzo pokazala nefunkcio-
nalnom, vec 1886., nakon prikljucenja Vojne krajine Banskoj Hrvatskoj, donesen je no-
vi Zakon o ustroju zupanija i uredenju uprave u zupanijama i kotarima. Njime su uki-
nute podzupanije, stvorene vece zupanije, ispod kojih su se ponovo nalazili kotari kao
upravne jedinice. Time je ugasena podzupanija u Krizu, dok su za sjedista kotara, tj.
novih upravnih centara koji su trebali kontrolirati ivanicki kraj, odredeni Cazma i Du-
go Selo. Sam Ivanic-Grad, koji je u sklopu Vojne krajine imao status samostalnog gra-
da, takoder je bio obespravljen upravnim reformama. Naime, donosenjem novog Za-
kona o ustroju gradskih opcina iz 1895., Ivanic-Grad, zajedno s nekim drugim dotadas-
njim gradovima (Karlobagom, Kostajnicom i Rumom), stavljen je u posljednju, trecu ka-
tegoriju gradova i time de facto degradiran na razinu obi¢ne seoske opcine. Milan
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Izvan tog podrudja ostala je tadasnja samostalna opcina Posavski Bregi, da-
nas integralan dio grada Ivanic-Grada, koja je tada c¢ak bila u sklopu kotara
Dugo Selo te na taj nacin odvojena od svog okruzenja.8

Ovdje valja napomenuti kako je dio stanovnika u meduratnom razdob-
lju tezio da se u ivanickom kraju ipak stvori jedan jaci administrativni centar
kako bi bolje od udaljenih kotarskih centara poput Cazme ili Dugog Sela vo-
dio brigu o njihovim potrebama. U jednu ruku trazilo se nedefinirano pripa-
janje pojedinih okolnih naselja, koja su tada pripadala opcinama Posavski
Bregi, Klostar-Ivanic i Kriz, s opcinom Ivanic-Grad — tim vide Sto je ona ta-
da iskljucivo obuhvacala istoimeno mjesto. S druge strane, jos od 1903. tra-
jala je akcija stvaranja upravnog i sudskog kotara u Ivanic-Gradu, koji su tre-
bale tvoriti pojedine opcine kotara Dugo Selo i Cazma: Ivanic-Grad, Klotar
Ivanic, Kriz, Posavski Bregi i Oborovo. Sve su one navodno gravitirale Tva-
ni¢-Gradu. Ipak, prvenstveno zbog velikih troskova koji su mogli proizici iz
realizacije tih planova, nisu svi stanovnici podrzavali takav projekt, pa on ni-
je ni ostvaren.?

Tri opcine ivanickoga kraja (Ivanic-Grad, Klostar Ivanic i Kriz) nastoja-
le su, kao i sve druge slicne samoupravne jedinice, pomoci svom stanovnis-
tvu. Najveci dio proracunskih rashoda tih opcina ¢inili su izdatci za Skolstvo,
zdravstvo i socijalnu skrb, place opcinskih sluzbenika te javnu rasvijetu.10

Cijelo meduratno razdoblje Opcina Ivani¢-Grad nastavit ¢e se isticati
kao urbano srediste u svom okruzZenju zbog svog urbanog izgleda, kao i ¢i-

SMREKAR, Prirucnik za politicku upravnu sluzbu u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji,
vol. 1., Zagreb, 1899., 31-34, 465-460.

8 Godisnjak banske vlasti Banovine Hrvatske, Zagreb, 1940., 334.

9 Ovu akciju 1903. su podrzale u prvom redu opcine Ivanic-Grad, Klostar Ivanic i Po-
savski Bregi. Nakon vie godina traZenja, akcija je ponovno ozivjela 1937., kada ju je
revitalizirao nacelnik opcine Lupoglav Brezak. Lo3a prometna povezanost periferije ko-
tara Dugo Selo i Cazma bila je glavni argument za stvaranje novog kotara sa sjedistem
u prometno i gospodarski prilicno razvijenom Ivani¢-Gradu. Na zajednickom sastanku
plan su 1937. prihvatili op¢inski nacelnici iz Klostar Ivanica, Ivanic-Grada, Kriza i Po-
savskih Brega, a samo je nacelnik iz Oborova bio protiv. Nacelnik Opcine Ivani¢-Grad
¢ak je komentirao da u njegovoj opcini postoji dovoljan broj zgrada za smjestaj kotar-
skog poglavarstva i ¢inovnistva te da time ne bi trebali na opcine pasti nikakvi novi fi-
nancijski tereti. Ipak, nacelnici su bili svjesni ¢injenice kako ce tesko pridobiti drzavnu
vlast, ali i narod svojih opcina, nesklon povecavanju fiskalnih davanja, za ovu stvar.
Stoga ne treba cuditi §to u konacnici cilj akcije nije ostvaren. Usp. Ivo PAVUNIC, »Op-
¢ina Ivanic-grade, Ivanic-grad: Spomenica izdana uz otkrice spomen-ploce Duri Stjepa-
nu DeZelicu, Zagreb, 1931., 124, te »Pokrenuto je osnivanje novog kotara u Ivanic-gra-
du«, Hrvatski dnevnik (Zagreb), br. 257, 7. 11. 1937., 6.

10 Glavne prihodovne stavke proracuna Opcine Ivani¢-Grad pocetkom 1930-ih sastoja-
le su se od opcinskih trogarina te sajmisnih pristojbi koje je ona ubirala. I. PAVUNIC,
n. dj., 124.
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njenice da su 6/7 stanovnistva ¢inili obrtnici i trgovei.l! Uz to, velika gusto-
¢a stanovnika i mala povrsina same meduratne Opcine Ivani¢-Grad, od sa-
mo 0,46 km?, mozZe sviedociti o gradskom mentalitetu Zivota. Za usporedbu,
Opcina Kriz tada je brojila vie naselja te imala vise od 155 km?, a takoder
prostorno velika Opcina Klostar-Ivanic ¢ak 173 km?2.12

Velika vecina stanovnika cjelokupnog kraja do 1930-ih bila je pismena.
lako je unutar ¢azmanskog kotara do kraja 1930-ih djelovalo ¢ak 25 puckih
(osnovnih) skola, vecina ih se nalazila u ivanickom kraju, u kojem su skole
imale visestoljetnu tradiciju.’¥ Prva pucka skola u Ivani¢-Gradu otvorena je
vec 1750. te je djelovala u okviru gradske vojarne. Kasnije se ona pretvorila
u »trivijalku« (ucilo se pisanje, ¢itanje i racunanje) te je preseliena u posebnu
zgradu kod brezuljka Prkosa. Skolstvo u Klostar Ivanicu bilo je jos starije, ali
je ondje djecu povremeno poducavao orguljas. Prava skola u Klostar Ivani-
cu otvorena je 1772. godine. Osnovno $kolstvo u susjednom Krizu takoder
se mozZe pratiti od druge polovine 18. stoljeca.’ Osim osnovnih skola, u Iva-
nic¢-Gradu je otprije djelovala srednja Segrtska Skola, da bi se 1921. u mjestu
otvorila i prva gradanska (srednja) skola.’> Drugih, visih skola u kraju tada
nije bilo.

Zbog te tradicije razumljivo je $to su vec 1930-ih opcine Ivanic-Grad i
Klostar Ivanic imale manje od 10% nepismenih.16 Ta je razina bila povoljni-
ja od one cjelokupnog kotara Cazma, u kojem je 1931. bilo pismeno 74,4%
populacije starije od deset godina. Ipak, i to je bilo nesto vise od prosjeka
Savske banovine (72,3%), a daleko vise od drzavnog prosjeka (55,4% pisme-
nih).17

1 Godisnjak banske vlasti Banovine Hrvatske, 331.

12 [sto, 330.

13 Rafael LANDIKUSIC, Prirucnik o politickoj i sudbenoj podjeli Savske banovine, Za-
greb, 1938, 42.

1 Usp. R. HOVAT, »Povijest grada Ivanica,, 79-81. te Dragutin PAVLICEVIC, »Pregled
povijesti Kriza i okolice (1848—1918)«, Kaj, 17/1984., br. 3-4, 29.

15 1, PAVUNIC, n. dj., 124.

16 Mira KOLAR, »Ivanicgradski obrtnici do 1941. godine, Gazophylacium, 16/2011., br.
3-4, 78. Prema podatcima s poceka 1930. na jednog osnovnoskolskog ucitelja u caz-
manskom je kotaru dolazilo 57 djece, $to je za tadasnje prilike bio dobar omjer. Iz-
vjestaj o opcem stanju uprave u kotaru Cazma za 1929. godinu. Hrvatski drzavni ar-
hiv (dalje: HDA), Savska banovina — Upravno odjeljenje (dalje: SB UO), kutija 5,
124/1930.

17 Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31 Marta 1931 godine, vol. IIL., Beograd
1938., VII, 78.
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Gospodarska skica opcina Klostar Ivani¢,

lvani¢-Grad i Kriz do 1941, godine

Vecina kraja bila je pretezito poljoprivredno podrucje. Od 38.044 stanovni-
ka ¢azmanskog kotara, koliko ih je bilo na popisu stanovnistva 1931. godi-
ne, 33.225 bavilo se poljoprivredom, stocarstvom, ribarstvom i sumarstvom.18
U ivanickom kraju tijekom 1920-ih i 1930-ih sijala se prvenstveno psenica i
kukuruz, a od povrtlarskih kultura najvise se koristio krumpir. U odnosu na
poljoprivredno zemljiste zasijano zitaricama, vinograda i voc¢njaka bilo je re-
lativnho malo.1?

Na prostoru cijele Kraljevine SHS/Jugoslavije svakodnevni Zivot u me-
duracu bio je tezak, obiljezen nemogucnoscu veceg iskoraka prema moder-
nosti, a zbog agrarnog karaktera cijele drzave bio je ovisan o zemljisnim pri-
nosima. Tako je jugoslavensko medurace u smislu seoskog gospodarstva bi-
lo obiljezeno pitanjima poput agrarne reforme (u kojoj su seljacima na poje-
dinom teritoriju trebali biti razdijeljeni povrsinom veliki posjedi u vlasnistvu
fizickih i pravnih osoba koje ih nisu samostalno obradivale) te unutarnje ko-
lonizacije (preseljenja viska stanovnistva iz gospodarski pasivnih krajeva na
prazne posjede koji su im trebali dati mogucnost da prehrane sebe i obitelj)
— u ivanickom kraju zapravo nije bilo velikih zemljisnih posjeda koje se ta-
da izvlastilo, makar detaljna istrazivanja po tom pitanju tek slijede. Ono Sto
se moze zakljuciti jest da su u godinama obiljezenim velikim poplavama ili
susama ljudi gladovali, a dolazak velike gospodarske krize 1930-ih pogorsao
je situaciju. Visak poljoprivredne i obrtne robe sve se teze prodavao, zbog
propasti novcarskog sektora u to doba tesko se dobivalo kredite. Porezni du-
govi stanovnika, osobito seljaka, rasli su od pocetka do sredine 1930-ih, ka-
ko na prostoru drzave, tako i u ivanickom kraju.20

Tako je u ivanickom kraju prevladavao sitni posjed, u kojem su navede-
ne kulture sluzile prvenstveno prehrani ljudi i stoke, dok je tek manji dio
uroda zavr$avao na trzistu, prodaja skromnih koli¢ina poljoprivrednih visko-
va za vecinu stanovnika bila je gotovo jedini izvor prihoda. Osim toga, dos-
ta zemljista bilo je pod Sumom i livadama, zbog cega je napredovalo Sumar-
stvo i stocarstvo.?l Zbog takvog poljoprivrednog i stocarskog potencijala u

18 Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31 Marta 1931 godine, vol. IV., Beograd,
1940., 210-211.

19 Usp. M. KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Gospodarski razvoj Ivanic-Gradae, 201-203, 210 te
D. FELETAR, n. dj., 115-118.

20 M, KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Gospodarski razvoj Ivani¢-Grada«, 204; Mijo MIRKOVIC,
Ekonomska struktura Jugoslavije 1918.—1941., Zagreb, 1950., 92-98.

21D, PAVLICEVIC, n. dj, 23.

16



S. Grgi¢: Drusivenopoliticke prilike v ivanickom kraju izmedu dva svjetska rata

ivanickom su podrucju od kraja 19. stoljeca djelovale podruznice Hrvatsko-
-slavonskog gospodarskog drustva, kao glavnog drustva, koje je od 1840-ih
radilo na podizanju poljodjelstva i drugih primarnih djelatnosti.?2 Osim nje-
ga, postojale su i razne veresijske te druge seljacke zadruge. One su trebale
pomoci daljnjem razvoju spomenutih djelatnosti u kraju.2

Tako je prevladavalo stanovnistvo koje se bavilo poljoprivredom i sto-
carstvom, to ne znaci da u kraju nije bilo razvijenog obrta, trgovine, pa ¢ak
i industrije. Na primjer, u Novoselcu kraj Kriza u meduratnoj Jugoslaviji ra-
dio je jedan od najvecih drvnih kombinata — Nasicka d.d. Njegova povijest
zapocinje sredinom 1920-ih, kada su strani investitori stvorili medunarodni
privatni drvni koncern Nasicka d.d., koji je prve pogone imao u NaSicama i
okolici, ali je s vremenom prosirio djelatnost te je poceo iskoristavati drvni
potencijal i u drugim europskim zemljama. Nasicka d.d. je 1927. od drzave
na dvanaest godina zakupila pravo iskoristavanja moslavackih suma. Nakon
toga je u Novoselcu stvoren veliki kombinat, koji je tijekom 1930-ih imao
elektri¢nu centralu, najmodernije strojeve i razvijen sustav Sumskih Zeljezni-
ca.2t Osim tog drvnog kombinata, koji je 1930-ih znao zaposljavati i vise od
tisucu radnika, koji su radili u novoseleckoj pilani ali i Sumama u 3iroj oko-
lici Kriza, vece industrije u ivanickom kraju gotovo i nije bilo.% Sveukupno,
1931. godine u ¢azmanskom kotaru bilo je 3894 zaposlenih u industriji, za-
natima i trgovini. Od toga je velika vecina radila upravo za Nasicku.2

U Ivanic-Gradu je tijekom meduraca djelovalo i nekoliko Stedionica, pa
mozemo govoriti ¢ak i o postojanju novcarskog sektora u kraju. Osim toga,
dosta je bio razvijen mali i srednji obrt te trgovina, posebno u samom Iva-

2 Hrvatsko-slavonsko gospodarsko drustvo osnovano je 1841. godine. Prvi mu je pred-
sjednik bio zagrebacki biskup Juraj Haulik. Drustvo, koje je izdavalo ¢uveni Gospodar-
ski list, u nadolazecim desetljecima uspjesno je radilo na razvoju i unaprjedenju primar-
nog sektora u hrvatskim krajevima. -Hrvatsko-slavonsko gospodarsko drustvoe
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=67997 (pristupljeno 19. lipnja 2021.).

33 D. PAVLICEVIC, n. dj., 23-25.

2 Usp. Mira KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Pilana u Novoselec-Krizu za vrijeme kapitalizmax,
Kaj, 17/1984., br. 3-4, 33-34, te Dragutin PASARIC, KriZ: povijesno-kulturna panorama,
Kutina, 2013., 45-47.

25 M. KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Pilana u Novoselec-Krizue, 33; npr. parni mlin i pilana Jo-
sipa Hubenija u Ivani¢-Gradu u isto su vrijeme imali samo 12 radnika. Malo su veci broj
radnika imale ciglana i mlin u vlasnistvu Josipa Sattlera u Sarampovu, Prva ivanicka
parna ciglana u Klostar Ivanicu, te pilana i mlin u vlasnistvu brace Pantlik u Krizu. Usp.
Mira KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Gospodarski razvoj Ivanic-Grada do 1945. godine, Grad
Ivanic-Grad [ur. Alojz Jembrih i Palma Klun-Posavec], Ivani¢-Grad, 2012., 209. te Dra-
gutin FELETAR, »Neke karakteristike geografskog poloZaja i razvoja stanovnistva Kriza
i okolnih naselja«, Kaj, 17/1984., br. 3-4, 115.

% Definitivni rezultati popisa stanovnistva, vol. TV., 210-211.
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nic-Gradu. Doista, sitni obrt i trgovina obiljezili su razvoj toga mjesta od ra-
nog novog vijeka pa sve do modernijih vremena, dok su manje bili zastup-
lieni u Klostar Ivanicu i Krizu. Ostala naselja u kraju imala su gotovo isklju-
¢ivo ruralni karakter.’

Udruzenja obrtnika bila su ¢esta, makar nemamo previse to¢nih poda-
taka o njihovim odredbama i ¢lanstvu. Obrtna zadruga postojala je u Ivanic-
-Gradu od 1893., dok je ona u Krizu utemeljena 1896. godine. Pocetkom 20.
st. obrtne su zadruge postale dio Saveza hrvatskih obrtnika, u koji su ulazi-
li krojacki, kozarski i obucarski obrtnici.Z Godine 1929. osnovana je i u Klo-
Star Ivanicu podruznica Saveza hrvatskih obrtnika. Za razliku od ranijih ce-
hova, koji su ukinuti 1870-ih, Savez je povezivao sve obrtnike, bez obzira na
djelatnost. Ipak, radnici i obrtnici su se i dalje, na druge nacine, nastojali po-
vezati po svom »fahue. Tako je npr. 1936. u Ivani¢-Gradu osnovana podruz-
nica Saveza kozarsko-preradivackih radnika Jugoslavije u koju se odmah
uclanilo dvadesetak ivanickih obrtnika,® a iste je godine u istom mjestu os-
novana i podruznica Ujedinjenog saveza sivacih odjevnih radnika i radnica
Jugoslavije.30 Te ¢e podruznice pokusati pomoci spomenutim radnicima u
poboljsanju njihova polozaja, pogotovo Strajkovima.

Zbog teskih uvijeta zivota i rada povremeno su se dogadali nemiri me-
du radnicima i seljastvom. U nekoliko je navrata, osobito u drugoj polovini
1930-ih, strajkalo radnistvo novoseleckog sumskog kombinata, kako zapos-
lenici pilana, tako i Sumski radnici.3! S druge strane, i kozarsko-postolarski,
kao i krojacki radnici u Ivanic-Gradu Strajkali su tijekom druge polovine
1930-ih nekoliko puta. U tim strajkovima radnici su pokazivali da imaju raz-
vijenu svijest o svojim pravima i potrebama. Stoga su, poput tadasnjih kole-
ga iz ostatka kontinentalne Europe, trazili povecanje primanja, skracenje rad-
nog vremena i zabranu nelojalne konkurencije.32 Dok su vlasnici, prvenstve-

27 M. KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Gospodarski razvoj Ivanic-Gradae, 206.

28 Usp. M. KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Gospodarski razvoj Ivanic-Grada., 202, te D. PAVLI-
CEVIC, n. dj., 25.

2 Za pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva vidi: HDA, SB UO, kutija 292,
3961/1936.

30 Za pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva vidi: HDA, SB UO, kutija 295,
5606/1936.

31 Zadniji strajk, koji je izbio kod radnika Nasicke d.d. u meduracu, eskalirao je u pro-
sincu 1940. godine. Formalni razlog za tadasnju pobunu sumskih radnika kod Garjevi-
ce bilo je krsenje kolektivhog ugovora potpisanoga koncem 1939., tako sto radnistvu
nije bilo osiguran propisan gablec (radnistvo »nije dobilo u fasungu kavu<. Dopis ko-
tarskog poglavarstva u Cazmi Banskoj upravi u Zagrebu od 8. prosinca 1940. HDA, Po-
bune, strajkovi i pokreti radnika i seljaka (dalje: PSPRS), 317k.

32 M. KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Gospodarski razvoj Ivanic-Gradae, 209.
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no oni manjih radnji, cesto odbijali dati poviSice radnistvu, vlasti su nastoja-
le te strajkove Sto prije likvidirati, pogotovo one zaposlenika Nasicke d.d.,
jer se tu Cesto radilo o nekoliko stotina Strajkasa. Najcesce su se pritom vlas-
ti sluzile raznorodnim nasilnim i nenasilnim pritiscima, osudama 3trajkaskih
voda za komunisticku djelatnost, ali i manjim koncesijama te minornim po-
vecanjima placa, kojima su radnike u konacnici uspjesno vracali na radna
mjesta.33

Rad drustava u meduracu

Meduratno je razdoblje povijesti Jugoslavije i ivanickog kraja bilo obiljezeno
vrlo razvijenim drustvenim zivotom. Sve prije navedene akcije borbe za vlas-
tita prava mogu nam svjedociti i o razvijenoj svijesti i aktivnosti stanovnika
kraja. Drustvenu odgovornost jos bolje mozemo vidjeti u djelovanju raznih
udruga koje su okupljale pojedince, koji su preko njih tezili zadovoljavanju
svojih gospodarskih, kulturnih i drugih drustvenih potreba. Mnoge od njih
trebale su pomoci siroj zajednici na odredenom podrudju. Na zalost, za mno-
ga drustva koja cemo spominjati nemamo previse podataka o djelovanju.

Neke udruge postojale su vec od 19. stoljeca, kada dolazi do razvoja
drustvenog zivota. Kako smo vec spominjali, uz ona drustva koja su sluzila
razvoju gospodarskih djelatnosti, ovdje cemo spomenuti druge udruge, koje
su prvenstveno imale neprofitnu (mozda i altruisticku) ulogu medu stanov-
nistvom. Medu vaznija moZemo uvrstiti dobrovoljna vatrogasna drustva
(DVD), koja su od druge polovine 19. stoljeca pocela nicati u hrvatskim kra-
jevima, pa tako i ivanickom. Pritom treba istaknuti ulogu Ivanicanina Dure
Stjepana DezZelica, oca hrvatskoga vatrogastva, ¢ijom zaslugom 1876. pocinje
djelovati Hrvatsko-slavonska vatrogasna zajednica kao krovna udruga dobro-
voljnog vatrogastva u Hrvata. Godine 1881. Dezelic je napisao prvi »Obucev-
nik za dobrovoljne vatrogasces, a kasnije i mnoge druge knjige o istoj temi.
Potkraj 19. stoljeca osnivaju se prva vatrogasna drustva u okolici — u Iva-
nic-Gradu, Krizu te Klostar Ivanicu.35 Pocetkom 20. stoljeca sve ce vise mjes-
ta u kraju osnivati DVD-ove 36

3 Za polozaj radnika nasickog kombinata u ivanickom kraju (djelatnika pilana, ali i
onih koji su radili u raznim Sumarijama pod tim kombinatom) vidi: M. KOLAR-DIMI-
TRIJEVIC, »Pilana u Novoselec-Krizu«, 33-47.

34 Antun METZGER, »Hrvatsko vatrogastvo«, Ivanic-grad: Spomenica izdana uz otkrice
spomen-ploce Duri Stjepanu DeZelicu, Zagreb, 1931., 112-120; Ukratko o Duri DeZeli-
¢u (1838.—1907.) vidi: Karmen MILACIC, »Dezeli¢, Duro«, Hrvatski biografski leksikon,
vol. 3., Zagreb, 1993., 358-360.

% Za vise o njihovu osnutku i djelovanju usp. R. HORVAT, »Povijest grada Ivanica., 84,
te Ivica RADOJEVIC, »Dobrovoljno vatrogasno drustvo KriZ i njegovo djelovanje«, Kaj,
17/1984., br. 3-4, 211-213.
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Uz vatrogastvo, od kraja 19. stoljeca u hrvatskim krajevima pocela su se
osnivati i tjelovjezbena drustva, koja su imala vaznu ulogu i u oblikovanju
nacionalne svijesti.3” Na prijelazu 19. u 20. stoljece u Ivanic-Gradu djeluje
podruznica najstarijeg takvog drustva na nasim prostorima, Hrvatskoga so-
kola, uz koji je od 1920-ih u istome mjestu djelovao Hrvatski katolicki orao,
koji je podrzavala Rimokatolicka crkva.38 Dapace, u Ivanic-Gradu je od 1928.
krace djelovalo i hrvatsko Zensko tjelovijezbeno drustvo Hrvatska katolicka
orlica, pa mozemo reci kako je doslo i do podizanja svijesti Zena o tjelesnom
odgoju.¥ ITako su hrvatske sokolske i orlovske organizacije imale prili¢cno
razvijenu djelatnost u hrvatskim krajevima tijekom 1920-ih, uvodenjem Sesto-
sijecanjske diktature 1929. donijeta je odluka o njihovoj zabrani i gasenju.
Krajem 1929. i na samom pocetku 1930. likvidirane su organizacije Hrvat-
skog sokola i Hrvatskog orla u cijelom ¢azmanskom kotaru. Time su ugase-
ne hrvatske sokolske organizacije u Ivani¢-Gradu, Klostar Ivanicu i Krizu,
kao i orlovska, koja je dotad postojala u Ivani¢-Gradu. Njihovo je mjesto tre-
bala od 1930. zauzeti nova organizacija — rezimski Sokol Kraljevine Jugo-
slavije. Odlukom rezima, on je postao jedino dopusteno tjelovjezbeno dru-
stvo u drzavi cija je djelatnost, pod patronatom dinastije, isla k razvoju jugo-
slavenske nacionalne svijesti u narodu.#0 Na sli¢an su nacin vlasti proteZira-
le i druga prorezimska drustva poput Jadranske straze, koja je takoder ima-
la podruznice u kraju.4t Od sredine 1930. prvo u Krizu, zatim u Ivani¢-Gra-
du, a pocetkom 1931. i u Klostar Ivanicu dolazi do stvaranja podruznica So-
kola Kraljevine Jugoslavije, u koje su usli mnogi ¢lanovi ugasenih tjelovje-
7benih udruga iz tih mjesta.42

3 Npr. samo tijekom 1929. u cazmanskom su kotaru osnovana dva nova DVD-a. Iz-
vjestaj o opcem stanju uprave u kotaru Cazma za 1929. godinu. HDA, SB UO, kutija 5,
124/1930.

57 Ivan HRSTIC, »Hrvatski sokol u Makarskoj (1894.—1914.), Historijski zbornik,
64/2011., br. 1, 81-82.

38 R. HORVAT, »Povijest grada Ivanica«, 84. Za pravila i odobrenje djelovanja ivanic-
gradskog Hrvatskog sokola vidi: HDA, Unutarnji odjel Zemaljske vlade (dalje: UOZV),
kutija 5181, 2151/1913.

% Za pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva vidi: HDA, Veliki zupan Zagrebac-
ke oblasti, kutija 23, 506/1928.

% 7a vige o rezimskom Sokolu Kraljevine Jugoslavije vidi: Nikola ZUTIC, Sokoli: Ideo-
logija u fizickoj kulturi Kraljevine Jugoslavije 1929.—1941., Beograd, 1998.

4 [zvjestaj o opcem stanju uprave u kotaru Cazma za 1929. godinu. HDA, SB UO, ku-
tija 5, 124/1930. Za vise o Jadranskoj strazi vidi: Norka MACHIEDO MLADINIC, Jadran-
ska straza: 1922.—1941., Zagreb, 2005.

4 zvjestaj o opcem stanju uprave u kotaru Cazma za 1929. godinu. HDA, SB UO, ku-
tija 5, 124/1930.
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Drzavne upravne vlasti procjenjivale su da ce djelovanje prorezimskih
drustava samo napredovati, a time i jugounitaristicka ideologija koju su for-
sirali. Ipak, gradani su sve vise shvacali kako ona rade u duhu iskljucivog
integralnog jugoslavenstva, pa su sve cesce bile i odredene reakcije na nji-
hovo djelovanje.® Stoga su meta prijava organima rezima bili oni koji su na-
vodno pruzali otpor jugointegralistickoj ideologiji. Tako su sredinom 1931.
petorica ivanicgradskih ucenika prijavila dugogodisnjeg lokalnog Zupnika
Petra Cimermanovica za nedopustenu agitaciju, tj. za razne izjave i postup-
ke koji su se mogli protumaciti kao da su usmjereni protiv Sokola Kraljevi-
ne Jugoslavije. Upravne su vlasti doista povele opsirnu istragu protiv Cimer-
manovica, koja je zakljucena nekoliko mjeseci kasnije, kada je stari Zupnik
osloboden krivnje.# Slabljenjem diktature od sredine 1930-ih rad svih prore-
zimskih drustava sve ce viSe zamirati. 5

Tijekom 1920-ih i 1930-ih osnivaju se prvi nogometni klubovi u kraju.
Vec 1921. odobreno je djelovanje Sportskog kluba Ivanic, kojeg su primar-
ne boje bile modra i bijela.® Taj klub, koji je okupljao prvenstveno lokalne
srednjoskolce i studente, imao je hrvatski karakter, pa ce zbog incidenta iz
1932., o kojem ce kasnije biti vise rijeci, vlasti zabraniti njegovo djelovanje.
Ipak, na njegovo mjesto doci ce vec sredinom 1930-ih Nogometni sportski
klub »Granicar«, koji je bio klub ivanicgradskih radnika te je nastupao u cr-
veno-bijeloj kombinaciji.#” Tijekom 1930-ih u Novoselcu pocinje djelovati
Krizko-nasicki sportski klub, u koji su bili ukljuceni prvenstveno radnici

4 Dopis kotarskog poglavarstva ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 1. listopa-
da 1930. HDA, SB UO, kutija 29, 9282/1930. Ta drustva pocetkom 1930-ih jos su bila
prilicno aktivna. Dana 13. i 14. lipnja 1931. odrzan je i veliki slet u Ivani¢-Gradu, na
kojem je sudjelovao niz sokolskih drustava iz sire okolice, a 4. listopada 1931., u po-
vodu otvorenja nove vjezbaonice, sokolsko drustvo i vatrogasno drustvo u Klostar Iva-
nicu odrzali su niz javnih vjezbi. Usp. Dvomjesecni izvjestaj o stanju opce uprave u ko-
taru cazmanskom za svibanj i lipanj 1931. HDA, SB UO, kutija 69, 1/1931. te Dvomje-
secni izvjedtaj o stanju opce uprave u kotaru ¢azmanskom za rujan i listopad 1931.
HDA, SB UO, kutija 71, 1/1931.

4 Usp. Zapisnik kotarskog poglavarstva cazmanskog o saslusanju petorice ivanicgrad-
skih uc¢enika od 8. srpnja 1931. HDA, SB UO, kutija 143, 18372/1931. te Dopis kotar-
skog poglavarstva ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 2. rujna 1931. HDA, SB
UO, kutija 143, 18372/1931.

% Vec sredinom 1932. kotarski je poglavar ocijenio kako se ¢lanstvo prorezimskih dru-
Stava osipa, tim vise $to zbog gospodarske krize nemaju sredstva za vece javne mani-
festacije. Tromjesecni izvjestaj o stanju opce uprave u kotaru ¢azmanskom za drugo
tromjesedje 1932. od 2. srpnja 1932. HDA, SB UO, kutija 170, 1/1932.

4 7a pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva vidi: HDA, UOZV, kutija 5183,
2546/1921.

47 Za pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva vidi: HDA, SB UO, kutija 283,
1672/1936.
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kombinata Nasicke d.d.® U mnogim su naseljima vec tada djelovala i lova-
¢ka drustva, poput ivanicgradskog »Srndaca, ¢iji su ¢lanovi prvenstveno bili
dio gradske elite.# S druge strane, u Klostar Ivanicu je 1930-ih djelovao ¢ak
i teniski klub.50

Tablica 2. Popis svih drustava i udruga koje su 1933. djelovale
na podruéju tadasnjih opcina Ivani¢-Grad, Klostar Ivani¢ i Kriz5!

Opc¢ina  Naziv [i siediste drusiva)

Kriz Zupa DVD-a (Kiiz), DVDA (Kriz, Dapci, Hrasfilnica, Okesinec, Sumecani, Konsc¢ani),
Drusivo za proljepsanie Kriza i okolice (Kriz], Citaonica [Kriz), Marvogojska udruga
(Kriz), Hrvatska seliacka zadruga (Kiiz), Pjevacko i tamburasko drusivo »Kumicic« (Kriz),
Sokolsko drusivo [Kriz), Sokolska ¢efa [Dapcil, Podruznica saveza metalskih radnika
[Novoselec), Kriskonasieki sportski klub [Novoselec), Podruznica saveza drvodielskih
radnika (Novoselec), Streljacka druzina (Kriz), Mjesni odbor Crvenog kriza (Kriz)

Klostar Sokolsko drusivo (Klostar Ivani¢), Sokolska cefa (lipoveani], DVD- (Klostar lvani¢, Mostar,

Ivani¢ Krizci, Graberie), Zadruga naprednih livadara (Sorompov), Organizacija saveza
obrinika (Klostar Ivani¢), Gospodarsko drustvo (Klostar Ivani¢), Srpska zemljoradnicka
zadruga (Graberie), Zadruga za poljopriviedni kredit [Krizci), Tenis klub (Klostar Ivani¢),
Streljacka druzina (Klostar lvani¢], Jodranska straza (Klostar Ivani¢), Miesni odbor
Crvenog kriza (Klostar lvanic), Obrinicko drusivo (Klostar vani¢|

Ivani¢- DVD (vani¢-Grad), Gradanska ¢itaonica {lvani¢-Grad), Sokolsko drustvo {lvani¢-Grad),
-Grad Jadranska sfraza [vani¢-Grad), Mjesna obrina organizacija (vani¢-Crad), Llovacko
udruzenje [Ivani¢:Crad), Mjesni odbor Crvenog kiiza (lvani¢:Crad)

Osim toga, u ivanickom kraju djeluju i druge udruge, poput Drustva za
proljepsanje Kriza i okolice, osnovanog 1895. godine.52 Vidjevsi kako je to
krisko drustvo organiziralo vrlo uspjele akcije, kojima je doslo do uredenja
samog mjesta i njemu blizih predjela, mjestani Ivanic-Grada odlucili su os-
novati vlastito drustvo. Stoga je petnaest godina kasnije s djelovanjem kre-
nulo Drustvo za proljepsanje grada Ivanic tvrde.3 Od 1894. u samom Krizu

48 ,Popis svih drustava i udruZenja na podrucju sreza ¢azmanskoga« od 1. veljace 1933.
HDA, Ogulinski okruzni inspektorat (dalje: OGOD), kutija 10, 1797/1933.

4 7a pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva vidi: HDA, SB UO, kutija 258,
1383/1935. Osnivanje drustva popratile su i novine. »Osnutak lovackog drustva ‘Srndac’
u Ivanicgradu«, Narodne novine (Zagreb), br. 95, 24. IV. 1935., 4.

50 ,Popis svih drustava i udruzenja na podrucju sreza ¢azmanskoga« od 1. veljace 1933.
HDA, OGO], kutija 10, 1797/1933.

51,Popis svih drustava i udruzenja na podrucju sreza ¢azmanskoga« od 1. veljace 1933.
HDA, OGO, kutija 10, 1797/1933.
52 7a vise o djelovanju vidi: D. PASARIC, n. dj., 31.

53 Za pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva vidi: HDA, UOZV, kutija 5179,
1932/1910.
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uz Skolu djeluje i citaonica.>* Naslijede najvece hrvatske operne dive, Milke
Trnine (1863.—1941.), rodene u Veziscu kraj Kriza,5 Sirilo je krisko Hrvat-
sko pjevacko drustvo »Kumicics, koje je djelovalo od 1909. godine.® Na pri-
jelazu stoljeca i u susjednom je Ivanic-Gradu djelovalo Hrvatsko pjevacko
drustvo »Posavace57

Sve u svemu, o bogatom drustvenom Zivotu sviedoci i popis drustava
koja su 1933. djelovala na podru¢ju kotara Cazma. Makar je ovaj popis izra-
den za Sestosijecanjske diktature, kada je dobar dio ranijih drustava, prven-
stveno onih koja su imala hrvatski nacionalni ili stranacki predznak, bio za-
branjen, on je prilicno indikativan. Ovaj dokument jedini je cjelovit popis
udruga koje djeluju u tri ivanicke opcine u meduratnom razdoblju.

Ulazak u Kraljevstvo SHS

S velikim ocekivanjima ivanicki je kraj doc¢ekao kraj Prvoga svjetskog rata. U
listopadu 1918. formiralo se u Zagrebu Narodno vijece, koje je ubrzo obja-
vilo raskid drzavno-pravnih veza s Austro-Ugarskom, preuzelo na sebe bri-
gu za Slovence, Hrvate i Srbe koji su dotad zivjeli u toj Monarhiji, a zatim i
najavilo ujedinjenje s Kraljevinom Srbijom. Kako je raspad Monarhije prouz-
rocio raspad sustava vlasti, potkraj listopada 1918. Narodno vijece, preko
svoje Sekcije za organizaciju i agitaciju, uputilo je dopis u kojem je trazilo da
se u pojedinim mjestima sastane gradanstvo te odabere ljude koji bi rukovo-
dili radom mjesnih odbora Narodnog vijeca kao malih organa koji su treba-
li preuzeli izvr$nu vlast na pojedinom podrudju. Hijerarhijski su za svoj rad
trebali odgovarati sredidnjici Narodnog vijeca u Zagrebu. Izmedu ostalih ve-
c¢ih i manjih sredina, na poziv sastalo se i gradanstvo Ivanic-Grada 26. listo-
pada 1918. te je osnovan mjesni odbor Narodnog vijeca (dalje: MO NV), »da
bude vezom izmedu ‘Narodnog vijeca’ i naroda Ivanic-grada i okolice«.> MO

54 Usp. Pravila citaonice u Krizu pod Obedom, Bjelovar, 1884. te Jadranka RAJCEVIC,
»100 godina postojanja knjiznice i ¢itaonice Kriz«, Kaj, 17/1984., br. 3-4, 181-187.

%5 Za vise o Milki Trnini vidi zbornik: Milka Trnina [ur. Zdenka Weber], Kriz, 2013.

56 Za pravila i odobrenje djelovanja ovoga drustva, koje je 1935. ponesto izmijenilo svo-
ja drustvena pravila, vidi: HDA, SB UO, kutija 253, 528/1935 te HDA, SB UO, kutija 256,
1134/1935.

57 R. HORVAT, »Povijest grada Ivanica«, 84-85.

38 Dopis MO NV-a Ivanic-Grad Sekciji za organizaciju i agitaciju NV-a SHS Zagreb od
29. listopada 1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-106, 663. Ve¢ u iducem do-
pisu centrali NV-a, MO Ivani¢-Grad obratio se u dokumentu sa zaglavljem i Zigom vlas-
titog naziva i funkcije, tj. kao »Odbor Narodnog vijeca SHS Ivanicgrad«. Ipak, sam do-
kument svjedoci o teskoj situaciji u kojoj je MO NV-a djelovao. Naime, oni su se 7. stu-
denog pozalili kako je postanski promet izmedu Zagreba i Ivanic-Grada vec¢ dva tjed-
na potpuno prekinut. Kako njihovi izvjestaji ocito nisu dospijevali do Narodnog vijeca,
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NV-a Ivanic-Grada, cije je djelovanje ipak bilo ograni¢eno na Ivanic¢-Grad,
odmah je zapoceo svoje djelovanje te je potaknuo saziv izvanredne sjedni-
ce opcinskog zastupstva, u kojem su ionako vecinom sjedili njegovi ¢lano-
vi. Za predsjednika MO NV-a Ivani¢-Grad izabran je lokalni lije¢nik Zlatko
Agnezi, potpredsjednikom je postao Zupnik Pero Cimermanovic, tajnikom ta-
dasnji student prava Juraj Krnjevic, a blagajnikom ucitelj Josip Kelsin. Uz njih
izabrano je jos devet odbornika, takoder iz redova uglednih gradana (Tomi-
slav Barisi¢, Milan Klun, Dragutin Hirsl, Bogumil Kohut, Franjo Mogus, Luka
Plese, Stiepan Suskovic, Dragutin Zalac i Vladimir Rubetic).5?

U nemirnim mjesecima koji su slijedili MO NV-a Ivanic-Grad organizi-
rao je opskrbu stanovnistva, prikupljajuci hranu, ali i tzv. »narodni poreze,
kojeg je dio isao i za djelovanje centrale, zagrebackog Narodnog vijeca.%
Zbog takve dobre organizacije u samom Ivanic-Gradu nije doslo do gladi, ko-
ja je pogodila susjednu Opcinu Klostar Ivanic.6! Osim toga, MO je preuzeo
na sebe brigu za red i mir, formirajuci tzv. »narodnu strazu«. Koncem stude-
nog 1918. MO NV-a Ivani¢-Grad izvijestio je srediSnjicu NV-a kako je od nji-
hovih ¢lanova formirana »narodna garda« u mjestu, kojoj je na ¢elu poruc¢nik
Vladimir Gold, te da se ona brine o imovinskoj i osobnoj sigurnosti grada-
na. Sama »narodna garda« imala je 39 vojnickih pusaka s oko 400 metaka. Iz
prilozenog opseznog popisa njenih ¢lanova doznajemo da je brojila 141 oso-

poslali su jednog svog clana da izvjestaj osobno odnese u Zagreb. U tom izvjestaju
svjedodi se kako je 3. studenog odrzana skupstina odbora i naroda u Ivanic-Gradu, na
kojoj su svi okupljeni mjestani »prisegli viernost ‘N.V.-u i upisali se u ‘Narodnu strazu’s,
koja »vec sad broji preko 150 ¢lanova, ¢uva red i mir i uspjelo je, da se zaprijeci vec u
pocetku robljenje i palenjes, koje je pogodilo mnoge druge sredine tadasnje Hrvatske.
Dopis MO NV-a Ivanic-Grad Sekciji za organizaciju i agitaciju NV-a SHS Zagreb od 7.
studenog 1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-106, 665.

% Dopis MO NV-a Ivani¢-Grad Sekciji za organizaciju i agitaciju NV-a SHS Zagreb od
29. listopada 1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-106, 665. Juraj Krnjevic, kas-
nije glavni tajnik HSS-a, u to vrijeme je zavrsavao pravni fakultet. Kroz pricu o svom
zivotu Krnjevic je pricao i o vremenu djelovanja MO NV-a u Ivanic-Gradu. Vidi: Neda
PRPIC, Dr. Juraj Krnjevic: Tri emigracije, vol. 1, Zagreb 2004., 10-11.

6 Miesni odbor se ¢ak pohvalio da je od gradana uspjesno skupio vise od 40.000 kru-
na pomodi za rad NV-a, 8to je bio velik novac i pokazuje da su gradani ne samo prih-
vacali novu vlast, vec¢ da su joj iskreno Zeljeli pomoci. Na Zalost ne znamo kako se i
od koga taj porez sakupljao. Usp. Dopis MO NV-a Ivanic-Grad Sekciji za organizaciju
i agitaciju NV-a SHS Zagreb od 29. listopada 1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikro-
film Z-1006, 663-664 te »Prehrambeni odbor u Ivanic¢ gradu« od 21. studenog 1918. Vidi:
HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-106, 672.

61 Poglavarstvo Opcine Klostar Ivanic 22. studenog 1918. trazilo je od NV-a u Zagrebu
da posalje izda3nu pomoc u zitaricama za stanovnike Lonje Ivanicke te Donjeg i Gor-
njeg Sarampova, danas u sastavu Grada Ivanic-Grada, koji su potkraj 1918. bili na ru-
bu gladi. Dopis Poglavarstva upravne opcine Klostar Ivani¢ NV-u SHS od 22. studenog
1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-1006, 673.
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bu, koje su vecinom pripadale srednjem sloju gradanstva te su ranije odslu-
zile vojni rok.62 Na kraju svog djelovanja, sredinom ozujka 1919., MO NV-a
Ivani¢-Grad dostavio je sredisnjici, NV-u SHS, zapisnike o svojem radu. Oni
pripadaju medu rijetke gotovo potpuno sacuvane zapisnike o djelovanju ne-
kog MO NV-a na podrucju Hrvatske te svjedoce o vrlo intenzivnom radu iva-
nicgradskog odbora.63

I u drugim mjestima od listopada 1918. dolazi do formiranja MO NV-a i
»narodne straze«% U nesigurnim vremenima mnogi su se bjegunci iz austro-
ugarskih oruzanih postrojbi (tzv. zeleni kadar), ali i poneki lokalni mjestani
prikljucili raznim razbojnickim bandama koje su u doba opce gladi i neimas-
tine pljackale okolna mijesta.® Iako je situacija bila alarmantna, zbog bolje
organizacije organa narodne straze u Klostar Ivanicu i Ivani¢-Gradu, ali i ve-
¢e koncentracije organa reda i mira, osim sitnih izgreda nije doslo do ulas-
ka pljackasa u ta mjesta. S druge strane, na samom kraju listopada i u prvim
danima studenog pljackasi su u nekoliko navrata usli u Kriz.% Tako je u Kri-
7u narodna straza u pocetku bila najmanje brojna i slabo organizirana, za-
jedno s pristiglim Zandarmerijskim organima u vise je navrata pocetkom stu-
denog 1918. uspjesno odbila napad pljackaskih bandi, koje su prije toga (no-
cu 30. studenog) usle u miesto i nesmetano pljackale.67

Zbog takvih nemilih pojava u nemirnim vremenima oko ujedinjenja u
Kraljevstvo SHS (listopad — prosinac 1918.), organi koje je novi drzavni vrh

62 Usp. Dopis MO NV-a Ivanic¢-Grad Sekciji za organizaciju i agitaciju NV-a SHS Zagreb
od 29. listopada 1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-106, 664 te Dopis MO
NV-a Ivanic-Grad Sekciji za organizaciju i agitaciju NV-a SHS Zagreb od 28. studenog
1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-106, 674.

6 ,Zapisnik o radu odbora Narodnog vijeca u Ivanic-gradu., HDA, Narodno vijece SHS,
Mikrofilm Z-106, 682-691.

64 Zanimljivo, vec sredinom studenog 1918. kriski Zupnik Juraj Tomac, predsjednik MO
NV-a KriZ, obratio se sredisnjici NV-a u Zagrebu trazeci uime svojih Zupljana informa-
cije kako se nakon prestanka ratnog stanja moZe komunicirati sa SAD-om. Naime,
mnogo je stanovnika Kriza i drugih mjesta ivanickog kraja imalo ¢lanove obitelji u toj
zemlji s kojima dugo nisu komunicirali. Pismo Zupnika Jurja Tomca NV-u u Zagrebu
od 18. studenog 1918. HDA, Narodno vijece SHS, Mikrofilm Z-106, 663.

6 Pljacke, paleZ i koristoljubna ubojstva koja su pocinile razne grupe i zeleni kadar u
jeku raspada stare i formiranja nove drzave bili su svakodnevna realnost. Vojni bjegu-
nac Tomo Prigorac, koji se krio kod majke u Susnjarima, tijekom listopada 1918. poci-
nio je nekoliko krada, pri kojima je ¢ak i ubio jednog covijeka, ali je ubrzo uhicen u
Dugom Selu. Drazen KOVACEVIC, Franko MIROSEVIC, Nemiri i stranacki Zivot u Mo-
slavini 1917.—1923., Kutina, 2013., 89.

6 Pocetkom studenog 1918. doslo je do veceg sukoba vojske i pliackasa kod Klostar
Ivanica, pri ¢emu je poginulo 16, a ranjeno 10 osoba. Nekoliko dana prije isto se do-
godilo i kod Novoselca. Usp. D. PASARIC, n. dj., 41, te D. PAVLICEVIC, n. dj., 21.

67 D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj., 90.
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osnovao i opunomocio da se u vrijeme provizornog uredenja drzave brinu
o odrzavanju reda i mira, kao i oni koji su nastavili djelovati od austrougar-
skog razdoblja, formirali su posebne prijeke sudove, kaznjavajuci sve teze
prijestupe strijeljanjem, a »manja« remecenja reda i mira batinanjem.® Jos
koncem listopada 1918. bio je formiran posebni prijeki sud za Bjelovarsko-
-krizevacku zupaniju koji je trebao kaznjavati koristoljubna ubojstva, pljacke,
palez i druge slicne zlocine, a ubrzo su sli¢ni zlocini dosli pod ingerenciju
vojnih vlasti, ¢iji su organi cesto bez istraga kaznjavali razne zlocine.®

Neki gradani, koji su se osjecali ugroZeni, podrzali su osnivanje prijekih
sudova te energicniji postupak protiv buntovnika.” Takve su se stvari dois-
ta dogadale u ivanickom podrudju, koje su ugrozavali razni pljackasi. Dana
5. studenog 1918. Zandarmerijski poru¢nik Novakovic s odredom vojnika na-
kon kratkog postupka dao je strijeljati Sest mladica, koje je bio uhitio pod
sumnjom da su pocinili niz pljacki u Krizu i okolici.” Sli¢no je ucinio neko-
liko dana poslije i u Ivanic-Gradu, gdje je strijeljano Sest osoba koje su pret-
hodnih dana palile i pljackale u okolici, dok su drugi, nakon javnog batina-
nja, pusteni kucama.” Takav postupak izazvao je val prituzbi, tim vise jer su
ubijeni mahom bili tek mladici. SrediSnje drzavne vlasti otklonile su prituz-
be na takve ostre mjere te su postupke sebi podredenih organa reda i mira
proglasavale pravovaljanima.”3

8 Rudolf HORVAT, Hrvatska na mucilistu, Zagreb, 1992., 62-63.

% U kolovozu 1919. opsirnim dopisom protiv takvih nestalnih sudova istupio je drzav-
ni odvjetnik u Bjelovaru, koji je smatrao kako sudenja za spomenute zlocine trebaju
doci pod iskljucivi nadzor redovnih sudova. Dopis bjelovarskog drzavnog tuzioca zu-
panu Bjelovarsko-krizevacke Zupanije od 19. kolovoza 1919. HDA, Predsjednistvo Ze-
maljske vlade (dalje: PrZV), kutija 986, 9269/1919.

7 D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj., 91.

71 Matica umrlih zupe KriZz navodi imena strijeljanih (Franjo Bartol, Ivo Speli¢, Bogo-
slav Knoutek, Mato Grgat, Lovro i Ivan Vukosic). D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n.
dj., 91. Dopis komandanta zandarmerijske stanice Kriz od 11. prosinca 1919. spominje
strijeljanje pljackasa 4. studenoga 1918. u Krizu, koje je naredio poruc¢nik Novakovic.
Isti dopis malo drukcije navodi strijeljane (Ivan Kustek, Ivan Spelic, Lovro Vukosic, Fra-
njo Bartol, Mato Grgat i Milan Kusec). Dopis komandanta Zandarmerijske stanice Kriz
komandiru zandarmerijske cete u Bjelovaru od 11. prosinca 1919. HDA, PSPRS, 397.
72 D, KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj., 96.

7 Voda skupine »kaderasa« koji su napadali Ivani¢-Grad u tim nemirnim vremenima na-
vodno je bio Duro Dijanek zvani Bort. Clanovi skupine pohvatani su do 9. studenoga,
pa su se gradani ivanickog kraja (Stiepan Ckomec, Mato Kolari¢, Anka Knezic, Kata
Simunec, Kata Tarnik i Ivo Dijanek Bort) Zalili na postupak Novakovica i strijeljanje Jo-
se Ckomca, Stjepana KneZica, Ive Bunjevca, Ive Borta te dva brata Tarnika. Pri tome
su ¢ak preko zastupnika Hrvatske stranke prava (dalje: HSP) Dragutina Hrvoja (na ko-
jeg ih je uputio mozda kriski Zupnik Juraj Tomac) trazili od Ministarstva unutrasnjih
poslova (dalje: MUP) istragu protiv poru¢nika Novakovica i vojnih vlasti odgovornih za
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Navedenim postupcima »prijekog sudenja« i ostrog kaznjavanja usproti-
vio se i kriski zupnik Juraj Tomac. On je isticao kako su prijeki sudovi i dru-
gi slicni provizorni organi donosili osude bez valjanih ili ikakvih istraga.
Zbog svojih energi¢nih nastupa ubrzo se zamjerio lokalnim organima reda i
mira. Ne treba cuditi 5to su oni potkraj 1918. u nekoliko navrata prijavili Zup-
nika Tomca, inace poznatog pristasu ranije Ciste stranke prava, zbog protu-
drzavnih izjava.” Tomac je javno nastupao protiv jugoslavenstva, kao brani-
telj onoga sto je smatrao hrvatskim narodnim interesima. Vlasti su se doista
bojale njegova utjecaja u kraju, pa su 1918. ¢ak zabranile odrzavanje polnoc-
ke i zatrazile od nadredenih mu crkvenih organa da ga smire. Iako su vlas-
ti nastojale da Tomac ublazi ostru retoriku, u godinama nakon ujedinjenja
nisu to uspijevale postici.”> Tomac je na samom kraju 1919. ponovno prijav-
lien i uhicen pod optuzbom da je odbio u povodu prve obljetnice ujedinje-
nja u Kraljevstvo SHS sluZiti sve¢anu misu te pogotovo zabranio da se na njoj
pjeva »Tebe Boga hvalimo«. To je uhicenje izazvalo manju pobunu gradana,
koji su se pocetkom sijecnja 1920. okupili pred zgradom Opcine u Krizu,
trazeci Tomcevo pustanje. Tomac je ponovno prijavljen 1923. zbog propovi-
jedi u kojoj je beogradski rezim usporedio s osmanskim zulumcarima.” I u
nadolazecim godinama vlasti su se ¢esto susretale s mnogim istupima Zup-
nika Tomca, ali i drugih pojedinaca u ivanickom kraju.

Po stvaranju Kraljevstva SHS proces utvrdivanja nove vlasti potrajao je
nekoliko godina. Kako je rano postalo vidljivo da je cilj rezima unitarna i
centralisticka drzava, stanovnici ivanickog podrudja, kao i ostalih hrvatskih
krajeva, brzo su postali nezadovoljni novom vlascu.” Tim vise jer je ona nas-
tojala nedemokratskim metodama nametnuti svoje ideje i osigurati njihovu

ta smaknuca. Novakovic je doista u svibnju 1919. izveden pred vojni sud, ali o dalj-
njem tijeku postupka protiv njega nemamo informacija. Za spomenutu prituzbu i od-
govor na nju vidi: HDA, PrZV, kutija 965, 774/1919.

74 Juraj Tomac (1886.—1930.) bio je rimokatolicki svecenik, rodom iz Molvi, pristasa i
visegodisnji zastupnik Ciste stranke prava u Hrvatskom saboru. Zareden je 1899., a
1910. dosao je na sluzbu u Kriz, gdje ce ostati sve do smirti. Bio je prilicno dobar ora-
tor i agilni promicatelj pravaske ideologije, zbog ¢ega je bio omiljen medu zupljanima,
ali i progonjen od strane vlasti, kako u austrougarsko doba, tako i u doba monarhistic-
ke Jugoslavije. Za vise o njemu vidi: Ivica MISKULIN, »Zupnik Juraj Tomac i vlasti Kra-
lievine Srba, Hrvata i Slovenaca 1919.—1923.«; Croatica Christiana Periodica, 55/2005.,
185-208; Stjepan MATKOVIC, Cista stranka prava 1895.—1903., Zagreb, 2001., 173; D.
PASARIC, n. dj., 36-37, 42.

75 1. MISKULIN, n. dj., 190-192.

76 Usp. I. MISKULIN, n. dj., 193-196, 204-205, te D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj.,
220-221.

77 D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj., 118-130; D. PASARIC, n. dj., 43.
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prevlast nad idealima vlastitih gradana, osobito onih hrvatske nacionalnosti.
Nezadovoljstvo hrvatskoga pucanstva je raslo jer je smatralo da u procesu iz-
gradnje drzavne zajednice treba i¢i drukcijim, demokratskijim metodama te
da treba osigurati predispozicije za poseban razvoj svih naroda. Naravno, ne-
zadovoljstvo je bilo povezano i s losom gospodarskom situacijom u zemlji.
Nove drzavne vlasti tesko su ispravljale negativne ekonomske trendove Pr-
voga svjetskog rata pa je jos tijekom 1919. hrvatskim krajevima i dalje vlada-
la glad i neimastina.”

Nove vlasti su svaku oporbu svojim planovima o izgradnji jedinstvene,
unitarne i centralizirane drzave smatrale prijetnjom te su ¢esto na njih reagi-
rale — silom. U vremenu nakon ujedinjenja, u kojem su konacno barem svi
punoljetni muski gradani drzave (izuzev vojnih djelatnika) dobili pravo gla-
sa, dolazi do ucvricivanja tadasnjeg HPSS-a i njegove aktivnosti u hrvatskim
krajevima, u kojima se velika vecina stanovnistva i dalje bavila poljoprivre-
dom te s njom povezanim djelatnostima. U okvirima borbe za hrvatska pra-
va HPSS vec rano po ujedinjenju postaje vazan politicki ¢imbenik, suprot-
stavljajuci konceptu jedinstvene centralizirane i unitarne drzave pod Zezlom
Karadordevica pravo samoodredenja hrvatskog naroda, republikanizam, fe-
deralizam te demokraciju. Sve to obuhvacao je termin »hrvatska seljacka neu-
tralna republika, kojim je HPSS pozivao na federalizaciju drzave, Sto sredis-
nje drzavne vlasti, pretezito u rukama srbijanskih stranaka, nisu zeljele prih-
vatiti.”?

Konac¢nim dobivanjem opceg prava glasa za punoljetne muskarce u
Kraljevini SHS zapocinje proces jace politizacije seljastva, koji je bio bitan jer
su oni predstavljali vecinu ukupne populacije. U to doba H(P)(R)SS, koji naj-
vise podupire ovaj proces, postaje najmnogoljudnija stranka s hrvatskim
predznakom. To se dogada zato to se ta stranka Kkoristila demokratskim me-
todama u borbi za nacionalno-politicka te gospodarska prava seljaka i hrvat-
skog naroda opcenito, a privlacila je i obrtnike, trgovce, ucitelje te sve dru-
ge radne skupine koje su se poistovjecivale s tim ciljevima.&

7 Neda ENGELSFELD, Prvi parlament Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca — Privreme-
no narodno predstavnistvo, Zagreb, 1989., 64-69.

7 Privlac¢nost programa H(R)SS-a mozda je najvidljivija u Ustavu neutralne seljacke re-
publike iz 1921., koji je »sadrzavao niz izuzetno liberalnih stavova koji su definirali ta-
dasnju Hrvatsku kao izrazito demokratsku zajednicu doma i naroda, zajednicu koja se
temelji na socijalnoj pravdi, Sirokom narodnom prosvjecivanju i vladavini prava«. Ho-
dimir SIROTKOVIC, »Radicev ustav neutralne seljacke Republike Hrvatske iz 1921. go-
dine«, Radovi — Zavod za hrvatsku povijest, 32-33/2000., 306.

8 Suzana LECEK, »Selo i politika: Politizacija hrvatskog seljastva 1918—1941.«, Hrvatska
politika u XX. stoljecu [ur. Ljubomir Antic], Zagreb, 2006., 119-143.
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HSS je od svog osnutka, tj. jos kao HPSS, bio znacajan politicki faktor u
ivanickom kraju. Vec na izborima 1908. u ¢azmanskom kotaru, kojem je pri-
padao i ivanicki kraj, za poslanika u Hrvatski sabor izabran je ¢lan HPSS-a
Vinko Lovrekovic.8! On ce i kasnije redovno biti biran za poslanika u toj sre-
dini82 T sam Stjepan Radic¢ vec je rano po osnutku stranke imao mnostvo
pristasa u krajevima uz Savu. Svoju je popularnost Radic dodatno ucvrstio jer
je za Prvoga svjetskog rata njegova obitelj kupila vinograd u Moslavini, a
osim toga, kao predsjednik stranke, ¢esto je agitirao u kraju.83 Dapace, u ne-
mirnim vremenima raspada Austro-Ugarske Monarhije i stvaranja Kraljevstva
SHS Radic je bio jedini politicar koji se usudio drzati politicke govore u ma-
njim mjestima Banske Hrvatske. U studenom 1918. MO NV-a Ivanic-Grad
pozvao je vise politicara, ¢clanova Narodnog vijeca u Zagrebu, da dodu u nji-
hovu sredinu te javno nastupe pred gradanima. Odazvao se samo Stjepan
Radic, koji je odrzao inspirativan govor.8

Uzroci velike pobune u ivanickom kraju 1920. godine

Smjer kojim je nakon ujedinjenja krenula drzava nije se svidio vecini stanov-
nika hrvatskih krajeva, ponajvise jer je nastupao protiv demokracije i hrvat-
ske samoupravne tradicije. Protiv toga su ustale gotovo sve politicke stran-
ke s hrvatskim predznakom, prije svega HPSS. Nezadovoljstvo gradana iza-
zivalo je represiju vlasti prema njihovim legitimnim zahtjevima. Kako su se
sredinom 1919. na nagovor HSS-a poceli medu stanovnistvom hrvatskih kra-
jeva skupljati potpisi za uspostavu republike, i na podrudju triju ivanickih
opcina dolazi do prvih naznaka nemira. U isto doba, sredi$nje drzavne vlas-
ti nastojale su osigurati da nizi upravni i policijski organi budu odani njiho-

81 Vinko Lovrekovic (1873.—1937.) bio je aktivni ¢lan H(P)SS-a. Na listi te stranke u vi-
Se je navrata u cazmanskom kotaru, kojem su pripadale i tri ivanicke opcine, izabran
u Hrvatski sabor, kao prvi seljak koji je u njemu sjedio. Usp. Hrvoje PETRIC, »Vinko
Lovrekovice, http://povijest.net/v5/zivotpis/hr-zivotopisi/2008/vinko-lovrekovic/ (pris-
tupljeno 4. ozujka 2014.) te N. PRPIC, n. dj., 10.

82 U ivanickom kraju neposredno nakon Prvoga svjetskog rata bila je prilicno jaka i Hr-
vatska stranka prava (nasljednik Ciste stranke prava), Ciji je istaknuti pristasa nastavio
biti kriski zupnik Juraj Tomac. Zupnik Tomac se ¢ak kandidirao na listi te stranke na
izborima za Ustavotvornu skupstinu 1920. godine, ali nije izabran. Josipa PAVER, Zbor-
nik grade za povijest radnickog pokreta i KPJ 1919—1920.: Dvor, Glina, Ivanic-Grad,
Kostajnica, Kutina, Novska, Petrinja, Sisak, Sisak, 1970., 410.

8 Stjepan Radic je 1916. kupio vinograd u Gornjoj Vlahinicki. D. KOVACEVIC, F. MI-
ROSEVIC, n. dj., 132.

8 Makar sami stanovnici Ivani¢-Grada tada jo$ nisu odusevljeno pristajali uz Stjepana
Radica, Juraj Krnjevic, kasnije glavni tajnik HSS-a, u svojim je sjecanjima priznao da ga
je bas njegov govor 10. studenog 1918. u Ivanic-Gradu privukao bavljenju politikom.
N. PRPIC, n. dj., 10-11.
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vim idejama. Ipak, ¢ini se da su pod utjecajem HPSS-a dotadasnji Zandarme-
rijski organi barem djelomi¢no odbili poloziti prisegu vjernosti novom drzav-
nom uredenju. Izmedu ostalog, zbog odbijanja obvezne prisege drzavnoj
vlasti sredinom 1919. prijavljeni su djelatnici Zandarmerijske postaje Klostar
Ivanic. Ipak, nakon kracih izvida u lipnju 1919. utvrdilo se kako im se »ne
moZe pripisati nikakva politicko-stranacka pripadnost«& U istom dopisu uo-
¢eno je kako je vrlo brzo »seljastvo u okolici Ivanic-Klostra prihvatilo Radi-
ceve ideje, a to je nepovoljno utjecalo na narodne vojnike koji su bili dodi-
jelieni ovoj [Zandarmerijskojl stanici. Oni su 14. IV 1919. uskratili polaganje
propisane prisege kralju Petru, pa su zbog toga bili otpusteni iz zandarme-
rijske sluzbe..8

U veljaci 1920. u jeku je bila predizborna bitka, jer su se trebali odrzati
izbori za opcinska vijeca. U samom Ivanic-Gradu osjecala se aktivnost ko-
munista i Hrvatske pucke stranke (dalje: HPS), ali i HPSS-a, koji se trudio osi-
gurati pobjedu dotadasnjem opcinskom odboru koji se poslije rata priklonio
toj stranci te je bio raspusten jer je takoder odbio polozZiti prisegu novome
vladaru.87 Opcenito, u c¢itavom ivanickom kraju seljacka je stranka nakon
ujedinjenja dozivjela veliki porast popularnosti. U kuci Stefa Brajnica u Oke-
Sincu u ozujku 1920. trebala se odrzati tajna sjednica pristasa te stranke za
Opcinu Kriz, ali je odgodena zbog pritiska rezima.#8 Sredinom travnja iste
godine odrzana je u Ivanic-Gradu protestna skupstina gradana protiv talijan-
skih posezanja za Rijekom i Primorjem, koja je trebala zavrsiti izglasavanjem
javne rezolucije protiv talijanskog imperijalizma. Medutim, za vrijeme govo-
ra ucitelja Josipa Kelsina skupstina se okrenula te je gradanstvo pocelo vika-
ti protiv rata, a za mirnodopsku republiku, pa je nacelnik Ivanic-Grada Sus-
kovic¢ kao izaslanik drzavne vlasti morao skup prekinuti.® Poslije ¢e se po-
kazati kako su to bile samo prve naznake dubljeg nezadovoljstva.

Na podrudju cjelokupnog Kraljevstva SHS u okolnostima loseg gospo-
darskog stanja, politicke nesigurnosti drzave, ali i pitanja njenog daljnjeg pu-
ta, drzavna je vlast nastojala osigurati npr. da se provede rekvizicija oruzja
zaostalog kod gradana od kraja Prvoga svjetskog rata te da se okoncaju na-
javljeni Strajkovi radnika u drzavnim poduzecima, koji su pokrenuti zbog
malih placa i Sirenja komunisticke ideologije — ali koji nisu toliko pogodili
ivanicki kraj.?® I u gospodarstvu stanje nije bilo sredeno. Jedna od posljedi-

8 J. PAVER, n. dj., 81-82.
86 Jsto.

& J. PAVER, n. dj., 116,
8 ISTL, n. dj., 124.

8 ISTI, n. dj., 140-141.
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ca rata bila je odsutnost radne snage (ubijeni, ranjeni, raseljeni u sukobima
ili u poracu), kao i stoke rekvirirane za ratne potrebe.?! Zbog toga se odu-
zio prijelaz iz ratnog u sredenije, mirnodopsko gospodarstvo. Uz to je dolazi-
la i losa vanjskopoliticka perspektiva, u kojoj se ocekivao moguci ratni su-
kob Kraljevstva SHS s Italijom ili Madarskom zbog nesredenih medusobnih
granica. U takvim okolnostima trebalo je i prvi put krenuti u regrutaciju i
sluzenje vojnog roka u novoj vojsci. Prema srpskim vojnim propisima, koji
su preneseni i na hrvatske krajeve, novacenje je trebalo pratiti i popisivanje
te zigosanje zaprezne stoke kako bi se utvrdilo u kojoj se mjeri ona moze
upotrijebiti za vojne potrebe.%2

Represija novih drzavnih organa nakon provedenog ujedinjenja 1918., u
kombinaciji s glasinama da nova vlast oduzima stoku od vlasnika za potre-
be prijevoza i prehrane vojske, ali i jakim republikanskim idejama, pocetkom
rujna 1920. digla je na oruzje veci broj ljudi u Moslavini, Posavini, Banovini,
dijelu Prigorja i nekim drugim hrvatskim krajevima.9

Sam pocetak pobune bio je vezan uz glasine koje su se sirile o svrsi obi-
liezavanja stoke, tj. da zigosanje prati i rekvizicija konja te da je ranije u ga-
resnickom kraju prilikom provedbe tih odluka doslo do veceg sukoba orga-
na vlasti s mjestanima, u kojem je bilo poginulih.% Bile su to uvelike preu-
velicane, dijelom i izmisljene glasine, nakon kojih su 4. rujna uslijedili pozi-
vi na pobunu protiv vlasti koji su se poceli siriti mnogim mjestima Zagrebac-
ke i Bjelovarsko-krizevacke Zupanije.®>

Prvi otpori Zigosanju stoke, koje nije bilo dio prakse dotadasnjih aus-
trougarskih vlasti, dosli su iz grubisnopoljskog kotara, da bi se ubrzo Zzarista
otvorenih pobuna protiv vlasti otvorila u kotarima Cazma, Kutina i Dugo Se-
109 Vec 4. rujna 1920. na tajnom sastanku u Sirincu, pod predsjedanjem Fi-
lipa Lakusa i Ivana Novosela, odluceno je da se istoga dana digne pobuna
u ¢azmanskom kotaru. Zavijerenici su naredili da se krene skupljati sto vise
naroda u okolici Kriza, da bi samo nekoliko sati kasnije »naoruzani seljacic,
kako su ih vlasti nazvale, izveli svoju prvu akciju. Na Zeljeznickoj postaji No-
voselec-Kriz zaustavili su vlak.%” Dana 5. rujna mase seljaka iz drugog su po-

% N. ENGELSFELD, n. dj., 186.
91 ISTI, n. dj., 64.
92 Franjo TUDMAN, Hrvatska u monarhistickoj Jugoslaviji, vol. 1., Zagreb 1993., 297.

93 Ivo BANAC, Nacionalno pitanje u Jugoslaviji: Porijeklo, povijest, politika, Zagreb,
1995., 203; Ivan OCAK, »Krizka republika«, Kaj, 17/1984., br. 3-4, 54.

94 1. BANAC, n. dj., 203-205, N. ENGELSFELD, n. dj., 214-221.
% J. PAVER, n. dj., 336.
% Usp. ISTI, n. dj., 334, te I. BANAC, n. dj., 203-205.

31



PILAR — Casopis za drusivene i humanisticke studije / God. XVI. (2021, br. 31(1)

kusaja uspjele razoruzati Zandarmerijsku postaju u Krizu. Tom prilikom za-
plijenjeno je nesto oruzja, a pobunjenici su usli u zgradu Opcine i poste. %
Ohrabreni pocetnim uspjesima pobunjeni su seljaci navecer 5. rujna progla-
sili seljacku hrvatsku republiku, poznatu pod nazivom Krizka republika.®
Uza sve navedeno mozZe se uociti kako pobunjenici nikada nisu izlozili ni-
kakav opsirniji program. Osim nedefiniranih poziva na ruSenje vlasti, ne
mozemo tvrditi koji su bili konacni ciljevi ustanika.

Ban Matko Laginja u jednom kasnijem izvjestaju nastojao je opisati dub-
lie uzroke pobune. Naglasio je kako jos od doba Austro-Ugarske Monarhije
pucanstvo prema drzavi gaji izvjesno nepovjerenje i shvacanje o nekoj tudin-
skoj vlasti nad njima. Osim toga, istaknuo je kako je nakon kraja Prvog svjet-
skog rata »neuko seljactvo« pod utjecajem ideja koje su iz boljsevicke Rusije
donijeli vojni zarobljenici »pocelo slobodu shvacati kao neko opce pravo
svakoga na sve, kao neko ukinuce svih duznosti, $to ih svaka uredena drza-
va trazi i traziti mora od svojih drzavljana«1% Laginja je istaknuo kako su »ne-
sredeni nazori seljaka o drzavi« i privlacnost nedefiniranog termina republi-
ke, koji je HPSS tada propagirao, uvjetovali da se narod pobuni protiv vlas-
tj. 101

U konacnici mozemo reci kako je centar pobune protiv Zigosanja stoke
u cijelom moslavacko-posavskom kraju bio u Krizu, zbog ¢ega se potvrduje
njen kolokvijalni naziv Krizka republika. Za hrvatske seljake pobuna je bila
potaknuta socijalno-nacionalnim razlozima te je imala takav karakter, dakle
ne iskljucivi hrvatski.102 Tim vise sto je bjelovarsko-krizevacki zupan 1920.
istaknuo kako su pobune izbile i u nacionalno mijesanim, srpsko-hrvatskim
sredinama.1%% Sama buna imala je karakter socijalno-nacionalnog nemira jer
je kombinirala elemente nezadovoljstva drustveno-gospodarskom situacijom
nastalom nakon ujedinjenja 1918. s politicko-nacionalnim ukalupljivanjima u
nove obrasce zivota i djelovanja, na ¢emu je inzistirala nova drzavna vlast.
Stoga mozZemo govoriti 0 pobuni kao opcem ustanku u kojem je sudjelova-
lo mnostvo stanovnika, makar ne svi, protiv ideja koje im je nametala drzav-
na vlast. To Sto su pobunu poticali najvise pristase HPSS-a, u krajevima gdje

97 Pobuna se pokusala prosiriti i u druge sredine, pa su se 5. rujna i u Posavskim
Bregima poceli skupljati naoruzani nezadovoljnici. I. OCAK, n. dj., 57

% J. PAVER, n. dj., 303-304.

% 1. OCAK, n. dj., 9.

100 | PAVER, n. dj., 371.

101 | BANAC, n. dj., 198-200.
102 N, ENGELSFELD, n. dj., 220.
103 J. PAVER, n. dj., 321.
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je ta stranka vec bila politicki etablirana i jaka, samo govori o njenoj snazi u
seljackom narodu.

U okupljanju pobunjenika vaznu su ulogu odigrale republikanske ideje
Stjepana Radica, koji se zbog otvorenog nepriznavanja novostvorene drzave
i njene vlasti tada nalazio u policijskom pritvoru u Zagrebu te pobunu nije
izravno poticao niti u njoj sudjelovao.1% Tako je tesko tvrditi da je vodstvo
stranke potaknulo podizanje ustanka, primjecuje se kako su lokalni istaknu-
ti ¢clanovi HPSS-a doista stali na njegovo ¢elo.105 Kao idejne zacetnike pobu-
ne u ivanickom kraju spominjalo se vise osoba, a Zandarmerijska postaja u
Klostar Ivanicu, zato §to su se 4. rujna sastali u tom mjestu, kao organizato-
re je navodila visokopozicioniranog ¢lana HPSS-a Vinka Lovrekovica te »ne-
kog dra Badalica, koji je u vezi s komunistima«106 Ipak, bile su to tesko pro-
vierljive vijesti. Nakon okoncanja pobune zapovjednik zandarmerijskog voda
iz Klostar Ivanica zatrazio je raspisivanje tjeralice za Vinkom Lovrekovicem i
Josipom Badalicem zbog navodnih poziva na pobunu stanovnika ivanickog
kraja. Naveo je kako se obojica najvjerojatnije (nakon poraza pobunjenika)
skrivaju »po Sumama u okolici Race«197 U kriskom kraju kao kolovode po-
bune spominjali su se takoder pristase HPSS-a Duro Kralj, Ivan Novosel i Fi-
lip Lakus. Oni su, prema navodima vlasti, »otvoreno propagirali osnutak re-
publike te i osnovali narodno vijece i narodnu gardu«.1% Oni doista jesu pre-
uzeli vodstvo ustanka. Filip Lakus, rodom iz Sirinca, bio je tada ¢ak ¢lan uzeg
rukovodstva HPSS-a te se zbog toga smatrao glavom ustanka u Opcini
Kriz.109

Osim njih, nemirima su se brzo prikljucili bivsi pripadnici bivse austrou-
garske vojske, prvenstveno oni iz ¢azmanskog kotara — kako oni koji su do-
nedavno pripadali zelenom kadru, tako i drugi, koji su bili u ruskom zarob-
lienistvu. Oni su nastojali omasoviti pokret u ivanickom, ali i okolnim kraje-
vima.110 Jedan od voda pobune, HPSS-ovac Filip Lakus, kasnije je zapisao da

104 N, ENGELSFELD, n. dj., 223.
105 F. TUDMAN, n. dj., 297.

106 J. PAVER, n. dj., 329. Radi se o Josipu Badalicu (1888.—1985.), poznatom hrvatskom
slavistu i putopiscu, rodom iz Deanovca kod Kriza. Za vise o njemu i njegovim djeli-
ma vidi: D. PASARIC, n. dj., 109-131, te Josip BADALIC, Moslavacke razglednice, Kuti-
na, 1981.

107 | PAVER, n. dj., 333.
108 IST, n. dj., 367.

109 Osim Lakusa, vlasti su za propagiranje pobune u Krizu sumnjicile i Jurja Tomca, kao
¢lana HSP-a, makar su nizi organi priznavali ¢injenicu da je on kao tamo3nji zupnik za-
pravo odvracao narod od pobune. ISTI, n. dj., 367, 415 te I. BANAC, n. dj., 209-210.
10 | PAVER, n. dj., 373.
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je na celo tzv. »narodne garde« postavljen Duro Kralj, koji je bio vjest i hra-
bar zapovjednik, ali po opisima »bez politickih kvaliteta«.111

Razvoj i kraj Krizke republike

Vec 5. rujna 1920. u 20 sati poslan je vlakom odred od stotinu vojnika iz Za-
greba prema Novskoj kako bi ugusio pobunu u njenom zacetku. Ipak, njih
su oko ponoci na postaji Novoselec zadrzali naoruzani ustanici, prijeteci
ubojstvom Zzeljeznicara koje su ranije zarobili.1? Do vecih borbi prvoga da-
na pobune nije doslo, pa je broj pobunjenika poceo rasti, dok su se vojnici
povukli.

Osim u Krizu, jedno od sjedista pobune bilo je u Posavskim Bregima
gdje je brzo i efikasno vec 6. rujna ujutro bila razoruZzana Zandarmerijska
postaja.113 U isto doba su se Sirile glasine da ce istu sudbinu imati i ostale
oruznicke postaje u okolici. Iz dopisa koji su istoga dana stizali iz Klostar
Ivanica vidi se kako je u tom mjestu, kao i susjednom Ivanic-Gradu, vladao
mir, ali da se is¢ekivao oruzani sukob s pobunjenicima koji su se navodno
poceli okupljati u nedalekim Palancanima i Dubrovcaku.1# Vijesti se tesko
provjeravalo, jer su pobunjenici prekinuli telefonske i telegrafske linije te su
preuzeli kontrolu nad neposrednom okolicom Ivanic-Grada i Klostar Ivani-
ca. Zbog takvog razvoja situacije ne samo da je izdana naredba o odgodi re-
dovnog sajma u Klostar Ivanicu, vec je do daljnjega obustavljeno zigosanje
stoke u tom kraju.115

Dana 6. rujna obustavljen je cjelokupni promet prugom iz Zagreba pre-
ma Novskoj, dok su pobunjenici zadrzali spomenute, ranije pristigle vlako-
ve u Novoselcu. Dapace, jedan od vlakova poceli su koristiti kako bi prosi-
rili ustanak, pozivajuci na oruzje stanovnike sela uz prugu. Pobunjenici su
od zarobljenih vojnika, zandara i financa preuzeli oruZje i odore, pa su se $i-
rile glasine da se dio vojnika poslanih da uguse pobunu njoj zapravo pridru-
7i0.116 Kako je pobuna naglo buknula te su ustanici imali odredenu dozu or-
ganiziranosti, ocekivalo se da se ona prosiri po ostalim hrvatskim krajevi-
ma. 117

m . OCAK, n. dj., 60.

112 | PAVER, n. dj., 284-285.
113 [STI, n. dj., 303.

114 [STI, n. dj., 285-286.

115 [STI, n. dj., 286, 301.

16 ISTT, n. dj., 288.

117 Mira KOLAR-DIMITRIJEVIC, »Seljacki nemiri na podrucju Sjeverozapadne Hrvatske
u jesen 1920. godine«, Kaj, 17/1984., br. 1, 27. Doista, u nadolazecim je danima bivsi
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Vlasti su se doista prilicno bojale Sirenja pobune, osobito zato §to su iz
Sturih i neprovjerenih izvora dobivale alarmantne informacije o njenim pocet-
cima. Prve vijesti o velikoj brojnosti i dobrom naoruzanju pobunjenika u iva-
nickom kraju javno je u parlamentu iznio premijer Milenko Vesnic, sto svje-
doci o zabrinutosti sredi$njih drzavnih vlasti zbog izbijanja pobune.118 Vec 6.
rujna procjenjivalo se da pobunjenika u ivanickom kraju ima oko 3000 te da
su dobro naoruzani raznim orudem, ali i puskama, pa ¢ak i s tri do Cetiri mi-
traljeza. 119 Ipak, ovakve podatke, koji su dobiveni neprovjerenim putovima,
kritizirao je tadasnji hrvatski ban Matko Laginja u dopisu upucenom MUP-u
sredinom rujna 1920. godine. Ban Laginja je istaknuo kako se pokazalo da
u ivanickom kraju nije bilo 3000 pobunjenika, ni mitraljeza, a i broj pusaka
koje su imali bio je relativno zanemariv. Priznao je ¢injenicu da su u nekim
krajevima pod njegovom ingerencijom izbili itekako ozbiljni nemiri, »koji su
poprimili karakter bune proti drzavne vlasti«, ali je naglasio kako se »jo$ kri-
ticki neispitane vijesti« ne bi smjele iznositi javnosti »zvani¢nim aktom Sefa
vlade..120

Drzavna vlast se bojala da dogadaji u ¢azmanskom kotaru ne postanu
samo iskra koja bi trebala pokrenuti neki $iri prevrat u hrvatskim krajevima,
pa je odlucila energi¢no reagirati.121 Organi vlasti zapravo nisu imali dokaza
o pomnom planiranju pobune, iako su isticali kako imaju spoznaja o razgo-
vorima ¢lanova HPSS-a neposredno prije izbijanja pobune — u kontekstu
neke nedefinirane revolucije koja se trebala dogoditi u rujnu. Naspram toga
mnogi su izvjestaji s terena svijedocili kako je pobuna buknula prilicno spon-
tano. Vlasti su na kraju ipak istaknule da su cijeli nemiri koje se stavilo pod
kapu »pobune protiv zigosanja stoke« plod neprovjerenih glasina, koje su se
sirile i koje su vode pobune zloupotrijebili. Dapace, uocili su da je bilo ¢ak
¢itavih mjesta u ivanickom kraju, kao jednom od vecih zarista pobune, gdje
su agitatore koji su dolazili u njihovo selo silom istjerali.1?2 Nazalost, ista
mjesta poimenicno se ne navode u izvjestajima.

natporucnik austrougarske vojske iz Kriza Ivan Novosel obilazio uz oruzanu pratnju si-
sacki kotar, pozivajuci mjestane sela na pobunu protiv vlasti. J. PAVER, n. dj., 316, 337.
18 1. OCAK, n. dj., 65; N. ENGELSFELD, n. dj., 214.

19 Opise velike, dobro naoruzane i organizirane mase treba uzeti s velikim zrnom so-
li, osobito sto u istom dopisu stoji kako su pobunjenici u vezi s madarskim i talijan-
skim agentima te da Zele srusiti tadasnju drZzavu i revolucijom stvoriti nezavisnu seljac-
ku republiku. J. PAVER, n. dj., 289.

120 [STT, n. dj., 331-332.
121 ST, n. dj., 375.
122 [STT, n. dj., 367.
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Tijekom 5. i 6. rujna mnogi su se pojedinci iz ¢azmanskog kotara uklju-
¢ili u akciju omasovljenja pobune. Ipak, to¢nih podataka o broju ljudi uklju-
¢enih u pobunu, osim vec spomenutih, preuvelicanih podataka, nazalost ne-
mamo. U drugoj fazi ustanka, 7. rujna 1920. godine, doista je doslo do na-
pada pobunjenika na sam Klostar Ivanic. Iz saslusanja Nikole Cabrajca, ta-
dasnjeg opcinskog biljeznika klostarivanicke opcine, mozemo doznati puno
o tijeku pobune. Naime, on je zacetke pobune vidio u spomenutom Zigosa-
nju stoke, koje su u ¢azmanskom kotaru pocetkom rujna 1920. poceli pro-
voditi naoruzani organi financijskih vlasti. U drugom dijelu iskaza spomenuo
je kako je ujutro 7. rujna 1920. oko tristo pobunjenika, naoruzanih prven-
stveno poljodjelskim orudima, napalo zgradu Opcine Klostar Ivani¢. Medu
napadacima Cabrajac je prepoznao vise stanovnika okolnih mjesta: Cemer-
nice, Krizca i Predavca. Otprije ih je poznavao te je ustvrdio kako su za Pr-
voga svjetskog rata neki od njih bili pripadnici zelenog kadra. Oni su njega
i opcinskog nacelnika Sumedica fizicki napali i istukli, a u pokusaju bijega
za Cabrajcem su i pucali. On se ipak uspio spasiti u franjevackom samosta-
nu te je s tornja obliznje crkve pratio nastavak sukoba u mjestu. Opisao je
ostar i hrabar oruzani otpor lokalnih financa pobunjenicima, u kojem je bi-
lo i vise poginulih, kao i »sramotnu« predaju zandarmerijske postaje, koja
prema ustanicima nije ispalila ni metka. Cabrajac je na kraju saslusanja istak-
nuo kako mu se ¢ini da se radi o organiziranom prevratu, koji su pratili po-
vici upuceni tada zatvorenom Stjepanu Radicu i seljackoj stranci. Usput je
spomenuo i druge glasine koje su se cule tih dana, npr. da su na toranj crk-
ve u Krizu pobunjenici postavili mitraljez.123

Analizirajuc¢i drugu fazu ustanka (7.-8. rujna 1920.) treba istaknuti kako
je, unato¢ ranijim uspjesima, pobunjenicima nedostajalo svijesti o okrupnja-
vanju ustanka. Makar su mase seljaka u ivanickom kraju u nekoliko dana (5.-
0. rujna) razoruzale dobar dio Zandarmerijskih postaja, oni te pobjede nisu
znali iskoristiti kako bi bolje organizirali pobunjene mase. Nakon razoruza-
vanja zandarmerijskih postaja u Posavskim Bregima, Krizu i Klostar Ivanicu
zauzimali su i opcinske uprave, koje nisu upotrijebili kao pocetne tocke za
vlastitu organizaciju vlasti. Nedovoljna organiziranost i nejasni ciljevi pobu-

123 Jednog od navodnih huskaca, Franju Bockora iz Prokljuvana, uhitila je financijska
straza te je 0. rujna sproveden u pritvor u zgradu Opcine u Klostar Ivanicu. Ipak, vec¢
iduceg jutra dosla je obavijest kako se u Sarampovu Gornjem skupljaju mase ustanika
te kako ce napasti Ivani¢-Grad i Klostar Ivanic. Doista, 7. rujna prvo je u Klostar Iva-
nic usla grupa od oko 60 seljaka iz Sarampova i okolice, trazeci Bockorovo pustanje iz
pritvora, §to je opcinski biljeznik Cabrajac i ucinio nakon odredenih pregovora u koji-
ma je trazio da sukob ne eskalira. Ipak, kad je to bilo rijeseno, prispjela je opisana ve-
ca grupa ustanika iz smjera Cemernice i Predavca, koja je krenula u napad na mjesto.
ISTL, n. dj., 292-294.

36



S. Grgi¢: Drusivenopoliticke prilike v ivanickom kraju izmedu dva svjetska rata

njenika brzo su dosli do izrazaja u sukobu s bolje organiziranim i brojnijim
drzavnim vojnim i redarstvenim postrojbama.124

Dana 8. rujna, dolaskom kontingenta od 30 vojnika i 30 Zandara, a uz
pridruzivanje i pokojeg lokalnog Zandara, dolazi do jaceg suprotstavljanja or-
gana vlasti revolucionarnoj »narodnoj strazi«. Bio je to pocetak kraja Krizke
republike. Prvi veci sukob pristiglih snaga drzavnih vlasti s pobunjenicima
dogodio su u blizini spomenute Zeljeznicke postaje Novoselec 8. rujna.
Oruzani okrsaj je zapoceo prilikom pristizanja vlakom vojnih i zandarmerij-
skih trupa iz smjera Novske. Organe vlasti su predvodili potporucnici Zvo-
nimir Tadejevic i Dragutin Kovacic. Na pocetku sukoba pobunjenici su op-
kolili pristigle vojne organe. Nakon vise sati borbe i poziva na predaju, pa
¢ak i zarobljavanja nekih vojnika, organima vlasti iz Cazme stigao je u po-
mo¢ manji kontingent vojske pod zapovjednistvom majora Pletikapica, koji
se odmah utvrdio u Krizu, dakle pobunjenicima iza leda. Bojeci se da se ne
nadu u okruZenju, pobunjenici su odustali od borbi s vojskom i Zandarme-
rijom uz prugu te su se jednostavno razbjezali. U borbama kod Novoselca
smrtno je stradao jedan vojnik i nekolicina je ranjena. Pobunjenici su se na-
kon spomenutog okrsaja povukli u Sume, za sobom ostavljajuci ranjenike.
Medu pobunjenicima takoder je smrtno stradala jedna osoba, a vise ih je bi-
lo ozlijedeno. Tako su se vojno-redarstveni organi vec 8. rujna pohvalili ka-
ko su pohvatali 15 voda pobune te da na tome podrudju ostaju vojne i Zan-
darmerijske patrole, odrzavajuci red i mir.12

Istoga 8. rujna kontingenti vojske i zandarmerije sukobili su se s pobu-
njenicima na nekoliko mjesta izmedu Kutine i Dugog Sela te su u vecoj mje-
ri uspjeli povratiti vlast nad tim podruc¢jem. Nakon toga redovni organi vlas-
ti od 9. rujna 1920. ovladavaju cjelokupnim teritorijem uz prugu, kao i vaz-
nom Zeljeznickom postajom Novoselec. Istoga dana obnovili su i Zeljeznic-
ku, telefonsku i telegrafsku mrezu.126

Vec 9. rujna u Krizu kao centru pobune smjestilo se dvjesto vojnika. Is-
toga dana vojska je usla i u Posavske Brege. Akcija povratka kontrole nad
teritorijem, razoruzanja ustanika i uhicenja njihovih voda nastavila se u idu-
¢im danima.1?” Pobunjenici su i dalje nastojali prosiriti pobunu, pa su iz su-
ma dolazili u razna mjesta u kotarima Cazma i Kutina, pritom navodno pri-

124 [STI, n. dj., 374-376, 415. U prilog tezi o neorganiziranosti i razlicitim pogledima na
cilieve ustanka sviedoce i sjecanja jednoga od voda pobune, Filipa Lakusa. I. OCAK, n.

dj., 63.

125 Usp. J. PAVER, n. dj., 296-297, 304-306, te I. OCAK, n. dj., 64-65.
126 | PAVER, n. dj., 290-291, 294.

127 ISTI, n. dj., 324-325.
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jeteci mjeStanima pljackom i lincom ako im se ne pridruze. Ipak, ti su napo-
ri nakon 9. rujna imali vrlo malo uspjeha.128 Tako su se tih dana na mosla-
vacko-posavskom podrucju nastavili manji, pojedinac¢ni oruzani okrsaji, us-
tanak je prakticki zavrsio.1®

Pobuna je nakon svog eufori¢nog pocetka zapravo brzo okoncana u
ivanickom kraju kao njenom najvecem ishodistu, makar se nakratko uspjela
prosiriti i na druge krajeve, prvenstveno dijelove Posavine. Prema izvijestaju
zupana Bjelovarsko-krizevacke Zupanije vec do 12. rujna 1920. situacija u
kotarima Cazma i Kutina se smirila te su nakon sukoba s policijskim i vojnim
jedinicama »seljaci poceli uvidati da u svom otporu protiv rekvizicije nisu
krenuli pravim putem«130 U konacnici mozemo reci kako pobunjenici, una-
to¢ osobnim zrtvama, nisu uspjeli ostvariti gotovo nista te se polozaj stanov-
nika nije popravio. Jedina njihova pobjeda bilo je to $to je nakon toga u hr-
vatskim krajevima obustavljeno Zigosanje stoke.131

U Priviemenom narodnom predstavnistvu, kao prvom provizornom pat-
lamentarnom tijelu u Kraljevstvu SHS, potkraj rujna i pocetkom listopada
1920. vodena je opsirna i zestoka rasprava o pobuni protiv Zigosanja stoke
u hrvatskim predjelima. Na jednoj su se strani nasli oni koji su osudivali pos-
tupke organa vlasti te su njihova nasilja i nerazumijevanje proglasavali krivi-
ma za izazivanje pobune, dok su s druge, vladine strane, govornici odbijali
takve premise.132 Na kraju je odluceno da se osnuje posebna skupstinska ko-
misija koja bi istrazila razloge pobune. Ipak, sredinom 1921. postalo je jas-
no da se komisija nije sastala, a time ni obavila zacrtani posao.133

U konacnici je ipak utvrdeno kako su u pobuni s obje strane smrtno
stradale 24 osobe, a jo3 je bilo i oko 100 ranjenih. Nakon gusenja bune dr-
Zavna je vlast procjenjivala kako se mnostvo pobunjenika skriva po okolnim
Sumama. Kako su smatrali da su oni u ivanickom kraju »stalna zapreka kon-

128 Nakon svladavanja glavnine pobunjenika kod Novoselca, organizirani redarstveno-
-vojni organi ocekivali su napade, pa je tako ujutro 8. rujna odbijen napad na Kutinu
vece grupe pobunjenika koji su prispjeli iz smjera krisko-popovackog podrucja. U tom
odbijenom napadu gubitke su pretrpjeli jedino pobunjenici, pa je kao sudionik napa-
da smrtno stradao Petar Glavas iz Kriza. Dana 9. rujna pobunjenici su se jo3 jednom
neuspjesno sukobili s vojnim organima kod Kutine. Kako je iste veceri do Kutine do-
ao kontingent od devedeset vojnika, buntovno se stanovnistvo odlucilo primiriti i ne
ulaziti u daljnje sukobe s bolje naoruzanim i organiziranijim organima vojske i zandar-
merije. ISTI, n. dj., 298, 325, 389.

129 ISTI, n. dj., 299.

130 [STT, n. dj., 320-321; N. ENGELSFELD, n. dj., 215-216.

11 F. TUDMAN, n. dj., 297.

132 7a vise o ovoj raspravi vidi: N. ENGELSFELD, n. dj., 214-231.

133 ISTI, n. dj., 231-232.
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solidiranju prilika«, preporucivali su uhicenje i kaznjavanje kolovoda. Unatoc
pozivima na mirni povratak domovima, vode su ostali jos neko vrijeme po
Sumama, skrivajuci se pred organima vlasti koji su se zatvorom i batinanjem
rrazracunavalic s (navodnim) pobunjenicima.134

Samo u ivanickom kraju zbog sudjelovanja u buni uhiceno je vise od
100 osoba, a u konacnici osudene su samo 24 osobe.135 Protiv samovoljnih
postupaka organa vlasti u gusenju pobune, tj. omrazenog batinanja ¢esto ne-
vinih osoba, ponovno je javno istupio kriski zupnik Tomac u pismu banu
Laginji.136 Ipak, njegovi apeli opet su ostali bez rezultata, tim vise jer je i sam
ban Laginja uskoro smijenjen zbog poziva na postivanje pravnog legitimite-
ta te Cestih kritika koje je upucivao na postupke drzavnih organa na tere-
nu.137

Stranacki zivot od 1920. do 1928.

Pobuna poznata kao Krizka republika dogadala se u vremenima kada su tra-
jale razne rasprave o tome kako bi nova drzava, Kraljevstvo SHS, trebala bi-
ti organizirana, tj. na kojim nacelima izgradena.13 U doba pobune odvijala
se i predizborna kampanja, jer su za studeni 1920. bili raspisani prvi parla-
mentarni izbori u drzavi, tj. izbori za Ustavotvornu skupstinu.13® Ona je tre-
bala donijeti ustav, koji je trebao biti prvi temeljni drzavni dokument na ci-
jim se temeljima ona trebala dalje izgradivati.

Na izborima za Ustavotvornu skupstinu (Konstituantu) u Bjelovarsko-
krizevackoj zupaniji bilo je prijavljeno osam lista. Zupnik iz Kriza Juraj To-

134 | PAVER, n. dj., 385.

135 Makar je vecina voda osudena zbog podizanja pobune na sudenju odrzanom po-
cetkom 1921. pred sudbenim stolom u Bjelovaru, neki su jos dugo izbjegavali uhice-
nje. Filip Lakus, koji je koncem 1920. izabran za poslanika u Ustavotvornu skupstinu,
amnestiran je zaslugom Stjepana Radica nakon vie mjeseci skrivanja po drugim dije-
lovima Hrvatske. Usp. I. OCAK, n. dj., 66-71, te D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj.,
190-192. Ubrzo nakon amnestije Lakus se vratio u ivanicki kraj i nastavio s djelovanjem.
Npr. vec tijekom prve polovine 1921. odrzao je vise manjih skupova u gostionici Ladi-
slava Tuceka u Krizu, koji nisu prolazili bez intervencije Zandarmerije kako bi ta okup-
ljanja bila raspustena. Izvjestaj zandarmerijske stanice KriZ Komandi IV. Zandarmerijske
brigade u Zagrebu od 9. svibnja 1921. HDA, Politicka situacija (dalje: PS), 388.

136 Jako su zlostavljani pred kotarskim poglavarstvom u Cazmi dali iskaz te se pokre-
nula istraga protiv oruznika-zlostavljaca, rezultati istrage nisu poznati. Usp. Tuzbu Zup-
nika Jurja Tomca i drugih stanovnika Zupe Kriz upucenu banu Hrvatske-Slavonije [bez
to¢nog datumal 1920. HDA, PS, 293 te Dopis kotarskog poglavarstva ¢azmanskog Pred-
sjednistvu hrvatsko-slavonske zemaljske vlade od 24. studenog 1920. HDA, PS, 293.

187 Zeliko KLAIC, »Laginja, Matko« https://www.istrapedia.hr/hr/natuknice/62/laginja-
matko (pristupljeno 19. lipnja 2021.).

138 Za vise o smjeru izgradnje drzave od 1918. do 1920. vidi: N. ENGELSFELD, n. dj.
139 J. PAVER, n. dj., 371-372.
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mac kandidirao se na listi HSP-a, na listi HPS-a kandidirao se kroja¢ iz Iva-
nic-Grada Stjepan Balija. Na listi KPJ nalazila su se dva stolara iz Ivanic-Gra-
da, Janko Habian i Franjo Mogus.10 Zanimljivo, vodstvo HPSS-a je kao svo-
je kandidate postavilo u mnogim sredinama osobe koje su se nalazile na ce-
lu nedavne pobune. Stoga se na listi te stranke kao kandidat u Bjelovarsko-
-krizevackoj zupaniji nasao Filip Lakus, poljodjelac iz Sirinca. 141

Izbori 1920. potvrdili su prevlast HPSS-a u ivanickom kraju, koja ce se
odrzati sve do raspada Kraljevine Jugoslavije 1941. godine. U Opcini Klostar
Ivanic¢ tadasnja Hrvatska pucka seljacka stranka dobila je 1920. godine 1747
glasova, a sve ostale stranke ukupno su osvojile 249 glasova. HPSS je uvijer-
liivo pobijedio i u ostalim opc¢inama ¢azmanskog kotara, pa cak i u Krizu,
koji je dotad bio jako uporiste pravasa.1#2 U nadolazec¢im godinama Hrvat-
ska pucka/Republikanska seljacka stranka, H(P/R)SS, utvrdit ce svoj primat
u cijelom kraju, posebice na podrucju opcina Klostar Ivanic¢ i Kriz, koje su
imale veliki udio seljacke populacije, a u Ivanic-Gradu potkraj 1920-ih jaka
ce biti Hrvatska federalisticka seljacka stranka (dalje: HFSS).143

Tako je HPSS osvojio vecinu glasova na podru¢ju bivse Banske Hrvat-
ske, odbio je uci u Ustavotvornu skupstinu jer je drzao kako bi tim ¢inom
priznao jugomonarhisticki drzavni okvir, protiv kojeg je istupao. Uslijed ap-
stinencije HRSS-a i drugih srodnih stranaka, centralisticke i unitaristicke sna-
ge u Ustavotvornoj skupstini svoje su ideje daljnjeg drzavnog razvoja uspjes-
no ucvrstile sredinom 1921. godine Vidovdanskim ustavom.# Na svim izbo-
rima za Narodnu skupstinu koji su slijedili, narod ivanickog kraja glasao je
protiv takvoga smjera izgradnje drzave, tj. protiv centralizma i unitarizma, a
za federalizam, ocuvanje hrvatske nacionalne i povijesne autonomije. HRSS
je i dalje razvijao svoju djelatnost u kraju.15 Izmedu ostalog i mnostvom pred-

140 IST, n. dj., 410.
141 1. BANAC, n. dj., 212.

142 | PAVER, n. dj., 427, 432. lako su poslije tih izbora HSP i HRSS ¢ak privremeno su-
radivali u okvirima tzv. Hrvatskog bloka, 1922. doglo je do njihova razlaza. Utjecalo je
to i na politicku situaciju na terenu te je tako doslo do javne rasprave preko stranackog
tiska o odnosima izmedu pristasa tih dviju stranaka u ivanickom kraju, u kojima je na
strani pravasa sudjelovao npr. kriski zupnik Tomac, a od radicevaca Filip Lakus. Za vi-
Se o njihovim verbalnim okrSajima vidi: D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj., 251-261.
143 Potkraj 1920-ih na celo ivanicgradske opcine glasaci ce postaviti ¢lana te stranke, tr-
govca Luku Plesu. Popis nacelnika seoskih opcina Savske banovine s pocetka 1930.
HDA, SB UO, kutija 27, 7787/1930.

14 F TUDMAN, n. dj., 348.

145 Npr. u samom Ivani¢-Gradu, koji je tada imao oko 900 stanovnika, stranka je na sa-
mom pocetku 1920-ih imala ¢ak 148 aktivnih ¢lanova. D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC,
n. dj., 248.
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izbornih skupova, koji su imali masovan karakter, ta je stranka uspjesno
ovladala politickom scenom u vecini hrvatskih krajeva, pa tako i ivanickom.
Sredinom veljace 1923. odrzan je veliki skup HRSS-a u Ivanic¢-Gradu, kojem
je prema nekim procjenama prisustvovalo ¢ak 12.000 ljudi.46 Makar nema-
mo podatke za pojedina mjesta, indikativno je $to je HRSS u ¢azmanskom
kotaru na izborima za Narodnu skupstinu 1923. osvojio ¢ak 93,5% glasova,
a sli¢ni ce rezultati biti i na iducim parlamentarnim izborima, 1925. i 1927.
godine. ¥ Tsta stranka isticala je hrvatski nacionalni, ali i socijalni karakter,
koji je drzavno srediste nastojalo negirati politikom centralizma i unitarizma.
Aktivnosti HSS-a vlasti su nastojale suzbiti na svakom koraku, pa su cesto za-
branjivale odrzavanje javnih skupova i okupljanja pristasa, kao i isticanje hr-
vatskih nacionalnih amblema, koje su percipirali kao simbole otpora svojoj
vlasti.

Navedimo ovdje samo jedan primjer. Sredinom 1923. ¢azmanski je ko-
tarski poglavar, pozivajuci se na naredbu MUP-a o zabrani stranackih zasta-
va s protudrzavnim natpisima, zaplijenio petometarsku zastavu organizacije
H(R)SS-a iz Okesinca. Kako su seljaci iz OkeSinca neprestano trazili da im se
ta trobojnica vrati, kotarski poglavar je dopustio, uz napomenu da s nje tre-
ba ukloniti sporni natpis — »Ziviela hrvatska neutralna republika«. Zastava je
pak, u istom obliku, dakle s istim natpisom, videna na velikoj skupstini
HRSS-a odrzanoj u Krizu 20. listopada 1924., samo nekoliko dana nakon §to
je vracena. Na skupu, koji je okupio oko 1200 ljudi, govorili su istaknuti stra-
nacki pristase iz kraja, Filip Lakus i Franjo Rafaj, ali i potpredsjednik stranke
Josip Predavec. Kako je zastava noSena u velikoj seljackoj povorci, organi re-
da nisu se usudili nasilno je oduzimati. U nadolazecim mjesecima drzavni
upravni i policijski organi nastojali su utvrditi gdje se zastava nalazi kako bi
je mogli ponovno zaplijeniti, kao i tko ju je to¢no nosio na skupu, kako bi
ga uhitili. Ipak, potraga je ostala bez uspjeha, a time i bez posljedica po sta-
novnike. 148

146 Tijek skupa opisan je u: D. KOVACEVIC, F. MIROSEVIC, n. dj., 245-246.

147 Nositelj liste HSS-a u kotaru Cazma bio je Franjo Rafaj, seljak iz Plavnice Gornje kod
Bjelovara. ISTI, n. dj., 262-264.

148 Usp. Dopis kotarskog predstojnika u Cazmi komandantu zandarmerijske stanice u
Krizu od 27. listopada 1924. dalje: HDA, Gradanske stranke i drustva (dalje: GSD), 81,
Dopis kotarskog predstojnika u Cazmi Velikom Zzupanu Zagrebacke oblasti od 4. pro-
sinca 1924. HDA, GSD, 81. te Dopis zapovjednistva 9. Zandarmerijskog puka Predsjed-
nistvu pokrajinske uprave za Hrvatsku i Slavoniju od 31. listopada 1924. HDA, GSD,
93.
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Oftpor stanovnika ivani¢kog kraja

sestosijecanjskoj diktaturi (1929.—1934.)

Nakon atentata na zastupnike HSS-a u beogradskoj Narodnoj skupstini 1928.
nacionalno-politicko-socijalna kriza, u koju je Kraljevina SHS zapala, postala
je jos jasnija. Dana 6. sijecnja 1929. kralj Aleksandar proglasio je osobnu dik-
taturu, suspendirajuci demokraciju na svim razinama. Politicke stranke nasle
su se izvan zakona, parlament je bio raspusten, a drzavni vrh je preko svo-
jih organa nadzirao sva dogadanja u drzavi, koju je vodio bez ikakve mo-
gucnosti sudjelovanja gradana u odlucivanju. RezZim je ukinuo mogucnosti
izbora na svim razinama, te je nametao ljudima njihove predstavnike, pos-
tavljajuci svojom voljom opcinske odbornike i nacelnike.1® Politika centra-
lizma i unitarizma dobila je nov zamah jer je rezim nastojao svim metodama
izgraditi drzavu te nasilno transformirati sve gradane u pripadnike jedinstve-
ne jugoslavenske nacije.

Kako je razdoblje diktature potrajalo, sve je bio izrazeniji otpor Hrvata
nedemokratskim metodama reZima, koji je pokazao svu svoju nemoc na po-
litickom, ali i gospodarskom polju. On nije znao izvuci zemlju iz velike gos-
podarske krize, koja je katastrofalno djelovala na pretezno agrarnu drzavu
kakva je bila Kraljevina Jugoslavija. Nemogucnost plasiranja seljacke robe na
trziste s jedne, a velike potrebe drzave i banaka kod kojih su seljaci bili za-
duzeni s druge strane, dovele su ruralno stanovnistvo do ruba gladi. U tak-
vim okolnostima socijalno i nacionalno-politicko nezadovoljstvo vlasti su gu-
Sile represivnim metodama, a svi pokusaji organiziranja otpora morali su bi-
ti tajni. Pocetkom 1934. drzavne vlasti su doznale za tajni sastanak koji su
pristae zabranjenog HSS-a s podrucja Opcine Klostar Ivanic odrzale sredi-
nom 1932. u Sumi »Vudje jame« kod Nove Marce. Svrha sastanka bio je po-
kusaj obnavljanja djelatnosti HSS-a, koji se zbog pritiska rezima morao slu-
ziti metodama tajnog rada i manjih sastanaka s povjerljivim osobama. Drzav-
ne su se vlasti bojale da bi iz obnove rada HSS-a, koju je u ivanickom kraju
1932. pokrenuo Duro Hagljan iz Prnjarovca, moglo doci do stvaranja tzv.

149 Diktatorski rezim se u pocetku ipak cesto oslanjao na ranije izabrane pristase zabra-
njenih stranaka, koji su nastavili obnasati ¢asti opcinskih nacelnika i odbornika nakon
uvodenja diktature. Tako su na celu opcina Ivanic-Grad i Klostar Ivanic prvih nekoli-
ko godina diktature ostali na vlasti pristasa HFSS-a Luka Plese (Ivani¢-Grad) te Hrvat-
ske seljacke stranke Nikola Zubatovi¢ (Klostar Ivanic), koji su legalno izabrani u doba
prije diktature. Ipak, umjesto Luke Adzica u Opcini Kriz vlasti su tijekom 1930. posta-
vile Ivana Novosela iz Sirinca, kojeg su ubrzo postavile i za banskog vijecnika. Usp.
Popis nacelnika seoskih opcina Savske banovine s pocetka 1930. HDA, SB UO, kutija
27, 7787/1930. te Podaci o banskim vijecnicima po kotarima i gradovima HDA, SB UO,
kutija 46, 20281/1930.
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»borbenih organizacija«. One su, prema neprovjerenim informacijama, treba-
le pokrenuti oruzanu pobunu protiv rezima u ivanickom kraju. Ne zna se ka-
ko su drzavne vlasti doznale za taj sastanak, ali su, naravno, sve one za ko-
je su sumnjale da su mu prisustvovali kaznile preventivno s po 30 dana zat-
vora,150

Ucvrséivanju rezima i njegovih ideja u kraju nije pomogao ni svecani
posjet samog kralja Aleksandra, koji je na proputovanju iz Cazme 3. lipnja
1931. zastao u Klostar Ivanicu.! Od kraja 1931. vlast je pokusala stvoriti pri-
vid demokracije, pa je uz zabranu ranijih stranaka pocela forsirati svoje stra-
nacke organizacije u kraju. Tako je potkraj 1932. pocelo stvaranje kotarske
organizacije rezimske stranke, Jugoslavenske radikalno-seljacke demokracije
(pocetkom 1933. preimenovane u Jugoslavenska nacionalna stranka) i u ¢az-
manskom kotaru. Pocetkom 1933. odrzan je veci zbor iste stranke u Ivanic-
-Gradu, ali je nakon toga njena aktivnost u toj sredini gotovo zamrla.152

Unato¢ svim pokusajima rezima da, Cesto i nasilnim metodama, kod
gradana izgradi svijest o pripadnosti jugoslavenskoj naciji, u tome nije uspi-
jevao. Posebno su stanovnici hrvatskih krajeva s viemenom sve jasnije iska-
zivali nezadovoljstvo stanjem u drzavi, osobito zato sto je samovolja osoba
koje su uime rezima upravljale njihovim sudbinama bila iz dana u dan sve
veca. Unato¢ ociglednim manama nedemokratskog poretka iste su prorezim-
ske osobe zadrzavale svoje pozicije, jer su u svojem radu imale bezrezervnu
potporu sredisnjih drzavnih vlasti, koje su u svojim rukama drzale svu moc.
Tako je tuzba Ivana Novosela upucena zbog nepravilnosti u radu, korumpi-
ranosti i samovolje nacelnika Opcine Kriz Stjepana Truta potkraj 1931. bez
vece istrage odbacena i ocijenjena kao zlonamjerna.1>3

Otpor rezimu pruzan je na razne nacine. Jedan od ¢escih simbola otpo-
ra bilo je isticanje zabranjenih hrvatskih »plemenskih« zastava, kako ih je re-
7im opisivao.1%# Njihovim se no$enjem i dalje Zeljelo pokazati kako je, una-

150 Dopis kotarskog poglavarstva cazmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 30. sijec-
nja 1934. HDA, GSD, 491.

151 7a vise o tijeku tog posjeta vidi: Dopis opcine Klostar Ivanic¢ kotarskom poglavaru
¢azmanskom od 23. listopada 1931. HDA, SB UO, kutija 147, 20051/1931.

152 Usp. Tromjesecni izvjestaj o stanju opce uprave u kotaru cazmanskom za trece tro-
mjesecje 1932. od 2. listopada 1932. HDA, SB UO, kutija 170, 1/1932. te Telefonski iz-
viestaj kotarskog poglavara ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu [bez to¢nog datu-
mal 1933. HDA, GSD, 1950.

133 Dopis kotarskog poglavarstva cazmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 5. prosin-
ca 1932, HDA, Savska banovina — Odjeljak za drzavnu zastitu (dalje: SB ODZ), kutija
48, 856/1932.

154 Clanak 29. Zakona o nazivu i podjeli Kraljevine na upravna podrugja strogo je pro-
pisivao kako se »mogu u opste isticati i nositi samo drzavne zastave«. »Zakon o nazivu
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to¢ forsiranju »odozgo« nacionalnog i drzavnog unitarizma, svijest o poseb-
nom hrvatskom nacionalnom identitetu i dalje Ziva te jaka u narodu. Zato su
sredinom 1932. kaznjena dva strazara i domacin kuce na kojoj su nepozna-
ti pocinitelji tijekom jedne noci u Prnjarovcu, tada u sastavu Opcine Klostar
Ivanic, postavili tri hrvatske zastavice i letak u kojem se prijeti onima koji ih
maknu.15

S druge strane, ostali su neki primjeri kako se gradanstvo obrac¢unavalo
sa simbolima omrazenog reZima. Nametanje jugoslavenskog identiteta nije se
moglo ukorijeniti u ivanickom kraju. Tako su na drzavni blagdan Vidovdan
(28. lipnja) 1932. cetvorica mladica skinula drzavnu zastavu sa skolske zgra-
de u Ivani¢-Gradu te ju poderali, a zatim i zapalili.’% Osim drzavne zastave,
¢esce se ostecivala slika kralja Aleksandra, koji je bio sredisnja figura cijele
diktature. Primjerice, sredinom 1932. netko je iSarao sliku kralja koja se na-
lazila na plakatu u hodniku zgrade Opcine Ivanic-Grad. Tako su vlasti ulozi-
le puno truda, koncem listopada 1932. morale su priznati kako se »ni najin-
tenzivnijom potragome nije moglo naci krivca za nagrdivanje kraljeva lika.17

Ni sportski susreti, pogotovo s obzirom na emocionalnu angaziranost
masa, nisu bili bez nacionalnih naboja. Stoga su i oni bili pod prismotrom
organa vlasti. Sredinom 1932., nakon nogometne utakmice izmedu ¢azman-
skog Zrinjskog i gostiju, ivanicgradske Lonje, doslo je do spontanog druze-
nja sportasa u jednoj lokalnoj gostionici. Nakon toga, prateci goste iz Ivanic-
-Grada na vlak, okupljeni su krenuli pjevati hrvatske »nacionalne« pjesme te
klicati slobodnoj Hrvatskoj. Vlasti su reagirale tako sto su $estoricu ¢azman-
skih i desetoricu ivanicgradskih nogometasa, mahom studenata, kazneno go-
nile zbog »demonstracije protiv danasnjeg stanja u drzavi«158 Paralelno s tim,
vlasti su donijele odluku o zabrani djelovanja Sportskog kluba »Ivanic« iz Iva-
nic-Grada, pod kojim je djelovala i nogometna sekcija, kao i Sportskog klu-

i podeli Kraljevine na upravna podrudja«, Zbirka Sluzbenog glasnika, vol. XXXVI, Split,
1929., 13.

155 Dopis kotarskog poglavarstva cazmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 26. lipnja
1932. HDA, SB ODZ, kutija 79, 17717/1932.

156 7a palienje drzavne zastave sudena su braca Ivan i Zvonko Marakovic, Ivan Vuci-
novec i Dragutin Hibl. Dopis kotarskog poglavarstva cazmanskog Banskoj upravi u Za-
grebu od 10. listopada 1932. HDA, SB ODZ, kutija 94, 23373/1932.

157 Dopis kotarskog poglavarstva ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 31. listo-
pada 1932. HDA, SB ODZ, kutija 96, 24857/1932.

158 Medu igracima ivanicgradske »Lonje« spominju se trojica brace Skrinjar, Satler, Mo-
gus, Kasic, Vucinovec, Hibl, Muzar, Hirsl. Dopis Zandarmerijske stanice cazmanske ko-
tarskom poglavarstvu ¢azmanskom od 27. srpnja 1932. HDA, SB ODZ, kutija 84,
18751/1932.
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ba »Zrinjski« iz Cazme, »jer su prekoracili statutarni krug svoga rada i poceli
ga iskoriscivati u politicke ciljeve«15

Uz verbalne delikte, posebna se paznja pridavala pisanoj rijeci, pa je ta-
ko koncem rujna 1932. iz nepoznatih razloga izvrseno vise pretresa u kraju.
U kuci Ivana Kosaka iz Vezisca nadeno je pismo u kojem se vrijeda kralja
Aleksandra, a kod Josipa Canjka iz Obedisca vise protudrzavnih letaka i bro-
Sura. Obojica su odmah kaznjeni strogim zatvorom.1® Od progona rezima
nisu bili postedeni ni lokalni svecenici, pa su tako, nakon prijave i opsirne
istrage, na zahtjev drzavnih organa 1933. crkvene vlasti u Varazdin premjes-
tile Ivu Franjevica, dotadasnjeg gvardijana samostana u Klostar Ivanicu. Nje-
ga se optuzivalo da je u vezi s opozicijskim prvacima te da preko postarice
Marije Sajko prima sumnjivu antidrzavnu postu.16!

Promjene u ivani¢kom kraju od 1935. do 194 1. godine

Nakon ubojstva nositelja rezima, kralja Aleksandra, 9. listopada 1934., dola-
zi do promjena u drzavi. Zbog maloljetnosti kralja Petra II. kraljevske ovlas-
ti u upravljanju drzavom preuzelo je troclano Namjesnistvo, u kojem je glav-
nu rije¢ ubrzo na sebe preuzeo knez Pavle. Zajedno s novom vladom Mila-
na Stojadinovica od sredine 1935. NamjesnisStvo je nastojalo malo popustlji-
vijim metodama voditi zemlju, prosirujuci privid demokracije. Novi je rezim
pritom donekle dopustao gradanima slobodnije izrazavanje misljenja, $to je
rezultiralo i obnovom stranackog oporbenog djelovanja. Ipak, u isto doba ni-
je dopustao da ih oporba c¢ak i legalnim, demokratskim metodama svrgne s
vlasti te da u drzavi dode do korjenitijih promjena.162 U takvom okruzenju
ne iznenaduje sto su 1935. drzavne vlasti nov¢ano kaznile Danu Zastavniko-
vica, upravitelja pucke skole u Dapcima u Opcini Kriz, jer je kod njega u la-
dici radnog stola naden stari austrougarski udzbenik iz 1909. godine. Zanim-
ljivo, u istom izvjestaju mu je kao otegotna okolnost nadodana i opaska ka-
ko nije sklon lokalnom prorezimskom sokolskom drustvu.163

159 Tromjesecni izvjestaj o stanju opce uprave u kotaru cazmanskom za trece tromje-
sec¢je 1932. od 2. listopada 1932. HDA, SB UO, kutija 170.

160 Usp. Dopis kotarskog poglavarstva ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 1. lis-
topada 1932. HDA, SB ODZ, kutija 96, 25676/1932. te Dopis kotarskog poglavarstva
cazmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 1. listopada 1932. HDA, SB ODZ, kutija 96,
25677/1932.

161 Dopis kotarskog poglavarstva ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 27. listo-
pada 1933. HDA, SB ODZ, kutija 143, 13968/1933.

162 7a vise o radu Namjesnistva te promjenama koje se dogadaju 1935. vidi: Vesna
DRAPAC, Constructing Yugoslavia: A Transnational History, Basingstoke, 2010., 146. te
Stipica GRGIC, Izmedu rezimske ideologije i potreba gradana: Savska banovina 1929—
1939., Zagreb, 2020., 206, 234, 633.
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Tijekom te 1935. HSS je obnovio svoju djelatnosti u svim podrucjima
gdje su Zivjeli Hrvati, pa tako i u ivanickom kraju. U toj i nadolazecim godi-
nama on je prerastao okvire politicke stranke i postao je hrvatski nacionalni
pokret. 164 Tako je HSS, koji je nastupao kao vodeca snaga vise stranaka spo-
jenih u tzv. Ujedinjenu oporbu, na izborima za Narodnu skupstinu odrzani-
ma 5. svibnja 1935. osvojio veliku vecinu glasova u hrvatskim krajevima, na
razini drzave pobjedu je odnijela rezimska Jugoslavenska nacionalna stran-
ka.165 Vrijeme prije i poslije tih izbora obiljezila je aktivnost represivnog apa-
rata, kojim je u pojedinom krajevima reZim »utjecao« na naklonost biraca, pa
tako i u ivanickom kraju. Kako su se medu gradanstvom hrvatskih krajeva
neposredno poslije izbora 1935. ¢ule glasine da su spomenuti izbori namjes-
teni, 5to je u nekim sredinama bilo ocigledno,1% vlast je dala objaviti pose-
ban proglas u kojem je objasnjavala rezultate. Pri javnom citanju toga pro-
glasa u Johovcu, u Opcini KriZ, doslo je do manjeg incidenta jer su neki se-
ljaci glasno izrazavali negodovanje vladinim objasnjenjem izbora. Stoga su
uhvacena dvojica seljaka iz tog mjesta, Franjo Ciglenecki i Franjo Krivacic,
koji su odmah osudeni na nekoliko dana zatvora. Cigleneckog i Krivacica,
zajedno s trojicom seljaka iz Velike Hrastilnice, Zandarmerija je nakon uhi-
cenja zlostavljala.167

U nadolazecim ce godinama HSS nastojati dodatno mobilizirati gradane
svih hrvatskih krajeva, pa tako i onog ivanickog. HSS, koji je imao jak soci-
jalni program, nastojao je pomoci gradanima na raznim poljima, pa tako i
gospodarskom. U tu svrhu obnovio je rad u diktaturi zabranjenih drustava
pod patronatom stranke, a osnovao je i neka nova. Jedno od takvih drusta-
va je bila je Gospodarska sloga, koja je pocela djelovati na polju pomoci se-
liackom gospodarstvu.168 Tako su podruznice HSS-ove Gospodarske sloge

163 Dopis Banske uprave u Zagrebu Ministarstvu prosvjete od 6. prosinca 1934. HDA,
SB ODZ, kutija 16, 248/1935.

164 7denko RADELIC, Hrvatska seljacka stranka 1941.—1945., Zagreb, 1996., 12.

165 Na parlamentarnim izborima 1935. i 1938. do izrazaja je dosla izborna geometrija.
Naime, izborni zakon iz 1931. bio je sastavljen tako da osigura prevlast rezimskih sna-
ga u Narodnoj skupstini. Izborni propisi ogranicavali su mogucnost izlaska oporbe na
izbore, a osim toga odredivali su da lista koja osvoji natpolovi¢nu vecinu glasova od-
mah ostvaruje pravo na 2/3 mandata te da sudjeluje pri diobi svih preostalih mandata
u drzavi. R. HORVAT, Hrvatska na mucilistu, 501-504.

166 7ivko AVRAMOVSKI, Britanci o Kraljevini Jugoslaviji, vol. 1., Beograd-Zagreb,
1986., 346.

167 Usp. Tzvjestaj Banske uprave u Zagrebu MUP-u od 30. svibnja 1935. HDA, PS, 4046.
te R. HORVAT, Hrvatska na mucilistu, 550.

168 7a vise o Gospodarskoj slozi vidi: Ivica SUTE, Slogom slobodi: Gospodarska sloga
1935—1941., Zagreb, 2010.
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nesumnjivo djelovale u kraju, tesko je ocijeniti gdje su toc¢no bile organizira-
ne i koliko su ljudi okupljale.

Jedna od uspjesnijih akcija Gospodarske sloge bila je na podizanju cije-
na stoke. U njoj je ta organizacija, preko svojih povijerenika, nastojala pove-
zati prodavace blaga, koji su se trebali slozno drzati ranije dogovorenih cije-
na po kojima bi svi prodavali stoku, kako bi sprijecili prekupce da od njih
kupe za male iznose, a preprodaju za visestruko vece.1¥ Ta i slicne akcije ni-
su prosle bez zrtava. U ozujku 1936. nesretno je ubijen Stjepan Vranes iz Po-
savskih Brega, povjerenik Gospodarske sloge za Ivanic-Grad. On je poslije
velikog marvinskog sajma u Ivani¢-Gradu nastojao intervenirati u svadi oko
prodaje teleta, te mu je pritom jedan od prekupaca, koji je tele odbijao vaga-
ti, zarinuo noz u grudi.1’0 Makar se nakon VraneSova ubojstva okupilo vise
tisuca ljudi, koji su htjeli lincovati prekupce, Zandarmerijski komandant Vu-
kelic uspio je posredstvom istaknutih HSS-ovaca u kraju, Andrije Gibanjeka i
Josipa Blazka, smiriti narod.17! Vrane$ je pokopan 14. ozujka 1936., a na spro-
vodu je bilo oko 10.000 ljudi, kao i mnogo osoba iz samoga vrha HSS-a.172
Gospodarska sloga dala je naciniti spomenik Stjepanu Vranesu, koji je na
svecan nacin u kolovozu 1937. otkriven na groblju u Posavskim Bregima.173

U konacnici valja uociti kako je neposredno prije petosvibanjskih izbo-
ra 1935. odrzano vise manjih skupova HSS-a, uz jedan veci u Klostar Ivani-
cu. Poslije tih izbora manifestacije HSS-a postajale su sve organiziranije i pos-
jecenije.174 Tako je tijekom kolovoza 1935. agilni Andrija Gibanjek, HSS-ov
narodni zastupnik za ¢azmanski kotar, odrzao niz dobro posjecenih politic-
kih skupova u Ivanic-Gradu, Sarampovu i Cagincu, koji bas i nisu bili po vo-
lji organima drzavnih vlasti.17”> Mozda je najbolji pokazatelj snage prodemo-

169 Akcija podizanja cijene blaga koju je predvodila Gospodarska sloga lijepo je opisa-
na u: I. SUTE, n. dj., 174-199.

170 Telefonski izvjestaj komandanta zandarmerijske stanice Klostar Ivanic¢ Banskoj upra-
vi u Zagrebu od 12. ozujka 1936. HDA, GSD, 581.

171 Dopis kotarskog poglavarstva cazmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 12. ozujka
1936. HDA, GSD, 581.

172 Dopis kotarskog poglavarstva dugoselskog Banskoj upravi u Zagrebu od 15. ozuj-
ka 1936. HDA, GSD, 581.

173 Dopis kotarskog poglavarstva dugoselskog Banskoj upravi u Zagrebu od 9. kolovo-
za 1937. HDA, GSD, 581.

174 Usp. Tromjesecni izvjestaj o stanju opce uprave u kotaru cazmanskom za prvo tro-
mjesecje 1935. od 6. travnja 1935. HDA, PS, 3962 te Marijan LOPEC, Kronika Otoka Iva-
nica kroz XX. stoljece, Klostar Ivanic, 2006., 67.

175 Dopis komande Savskog zandarmerijskog puka Banskoj upravi u Zagrebu od 9. ko-
lovoza 1935. HDA, GSD, 1483. Sam Gibanjek, koji je zivio u Derezi, bio je prilicno po-
pularan u kraju, najvise zato to je od prosinca 1932. bio u zatvoru zbog pokusaja di-
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kratskih snaga u kraju bio veliki skup HSS-a odrzan 10. studenoga 1935. u
Klostar Ivanicu. Na skupu je prisustvovalo 12-15.000 ljudi i imao je svecan
karakter.176 Nakon tog skupa upravne i policijske vlasti bojale su se da bi u
kraju mogao buknuti ustanak, na $to ih je upozoravalo i prijetece pismo ko-
je su primili u to doba.177 Doista, 15. studenoga navecer doslo je do manjeg
oruzanog sukoba u Sumecanima, u kojima je zandarmerija ubila jednog, a
ranila vise seljaka.1’8 U napetoj politickoj situaciji 1935./1936. ¢esce je znalo
doci i do fizickih obra¢una malobrojnih pristalica reZima s pristasama HSS-a
u kraju. Tako su 5. prosinca 1935. u kriskom mlinu »Pantlika« fizicki napad-
nuta dvojica seljaka iz Okesinca i Velike Hrstilnice, navodno zato $to su po-
la godine prije glasali za omrazenog rezimskog premijera Bogoljuba Jevtica.

zanja pobune. Nakon uhicenja on i obitelj bili su fizicki i psihicki zlostavljani od stra-
ne upravnih i policijskih organa u kraju. Andrija Gibanjek osloboden je optuzbi tek po-
Cetkom 1934. te se vratio kudi, gdje je na sebe preuzeo ulogu ponovne organizacije
HSS-a u kotaru. Za njegovo svjedocanstvo o djelovanju HSS-a na ivanickom podrucju
tijekom 1930-ih vidi: M. LOPEC, n. dj., 61-65.

176 Bili su uredeni slavoluci, u publici je bilo oko 70 velikih zastava, a »narocito zapa-
zeno« bilo je sudjelovanje 400 konjanika. Uz to, mnogi su slusaci skupa nosili razne ka-
pe ili druge predmete s hrvatskim »plemenskim bojama«. Osim izaslanika stranke iz Za-
greba, na skupu su govorili lokalni stranacki prvaci, poput Andrije Gibanjeka iz Dere-
ze, Dure Hagljana iz Prnjarovca te Josipa Blazaka iz Novoselca. Vlasti, koje su pratile
skup, ocijenile su da se govornici nisu drzali njima prijavljena programa i tema, pa su
ih sve nastojali kazneno goniti. Ipak, kako je 1. prosinca 1935. vlada donijela odluku
o amnestiji krivaca optuZenih za govore protiv drzave, kotarski je poglavar odustao od
progona. Usp. Telefonski izvjestaj kotarskog poglavara cazmanskog Banskoj upravi u
Zagrebu od 10. studenog 1935. HDA, GSD, 1483. te Izvjestaj kotarskog poglavarstva
cazmanskog Banskoj upravu u Zagrebu od 7. sije¢nja 1936. HDA, GSD, 1483.

177 Telefonski izvjestaj kotarskog poglavara ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od
15. studenog 1935. HDA, GSD, 1483.

178 Povod sukobu zandarmerije i naroda bio je trinaesti pozar koji je u protekla tri mje-
seca izbio u Sumecanima. Za njihovo potpaljivanje lokalni su stanovnici sumnjicili svo-
je sumjestane pravoslavne vijeroispovijesti. Medu njima ¢ini se da jest bilo pristasa re-
zimskih stranaka i organizacija (¢etnickog udruZenja), ali njihova krivnja za niz pozara
u kojima su stradale kuce i gospodarski objekti u Sumecanima nije bila dokazana. Po-
kusaj zandarmerije da ih zastiti od lin¢a uzrokovao je oruzani okrsaj, u kojem je smrt-
no stradao seljak Slavko Kranja, a ozlijedeno je vise osoba. Banski savjetnik, koji je pro-
vodio istragu, uzroke nemira vidio je u nepovjerenju gradana u opcinske nacelnike i
odbornike, koje im je rezim nametnuo i forsirao kao njihove predstavnike, kao i lokal-
ne upravne te policijske organe. Na sve njih ceste su bile prituzbe, koje su mahom os-
tale bez rezultata (npr. vise su tuzbi protiv sebe imali ¢azmanski kotarski poglavar Ar-
min Milani¢, kriski zandarmerijski narednik Jovan Radenkovic te kriski opcinski nacel-
nik Duro Petkovic). Izvjestaj banskog savjetnika Svugera Banskoj upravi u Zagrebu od
16. studenog 1935. HDA, GSD, 1483. U konacnici su Milani¢ i Radenkovi¢ tijekom
1934./1935. po nalogu visih vlasti premjesteni u druge sredine, a Petkovic u isto doba
smijenjen. Usp. M. LOPEC, n. dj., 66 te Izvjestaj banskog savjetnika Svugera Banskoj
upravi u Zagrebu od 16. studenog 1935. HDA, GSD, 1483.

48



S. Grgi¢: Drusivenopoliticke prilike v ivanickom kraju izmedu dva svjetska rata

Samo dan poslije na izlazu iz zgrade Opcine u Krizu masa od 50 ljudi pre-
tukla je omrazenog opcinskog nacelnika Duru Petkovica iz Sumecana.17?

Potkraj 1930. drzavne ce vlasti konacno dopustiti odrzavanje slobodnih
opcinskih izbora, ali samo za seoske opcine, dakle ne i gradske. Na njima
HSS ostvaruje veliku pobjedu u hrvatskim krajevima.18 U svim opcinama
¢azmanskog kotara na vlast dolaze opcinski odbori i nacelnici iz redova pris-
tasa HSS-a. Tako u opcinama Kriz i Ivanic-Grad nestaje omrazenih nacelni-
ka, koje je rezim proteklih sedam godina samovoljno postavljao. Uz njih je
morao odstupiti i bivsi radicevac Nikola Zubatovi¢, koji je od 1929. stao na
stranu rezima, ali je u desetogodisnjem vodenju Opcine (1926.—1936.) uci-
nio dobrih stvari za klostarivanicku opcinu.18! Opcinski nacelnici iz redova
HSS-a 1936. bili su Stjepan Suskovic (Ivanic-Grad), Josip Dura (Kriz) te Fra-
njo Kozarec (Klostar Ivanic).182

Konacnu pobjedu zahtjeva za hrvatskom nacionalnom, socijalnom, gos-
podarskom, prosvietnom i drugom autonomijom unutar Kraljevine Jugosla-
vije predstavljalo je stvaranje Banovine Hrvatske u kolovozu 1939. godine.
Iako je njenim osnutkom trebalo zapoceti pozitivno razdoblje za hrvatski na-
rod, ubrzo je zapoceo Drugi svjetski rat te banska vlast, uslijed ratnih prili-
ka, nije uspjela ostvariti veci pozitivni iskorak u interesu stanovnistva.

Samo nekoliko dana poslije potpisivanja Sporazuma Cvetkovic-Macek,
u zemlju se nakon deset godina emigracije vratio glavni tajnik HSS-a, Ivani-
canin Juraj Krnjevic. Jedna od prvih Krnjevicevih odluka bila je da posjeti
svoj rodni kraj. Dana 3. rujna 1939. dosao je u Ivanic-Grad, gdje mu je pri-
reden svecan docek. Tu je, zajedno s drugim istaknutim HSS-ovcima, odrzao
svecani govor, nakon kojega je otisao na grob svojih roditelja.18 U tom je
govoru govorio o stanju u svijetu u povodu izbijanja Drugoga svijetskog ra-
ta.184 Na zalost, otprilike godinu i pol potom taj ce ratni sukob doista obuh-

179 Rezimskog eksponenta Petkovica, kojeg su seljaci tukli Stapovima, Sakama, kame-
njem, pa ¢ak i krampovima, spasio je tek dolazak zandarmerijskog kaplara Zlatarevica.
On je pucnjima u zrak otjerao masu, koju je predvodio zamjenik narodnog zastupni-
ka, HSS-ovac Josip Blazak iz Novoselca. Dopis kotarskog poglavarstva ¢azmanskog
Banskoj upravi u Zagrebu od 7. prosinca 1935. HDA, GSD, 1483.

180 Suzana LECEK, »Borba Hrvatske seljacke stranke za opcinsku samoupravu 1936.—
1939.«, Casopis za suvremenu povijest, 40/2008., br. 3, 999-1032.

181 M. LOPEC, n. dj., 66.

182 Spisak opcinskih nacelnika Savske banovine 1938. godine. HDA, SB UO, kutija 3306,
313/1938.

183 V]atka DUGACKI, »Ivanican Juraj Krnjevi¢ za Banovine Hrvatske (1939.—1941.)
Gazophylacium, 16/2011., br. 3-4, 127-128.

184 Dopis kotarskog poglavarstva ¢azmanskog Banskoj upravi u Zagrebu od 4. rujna
1939. HDA, GSD, 1003.
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vatiti i hrvatski prostor. Drugi svijetski rat ostavit ¢e dubok trag na sva hrvat-
ska podrucdja, pa tako i ivanicki kraj, te ¢e njegove posljedice djelovati na
njegov daljnji razvitak.

Zakljueak

Prostor opcina Ivani¢-Grad, Klostar Ivanic i Kriz u doba monarhisticke Jugo-
slavije, tj. od 1918. do 1941., predstavljao je drustveno i gospodarski razno-
vrsno razvijeno podrudje. U njemu su prevladavali poljoprivreda i stocarstvo,
ali postojale su i mogucnosti jaceg razvoja industrije, prvenstveno drvne.
Postojao je i razvijeni obrt te trgovina, posebno u samom Ivanic-Gradu. Ci-
jeli kraj imao je visestoljetnu tradiciju skolstva zbog koje je bilo razmjerno
malo nepismenih. Osim toga, medu gradanima toga kraja postojala je jaka
ideja medusobnog povezivanja u razne privredne i sportske, ali i humane,
socijalne i mnoge druge udruge. Kroz njihovo djelovanje razvijalo se gospo-
darstvo, vodila briga o tjelesnom i nacionalnom odgoju mladih generacija,
¢uvalo se mjesta od vatre itd.

Na politickom planu konac¢nim ostvarivanjem opceg prava glasa za pu-
noljetne muske gradane nakon 1918. hrvatski su se gradani nadali prosire-
nju svojih prava, dok je nova drzavna vlast Zeljela izgraditi politicki i nacio-
nalno jedinstvenu jugoslavensku drzavu. Gradani ivanickog kraja rano su
poveli borbu protiv centralistickog i unitaristickog smjera izgradnje drzave, a
za oCuvanje svojih osobnih i nacionalnih prava te posebnosti. Ve¢ ranije, u
nemirnim vremenima raspada stare i stvaranja nove drzave, Kraljevstva SHS,
dobar dio stanovnika tog kraja uspjesno se medusobno povezao kako bi po-
mogli tranziciji vlasti. Sredinom 1920. mnogi su gradani ivanickog kraja sad
ustali protiv najavljenog smjera izgradnje drzave u oruzani otpor reZimskim
idejama. Taj kratkotrajni ustanak, 4.-9. rujna 1920. godine, po svojem je sre-
distu ostao poznat kao »Krizka republika«. Iako je pobuna ubrzo ugusena,
ona je ostavila dubokog traga na tome podrudju.

U nadolazecim godinama gradani ivanickih opcina ¢e u gotovo apsolut-
nom broju spremno pristati uz ideje HSS-a o posebnim politickim, drustve-
nim i gospodarskim pravima, koje su i prije 1918. bile rasprostranjene u tom
kraju. Ideje o hrvatskoj nacionalnoj posebnosti nece uspjeti zatomiti niti Ses-
tosijecanjska diktatura kralja Aleksandra, proglasena 1929. godine. Iako ce u
njoj vlasti represivnim metodama nastojati ugusiti svaki oblik otpora svojim
idejama, rezimski organi e s vremenom sve teze kontrolirati misljenja i dje-
lovanja gradana. U godinama nakon atentata na kralja Aleksandra doci ce do
ogranic¢ene demokratizacije drzave te sve jaceg djelovanja HSS-a — §to je sve
vodilo do stvaranja Banovine Hrvatske 1939. godine. Ipak, samo godinu i
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pol potom doci ce do raspada Jugoslavenske monarhisticke drzave, koja ce
nestati u vihoru Drugoga svijetskog rata.

Stipica Grgi¢
Socio-political Environment of the Ivani¢ Area
in the Interwar Period

The area of municipalities Ivanic-Grad, Klostar Ivanic and KriZ in the times
of monarchist Yugoslavia (from 1918 to 1941), went through a period of
transformation. This territory had a fairly diverse social and economic
structure, in which there was industry, commerce and trade, along with
agriculture and livestock farming. The entire area had a centuries-long
tradition of education, for which there was relatively little illiterates.
Moreover, the idea of linking citizens to achieve common economic and
social interests was very strong among the population.

After 1918 all adult male citizens of Yugoslavia got universal suffrage.
Therefore the Croatian people hoped that their rights would expand even
further, while the new state government wanted to build a unitary and
centralized state. Citizens of Ivanic area started the struggle for the
preservation of their democratic and national rights. One of the biggest and
earliest armed resistances to the regime’s ideas, known as the Kriz
Republic, proved in 1920 that people were not happy with the situation in
their environment.

Despite of proclamation of Yugoslav dictatorship, with time the
authorities would find that the thoughts and actions of citizens are very
difficult to control. The citizens themselves in almost absolute numbers
sided with the ideas of Croatian Peasant Party and the concept of political
struggle for democratic, social and economic rights of Croatian people in
the monarchist Yugoslavia. Therefore, the attacks against ideas and symbols
of the regime became an everyday reality. In the years following the
assassination of King Alexander there was a limited democratization of the
state. They were also marked by an increasing activity of the HSS. This all
led to the creation of the Banovina of Croatia in 1939. However, only a
year and a half later, Kingdom of Yugoslavia and Croatian Banovina will
disappear in a whirlwind of World War Two.

Key words: Social development, Political situation, Ivanic-Grad, Klostar
Ivanic, Kriz, Croatian interwar period (1918—1941).
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