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Dr Kamilo Firinger

Franjo Konrad von Hoetzendorf, drugi uéitelj
osjecke crtadke Skole (1826.-1841.)

Poslije smrti osnivaca i prvog ucitelja osjecke crtacke skole Antuna
Miintzbergera (8. VIII 1824.) dodijelio je privremeno gradski sudac Krm-
poti¢ kao rektor glavne i crtacke skole toj Skoli na sluzbu njegovog sina
Antuna Miintzbergera ml. Ovo postavljenje obrazlozio je time, da ne bi
doslo do zastoja u obuci te zbog pripravljanja semestralnih radnji uce-
nika. Sudac Krmpoti¢ i gradsko poglavarstvo imali su mnogo obzira
prema sinu zbog 25-godisnje sluzbe njegova oca i teskih prilika u kojima
je pokojnik ostavio svoju obitelj. Tako nije imao nikakvih stru¢nih kvali-
fikacija zauzeli su se da on preuzme ocevo mjesto. Vrhovno skolsko nad-
zorniStvo u Zagrebu potvrdilo je njegovo postavljenje traze¢i da uz
odgovarajuéu nagradu ostans u toj privremenoj sluzbi do imenovanja
redovitog uditelja. Razmjerno ugovorenoj plaéi pokojnika odredilo mu
je gradsko zastupstvo za pol godine sluzbovanja nagradu od 130 forinti
konvencionalne vrijednosti, éime se medutim nije sloZila Dvorska komora
u Bedu. Pozivajuéi se na to da je grad Osijek opterecen osjetljivim dugo-
vima i da godisnji gradski rashodi nadilaze gradske prihode Komora je
odredila, nagradu pomoénog ucitelja sa 71 forintom i 6%/; novéica snizivsi
osnovnu plaéu i ne priznavsi mu placéu za vrijeme jesenskih praznika.

Za ispraznjeno mjesto vrhovno je Skolsko nadzornistvo u Zagrebu
raspisalo odmah natjefaj s rokom do kraja listopada god. 1824.1, te 16.
XI 1824. Ssalje osjeckom gradskom poglavarstvu tri primljene molbe:
Ivana Bernta, Josipa Borcica i Karla Lobmayera s pozivom da stavi
svoj prijedlog te uzme u obzir i molbe koje je izravno primilo. Naknadno
je poslalo jo§ i molbu Josipa Nogela, ucitelja crtanja iz Lucenca u Slo-
vackoj. U gradskim spisima ostale su (u ovjerovljenom prijepisu) samo
molbe Lobmayera, BorCi¢a i Miintzbergera. Koristimo priliku da o njima
vise piSemo, jer pokazuju tko je sve iz nasih krajeva u ono vrijeme
mogao doéi u obzir za mjesto utitelja crtanja.

Prvi je zemaljskom Skolskom nadzorniku u Zagrebu 8. X 1824. poslao
molbu sa 7 crteZa Karlo Lobmayer iz Rume, pomoéni ucitelj druge glavne
gkole u Rumi. Prema svjedodzbi, koju mu je 30. VIII 1820., kad je bio
16 godina star, u Rumi izdao ucitelj crtanja Josip Nogell v. Rethe, on
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je Sest godina, od 20. XII 1814. do 25. VIII 1820. s neumornom revnoséy
i izvrsnim uspjehom pohadao crtacku skolu u rumskoj glavnoj skoli
Predlozio je takoder svjedodzbu da je na privilegovanoj crtackoj skoli
u Stolnom Biogradu (Székes Fehérvar) svrSio tecaj iz crtanja 1822./3.
god. te se »na taj naéin zhog postizanja buduceg mjesta crtatkog ucitelja
vjezbao u propisanim kraljevskim pravilima za umjetnike i obrtnike kako
slijedi: u odredbama o arhitektonskim stupovima, slobodnom crtanju or-
namenata i cvijeéa, gradevinarstvu, planometriji, radovima zlatara 1 sre-
brenara, pojasara i tesara kao i bravara, stolara, kolara, sedlara 1 tka-
laca.« Imao je i svjedodZbu osjecke glavne Skole od 18. VII 1824. da je
poslije zavr&ena tri nacionalna razreda u Rumi i propisane jednogodiSnje
priprave drugog razreda glavne Skole u Rumi te redovitog ispita na osjec-
koj glavnoj skoli pronaden sposobnim za obucavanje na puckim Skolama
(scholis vernaculis).

Drugi je predao molbu »bududéi filozof« Josip Bor¢i¢ iz Slunja. Nje-
govo obrazovanje bilo je jo$ bolje. Prema priloZenim svjedodZbama po-
lazio je 4 godine visu €kolu u Slunju, 6 razreda gimnazije u Karlovcuy,
na glavnoj $koli u Karloveu poloZio je ispit za privatnog ucitelja, god.
1824. potvrdio mu je u Karloveu ucitelj crtanja Sofronije Milinkovi¢ da
je u toku 4 mjeseca kod njega izuéio »umjetnost crtanja, situacije, arhi-
tekturu, slobocbodno crtanje kao i sva znanja potrebita za uditelja crta-
nja«. Na slunjskoj viSoj Skoli sluzio je besplatno godinu i pol kao prak-
ticirajuéi Skolski pomoénik. Prilozio je i 6 nacrta (6 Gebirgs und Archi-
tektur Plane).

Potpuno je zaostajala za ovim molba Miintzbergera ml. Pozivao se
u njoj na Zalosnu sudbinu majke i sestre te zasluge oca, zatim da je
poslije njegove smrti vodio crta¢ku skolu. PriloZio je propisane crteze, a
glede svog osposobljenja samo svjedodzbu osjecke gimnazije da je god.
1819./20. zavrsio drugi razred. Unato¢ tome gradsko je poglavarstvo sa
poglavarstvene sjednice od 3. XII 1824. zagrebackom Skolskom nadzor-
niku u svojem trojnom prijedlogu na prvom mjestu predlozilo Miintz-
bergera, drugom Lobmayera i treéem Boréiéa. Prvog s obrazloZenjem da
nakon smrti oca 1 sada ovoga gorljivo zamjenjuje (Reg. 2571). Svoj
prijedlog glede Miintzbergera ponovilo je gradsko poglavarstvo i sa sjed-
nice od 24. XII 1824. (Reg. 2826) iako ga je vrhovno $kolsko nadzorni-
$tvo upozorilo da molitelj nema potrebne svjedodzbe niti osposobljenje
za ucitelja crtanja.

I sam je Miintzberger morao uvidjeti da nema izgleda pa 15. III 1825,
potpisujuéi se kao praktikant viseg postanskog ureda, javlja poglavar-
stvu da povlaéi molhu jer ima povoljne uvjete za postansku sluzbu u kojoj
radi veé Cetiri godine (Reg. 614). Unatoé otkazu radio je najprije u skoli
do 8. IX 1825. kao dana zavrSetka Skolske godine, do kojeg mu -je dana
i isplacena nagrada. Za daljnje vrijeme nije mu Kraljevska ugarska dvor-
ska komora odobrila plaéu, jer su nastupili jesenski praznici (Reg. 2731).
Prije toga ipak je pristala da mu se nagrada isplacuje na osnovu oceve
plaée od 300 forinti, a ne prema sniZenom iznosu. Za ovo vrijeme primio
je Miintzberger od grada jos 6 forinti za pet kopiranih crteza rijeke
Drave, a 8 forinti za $kolski crtaéi pribor. Miintzbergerov rad na crtac-
koj skoli nije medutim prestao 8. IX 1825., kako se predvidalo, veé je 1
dalje potrajao, sve do nastupa njegovog nasljednika. Stoga on naknadno
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od Dvorske komore traZe¢i da mu se nagrada plati jos i za vrijeme od 1. X
1825. do 10. IV 1826. (Reg. 1379/1826.), na Sto je gradsko zastupstvo
p-ristalo (Reg. 1773).

Miintzberger je ostao u postanskoj sluzbi. Potpisujuéi se kao kon-
trolor viSe poste izvjeS€uje naime iz Varazdina gradsko poglavarstvo da
mu je majka Joseta, udova prof. Miintzbergera, umrla 30. T 1842, (Reg.
437/1842.).

Prije konaénog rjeienja dostavilo je god. 1825. Kraljevsko ugarsko
namjesnicko vijeée u Budimu i molbu Gustava Legrada v. Hdelfeld iz
Beda (Reg. 863), koja je dostavljena zagrebackom skolskom ravnatelj-
stvu. Izravno su se na gradsko poglavarstvo obratili c¢. kr. akademski
ucitelj crtanja iz Peéuha Josip Lantz (Reg. 893), koji je pozvan da posalje
proplsnu molbu, zatim Franjo Franz iz Vinkovaca (Reg. 1687). Potonji
je prilozio SVJedodzbu c. kr. glavne $kole u Vinkoveima o poloZenom
ispitu za treéi razred i svjedodzbu, zapravo preporuku vinkovactkog pu-
kovnika. Iz molke i priloga vidi se da je sin pokojnog kapelnika brodske
grani¢arske pukovnije u Vinkoveima, roden u Brnu, tri godine poucava
crtanje u vise privatnih kuca. Tvrdi da zna takoder izraditi uljene slike
i minijature Sto je 7 godina ucio kod uéitelja crtanja slikara Antuna Goe-
bela u Nasicama. Franzovu molbu medutim poglavarstvo nije dalje pro-
slijedilo, ve¢ je na sjednici od 19. VIII 1825. samo zakljuleno da se
molitelj strpi.

Nenadani kraj svemu ovome ucinio je reskript Namjesnickog vijeca
br. 21504 od 23. VIIT 1825. zaprimljen 17. IX 1825. (Reg. 1974). Tvrdeci
da su od tri kandidata gradskog trojnog prijedloga Miintzberger i Lob-
mayer svojevoljno odustali od svojih molbi, a Boréi¢ da je presao u gim-
nasti¢ku struku i da se bavi poslovima koji nemaju veze s poucavanjem
crtanja, zajedno sa crtezima prilaze u meduvremenu primljenu molbu
Franje Conrada kojeg da smatra prikladnim jer dolazi iz prakticne usta-
nove, a poznat je ve¢ kao muz zrele dobi. Radi interesa obrtnika i zbog
toga da bi se ucitelj crtanja mogao imenovati prije pocetka Skolske godine,
Namjesni¢ko vijeée narocito pozuruje poglavarstveno rjesenje. Reskript je
tako sastavljen da je potrebno donijeti njegov doslovni tekst koji je tesko
taéno prevesti, jer je namjerno oprszno i uvijeno sastavljen.z

Ovakav nacin rjesavanja i izigravanja izbora odnosno naturavanje
kandidata inace do tada u Osijeku nisu poznati. Conrad je morao kod
Namjesni¢kog vijeéa u Budimu ili Kraljevske ugarske dvorske komore u
Be¢u imati jakih zagovornika. Iz spisa uostalom nije vidljivo da je i
Lobmayer odustao od molbe, a Boréi¢ presao u drugu struku. Posljednje
samo po sebi ne ki ni moglo biti odluéno, jer netko mozZe imati i vise
struka. Gradsko je poglavarstvo reskript doista shvatilo kao nalog, a ne
kao prijedlog, pa je prema tome i postupilo. Na poglavarstvenoj sjednici
od 24. IX 1825. u cijelosti je usvojen primljeni reskript. Potpuno mimoi-
laze¢i nadlezno vrhovno skolsko ravnateljstvo u Zagrebu, doslovno po-
navljajuéi rijeci Nam]asmstva te nakon toga i u svom prljedlogu _]OS
jednom ponavlJa]u(31 rije¢i i razloge Namje&.mqtva izvijestilo je isto iz-
ravno da je uzevsi u obzir moliteljevu sposobnost prihvatilo prijedlog o
imenovanju Conrada za utitelja crtanja. Ovome je dodalo neistinito ch-
razloZenje da je taj izbor prihvatilo tim viSse jer ovo mjesto, osim po-
menuta tri natjecatelja, od kojih su dvojica svojevoljno odustala a treci
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je za ovo mjesto manje kvalificiran, »nitko drugi nije trazio«. Takva, je
tvrdnja gradskog poglavarstva svakako bila smiona, jer je ponajprije
Boréi¢ imao svjedodzbu da je uéio za uditelja crtanja, a potpuno su pre-
Sucene ostale molbe, Bernta, uéitelja crtanja Lantza, Franza i Legrada,
od kojih je molbu posljednjeg poslalo samo Namjesnistvo. Cini se da grad-
skom poglavarstvu takav stav odnosno Zelja Namjesnistva veé i prije
nisu bili nepoznati, na $to bi upuéivalo inade neobjasnijivo éudno rjesenje
odnosno nerjeSavanje molbe Franje Franza iz Vinkovaca. U zapisniky
sjednice poglavarstva upisan je takoder zakljudak da se o tom prihvaty
ima izvijestiti 1 vrhovno Skolsko nadzorniStvo u Zagrebu. Iz spisa nije
vidljivo da je to doista uéinjeno.

Da je u Namjesnickom vije¢u vodena naroéita briga da bas Conrad
mora dobiti ovo mjesto dokazuje i poZurivanje br. 29864 od 20. XI 1825.
(Reg. 2800), kojim ukorava gradsko poglavarstvo zbog sporosti $to jos
nije stavilo prijedlog, iako mu je prije vise od mjesec dana poslana molba
s uzorcima Franje Conrada koji je u svojoj struci u svim tadkama savrsen,
pa da jos prije pocetka Skolske godine dobije tako spremnog uéitelja.
Nalaze se stoga da uz povrat molbe i uzoraka smjesta preda izvjestaj,
tim viSe »&to je kilo dozvoljeno da poglavarstvo grada stavi drugi prijed-
log, ne u pogledu rmjetni¢ko-znanstvenom, o ¢emu ne moze odluéivati,
ve¢ samo da ga se ne mimoide kao onoga koji plaéa uéitelja« (»eo magis
inviatur, quod mnovellae hujus Civitatis Magistratui ulteriori faciendae
propositioni secus abhine subitaneo deciso superari quetintis ulterior adhuc
propositio facienda concessa sit, non obtutu artistico scientifico, quod
dijudicare nequit, sed tantum ne qua Magistrum dotaturus praetereatur«).
Ovakvo obrazlaganje zapravo je bilo izigravanje, jer ako si je Namjesni-
stvo kod izbora uctitelja pridrzalo isklju¢ivo pravo odluke o umjetnitko-
znanstvenim kvalifikacijama kandidata, ne dozvoljavajuéi o tome ras-
pravljanje, kakvo je onda izabiranje preostalo gradu iako je on morao
plaéati takvog ucitelja.

Na poglavarstvenoj sjednici od 16. XII 1825. razjasnjeno je da po-
glavarstveni predmet nije cdaslan krivnjom podbiljeZnika Moslavea, zbog
¢ega mu je podijeljen ukor i naloZeno da prijedlog smjesta otpravi te pod
prijetnjom suspenzije od pla¢e u roku od 8 dana predloZi gradskom sucu
svoje spise.

Tako je dakle neoubicajenim nacinom Kraljevsko ugarsko namjes-
nicko vijece gradskoj opéini za uéitelja crtatke $kole naturilo Franju
Conrada, kako se tvrdi u literaturi vlastelinskog katastarskog crtaca iz
Darde. U gradskim spisima nema ni njegove molbe niti priloga molbi iz
kojih bi bile vidljivo njegovo osposobljenje i njegova dotadasnja sluzba,
a nema ni njegovih crteza. Nece biti bezrazlozan posebni interes Namje-
sniStva da ta dokumentacija ne ostane kod grada, kad je izridito opcto-
vano puta naloZilo da mu se sve ovo vrati. Buduéi da je prije toga mo-
litelj bio vlastelinski crta¢ tesko je ipak pretpostaviti da je bio bez veéih
kvalifikacija.

Na dostavljeno naknadno izvjefte Namjesnicko se je vijeée doista
pozurilo i veé 3. 1 1826. (Reg. 389) saopéilo poglavarstvu da Conradovo
imenovanje s poc¢etkom drugog polugodiSta prima na znanje, te nalaZe da
novoimenovanog ucitelja uvede u duznost, a zbog »cjelovitosti spisa« na-
knadno dostavi njegovu molbu. Kraljevska ugarska dvorska komora da je
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takoder po Vijecéu izvjestena zbog doznake place te stanarine, ako nema

stana.

U duznost i u sluzbeni »stan koji se nalazi u dobrom stanju te je okre-
gen« uveden je Conrad 10: IV 1826. (Reg. 1230). Budué¢i da su prije toga
gvim gradskim namjeStenicima sniZene plaée na prijasnje sniZena je i
njemu godisnja placa od 300 forinti na 200 forinti CM. Osim toga odre-
den mu je iznos od 20 forinti za Skolski pribor (Reg. 979). Njegova se dje-
latnost prvi put ocitovala prigodom molbe Miintzbergera ml. da mu grad
otkupi 200 raznih crteza i knjiga koje bi se moglo vrlo korisno upotrijebiti
za mladez. Na pitanje da li su ponudeni crtezi potrebni za Skolu crtanja
kao uzorci odgovorio je da oni nisu potrebni, jer on sam ima takve 1 druge
crteze, a osim toga obeéao je predati godi§nje Skoli tri izvorna crteZa za
predmetnu nastavu (Reg. 1305).

Prigodom isplate popravka prozora na $koli crtanja razlupanih prije
dolaska novog ucitelja zakljucéeno je da ga gradski satnik Cavrak oba-
vijesti da pazi na one ucenike koji su navodno razbili prozore i od njih
ishodi naknadu stete (Reg. 2121).

Prvi Conradov podnesax 1 potpis pronaden u gradskim spisima
jest od 6. IX 1826. {Reg. 2780). TraZi u njemu da se popravi Sest o$tecenih,
neupotrebivih i zahrdanih potpunih i 6 nepotpunih crtaéih pribora. Pot-
pisao se kao Franz Conrad Edler von Hotzendorf Professor der Zeichen-
schule. Rukopis je dosta nesiguran, njemacki jezik i pravopis priliéno su
losi (piSe npr. Verzeichniiss). Pomenuti crtaéi pribori dani su na popravak
tesaru Pavlu Wagneru, medutim cvaj ih je poslao na popravak svojem
sinu u Be¢, te su ondje popravljeni. Ra¢un za popravak iznosi 19 forinti
i 46 novcica CM uz koji se morao platiti i trosak prijevoza i mitnice od
2 forinta i 24 novcica (Reg. 3168). Conradov podnesak o obratunu jezi¢no
Je i pravopisno ispravan, medutim taj podnesak nije pisan njegovom ru-
kom, on ga je samo potpisao. Tom prilikom izvrsio je i stolar Eger u
skoli za 20 forinti 1 39 novéica razne popravke, medu ostalim oblanjao je
sest velikih stolova za crtanje. Poslije trogodis$nje upotrebe bilo je nadalje
potrebno na 13 predmeta izvrsiti manje popravke, koje je obavio pojasar
Sebastijan Wagner uz trosak od 6 forinti i 30 novéiéa W. W. (Reg. 2662/
1829).

U podnesku od 6. IX 1826. prvi put se spominje Conradovo plemstvo
i njegov plemicki predikat von Hotzendorf, a i ovo samo zato §to se sam
tako potpisao. U sluzbenim spisima spominje se samo kao Conrad, §to
je shvaceno kao prezime. Kako se potpisao u molbi i kako mu glasi pre-
zime u prilozima molbi ne znamo kad njegova molba nije ostavljena u
Osijeku. Bit ¢e da njegov poloZzaj nije bio osobit, pa je preSutio svoje
plemstvo. Novi poloZaj »profesora« u Osijeku €ini se da je smatrao od-
govarajuéim svojem staleZu pa se stoga opet podeo sluziti svojim plem-
stvom i plemi¢kim predikatom. Gradske sluzbenike doveo je radi toga u
prvo vrijeme u nepriliku, jer nisu znali kako se zove, pa dok su ga u
kazalu gradskih poglavarstvenih spisa inace vodili pod Conrad, g. 1827.
upisan je ondje Hoczendorfer Franciscus, a u knjizi zapisnika kao Franz
Conrad Hoétzendorfer, bez ikakve oznake plemstva.

U novim prilikama zatrazio je Conrad upis svojeg plemstva. Pod br.
28306 od 21. X 1828. (Reg. 2722/1828) obavjeséuje naime Kraljevsko
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ugarsko namjesnicko vije¢e s potpisom samog palatina Josipa gradsko
poglavarstvo o primitku molbe Franje Conrada, ucitelja njegove mjesne
skole crtanja, da bude uvrSten u popis plemstva s predikatom »ab Hot-
zendorf«, medutim da predloZeni transumpt armalija (plemiéka diploma)
ovjerovljen po gradskom sucu ne pruza dokaz da se odnosi na osobuy
molitelja. Ima se stoga pozvati istoga Conrada da uz predlozena armalija
pruzi genealoSku legitimaciju krsnim listovima ili drugim javnim ispra-
vama.

Kao traZeni rodoslovni dokaz dostavilo je poglavarstvo (Reg. 287/
1829.) ovjerovljeni izvadak matice krstenih gradske Zupe sv. apostola
Jakoba u Brnu od 16. I 1829. prema kojemu je 22. VIIL 1770. u Brnu
roden »Franz de Paulo Adalbert, zakoniti sin plemenitorodenog gospsding
Conrada Franza Antuna von Hoétzendorf, tadasnjeg adjunkta kod c. kr.
gubernijskog knjigovodstva (koji je prema predocenoj plemiékoj diplomi
de dato 4. XI 1815. sa svojim potomecima s predikatom von Hotzendorf
podignut u plemicki stalez) i Jozefe rodene Hoczendorf njegove supruge.
Krsni kumovi bili su: prvi Adalbert Gruber, revident c. kr. gubern. knji-
govodstva i Katarina Leschitzky supruga gubern. sekretarax.

Ovaj je izvadak 17. T 1828. potvrdilo jos i poglavarstvo kraljevskog
glavnog grada Brna, medutim taj je izvadak potpuno neispravan i ne-
istinit te sam u sebi protuslovan. Izvadak moZe samo prenijeti doslovni
tekst kako je u vrijeme upisa bio zapisan uz eventualne ispravke i nado-
pune u opasci, ako su takvi u izvorniku naknadno uredovno bili upisani.
Zupni uredi ne izdaju u pravilu o matiénim odnosima potvrde veé samo
izvadke, pa je i u ovoj ispravi navedeno da je izdana kao matiéni izvadak.
Stoga je neispravno i nerazumljivo da se u mati¢nom izvadku moglo mije-
sati podatke iz vremena upisa sa kasnijim promjenama i da se neistinito
tvrdi da je god. 1770. roden sin blagoplemenitorodnog gospodina Conrada
Franza Antuna von Hotzendorf tadasnjeg(!) adjunkta kad je taj otac
plemstvo 1 s njim predikat von Hotzendorf dobio tek 45 godina kasnije,
godine 1815. Rodio se dakle kao neplemi¢, pa stoga svoje vlastito neple-
menito rodenje uopce nije mogao izmijeniti u plemenito, zbog Cega se ni
njegov sin nije mogao roditi kao plemié, §to se ovdje uredovno tvrdi. Sve
je to moglo biti zabiljeZeno u napomeni, a nikako naknadnim mijenjanjem
prvotnog upisa.

Plemstvo je dakle bilo vrlo mlado, osim toga saznajemo tek odavde
da je Conrad primljen u sluzbu sa 56 godina, sto je u ono doba znacilo
starost.

Sto se tice same osjecke skole crtanja u god. 1827. povecala se njena
zhirka crteza Skrinjom punom raznih nacrta i planova grada. Ova se §kri-
nja nalazila u sobi gradskog tamnicara, pa gradsko poglavarstvo nije
znalo Sto bi s njom ucinilo (Reg. 1176). Bili su to nacrti pobjeglog zidar-
skog majstora Josipa Schisslera. Prema popisu koji je sastavio Conrad
bilo je tu 245 predmeta, najviSe nacrta javnih i privatnih zgrada, kato-
lickih i pravoslavnih crkava, Skecla, talionica, visokih peéi itd. Kod nekih
nacrta spomenuta su mjesta, pa se vidi da su to mjesta u Slovackoj i
Banatu (Reg. 2153/1829.).

U spisima gradskog poglavarstva nalazi se naravski vise raznih ne-
rijeSenih materijalnih nego li ostalih pitanja, pa tako 26. VIII 1827. (Reg.
2297) predaje Conrad poglavarstvu dugu predstavku glede ogrjeva. Po-
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tvrdujuéi da je za Skolsku godinu 1826./7. primio 6 hvati hrastovine za
razdoblje od 1. X1 — 30. IV tvrdi da moZe s tom koli¢inom odrzati u skoli
samo umjersnu toplinu. Obrazlozenje nalazi u tome $to nema toliko ude-
nika kao $to ih je u obje glavne skole. Ima ih najviSe 32, i ovi imaju
obuku samo u propisana dva prijepodnevna sata. Zimi se ondjz odrzavaju
viezbe za latinski jezik, obi¢no za vrijeme nastave crtanja, naime od
11—12 sati, pa tako redovito u 11 sati jedan dio mladeZi veé odlazi, a
drugi dolazi, na koji nacin jedva jedna tredina ostane Citava dva sata.
»Ush;}ﬂd toga je skola djelomitno samo napola puna i loienje se mora
tim visSe pOJacatl jer dJeca kao u costalim skolama, ne pos;]ecugu skolu u
Mnogo veéem broju i prije podne i popodne, te ve¢ i samim svojim ispa-
rivanjem (Ausdiinstung) kroz dan griju Skolske sobe.« Buduéi da nikada
nema popodnevne obuke ohladi soba za velike hladnoce toliko da je se sli-
jede¢i dan mora loZiti ve¢ prije 7 sati i vatru drzati do 12 sati. Radi ne-
djeljne 1 prazmcke skole za Segrte raznih zanata mora se loZiti i u te
dane, za vrijeme zimskog tecaja 30—32 dana, $to ostale Skole u ClJBIOStl
ustede. Ako se uzme u obzir da 6 hvati nije dovoljno a potpisani je kraj
i onako snizene place morao iz viastitog nabaviti drvo koje je nedostajalo,
neée biti neskromna molba da mu se odabri odgovarajuée povecanje drva
ili novéana naknada koju dva ucitelja glavnih &kola dobivaju za ogrjev
u iznosu od 40 forinti CM. Za ¢udo gradsko mu je zastupstvo bez ikakvog
prigovora i rasprave odobrilo poveéanu drvarinu od 8 hvati.

Ovakva do tada nepoznata susretljivost i Sirokogrudnost ocitovala se
i kod drugih zahtjeva. Bez protivljenja prihvacen je prijedlog ravnatelja
skole Krmpotiéa da se uz cijenu od 34 forinte 21 novéiéa WW 1izradi ormar
za. crtacée daske 1 ormarié za kljuCeve ladica u koje mladez zakljuava
crtacéi pribor (Reg. 2357), kao i molba Conrada za popravak hodnika u
prvom katu Skole crtanja odnosno kod njegovog stana gdje su potporne
grede i podne daske potpuno trule i prijete urusenjem (Reg. 2415).

Svoju naklonost prema Skoli crtanja odnosno prema njenom novom
ucitelju pokazalo je gradsko poglavarstvo 1 darovanjem kopije plana
osjeckog gradskog mosta na stupovima (Joch Briicke) Sto ju je izradio
i poklonio inZenjer Kraljevske ugarske komorske knjigovodstvene gradev-
ne deputacije Josip von Dorffinger zajedno s planom grada PesSte i novo
reguliranog pestanskog sajmista (Reg. 2922).

Zeleéi iskoristiti takve povoljne odnose pokusSao je Conrad doéi do
povisenja place, koja je prije njegova dolaska bila sniZena kad su zbog
nastalih poteskocéa razmjerno sniZene plaée svih gradskih namjeStenika.
Predaje 30. IV 1828. (Reg. 1637) molbu za povisenje place od 200 forinti
na 300 forinti CM, jer da je njegov predsSasnik Miintzberger ¢itavo vrijeme
svoje 25-godisnje sluzbe iz studijske zaklade imao statutarno sistematizi-
ranu plac¢u od 300 forinti. Potkrepljuje molbu pozivom na brojne pohvale
njegova rada, izradu korisnih izvornih ecrteza za £kolu, napose tehnic¢kih
crteza za razne obrte. Na svakom od 524 Skolska sata drugog polugodista
bilo je 35—40 ucenika, a trebalo je za svaki zanat imati odgovarajuce
uzorke. Od plaée od 200 forinti uostalom nije moguée s obitelji Zivjeti.
Ovaj put se ipak nije mogla naciniti iznimka zbog opceg snizenja placa
1 zastupstvo je 25. VI 1828. dalo misljenje da postojeéa placa odgovara
sadasnjim prilikama, a sniZena je ne samo njegova plaéa veé i place osta-
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lih gradskih ¢inovnika i namjestenika. S tim se na svojoj sjednici saglasilo
i gradsko poglavarstvo. '

Nezadovoljan s takvim rjesenjem Conrad je pokusao izigrati gradsko
poglavarstvo. Unato¢ propisanom sluzbenom redovnom putu i postupku
koji je bio u toku, 26. IX 1828. Salje izravno molbu na palatina i Kra-
ljevsko ugarsko mamjesnicko vijece. U molbi ponavlja navode s$to ih je
ve¢ iznio gradskom poglavarstvu nadopunjujuéi ih jedino tvrdnjom da
nmu se ¢ini da mu je plaéa snizena za sto forinti samo za to jer je taj iznos
priznat kao mirovina udovici njegoveg predsasnika. Njegova molba pre-
dana je Kraljevskojugarskoj dvorskoj komori koja je naravski nije mogla
izravno rijesiti, ve¢ ju je (Reg. 2882/1828.) ustupila gradskom poglavar-
stvu da ono posalje svoje misljenje saslusavsi najprije gradsko zastup-
stvo. Tako je potonje veé dalo potpuno odredeno misljenje poglavarstvo
mu je poslalo i ovu molbu Na svojoj sjednici od 9. XII 1828. ono je na-
ravski ostalo kod svojeg veé danog misljenja, ovaj put nadodajuéi da je
molitelj nakon primitka u sluzbu u svojoj molbi pismeno izjavio da pri-
hvaéa sluzbu uz placu od 200 forinti. Gradsko se poglavarstvo ovaj put
ipak pokolebalo i u svojem izvjestaju najprije predloZilo traZeno povi-
Senje, Sto je precrtano i bez ikakvog prijedloga neodredeno navedeno »da
¢e molitelj Conrad s porodicom kod sadasnjih sve losijih prilika s placom
od 200 forinti vrlo teSko izaéi na kraj« (Reg. 65/1829.). Vjerojatno je
konacno ipak doslo do zakljucka, ako se veé¢ mora kome zamjeriti da je
opasnije zamjeriti se kod kuée predstavniStvu vlastitog gradanstva, koje
ga prigodom svake restauracije bira, nego li dalekim visim nadlestvima
u Becu i Pesti.

Kroz gradsku pisarnu nije provedeno, ali se vidi iz spisa da je ugarska
komora 11. XI 1829. pod br. 35.308 odbila Conradovu molbu, na Sto on
20. VIIT 1830. salje dugu molbu izravno na skolsko nadravnateljstvo u
Zagrebu. Uz veé upotrebljene razloge tvrdi da ga nije imenovalo gradsko
zastupstvo veé rjesenjem od 3. I 1826. Namjesnicko vije¢e, uostalom on
je i svoju molbu predao izravno Namjesnickom vijeéu pa ima primati
sistematiziranu plaé¢u od 300 forinti kakvu dobivaju svi ostali profesori
crtanja u kraljevini Ugarskoj. Nema razloga da ga se zbog gradskih du-
gova, radi kojih je doSlo do snizenja placa, kaznjava. Gradski sluzbenici
imaju sporednih dohodaka, kojih on nema, kao ni moguc¢nost privatne
zarade.

Skolsko vrhovno ravnateljstvo obratilo se tim povodom 26. VIII 1830.
dugim dopisom na gradsko poglavarstvo. Usvajajuéi sve iznesene navode
traZi da se molitelju isplati traZzena razlika od sto forinti jer od sadasSnjih
200 forinti ne moze Zivjeti, »a ako bi postojala stvarna nemoguénost pla-
¢anja, koju se po misljenju mnogih ne bi tako lako moglo primijeniti na
glavni grad Osijek«, ovu razliku dade u naravi. Zanimljivo je da dopis
nije potpisao ravnatelj veé »po volji vrhovnog ravvatelja« zamjenik rav-
natelja Domin. Zatim da su prezime Conrad shvatili kao ime, a predikat
kao prezime piSuéi sFranciscus Conradus Hoétzendorff«, odnosno u tekstu
mjesto Conrad pisu Hoétzendorff (Reg. 2398).

Gradsko zastupstvo nije izmijenilo svoje stanoviste podkrepljujuci ga
tvrdnjom da molitelj uz plaéu od 200 forinti ima drvarinu i besplatni stan
te da je izjavio da je voljan primiti ovo mjesto cak i uz odreku prava
na mirovinu. Uostalom molbu je veé odbilo vise nadlestvo. Gradsko je
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oglavarstvo zakljucilo da se obzirom na visoku rjesidbu prikljucuje tom
misljenju (Reg. 2462).

Conrad je nakon toga pokusao jo$ i s posljednjim udarcem. Dne 8.
1I 1831. predaje dugu latinsku molbu na samog cara. Nije mu naravski
preosta,lo nego jos u crnijim bojama ponoviti ono sto je veé pisao. Napose

je nagiasio da nije nikakvu molbu predao gradskom poglavarstvu, veé 21.
VIII 1825. samo izravnu molbu Namjesnickom vijecu. Znao je da svi uci-
telji ertanja u drzavi 1ma3u placu od 300 forinti, nitko mu nije saopéio da
je ta placa u 031_]61{11 snizena na 200 forinti. TuZi se nadalje da s ovakvom
placom ne moze Zivjeti i zbog bolesti, ve¢ godinama boluje od upale zglo-
hova i gréeva.

Dvorska je komora poslala molbu na oéitovanje u Osijek, pa su i za-
stupstvo 1 gradsko poglavarstvo jos jednom ponovili ono Sto su veé prije
izjavili (Reg. 1246/1831.). Pravno se ovdje nije moglo nista uciniti i 5. VI
1833. saopctuje Dvorska komora da je kraljevskim rjeSenjem molba od-
bijena, jer je molitelj pismeno potvrdio da je obavijesten o visini place te
primio mjesto uz uvjet da mu je pla¢a 200 forinti dok kraljevskim rjese-
njem place opet ne budu poviSene Sto do sada za ovaj grad nije odobreno.
yStoga se Njegovo najsvetije velicanstvo udostojilo molitelja milostive
uputiti na daljnju strpljivost« (Reg. 1517).

Nakon poéetnih poteékoéa i Stalne borbe za poviSenje place daljnje
malo toga nalazimo u poglavarstvenlm spisima, jer se u pojedinim gochs-
tima bas niSta ne spominje. MoZemo stoga zabiljeziti samo ono sto je bar
donekle vazno i zanimljivo.

Dne 29. XIT 1828. (Reg. 322/1829.) izvjeséuje Conrad da je zidarski
majstor i ¢lan zastupstva Ivan Walter poklonio na najveéem regal-foliju
gradevni nacrt procelja (Fagiade) crkve sv. Mihajla u Becu, procelja jed-
ne rimske crkve s kupolem, procelja, presjeka i dijela tlocrta jedne crkve,
tloerta i nacrta vlastelinske zgrade. Na srednjem regal-foliju 4 proéelja
palace, dijela presjeka iste, procelja gradanskih kuca, tlocrta i nacrta
kamenitih stuba te tlocrta i nacrta drugih kamenitih stuba. Poklonio je
1 okvire, treba samo za neke od njih nabaviti staklo. Moli gradsko pogla-
varstvo da upozori gradanstvo da i ono pokloni crteze i nacrte za crtacku
skolu, jer ona nema potrebne uzorke za razne zanate.

Sve crtacke Skole Hrvatske morale su svakog polugodista dostaviti
svoje ucenic¢ke crteZe na ispitivanje zagrebatkom vrhovnom gkolskom
nadzorniStvu. Na osnovu takvih crteZa crta¢kih skola u Zagrebu, Karlov-
cu, Rijeci, Varazdinu, Osijeku i Rumi izvijestilo je Namjesnistvo da »u
vecini skola nedostaje dobrih predloZaka, a veéinom i sposobnosti, ¢esto
1 volje i vremena ufitelja da si sami nabave dobre predloSke, ¢emu se ne
treba Cuditi, jer vlastito izradivanje dobrih originalnih predloZaka svakako
trazi najveéi stepen potpunog umjetnika, kakav se kod najmanjeg broja
ovih ucitelja crtanja moze pretpostaviti, k tome takoder veéini njih ne-
dostaje prilika i sredstva da kopiraju dobre originale«. Dne 25. V 1830.
pozvao je stoga njegov vrhovni ravnatelj grof Sermage poglavarstvo da
se crtackoj skoli isplati najmanje 60 forinti za nabavu boljih obrazaca
za, arhitektonski, tesarski, bravarski, pecarski, srebrnarski, sedlarski i
druge slicne zanate te time, kao susjedni gradovi u kojima je osnovana

5 Qejedki zbornik
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crtacka Skola, pokazu svoju gorljivost u unapredivanju narodne kulture,
(Reg. 1824).

Gradsko se zastupstvo opet vratilo nekada$njoj svojoj sitnidavosti i
skrtosti te je, pozivajuéi se na iserpljenost blagajne, odbilo zahtjev i za-
kljucilo da uéitelj crtanja nove crteze potrebne za crtadku $kolu nabavi ng
taj nacin da potrebni iznos mjeseéno razreze i naplati od mlade#i koja
polazi crtacku skolu. Gradsko se poglavarstvo ovaj put s takvim stavom
ipak nije moglo sloziti, te je izjavilo da unatoé takvom zakljucku, jer je
skola javna a predloSci su jako potrebni, moli da Dvorska komora dozvolj
da se ovih 60 forinti isplati iz gradske komorske blagajne (Reg. 2083), a
Sto je Komora odobrila. Odredila je samo da uditel] crtanja ima sastaviti
popis nabavljenih nacrta i biti za njih odgovoran, napose da nacrti ne
budu prije vremena unisteni (Reg. 491/1831.).

U god. 1833. ponovilo je ravnateljstvo Kraljevskog zagrebackog lite-
rarnog okruzja okruZnicu Namjesni¢kog vijeéa iz g. 1795., ponovno ob-
javljenu god. 1815. i god. 1821., da se Segrte i pomoénike pojedinih odre-
denih zanata ima pod prijetnjom kazne prisiliti na marljivi polazak cr-
tacke i gradanske skole (nedjeljna $kola, opetovnica), jer bez svjedodzbe
0 zavrSenoj crtackoj $koli i zavrSenom prvom razredu gradanske $kole
gradski komesari pod osobnom odgovorno$éu ne mogu Segrte osloboditi,
a pomoénike proglasiti majstorima (Reg. 3038).

Na izvjestaj podblagajnika Vidakoviéa, da se drvarnica glavne i
crtacke Skole nalazi u najloSijem stanju, te je se mora najskorije popra-
viti, zakljuceno je 8. III 1834. na sjednici poglavarstva (Reg. 609/1834) da
se izvidi stanje i predlozi predradéun. Radilo se zapravo o pregradnji dr-
varnice 1 prosirenju Skolske zgrade §to je ostalo nerijeseno jo$ od god.
1822. Na primljeni izvjeStaj povjerenstva o opasnosti da ¢e se drvarnica
srusiti, zakljuéeno je na prijedlog senatora Krmpoti¢a, sada ponovno
nakon 12 godina mirovanja, da se izradi nacrt i proracun kako bi se s
malo troska provela izgradnja stuba i jedne sobe za crtaéku Skolu iznad
drvarnice, jer u sadasnjoj zgradi s jednom njenom prostorijom (sadasnja
jednokatnica u Demonjinoj ulici br. 16 uz sadasnju zgradu Gimnazije Ive
Lole Ribara) za nju vi$e nema mjesta (Reg. 1412/1834.).

Senator Svoboda predloZio je primljene predraune osjeékih majstora,
pa buduéi da bi za ovu jednu sobu samo tro$ak zidara iznosio 1842 forinta
81 novéi¢ gradsko se zastupstvo preplagilo trofka, ustuknilo je, te je opet
pokusalo rjesenje zavuci, odnosno onemoguéiti, zakljuéivsi na sjednici od
31. XII 1834. da se od izgradnje Skolske prostorije odustane. Obzirom na
veliki broj ucenika moze ucitelj crtanja obuku provoditi izmjeniéno. Zbog
rusevnosti moze se izvrsiti popravak Supe, hodnika i stuba. Na gospodar-
skoj sjednici poglavarstvo se slozilo sa zakljutkom da se $kolsku sobu
ne zida i zakljucilo da se zatraZe novi predracuni za hodnik, stube i Supu
(Reg. 163/1835). Prosirenje zgrade kasnije viSe nitko mnije poticao, tek
18. X 1839. (Reg. 2710), jako drhtavim rukopisom, traZi Conrad popra-
vak krova, oSteéenog od vjetrova.

Zdravstveno stanje Conrada svakako se nije popravijalo veé pogor-
savalo te 3. T 1841. (Reg. 86) ravnatelj crtacke $kole Krmpotié¢ izvjedéuje
da prilaze molbu Franje Conrada von Hétzendorf i njegovog sina Huga
Conrada von Hitzendorf (u gradskim spisima nema te molbe), koji zamje-
njuje svog oca, da se Hugo Conrad postavi uéiteljem crtatke skole. Pred-
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laze da poglavarstvo prihvati ovu molbu i predlozi vrhovhom skolskom
ravnateljstvu u Zagrebu da sina imenuje zamjenikom oca invalida koji
je tokom 14 godina bio vrlo zasluZan za tu $kolu. Nabraja za to veliki broj
razloga: »Otac sam Zeli to uciteljsko mjesto ustupiti sinu, Skola ¢e imati
izvrsnog nastavnika, gradu ée iz toga nastati korist koju ne treba prezreti
jer je sadaSnji zamjenik u toj skoli Hugo Conrad po svojoj vjestini, pri-
mjeni crtanja i svog nacina poucavanja hvaljen ve¢ kao javni ucitelj
gkole crtanja u Rumi, a takoder i ove mjesne Skole. Dapace je u slikar-
skoj umjetnosti dao izvrsne primjere. Njegovo postavljanje bit ce za
(kolu Gast i dobitak, dok ée gradska blagajna ovim ustupanjem sluzbe
biti oslobocdena pla¢anja honorara zamjenika odnosno mirovine ucitelja
jubilarcac.

Na ovakav hvalospjev prihvatilo je 9. I 1841. poglavarstvo prijedlog
o prijenosu sluzbe ucitelja crtanja na Huga Conrada sjer radi njegove
utvrdene sposobnosti u ovoj umjstnosti ova skola u svakom pogledu
dobiva vrlo sposobnu osobu, a uz to se time gradskoj blagajni ne namece
nikakav novi teret«. Zbog svih ovik razloga, a sin je voljan nemocnog
svog oca uzdrZavati dok zivi, imenuje ga se na mjesto njegovog boleslji-
vog oca za utitelja crtanja. Uz priloZzenu molbu i nacrte umoljava vrhovno
skolsko ravnateljstvo u Zagrebu da zagovori odobrenje ovog imenovanja
kod Kraljevskog ugarskog namjesnistva.

Veé za nekoliko dana izvjeSéuje senator Krmpoti¢ da je od dugo-
trajne bolesti upale zglobova 20. I 1841. oko 4 sata popodne kao 70-godis-
njak Franjo Conrad umro mirnom smréu, a da njegovu sluzbu izvrsno
vodi sin Hugo, koji je veé viSe godina bio njegov odliéni pomocnik, te
od 1. XTI 1840. po skolskom ravnateljstvu imenovan njegovim zamjeni-
kom. Ostavljenoj siromasnoj udovici da se dostavi ostatak muzevljeve
place. U tom smislu izdan je nalog gradskoj blagajni da od 21. I placu
isplacuje Hugu Conradu, kojeg je Vrhovno skolsko ravnateljstvo u Za-
grebu imenovalo zamjenikom 1. XI 1840. (Reg. 331/1841.).

Vijeée Kraljevske ugarske dvorske komore u Budimu obavijestilo je
18. 111 1841. (Reg. 1097) gradsko poglavarstvo da obzirom na imenovanje
Huga Conrada ab Hetzendorf uciteljem Skole crtanja kod osjecke tvr-
davske glavne £kole iz komorske gradske blagajne isplati istom plaéu od
dana nastupa sluzbe.

Potvrden je dakle sklopljeni porodi¢ni sporazum a bez biranja se
rijesilo i pitanje izbora treteg ucitelja osjeCke skole crtanja. Bez sukoba
predusrelo se time barem da za zivog Conrada dode do tugaljivog spora
glede njegove mirovine, do kojeg hi inafe svakako doslo, jer je veé prigo-
dom borke za povisenje place bez ikakve potrebz gradsko zastupstvo una-
prijed stalno naglasavalo da se on prigodom primitka u sluzbu izriéito
pismenc odrekao prava na mirovinu, dok je Conrad ovu tvrdnju u svojoj
molbi na cara, takoder bez potrebe u ovoj prilici, odluéno poricao.

Ostalo je medutim nerijeSeno pitanje prava udovice na mirovinu iza
mrtvog muza, koja nije bila voljna odustati od svoje mirovine te predaje
molbu da joj se izda svjedodzba siromagtva potrebna za trazsnje miro-
vine. Tome gradsko poglavarstvo udovoljava (Reg. 1530/1841.), ali ona
udovicku mirovinu ne trazi izravno. Dne 27. VII 1841. (Reg. 2716) Salje
Namjesnic¢ko vijece, traZzeéi povrat spisa, na izvjestaj predstavku s 8 pri-
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loga zagrebalkog vrhovnog skolskog ravnateljstva glede isplate redovite
mirovine od 100 forinti Barbari Franzky udovi Franje Konrada ab He-
tzendorf. Kao i kod Miintzbergerove udovice gradsko se zastupstvo naj-
odluénije protivilo pla¢anju bilo kakove udovicke mirovine, te je na
sjednici od 24. XTI 1841. (Reg. 3646) taj zahtjev odbilo »buduéi da je posli-
je smrti Hotzendorfa bez raspisa natjecaja mjesto ovdasnjeg ucitelja
crtanja, samo obzirom na uzdrzavanje udovice, odmah podijeljeno nje-
govom sinu, koji mu je jo$ za Zivota za njegove bolesti dodijeljen kao
zamjenik, na koji je naéin ista udova opskrbljena, te bez razloga iz grad-
ske blagajne trazi mirovinu koja joj i onako ne pripada«. Dodaje nadalje
da je gradska blagajna i onako optereéena raznovrsnim izdacima za uti-
telje te nije u stanju placati mirovine. Smatra stoga da nije moguce ispla-
¢ivati na teret gradskih porezovnika ovakve mirovine iz gradske blagajns.
Gradsko je poglavarstvo izvijestilo da mjesto trazenog izvjeStaja ocituje
da se s ovim misljenjem potpuno saglasuje. Zanimljivo je prigovaranje
provedenom izigravanju natjecaja i izbora novog ucitelja, kod cega ipak
nije jasno koga se to prigovaranje tice. Tako su polazili sa raznih stano-
vista, osim gradskog zastupstva kojeg nitko nije pitao,. a i ono samo
sretno da se makar i nepravilnim nacinom oslobodilo mirovine u to vri-
jeme ni jednom rijefju nije prigovaralo — zapravo su svi ostali od reda
kod toga sloZno sudjelovali.

Vijece Kraljevske ugarske dvorske komore u Budimu nije se madu-
tim s ovakvim misljenjem nikako sloZilo i 21. IX 1842. (Reg. 3123) od-
luéno nalaze da se prema kraljevskim rjeSidbama isplati udovi kao
mirovina treéina muzevljeve godiSnje plaée od 300 forinti, tj. 100 forinti
1 podnese mu mirovinski iskaz. Sve je ovo medutim postalo bespredmetno,
jer je udova prije toga umrla. Unatoc¢ tome jos 26. X 1842. pod br. 3727
(Reg. 3448) trazi Vijete dvorske komore da mu se vrate nevraceni spisi
o traZenju mirovine, Sto je uéinjeno, tako da i od njih nista nije ostalo u
arhivi osjeékog gradskog poglavarstva.

Naprijed navedeno bila bi sva grada $to je nadena u arhivi osjeckog
gradskog poglavarstva. U maticnim knjigama zupe Darda nije Conrad
nigdje spomenut, prema tome se sin Hugonije ondje rodio. Ako je Con-
rad doista zivio u Dardi, kako se tvrdi u literaturi, éudno je da se nigdje
ne spominje ni medu kumovima, dok se ostali vlastelinski ¢inovnici Cesto
spominju. Od dardanskog vlastelinstva nema u osjeckom Historijskom
arhivu nista, potrebno je ipak upozoriti da u Dardi nije bilo vlastelinstvo
nadvojvode Fridricha, kako se tvrdi u literaturi, veé grofa Esterhazy,
dok je sjediSte beljskog vlastelinstva nadvojvode Fridricha bilo u Kne-
Zevu. Nije stoga pruzen dokaz da je Conrad bio vlastelinski katastarski
crta¢ u Dardi. U maticama umrlih osjeéke tvrdavske Zupe upisano je da
je Franciscus Konrad de Hetzendorf u 70. godini umro 20. T 1841. od tu-
berkuloze, a Barbara Conrad de Hotzendorf u 59. godini od kroniéne ner-
vozne slabosti veé godinu dana kasnije, 31. I 1842.

O nastavnickom radu Franje Conrada nisu u gradskim spisima nadeni
nikakvi podaci osim potvrde od 25. XII 1838. (Reg. 58/1839.) da ju je
pohadao srebrnar (on sam potpisuje se kao zlatar) Maksimilijan Rigl dok
je ucio zanat kod zlatara Verovskog. Uz potpis otisnut je velik Conradov
pecat s njegovim plemiékim grbom.



Najbolje ulenicke crteZe i predlo$ke uéitelja morale su crtacke 8kole
svake godine podnijeti na uvid i ocjenu viSoj Skolskoj oblasti u Budimu,
a tri takve ocjene donosi Antun Cuvaj u svojoj »Gradi za povijest Skol-
stva Hrvatske«. U ocjeni za drugo polugodiste Skolske godine 1825./6.
ocjenjuju se radnje crtackih Skola u Rijeci, Karloveu i Zagrebu kao osred-
nje, §kole u Varazdinu kao viSe lose nego li srednje, a kao najbolje radnje
skole u Rumi i u Osijeku. Za osjecku skolu navodi se »osjecki crtezi u
gvesci F' samo su osrednji, u svesci G naskroz ¢isto izvedeni i crtanic.
Nabrojeno je 13 najboljih crteza. Za prvo poljece god. 1826./7. crtezi svih
skola u Hrvatskoj povoljno su ocijenjeni, posebno se istie osjecke crteze:
serteZi osjeGke $kole su bez razlike vrlo ¢isto i marljivo izvedeni i izra-
deni«. Jo§ bolja je ocjena za drugo poljeée: »vrlo €isto i marljivo izradeni
osjedki uzorci smjeli bi se pohvaliti«. Ove ocjene izdane su u Budimu 17.
I 1828., a potpisali su ih od Kr. ug. zemaljske naddirekeije crta¢ Pechler 1
inzenjer Huppmann te profesor crtanja Rauschmann. U ocjenama ne spo-
minje se nigdje ni jedno ime uéitelja crtanja, a zanimljivo je da Cuvaj
u svojem ogromnom djelu o povijesti hrvatskog Skolstva od 11 svezaka
Franju Conrada nigdje ne spominje, o€ito jer za nj nigdje nije nasao po-
dataka.

U Galeriji likovnih umjetnosti u Osijeku nema nikakvog rada Franje
Conrada. Mnogo bolje nije ni s osjeCkim Muzejem Slavonije, u kojem je
samo jedan $kolski predloZak za crtanje »Pojedini dijelovi sobne drvene
grade i njena razna sastavljanja« s 18 uzoraka »Posveteno Kraljevsko]j
crtac¢koj &§koli u Osijeku od njenog profesora Franje Conrada von Hotzen-
dorf, Osijek, 20. kolovoza 1828.«. U zagrebackoj Modernoj galeriji nalaze
se dva njegova akvarela na papiru »Tivoli« i »Talijanski pejzaz«. Prvi
je signiran sa d. d. Franz Conrad v. Hotzendorf 1839.3

Prema onom $to nam govore gradski spisi, Conrad je za svoju skolu
crtanja naSao kud i kamo povoljnije uvjete od svojeg predsasnika. Kao
dovjeku koji je dofao s najvisim preporukama, u pogledu njegovog skol-
skog rada nije mu se ¢inilo nikakve neprilike veé¢ islo u susret. Kod pro-
Sirenja Skolskog prostora ta je susretljivost veé prestajala, sve je ostalo
na istom, stvar nije nista krenula naprijed, a da kod povisenja place pot-
puno stane. U pogledu poviSenja place gradsko je zastupstvo zajedno s
gradskim poglavarstvom ostalo tvrdoglavo i neumoljivo, tako da je Conrad
sa snizenom pla¢om doista mogao samo vrlo bijedno zivjeti. Iz toga mogli
bismo zakljuéiti da ni njegov polozaj prije preuzimanja ove sluzbe nije
bio osobit, inade ne bi imao razloga da priiede na loSiji polozaj.

Franjo Conrad se u raznim djelima mnogo spominje. Zapravo se po-
navljaju prve oskudne vijesti o njemu osnovane na predaji, a koje se nisu
mogle provjeriti. Poslije se nije viSe nista dalje istrazivalo.

Osnovne podatke daje Dr Iso Kr&njavit. Veé god. 1905. iznosi on u
»Hrvatskom kolu« Matice Hrvatske svoje dragocjene osobne uspomene
o razvoju likovnog zivota u Hrvatskoj, medu njima i o oba Conrada, a da
ih u »Jeki od Osijeka« za god. 1920. nadopuni sa sjecanjima iz mladosti.
U njima za Franju Conrada tvrdi da je bio vrlo ugledan plemié, oZenjen
s barunicom Rauchfuss. God. 1804. da mu se u Brnu rodio sin Hugo. Za
austrijskog drzavnog bankrota 1811. izgubio je gotovo sav svoj imetak.
S onim, $to mu je ostalo, preselio se u Be¢ gdje je visoka aristokracija
osiromasene plemiée ljubezno potpomagala. Tu je upoznao grofa Pejace-



vica, koji ga je sklonuo, da se nastani u Osijeku, gdje mu je pribavio
mjesto gradskog ucitelja crtanja za obrtnike. O njegovom umjetnitkom
djelovanju Krsnjavi nije mogao niSta saznati, saznao je samo da je sina
Huga poslao na putovanje u Gorski Kotar, Tirol i Italiju, da js na puto-
vanju boravie 7 godina, te se vratio u Osijek kad mu je otac umro i pre-
uzeo njegovo uciteljsko mjesto. O njegovoj sluzbi u Dardi ne govori dakle
ovdje nista. Krénjavi je bio ucenik Huga Ho6tzendorfa, god. 1866. je cak
kod njega u kuéi stanovao, mnoge podatke mogao je izravno dobiti. Pisuéi
o dogadajima o kojima su mu drugi pripovijedali pred viSe od pol stoljeca,
razumije se da mnoge tvrdnje viSe nisu morale biti tacne, ali su one ipak
bile glavni izvor saznanja.

DrZeéi se zabiljezaka Krsnjavoga, skoro istodobno pigu o oba Conrada
Dr Artur Schneider i Dr Josip Bosendorfer. Prvi, o¢ito na osnovu poda-
taka dobivenih od Dra Bosendorfera piSe god. 1934. znafajnu raspravu
»Slavonski pejzaZzisti<’ medu kojima daje odgovarajuce mjesto i Conra-
dima, dok Dr Bosendorfer god. 1935., koristeéi svoje ogromno znanje, is-
- kustvo 1 istraZivanja, u »Pocecima umjetnosti u Slavoniji«, pruzajuéi
prvi pregled do tada nepoznatog bujnog likovnog razvoja u Slavoniji, ta-
koder istice ulogu koju su u njemu imali Conradi.® Prema tadasnjoj praksi
preSuéuje nazalost izvore svojega znanja. Navedene Cetiri radnje sluzile
su kao glavna osnova i svim daljnjim djelima, kad se u Zagrebu i u Osi-
jeku pojavilo zanimanje za slavonski slikarski krug iz polovies 19. stoljeca
te ga pocelo istrazivati s mnogo volje ali bez moguénosti istrazivanja nje-
govih povijesnih izvora tako da sva ta nastojanja nisu mogla doprijeti
dalje od povrSine. Medu ostalima piSe o Franji Conradu Ljubo Babi¢ u
»Umjetnosti kod Hrvata«?, dok ga se naravski pogotovo spominje u Osi-
jeku u skupnim prikazima® te u raspravama Otona Schweizera u »Osjec-
kom zborniku«?. Za vrijeme hitlerovskog pokreta, a naposs njemacke oku-
pacije, nastojalo se za njemadku propagandu iskoristiti i osjecke slikare.
Priredene su uz propagandisticka izdanja tri izlozbe s djelima starih osjec-
kih slikara (1940., 1941., 1942.), kojom prilikom ni Franjo Conrad nije
ostao posteden. Novije vrijeme, s provjeravanjem podataka u arhivima,
svakako znaci veliki napredak, tako i rasprava Radoslava Putara o slikar-
stvu Slavonije objavljena prigodom izlozbe slikarstva XIX stoljeca u
Hrvatskoj priredene u Zagrebu g. 1961.1% Na temezlju postojeée literature
savjesno je Franju Conrada prikazao god. 1959. u prvom svesku Enciklo-
pedije likovnih umjetnosti Zdenko Senoa.

Nakon usporedivanja iznesenih arhivskih podataka s dosadasnjom
literaturom, ¢ijim piscima u doba pisanja bez njihove krivnje arhivska
grada nije bila pristupacéna, mnogo toga ¢e se morati potpuno odbaciti,
kojesta ispraviti, a gdjesto ponovo istraziti. PruZen je i ovaj put dokaz, da
se bez arhivskih istrazivanja i provjeravanja ne moZe do¢i do kritickih
podataka o nasoj proslosti. Buduéi da se ovo istrazivanje temelji isklju-
¢ivo na arhivi osjeckog gradskog poglavarstva iz Historijskog arhiva u
Osijeku, razumije se, da bi i ova istraZivanja morala doéi do svoje nado-
pune ili izmjene, ako bi se gdje moglo doé¢i i do drugih povijesnih izvora.

Drugi, petnaestogodi$nji odsjek povijesti osjecke crtacke Skole, od-
sjek Franje Conrada od god. 1826. — 1841., razvijao se, kao i kod ostalih
nasih crtackih skola u Hrvatskoj, i dalje u okviru poducavanja ucenika u
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crtackim struénim sposobnostima i tehnickog crtanja potrebnog u nji-
povim buduéim zanatima, a time na podizanju struc¢nosti kao i stjecanja
opéeg 1 osnovnog crtackog znanja. Na taj je nacin u podizanju likovne
kulture i njenog razumijevanja ona morala odigrati vaznu ulogu u svojoj
okolini, u svojem krugu i izvan njega. Da li se uz taj osnovni zadatak pre-
lazilo propisane krute nastavne okvire temeljem dosadasnje pristupacne
arhivske grade ne bismo mogli tvrditi, iako ve¢ kod Miintzbergera vidimo
da je medu polaznicima crtacke Skole bilo i onih koji nisu bili Segrti.

U razvoju razumijevanja za crtanje, a prema tome i za likovnu kul-
turu uopce, svakako je razdoblje crtatke skole Franje Conrada moralo
ostaviti snazan trag veé i radi toga je je preraslo poéetne osnivacke orga-
nizacione poteSkoce i razvijalo se u sredenijim prilikama.
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Cum e recurrentibus pro Graphidis Magistri Statione penes Scholam Capi-
talem Civitatis hujus vacante, candidati per Civicum hunc Magistratum ope Re-
lationis ddto 32¢ Xbris. a. c¢. Ne 2617 et 2618. via Sup. Studicrum Directionis Za-
grabiensis isthuc perlata, et quidem 1° Loco Antonius Miintzberger et 2° Loco
Carolus Lobmayer nacta subin alibi applicatione a petito suo sponte recesserint,
tertius vero Josephus Borchich Gymnastica nunc emensus actuque in Studiis exi-
stens in Situationis duntaxtat planis, quae pro Graphidis Magistri habilitate diju-
dicanda minus sufficiunt habilitatem quidem aliqguam remonstret; eidem tamen
Magisterio Graphidis hoc singulari et scopo diversi generis opificum Instituoni haud
sufficiente Specimine admoveri nequelinte; exhibitus medio tempore pro hac sta-
tione Recursus, insignibusque delineationum diversis Paradigmatibus instructus
Francisci Conrad, qui ab institutione quanque practica jam vir aetatis maturae
cognitus perquam aptus judicatur, Civico huic Magistratui penes reacclusionem
recursalium Actorum, atque Delineationum speciminum respectivis partibus resti-
tuendorum scopo eo erga subsequam remissionem transponitur, ut cum de Recursu
hoc et Paradigmatibus eidem Civico Magistratui velut scholae suae Magistrique
dotationem procuranti hucdum non constiterit, Declarationem et respective circa
novum hunc recurrentem conformem ejus habilitati et qualitatibus, ut si progres-
sus suorum opificum quemadmodum nec dubitatur, Eidem curae est, Propositic-
nem isthue et quidem immediate, ocyusque submittat, quo adhuc ante scholarum
initium Graphidis institutioni abhinc debite provideri valeat. Datum ex Consilio
Regio Locumtenentiali Hungarico, Budae die Vigesima tertia Augusti anno mille-
simo octingentesimo Vigesimo quinto celebrato Eorundem
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Dr KAMILO FIRINGER: FRANZ CONRAD VON HOTZENDORF, DER
ZWEITE LEHRER DER OSIJEKER ZEICHENSCHULE (1826—1841)

Nach dem Tod des Griinders und des ersten Lehrers der biirgerlichen Zeichen-
schule in Osijek Anton Miintzberger (8. VIII 1824.), wurde als provisorischer Lehrer
dieser Schule sein Sohn Anton Miintzberger der jling. angestellt. Obwohl er keine
Qualifikation flr diese Stellung hatte, erfolgte diese Ernennung durch den Osijeker
Stadtmagistrat wegen der schweren Verhiltnisse, in welchen sich nach dem Able-
ben des Verstorbenen dessen Familie befand. Wegen der Aussichtslosigkeit trat
Mintzberger der jiing. von seinem Gesuche zuriick, bekleidete jedoch diese Stelle
bis zur Ernennung des neuen Lehrers im Jahre 1826.

Auf den ausgeschriebenen Concurs reichten 7 Kandidaten ihre Gesuche ein,
einige von ihnen mit recht guten Qualifikationen. Die kénigliche Ungarische Statt-
halterei in Ofen schlug jedoch fiir diese Stelle den herrschaftlichen Katastralzeichner
aus Darda in der Baranja Franz Conrad vor, als einen Mann reifen Alters, welcher
aus einem praktischen Berufe komme. Aus den Schriften ist keine andere Qualifika-
tion ersichtlich. Der Stadtmagistrat und die Erwihlte Genannschaft nahmen diesen
Vorschlag, welcher mehr einem Befehl glich, an, und so wurde er am 10. IV. 1826.
in seine Dienstpflicht eingefiihrt.

Franz Conrad ist am 22. VIII 1770. in Brno in Mihren geboren. In seiner neuen
Stellung suchte er gleich um die Anerkennung seines adeligen Standes und seines
Adelpréadikates ab Hotzendorf, welcher er sich in den ersten Tagen seines Dienstes
nicht bediente, an. Sein Dienst verlief ohne besondere Begebenheiten. Wegen der
Protection, die er von seiten der hohen Instanzen genoss, und die ihm auch diesen
Posten verschafft hatten, kam man ihm in den materiellen Bediirfnissen seiner
Zeichenschule entgegen. In betreff einer Gehaltserhhung von 200 auf 300 F1 CM
blieb die Erwéhlte Genannschaft unerbittlich, da vor seinem Dienstantritt wegern
Schwierigkeiten der Stadtkassa allen stéddtischen Angestellten die Bezilige herabge-
setzt worden waren. Erfolglos blieb auch seine Bittschrift an den Kaiser.

In schweren materiellen Verhdltnissen als kranker Greis konnte er spiter
seinen Dienst nicht weiter versehen und zu seinem Gehilfen wurde sein Sohn Hugo
ernannt. Da die Erwéhlte Genannschaft ihm keine Pension anerkennen wollte, wurde
ein Ausweg in einer Einigung vom 3. I 1841. gefunden, dass sein Sohn zu seiném
Stellvertreter ernannt wurde mit der Verpflichtung den Vater zu erndhren. Inzwi-
schen starb aber Franz Conrad am 20. I 1841. im Alter von 70 Jahren. Ohne irgendei-
ne formell durchgefiihrte Wahl blieb als sein Nachfolger sein Sohn Hugo an der
Zeichenschule. Es kam dann aber zu einem Konflikt wegen der Pension der Witwe
Barbara geboren Franzky, die ihr die Erwihlte Genannschaflt auf keinen Fall zuer-
kennen wollte. Dieser Konflikt wurde dann bald durch ihren am 30. I 1842, erfolgien
Tod erledigt.

Ausser architektonischen Zeichnungsmustern fiir den Schulgebrauch sind vorn
IFranz Conrad nur zwei Aquarelle »Tivoli« und »Italienische Landschaft«, das erste
von ihm signiert, bekannt. Beide befinden sich in der Modernen Galerie in Zagreb..

In der heimischen Fachliteratur wird Franz Conrad ofters erwiihnt, alle Anga-
ben sind jedoch nur auf Uberlieferungen gegriindet, die oft den Tatsachen nicht
entsprechen. Diese Abhandlung ist ausschliesslich auf Grund der Daten des Osijeker
Stadtarchivs, welches sich im Historischen Archiv in Osijek befindet, geschrieben.
Diese Daten sind leider auch mangelhaft, da die Konigliche Statthalterei in Ofen
das Stellunggesuch Conrads sowie alle seine anderen Personaldokumente zuriickzog.
Offensichtlich hatte sie ein gewisses Interesse daran, dass keine diesbezligliche Do-
kumentation in Osijek verbleibe,



