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ZUSAMMENFASSUNG ;
AUSGRABUNG PRAHISTORISCHER SIEDLUNGSGRUBEN IN BELI MANASTIR

Im Sommer des Jahres 1954 wurde im Geldnde der Bezirks-Ziegelei von Beli
Manastir eine Notgrabung durchgefiihrt. Der Ort Beli Manastir (vor 1918 unga-
risch Pélmonostor genannt) liegt in Transdanubien, in dem zu Jugoslawien geho-
renden Gebiete der Provinz Baranja (die siidlich von der unteren Drau und Ostlich
von der Donau umgrenzt ist). Die Grabung leitete das Archiologische Museum in
Zagreb mit Hilfe des Museums Slawoniens in Osijek, unterstiizt von der Behorde in
Beli Manastir. Das Grabungsgeldnde befindet sich westlich von der Ziegeleianlage
quf einem Plateau von etwa 10 Hektar, wovon die Ziegelei etwa 6.270 m® vernich-
tet hat. Bei der Notgrabung wurde nur die Fljche von 235 m® untersucht (vgl. Bei-
Jage A), grossere Grabungen gestatetten die zur Verfiigung stehenden Geldmittel
nicht. Als Grabungsmethode hat man Schachbrettfelder angewandt, welche je nach
der Lage der Siedlungsobjekte entsprechend erweitert und miteinander verbunden
worden sind, wobei man immer Kontrollprofile mitberticksichtigt hat. So erhielt

" man, nach den festgestellten Siedlungsobjekten, zwel grossere Raumkomplexe, die

systematisch untersucht werden konnten: ein Komplex lag am Rande der Ab-
grabungsboschung der Ziegelei (Block I—V, vgl. Beilage B) und der andere an-
schliessend westlich (Blok VI—VII, vgl. Beilage D). Samtliche Vertikalschnitte in
den Blockprofilen zeigen ein relativ einheitliches Geprige (vgl. Beilagen C, E, und
die Profilerklirung auf Beilage G). Die Profile weisen fiinf Schichten auf, mit Be-
riicksichtung der Bodenstruktur und der préhistorischen Fundlage. Die Schichten
Humus (V), Subhumus (IV) und humoser Lehm (III) sind nach der Zeit entstanden,
welcher die prahistorischen Siedlungsfunde angehoren. Die Schichtenfolge bezeich-
net mit der Signatur II sind die eigentlichen Kulturschichten, sie bestehen aus
buntgeschencktem Lehm und Beimengungen organischer Faulnisspuren; darin sind
zwei Horizonte nachzuweisen, d. h. Siedlungselemente zweier verschiedener préa-
historischer Kulturen, und zwar der Badener Kultur und derjenigen der inkru-

_stierten Keramik Siidtransdanubiens. Diese beiden Horizonte von zwei zeitlich

verschiedenen und archiologisch unterscheidbaren Kulturen konnte man im Gra-
bungsgeldnde stratigraphisch unmoglich unterscheiden, trotz aller Sorgfalt des
Grabungsvorganges. Diese Tatsache ist aus den Profilen der Vertikalschnitte klar
ersichtlich, weil die vorgefundenen Gruben der prahistorischen Siedlung aus
beiden Horizonten, nicht nur eine identische Struktur aufweisen, sondern auch im
gleichen Niveau in dieselbe urspriinglich aus Lehm bestehende Erdschichte einge-
graben worden sind. Die beiden erwihnten Horizonte kann man nur bezugnehmend
auf die Fundverbundenheit des prihistorischen Fundstoffes herausarbeiten, obwohl
auch dies nicht iiberall durchfiihrbar ist. Das Dickenwachstum der Kulturschichten
(IT) betrigt dort wo es keine Gruben gab 0,10—0,40 m, dieselben vertiefen sie jedoch
auf 0,80—1,80 m. Die Grundfiche der tiefsten Grube (vgl. Beilage D, Grube 10)
reicht bis 2,46 m, berechnet nach der Erdoberfléche. Als gewachsener Boden ist die
unterste Schichte (I) zu betrachten, sie besteht aus Lehm und ihren diluvialen
Ursprung bezeugen osteologische Mammutfunde aus etwa 6 m Tiefe. Alle Ubrigen
die Grabung betreffenden Masse und Angaben sind in den Beilagen A—F enthalten.

Auf dem relativ kleinen Raume, der im Ziegeleigelinde von Beli Manastir un-
tersucht worden ist, hat man keine Wohnungselemente im engeren Sinn, d. h. prd-
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historische H&user feststellen kénnen, obwohl solche an dieser Fundstitte voraus;
sichtlich bestehen. Dies beweisen grosse Mengen von vorgefundenem Huttenlehml
besonders im oberen Teil Schichten II, ausserdem auch -die Dichte der Gruben.
- anlagen. Es wurden insgesammt 13 Gruben eindeutig fixiert (Blok I—VII, nur Blok
III war ziemlich steril), verschieden in den Dimensionen und Formen, mit reichen
Fundstoff pr#historicher Keramik, einigen Knochenartefakten und seltenen Bronze.,
funden. Die Zugehorigkeit des Fundstoffes ist typologisch in zwei Kulturen einy
zureihen, eine ist die Badener Kultur, die andere ist die Kultur der inkrustiertep
Keramik Siidtransdanubiens. Der grosste Teil der Keramik bestand aus Scherbenf
ofters jedoch wurden die Scherben von einem Gefiss in verschiedenen Tiefen ip
einer Grube vorgefunden (z. B. die Gefdsse Abb. 13, 21). Der obere Rand der Gru.
ben lag in der Tiefe 0,60—8,80 m und, berechnet von ihrem oberen Niveau, betrug
die Tiefe der Gruben durchschnittlich 0,80—1,80 m. Alle Gruben waren schief
eingegraben, so dass die Dimensionen ihrer Offnungen grdsser waren als diejenigen
in ihrer Basis, wobei die Struktur der Grubenwinde vom {iibrigen Erdreich nichj
zu unterscheiden war. In den Gruben und in ihrer Umgebung gab es keine Spurep
weder von Feuerstellen, noch von irgendeiner Dachkonstruktion, es fehlte auch
tiberall in den Gruben gestampfter Boden. Der Inhalt™ sdmtlicher Gruben war
dunkle Erde, stellenweise tiefschwarz, bedingt durch organische F#ulnis, nebsf
préhis‘corischen Funden, zumeist keramischen Scherben. Die Gruben enthielten nichif
ein Element menschlicher Behausung (es fehlen Dachkonstruktion, Feuerstelle ung
gestampfter Boden) und konnten als sog. Wohngruben nicht beniitzt worden sein;
wie das auch ihr Inhalt von keramischen Scherben und Resten organischer F#ulniy
von oben bis unten bezeugt. Es handelt sich hier eben um Lehm- und Abfallgruben;
nur Grube 1 kann man, wegen dem deutlich bestehenden Zugang (vgl. Beilage B
als Vorratsgrube oder dergleichen deuten, die ehemals ein flaches auf den Erdbodern
angelelintens Dach gehabt haben diirfte. Die Gruben 1, la, 1b, 1c (Abb. 1—5) und
‘die Gruben 5—10 (Abb. 8—12), nach dem sie entleert wurden, erwecken den Ein:
druck, als ob es sich hier vielleicht um zwei grossere Objekte handeln diirfte
wovon jedes aus mehreren kleineren miteinander verbundenen Gruben scheinbay
bestand. Wenn man jedoch die Photographien dieser Gruben vor ihrer Entleerung
genau beobachtet (Abb. 1, 6, 7), kann man nach den Nuancen der Erdfarbenunter-
schiede feststellen, dass die Grubenbestandteile aus enzelnen kreisformigen Teilen
~ gebildet waren, welche sich gegenseitig Uberschnitten haben. Ausserdem gehdren
die Gruben 1, 1a, 1b, 1c, 5—10 nicht ein und demselben arch&ologischen Horizont an
wie das aus ihrem Fundstoff ersichtlich ist. Deswegen muss man sie als Einzel
gebilde behandeln. Bezugnehmend auf den Fundstoff in den Gruben, sind die Gru‘
ben la (Abb. 24), 1c, 2, 3 (Abb. 25), 4 (Abb. 26, 27), 6 (Abb. 52—54), 8 (Abb. 55, 56, 58)
und 9 (Abb. 59—68) dem Horizont der Badener Kultur zuzuweisen, dagegen sing
die Gruben 1 (Abb. 13—23), 5. (Abb. 28 f
der Kultur der inkrustierten Keramik Sidtransdanubiens einzuordnen; nur die
Gruben 1b und 7 kann man wegen mangelnden Fundinhalt nicht ndher arch#olo-
gisch bestimmen. Im Block II hat man, nebst Grube-2, noch einige zerstorten Reste
geichter Gruben entdeckt, die nur Badene1 Kerarmk enthielten (Abb. 74—88),
ausserdem zeigte sich in Vertikalschnitt j—n von Block II noch eine nicht ausge-
grabene Grube, ebenfalls mit Badener Funden (Abb. 89—91) = Ausserhalb der
Gruben und in den beschiddigt vorgefundenen Gruben (im Raume zwischen den
~Gruben 5, 6, und 10) stiess man, zumeist in den Schichten II und seltener in der
Schichte III, ebenfalls auf einigen Fundstoff im Block IV—VIII der beiden Hori
zonten zuzuweisen ist (Abb. 92—106).

In vorliegendem Grabungsbericht beschiftigt sich Verfasseun noch mit eini-
gen einschligigen Fragen der Fachliteratur, bezugnehmend auf die Zeitdauer und
die obere Grenze der Badener Kultur und ihrer Beziehung zu denjenigen Kulturen
mit welchen sich die Badener Kultur in den der Provinz Baranja benachbarten’.
Gebieten beriihrt.” Verfasserin folgt den Ergebnissen von Banner, Milojc¢i¢ uswj
wonach die absolute Chronologie der Badener Kultur mit den Jahrenszahlen von.
12400—2300 bis 2000—1900 bestimmt ist. ‘

Die Keramik des jlingeren Horizontes ist zwar typologisch nicht streng ein-
heitlich, sie gehort jedoch, nach den geschlossenen Funden in den Gruben, del
Kultur der inktrustierten Keramik Sldtransdanubiens an. Ausserdem weist ein¢
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Anzahl von Gefissen deutliche Einfliisse in Form und Ornament, sowohl aus der
Gcruppe Vatya auf, als auch’ aus dem Bereich der nordpannonischen inkrustierten
Keramik~ Dies konnte Verfasserin an Hand der ungarischen Forschung darlegen
(Tompa, Patay, Mozsolics usw.). Die seltenen Bronzefunde bestehen, unter anderen
Fragmeﬂten= aus zwei Keulenkopfnadeln, einer Kugelkolpfnadel und einem Pfrie-
men, alles aus zinnarmer Bronze; sie wurden eindeutig in Fundvergesell-
schaftung mit der Keramik des jlingeren Horizontes aufgefunden, aber typologisch
sind ebendiese Nadelformen, wegen ihrer langandauernden Beniitzung bis in die
S stbronzezeitlich e Urnenfelderzeit, nicht zu Datierungszwecken zu benttzen.
7Zeitlich ist der keramische Fundstoff des jlingeren Horizontes ziemlich einheitlich,
man muss denselben in die Stufe Tészeg C und wahrscheinlich noch in die Spétzeit
der Stufe Toszeg B datieren, wenn man -den Ergebnissen von Patay folgt. Nach
der Revision des chronologischen Systems von Tompa, bekannt als T6szeg-Chro-
nologie, die vor allem Milojéié, nebst Mozsolics, durchgefiihrt haben, entspricht
die oben angefiihrte Datierung chronologisch Reinecke’s Stufen Bronzezeit A:—B,
pzw. in Jahreszahlen ausgedriickt etwa der Zeit um -+ 1600.

Es soll nochmals betont werden, dass man beide Horizonte in Beli Manastir
stratigraphisch nicht unterscheiden konnte, so dass als chronologische Richtschnur
die Fundvergesellschaftung in den Gruben dienen musste. Wenn man den Stand-
punkt mit in Erwigung zieht, dass die Badener Rultur moglicherweise die Anfénge
der frithen Bronzezeit mitbeinflusst hat, kénnte der Badener Horizont hier etwas
linger gedauert haben und sich somit: vielleicht etwas dem jlingeren Horizont
nihern, besonders von der Tatsache ausgehend, dass auf diesem Gelédnde in Beli
Manastir keine Spur der Vudedol-Zok Kultur festgestellt werden konnte, die man
sonst, nach der Literatur, fur die Provinz Baranja als typisch betrachtet. Immerhin
mit Berticksichtigung der Fundverhiltnisse in Beli Manastir, die sich auf zur
siedlung gehorende Gruben beschrinken, ohne dass man Wohnh&user zu Tage for-
dern konnte und wo ausserdem auch keine sichere Stratigraphie von einigen von-
cinander trennbaren Kulturschichten vorliegt, will Verfasserin diesbheziiglich keine
- pestimmten Schlussfolgerungen in dem angedeuteten Sinne erzielen.

.
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