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Dr. Kamilo Firinger ‘ |
RusSevine Murse pocetkom 19. stoljeca

: O ruSevinama rimske Murse nalazimo podataka kod 'raznih starih
pisaca. U 18. stoljeéu imamo o njima i tocnijih vijesti u djelima Massi-
lusa, Katandiéa i drugih. Te su ruSevine macrtane u pojedinim starim
nacrtima. Od neobjelodanjenih izvora treba spomenuti mape nadvojvod-
skog beljskog vlastelinstva iz'g. 1796. i 1798., u kojima su toéno ucrtani
osjecki rimski most i rimska cesta od Osijeka prema Bilju u Baranji
Te su mape  pohranjene u Osjedkom spremistu DrZzavnog arhiva u
Zagrebu. : i . :
Tako je veéi dio ru$evina Murse bio razvuCen jo§ u 18. stoljecu,
najprije za izgradnju nove osjecke tvrdave, a poslije za temelje nove
beljske ceste preko baranjskih dravskih motvara, inak ' ie jo$ uvijek
mnogo toga ostalo i za 19. stoljee. Mnogo ih spominiu osieéki gradski .
spisi smjeSteni u pomenutom osjetkom arhivskom spremiStu, 'tek Je
velika Steta, da su spisi saduvani tek od g. 1809., od 'vremena proglase-
nja Osijeka slobodnim gradom. Kako su ovi spisi pregledani do g. 1823.,
iznosimo podatke, $to su kroz to razdoblje u njima nadeni o 'staro] Mursi,
njezinim rusevinama i spomenicima.. :

Da su rusevine stare Murse ne samn u Katanéiéevo vriieme, nego
jos i u 19. stoljeéu bile vazne kao kamenolom, dokazuje ¢inienica, da ie
grof Josip Mailath, kraljevski komesar za vnrovedbu oslobodenis ovada,
smatrao potrebnim, da uz ostale uvjete naknadno obiavliene gradu uz
sveanu diplomu oslobodenja, svojim dopisom od 1. IX. 1809. (Reg. No
93) u posebnoj, 11 to&ki, potvrdi i dotadanie pravo carske komore na
daljnje slobodno, besplatno, neogranifeno iskapanje rusevina Murse za
popravak beliskog nasipa uz jedini uviet, da uCinjene rupe ona ima 0
vlastitom trofku opet ispuniti,(»11 Conservatione aggeris Bellyensis,
pro tutamine harum partium prorsus necessaria, concernenti Dominio
camerali ultro incumbente, 'fatoque dominio camerali in usu glaream
lapides et tegulas in Esplanade. signanter in loco antiquae Cittis Mursiae,
ubi in tota hac peripheria unice reperiuntur, absque ulla bonificatione
vel penso effodiendi acta constituto, praeallatum dominium in eodem
usu pofro quoque relinquitur eo suapte intellecto, quod excavationes taliter
causandas proprio marte replendas habeat.«). .

Ima mnogo dokaza, da su se svi od reda takvim besplatnim kame-
nolomom sluzili koliko su samo mogli. Tako gradski senator Josip Krm-
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potié, izvjesc¢ujuci 17. VI. 1811. (Reg. 1068) magistrat o raznim predme-
tima, pod t. 7 predlaZze »da se kamenje iskopano gradskim troskom iz
rudevina Murse« (»ut lapides Cittis hujus expensis ex Mursanis ruderibus
eruti«) upotrijebi za pOpravak puteva, da ne bi malo po malo palo u ruke
kradljivaca, sto je i usvojeno.

Jo§ je Zalosniii dopis kraljevskog ugarskog na,m]esmckog vijeca
od 17. XII. 1811. br. 29.949 (Reg. 51—1812): »Posto zahtijeva nuzda, da
se beljski nasipi ponovno poprave, saopfuje se ovom gradskom -po-gla,-
varstvu, da rusevine starog grada Mursa, Sto postoje na zemljistu ovog
grada, dozvoli upotriiebiti u navedenu svrhu, tim viSe, kad su naprijed
spomenute ruSevine bile u tu svrhu.odredene veé dobrostivim kraljev-
skim rjeseniem od 2. IV. 1784.« (»ut rudera antiquae Civitatis Mursae
in terreno Civitatis huius existentes praemissum in finem converti per-
mittet, eo magis cum praementionata rudera jam Beniegna Resolutione
Regia ddo 2a Aprili 1784, scono illi destinata fuerint«). Magistrat se na
- 8vojoj upravnoi sjednici od 15. I. 1812. tome usprotivio, ali ne radi uni-
Stavanja rimskih rusevina. veé¢ radi toga, Sto bi se time u korist drugih
iscrpljavao njegov kamenolom. Ovo svoje stanoviste obrazlagao je time,
$to su ne samo ovai grad veé i Citavo susiedstvo posve bez kamena i
Sljunka, kao materijala. potrebnog za izgradniju cesta, dok ih nasuprot
susjedne Zupanije imaiu u izobilju. Posto se nadalje ove ruSevine moraju
iz utrobe zemlje iskavati teskim trudom i velikim tro§kom. moli magi-
strat, da se one gradu Osiieku iskljudivo ustupe. Ako bi se naime ove
rufevine iz krila grada. izvezle, ne ée on biti v stanju popraviti ni ceste
u samom. gradu. — Ta je predstavika ostala bez svakog usnieha. Na-
miesnicko je vijeée rieSeniem br. 2759 od 4. TI. 1812. (Reg. 855) ponovno
naglasilo, da ostaje i dalie kod izdanog naloga, no§to su »rusevine starog
grada Mursa. za popravak beliskih nasina bile odredene veé g. 1784., dok
¢e ova grada za popravak cesta biti manie prikladna«.

U ovu se stvar radi utvrdenia dotadanjih prava umijeSao njema-
ckim doplsom od 31. V. 1812. (Rex. 1140) iz Apatina i Johann Klohammer,
Dirigir. Bacser Kameral Bezirks Ingenieur. Prilazuéi priiepis t. 11 na-
log‘a carskog komesara grofa Mailatha iz g. 1809. o koriStenju rusevina
Murse za beljski nasip zaJedno s prijepisom njegovog dovisa od 1. IX.
1809. u tom predmetu upuéenog reprezentantu backog komorskog di-
strikta kralievskom savietniku Mihaelu nl. Koreskenviiu. saopcuje Klo-
hamer, da je zbog uskladenja stvari kod svojeg posliednjeg boravka u
Osnoku odredio, da se ondie, gdje se kao i do sada lomi kamen iz temel]a
starog rlmskog grada »Murcm« 1ame koje su zbog toea nastale. ispune
sa zemljom 1 uklone. >>U0sta10m osieéa se volaskanim (Man schmeichelt
_sich), da lomiocima kamena gradski magistrat n tom nogledu niie €inio
nikakve zapreke«. — Magistrat je zakljudio. da taj dopis stavi medu
spise i naloZio zamijeniku gradskog kapetana da nadzire zatrpavanje jama,

Z.a gradsko je poglavarstvo bilo vazuije Ja kamenjem iz ruSevina
popravlja svoje ceste, nego li beljslu nasip u Baranji, s druge strane
Drave, pa kad je Namjesnicko vijece 9. II. 1813. pod br. 2800 (Reg.
975) trazilo, da grad za proijektirani novi pravac ceste od Be¢a ma Brod
mora, ona,J dio sto prolazi kroz podrume grada odrzavati u dobrom stanju,
stveren je zakljudak na upravno; sjednici od: 30. III.. 1813., da su rijesid-
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bama br. 29.949/1811 i 2759/1812 rusevine »Mursiae« odredene za popra-
vak beljskog nasipa, pa kako osim ovih ruSevina nema na podruciu grada
drugog kamenja ili druge grade orikladne za popravak cesta. moli se, da
se grad oslobodi obveze popravlianja beljskog nasipa veé i zbog toga.
$to je cesta Bed—Brod na gradskom podrudin u posve loSem staniju. U
samoij vredstavei, a u vezi s priiasniom br. 51 od 15. T, 1812., zatrazeno
je medutim s»da se navedene rusevine. koia veé i anako nostoie samn 1
neznatnoi kolidini. iskliuéivo mama nstaver. Sve da ovn hilo uzalnd. Na-
miesnitko e vijeée riesidbom br. 9431 od 2N IV. 1813, (Ree. 11310 i
dalie ostalo na stanovistu. da su rusSevine Murse odredene za ponravak
beliskih nasipa (»siduidem Asoerum Beliensium Restauratio. cui diet
Rudera juxts wvraecitatorum Ordinnm Sensnm destinantur, magni sane
Momenti, ac Utilitatis opus sit, isthic recedi neauires.«).

Temelie Murse mora da su stalno pomalo iskamali. jer ie u mo-
glavarstvenoi siednici od 9. IX. 1813. (Reg. 1848) zapisano, da ie ost=n
bezusniesan gradski zahtiev. da se opet napune rupe nastale'iskapaniem
rugevina Murse izmedn donieg erads. i Tvrde. pa su kod nonovnog iska-
panja rusevina poduzetog u ovoj godini nacinjene i ostavliene nove ruve
na samim putevima i stazama. Radi toga upucen je dopis solarskom
uredu (Loealis Salis officium) kao predstavniku drZavnog erara, koii
istie, da ie zbog toga ondie put za wiesake i za vozila 11 moéi opasan.
K tome bi se to imalo smatrati prircdnim prokopnima prema tvrdavi. a
naividim je rijeSenijem iskapanje ruSevina dozvoljeno pod izri¢itim uvie-
tom da se rupe moraju izravnati. ;

Ti su nrilike- doista. postaiale sve gore. ili e dolazilo sve do tezih
sukoba. ali je svakako zanimiv upravo ocainicki sluzbeni izviestai s~-
natora. Krmnotiéa od 9. XI. 1813. (Reg. 2432): sJame ruSevina Murse.
3to su ih wéinili iskapadi. m naiveéoi mjeri opasne wvrolaznicima, i0$
nisu mapuniene. Stoga se i dogndilo, da su u miih pala kola, kad su pro-
lazila tim nesigurnim putem. Cudne li sudbine! Dok na jednom mjestu
pestoii briza za dobro liudi. u isto vrifeme na drugom miestu nithovim: Zi-
votima prifete zasiede. Javni su putevi nreorani iarcima i jsprekidani, va ni
marva, niti ¢oviek ne hodaiu sigurno. Ove opasnosti bit, ée 08 vece. kada
naskoro zapadne snijee. Neka stoea slavno poglavarstvo izvoli navede-
nim kopatima, ¢esto veé opomenutima, ozbilino i nod priietnjom ticlesne
kazne naloziti, da prema svojoj obvezi one rupe do dovoljne visine dobro
napune. i neka zabrani kopati uz vuteve, preko njih ili po niima, kao i
izvladiti novo kamenie dok ne budu izravnane stare jame. No da se to
tono provede traZi se, da se odredi i kakav nadzor s prisilnom moéi.« —
Na sjednici od 3. XII. 1813. naloZeno je na to. da senator Fesmayer u
sporazumu s komorskim geodetom Klohammerom provede izravnanje tih
rupa i izvijesti o uspjehu.

Sukobi postajali su sve Ze3¢i. i 29. VI. 1814. (Reg. 2416) i Diri-
girajuéi Cameralis Geometra Districtus Bacsiensis Klohammer Salje ovaj
put iz Apatina magistratu energicni Jatinski dopis: sNadzornik mostova
i beljskog nasipa g. Josip Saitory izvieSéuie sluZheno dolepotpisanog
28. 0. mj., da g. senator Josip Krmuvoti¢ erarskim kamenarima (lapici-
da), 8to za komorski beljski nasip vade kamen iz temelja starog grada
Murcia, stavlja razne zapreke, prijeti im se batinama, te je izjavio, da
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¢e se pobrinuti, da se kamenie iskopano za erarskn upotrebu, silom od-
veze. Dolepotpisani prisiljen je snagom svoie sluZzbe sve ovo saopéiti
slavnom magistratu u svrhu da on nesmotrenim nretnnstavama udinje-
nim po navederom g. senatoru udini krai. Inade hi osuivéeno. ili makar
zakasnijelo dijelo. koie sluzi nréem dohrn. neizostavnn zahtiievalo. da se
o tome predlozi izvieséd visckoj komori, te da se saceka]u daljnj ji nalozi o
tome, Sto se ima ¢€initi u sliénom sldain. A do e i visoka ktalwevskof
ug‘arska‘ komora wpravo ‘i koriStenje iskapania kamena u navedenom
mjestu sebi za uviiek pridrzala. (pro rernstuo sibi reservaverit) 3alie se
u prijepisu radi daljnieg obavjestenia depis preuzviSenog komesara grofa
Josipa Mailatha uzviSenom ¢. kralievekom gavietniku i »redstavniku,
backih komorskih dobara Mihailn nl. Kéroskenyi.« U priloZzenom dopisu
od 1. IX. 1809. grof Mailath radi ravnanis vrilaZze t. 11 svoia odredbe
koju ie bio noslao osjeCkom gradskom magistratu elede koriStenia rusSe-
vina Murse i u koioi pogebno naglasuie da nastale udubine ima 1zravnat1
onaj tko ih je nadcinic.

Senator Krmpotié bio ie ial-o nvrijeden. ier je 12. X. 1814. razdra-
zeno odgovorio na ¢etiri strane. Oborio se ipak samo »na necednu; da ne
kaZem hesramnu. od istine tudu« tvrdniu inspektora Saijtoriia i na njegov
postupak perituéi ove tvrdnie i dokazuiuéi prilozenom iziavom potmsa-
nih pet kopaca, da im on kod kopania niie ¢imio nikakve smetnje, niti Im
m1|e’r10' batinoma. On ih ie samo onnminisn i nrijetio im kaznama, ier
nisu tmah uéirdene rve. te su tako prolaznike izvrgdavali opasnosti,
A, :"5,‘[,0 2. oni naravski nisu &nili tako dugo. dok mnisu za to bili plaéeni.
Svemu da ie dakle kriv samo Saitorv. — Prilozivéi ovai odgovor nogla-
varstvo se 6. XII. obratilo na solarski nred da od Saitoriia oriskrbi za-
dovoli§tinu za uvredu nanesenu senatoru Krmpoticu i da poduzme pO-
trebno, da se nastale rupe izravnaiju.

C!ini se, da je nakon toga mastalo primirje i da su i jedni i drug1
u miru razvladili rusevine stare Murse. ier iza svega ovogg nalazimo o
niima. spomen tek 19. IV. 1816. (Ree. 697) u niemackom izvieSéu sena-
tora Pavla Fesmavera. »PoSto ie dobio nalog. da u starim ruSevinama
dade kopati kamen i $ljunak, da se nacine ceste«, trazi sada i alat: 4
tacke, po 4 budaka. lopate i motike, te jedno dugo svrdlo. ;

. Tek poslije daljnie dvije godine spominje se onet Mursa, kad se na
g*oqpodarskm posriavarstvenm s1edn101 od 10. IV. 1818. (Reg. 5873) ob-
zirom na prijavu, da je kolni put iz nutarnjeg u donji grad kopanjem
<;11unka sasvim iskvaren, te postao mesiguran i neupotrebiv, nalaZe se-

atoru Krmpotiéu, da ga Dopraw O vrovodenju toga izvjestio je OVELJ
opmrmm\ n]ema‘cklm izvieSéem od 17, XII, 1818. (Reg. 62.—1819), da je
izvr§io nalog, da popravi i osigura za voZnju »iskapanjem zidnih ruse-
vina (Mauerschutt) rimske kolonije Murza tako nesigurnima uéinjene
ceste, Sto vode iz tvrdave zapadnem dijelu donjega grada«. Prema prim-
ljenim uputama izgradene su sada tri ceste iz tvrdave u donji grad u
ravnom praveu: »Prva vodi iz blizine dravskog mosta od glasija pokraj
drvnog skladista i fortifikacijske ciglane u ravnom praveu na Drzavnu
cestu kod kipa sv. Ivana Nepomuka, te je 456° duga i 6°2’ Siroka sa
1% dubokim skarpiranim pokraJmm jarcima; Dmga vodi u Crkvenu ulicu
ked kapele sv. Roka, duga je preko 225° a $iroka je, i pokrajni su njeni
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jarci kao kod prve ceste; Treca vodi u Krstovu ulicu, preko 180° je duga,
3° §iroka, njeni postrani jarci su kao kod obje prednje. Posljednje dvije
ceste izlaze 1z prve ili dilizansne ceste (Dilligence-Strasse) ispod stana
krvnika, lijevo. Sve tri su ravne, te su provedene preko svih, sada napunje-
nih rupac. Citav ovaj troSak iznosio je 992 forinta 8 novéica. Od toga je
otpalo na gradnju cesta 403 F 58 x, a na zatrpavanje rupa i udubina
(2.638 kola) 583 F' 10 x. Na troSak plemiéa, ¢inovnika i gradana zasadit
ée se drvored, §to je kod diliZansne ceste veé uéinjeno. IzvjeSéu je pri-
loZen veliki nacrf, na kojemu je najzanimljivija potpuno okrugla velika
udubina s vodom blizu Krstove ulice (na mjestu danasnje bolnice) od
koje vodi posve ravni' jarak prema donjogradskom trgu.

' Carska se komora nije zadovoljila, Sto je ruSevine rimske Murse
upotrijebila za beljske nasipe i za razne ceste, ona im je nasla i daljnju
namjenu. S njemackim dopisom od 8. XI. 1821. (Reg. 1933), pisanim iz
Osijeka, javlja se opet pl.. Klohammer: »Posto se visokoslavna kraljevska
ugarska dvorska komora 12. IX. 1821. pod br. 30.439 udostojala rijesiti,
da se za .obranu zgrada solarskog ureda izgradi ustava (Sporn, ala de-
fensoria), te da se izrada potrebite grade, kao kopanje kamena lom-
ljenca .iz temelja starog rimskcg grada Murcia prepusti javnom jetfim-
bom onome koji bude najmanje traZio, a Sto je ve¢ izvrseno — to ima
dast visokoslavnom gradskom poglavarstvu ovo, najpokornije prijaviti iz
toga razloga, da se poduzetniku g. Mihajlu Arno kod kopanja temelja iz
gorenavedenog rimskog grada ne bi cinile zapreke, posto si je visoko-
slavna dvorska komora prigodom oslobodenja ovog slobodnog grada to
pravo pridrzala.« X A ' - :

~ Gradsko poglavarstvo ovaj put nije htjelo popustiti, veé¢ je na go-
spodarskoj poglavarstvenoj sjednici od 3. XI. 1821. zakljucilo: »Posto
se miti iz povelje o oslobodenju, podijeljene ovome gradu, niti iz komisij-
skih spisa ne moZe iznaéi, da ovaj grad mora kopanje Sljunka, Sto se
nalazi na njegovem podrucju, prepustiti za ovakvu obrambenu ustavu,
nego svakako za uzdrzavanje beljskog nasipa, a povrh toga ovaj grad
treba svake godine veliku koliinu §ljunka za poplocenje i odrZavanje
puteva, a osobito dilizansnih cesta, pristupa visokoslavnoj kraljevsko]
ugarskoj dvorskej komeri s molbom, da visokoista $ljunak na podrucju
ovog kraljevskog slobodnog grada prepusti za potrebu ovog grada, a da
se majmilestivije udostoji drugdje nabaviti gradu potrebnu za izgradnju
ustave.  Uostalom nalaZe se g. senatoru Krmpoti¢u, da pomenutog
Mihajla Arno za sada sprije¢i na kopanju odnosnog $ljunka do primitka
visoke rjesidbe i o tome ga obavijesti.« |
_ Komora medutim mije popustala. Rjesidbom br. 38.453 od 28. XI.
1821. (Reg. 2250), potpisanom od samog grofa Mailatha, naloZeno je gradu:
sbuduéi da odnosni $ljunak ima sluziti za obranu drZavne solarske zgra-
de, te ista ova izgradnja smjera takoder na otklon opasnosti i na zastitu
grada, da dozvoli iskapanje i cdvoz odnosnog $ljunka, i da sa svoje strane
nikakvu smetnju ne stavljax. : __

- I drugi su kopali po ruSevinama. Tadanji gradski sudac Krmpotic¢
nalaze 10. TV. 1823. (Reg. 879) senatoru Baziliju Nikoli¢u, da provede
istragu zbog kopanja sljunka iz munzanskih rusevina. Prema senato-
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rovom izvjeStaju kopa¢ se Salai pogodio s pukovnikom barunom. Rospini
da za fortifikacijske potrebe iskopa 10 kubicnih hvati, te je ve¢ iskopao
7 hvati, i da mu je on do daljnje odredbe magistrata zabranio daljnje
kopanje. Ovaj put magistrat nije ustuknuo, ve¢ je mjesnoj fortifikacij-
skoj direkeiji uputio dopis, u kojemu istice, da je kopanje Sljunka do-
zvoljeno samo za popravak beljskog nasipa, i jer je sljunak potreban za
popravak cesta trazi, da odustane od daljnjeg kopanja, a za odvezenih
7 hvati plati 14 forinti. :

Rimske ruSevine razvladile su se ne samo legalno, veé su one na-
ravski bile i predmet ilegalne trgovine. Dne 4. III. 1817. (Reg. 350) na-
laze gradski sudac Stjepan Moslavac senatoru Krmpoti¢u istragu protiv
Georgija Radanoviéa, jer je sa nekoliko kola odvukao kuéi $ljunak isko-
pan na raéun grada, na $to ovaj izvjeSéuje, da je Radanovi¢ priznao, da
je od kopaéa Cesnera i Venza za 10 forinti kupio dvoja kola kamenja
iskopanog iz rugevina Murse i na veer ih odvezao, a da ni od koga nije
traZio dozvolu, jer nije znao, da je to zabranieno. Ovi kopaci kopali su
rugevine za zapovjednitvo tvrdave, te su porekli, da su prodali kamenje.
Priznali su, da su prodali samo nekoliko opeka. Temeljem toga naloZio
je magistrat gradskom kapetanu Cavraku, da kopace §ljunka (Schoder-
griber) kazni sa 12 batina i u buduée zabrani prodaju sljunka.

Takvi sludajevi ponavljali su se i kasnije. Dne 15. VIII. 1822.
(Reg. 2131) tadanji gradski sudac Krmpoti¢ nalaZe senatoru Ivanu
Goczingeru, da provede istragu protiv tvrdavskog ljekarnika Mihajla
Arno, koji prema dobivenoj obavijesti vozi »kamenje izvadeno iz mur-
zanskih ru$evina« odredeno za nasinavanje gradskih javnih cesta. Prema
Gdczingerovom izvjeitaju iz tih rusevina, od kojih kamenje ima sluzitl
komori za novosagradenu kamenu ustavu na Dravi, a gradu za popravak
cesta, po iskazu kopada kamena odvezao je Arno 3 do 4 kola kamenja,
dok rupe nije izravnao. GOczingeru je nato nalozeno, da poduzme po-
trebno, da Arno odvezeni kamen vrati gradu, preostalih pet placenih ku-
hi¢nih hvati §ljunka preuzme na radun grada, a jame zatrpa. Glede toga
izvieiéuje 5. XII. 1822. (Reg. 2274) Goczinger, da je kamenje (Pflaster-
steine) Arno veé upotrijebio za poploCenje, a tri rupe ostale su mezatr-
pane, jer u njima ima jo3 temelja, pa Ce ih zatrpati kopaci kamena. Na
daljnji malog izvjeS¢uje Goczinger 25. XII. 1822. (Reg. 2823) da je Arno
izjavio, kako je sa odvezenim kamenom poploCio u dvori$tu samo jedan
detvorni metar, a i to nije gradski kamen, veé komorski, koji da je on
‘zamijenio za svoj kamen. Na takvu izjavu — predmet je posao ad akta.

Rimska Mursa nije sluZila samo za poploéenje tvrdavskih dvorista,
veé i njenih ulica. Gradski sudac Krmpoti¢ izvjeSéuje 18. VIL 1823.
(Reg. 1573): »Za nastavak poplofenja Tvrdave potreban je kamen za
poplogenje (Pflasterstein). Ispomagalo se doduse s tvrdim kamenjem
iskopanim iz murzanskih razvalina (Schutt), no kako je ovo iz sloZenih
redova veé izvadeno, predlazem, da se oni zidovi, koji su medutim otkri-
veni, i koji sadrZe ovakvo tvrdo kamenje za poplocenje, iskopaju, a is-
kopano kamenje upotrijebi za poplocenje.« Na gospodarskoj sjednici od
19. VII. 1823. dobio je senator Nikolié¢ nalog, da dade iskapati takav ka-
men za poploéivanje.
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U rimskim ruSevinama nadeno je svakako i mnogo spomenika. U
zapisniku magistratske gospodarske sjednice od 1. VII. 1815. (Reg. 1025,
No. 1515) zapisano je slijedece izvjesée i zakljucak: »U pogledu bunara,
koji je prilikom iskapanja kamenja pronaden na esplanadi izmedu nu-
tarnjeg i donjeg grada, a koji zasluzuje svaku paZnju kako radi starine,
tako i radi hvaljene dobre vode — nalaze se senatoru Krmpotiéu, da po-
zove donjogradsku gospodu gradane, da dadu dobrovoljne prinose za po-
pravak tog bunara. Ujedno se nalaZze g. senatoru, da vrsi nadzor nad
popravkom tog bumara i svojedobno o tome izvijesti.« Glede toga bunara
(puteus Mursanus) zatrazio je senator Krmpoti¢ u vezi s naloZenim mu
popravkom 12. IIL. 1817. (Reg. 428), da se od zapovjedniStva tvrdave
trazi sdemolitionis consuetas Reversales«, s ¢ime je zaduZen gradski
biljeznik Konstantin Bozda. :

Safuvao nam se spomen i o jednom rimskom sarkofagu. Dne
19. VI. 1820. (Reg. 1043, No. 1052) javlja gradskom kapetanu Cavraku
gradski sirotinjski otac (Vormund, Trikunus plebis) Antun Lechner
njemadkim pismom: »Juler sam pregledao kod donjeg grada iskopani
kameni lijes. (cdnosno $to 1i je veé) i saznao, da ga kamenari (Steingri-
ber) hoée prodati. Sluzbeno Vas stoga molim, da to zabranite, te ga za
grad okupirate, posto ¢e on vrlo debro moéi sluziti namjesto badnjeva
za vodu uz bunar, $to ée se graditi u cornjem gradu. Tim ée se za uvijek
zadtediti badnjavi za vedu, koji se svake dvije godine ponovo moraju na-
baviti. Ja éu stoga uzeti ljude, posve ga iskopati, i dati ga odvesti u
gornji grad na trg.« Gradski je kapetan jo§ istog dana naloZio senatoru
Krmpotiéu, »da ne dozvoli kopac¢ima, da prodadu i odvezu poznati mu
sarkofag, onomadne pronaden koso (prone) od Ganzerovog obora ili
todnije kod skole jahanja, veé ga kao gradsko vlasniStyce saduva za po-
trebu gradac. \ ‘

Senator je Krmpotié ma to poglavarstvu oduSevljeno odgoverio:
sSarkofag, nedavno pronaden pod zemljom kod donjeg grada, dao sam
iskopati, izvuéi i neizmjernim trudom dovesti do murzanskog bunara. Taj
bunar, keji preporuéa Casna starina od 2.000 god. i izvanredna dobrota
vode, podeo sam prema magistratskoj odluci br. 1515 iz g. 1815. na javno
veselje i opéenitu korist popravljati iz dobrovoljnih doprinosa gradana.
Ovaj je sarkofag, po$to sam nagradio one koji su ga nasli . . . dan na
javnu upotrebu, da zajedno s ostalim murzanskim kamenjem, skupocje-
nim spomenicima starine, koje sam skupio dobrohotnoféu gradana, i s
onim kamenjem, koje ¢e se jos skupiti, uresi navedeni bunar, te za slav-
nog magistrata zavjet prenmoruCuje, a okrijepljuje opcinstvo, na ¢iju je
zelju kod bunara postavljen. Zbog ugodnog znanja izvjeScuju¢i o tome
slavni magistrat, podjedno u ime svega opéinstva murzanski bunar, €iji
popravak nadam se dovriti do kraja ovog ljeta, zajedno s njegovim
ukrasima (cum suis ornamentis) smjerno preporuéujem daljnjem pokro-
viteljstvu i &uvanju slavnog poglavarstva, promicatelja lijepoga 1
odli¢noga.« . y

Kod rjeSavanja tog pitanja usprkos tih krasnih rijeéi upravna se
poglavarstvena sjednica nije drzala osjecajnih razloga. Za nju je bila
mjerodavna samo tvrdoéa kamena, pa je 30. VI. 1820. rijesila: »Posto
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reteni sarkofag iz mekog kamena ne moZe sluZiti javnoj potrebi, pa
prema tome ne valja da ga se preudesi za gornjogradski bunar, ima ga
se ostaviti kod murzanskog bunara, gdje se ve¢ nalazi, te preporuciti
g. referentu senatoru J. Krmpoticu, -da popravak spomenutog murzan-
skog bunara odreden pod br. 1515-1815 skorije provede.«

Sirotinjski oci mora da su naro¢itu brigu vodili za rimsko kamenje
i valove gornjogradskog bunara, jer 22. VI. 1820. (Reg. 1086) javlja i
zamjenik sirotinjskog oca Johann Gotzinger: »Posto sam saznao, da je
u donjem gradu iskopan kamen, pregledao sam ga i naSao, da bi on
najbolje odgovarao za spremiste vode, jer ¢e se u gornjem gradu za Op-
éenitost namijenjeni i kroz mnoge godine na trgu postoje¢i bunar na-
novo, po propisima izgraditi. Tim viSe, jer bi se svake godine moglo uste-
diti nekoliko badnjeva za vodu.« Stvar je dosla najprije pred gospodarsku
komisiju, koja je na svojoj sjednici od 24. VI. 1820. taj prijedlog prihva-
tila protiv votuma separatuma Jovana Jovanovica »da ovaj kamen ima
ostati kod t. zv. rimskog bunara u donjem gradu.« Na poglavarstvenoj
gospodarskoj sjednici od 1. VIL 1820. zakljuceno je ‘medutim: »Taj je
veé predmet rijeSen pod br. 1052 o. g., stoga se to i ovdje biljezi.«

Rimski je sarkofag ostao dakle kod rimskog bunara, no na Zzalost,
le¥eéi izvan grada, nije on imao mnogo sreée. Na upravnoj sjednici od
23, TIL. 1821. (Reg. 434) izvje$éuje senator Krmpoti¢, da se popravljeni
murzanski bunar »iz obijesti i surovosti zlobnika uniStava« i moli, .da s2
izvrgitelji prisile da poprave udinjenu $tetu, na Sto je odredeno senatoru
Jovanoviéu, da provede istragu. ket :

. Povijest ovoga rimskog bunara i njegovog rimskog sarkofaga nije
time zavrdena. Nailazimo na njih i u daljnjim gradskim spisima. Prela-
‘zeéi preko manje vaznih pojedinosti g. 1842. (pod Reg. 2161) nalazimo
nacrt nove izgradnje tog bunara »na ledini« (»auf der Heide«.) Izradio
ga je na nalog senatora Krmpoti¢a gradanski graditelj Georg Eichhorn
i prema tom nacrtu bunar bi imao biti ureden na pumpu. Nad Sest visokih
stupova s dorskim glavicama bili bi »gotski lukovi« i »gotski svodg, nad
ovim. gotskim, svodistem stajalo bi Sest stupiéa. Izgledalo bi to kao neki
mauzolej, a stajalo ukupno 125 forinti i 3 3/4 novéica. Vazniji je nje-
macki izviestaj senatora Krmuvotiéa od 18. II. 1842. koji glasi: »Podjedno
izvjeSéujem, da sam sarkofag, $to je sakupljenim novecem svojedobno bio
donesen, a stajao kod ovog bunara i od obijesnih stradao, prije nego li
je bio potpuno unisten — a i’ onako nije drzao vodu — mna visekratno
trafenje pro veneranda antiquitate prodao za 10 forinti ocu ravnatelju
gimnazije i gvardijanu Marijanu Jaiéu u ovdaSnji samostan otaca franje-
vaca, teodredio taj novac za Zeljeznu ogradu kod donjogradske rkt crkve,
koju ¢e se takoder podic¢i iz dobrovoljnih doprinosa.« |

Gradsko je poglavarstvo odobrilo upotrebu utrska od rimskog
sarkofaga za crkvenu ogradu, dok je prijedlog za restauraciju rimskog
bunara uputilo nadleZnom gradskom vijeéu. Ovo je prijedlog odbilo, »po-
&to navedeni bunar ne bi bio ni na kakovu korist gradu, veé sta viSe na
odiglednu $tetu«. Tako su dobra nastojanja senatora Krmpoti¢a za diza-
nje arheolofkog smisla u Osijeku ponovno propala na nerazumijevanju i
Skrtosti. Sre¢om ovaj put nije bila csobita Steta, Sto mije doSlo do restau-
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racije rlmskog bunara u neku vrstu dorsko- gotsko-ma,urske komblna(u;]e
mauzoleja i glorijeta.

Preostalo bi proslijediti daljnju sudbinu i put tog rimskog sarko-
faga, no to bi prelazilo stavljeni zadatak. Sto se tiée rimskog bunara,
taj rimski bunar bit ¢e onaj veliki, duboki bunar kod donjogradskog pa-
robrodarskog pristanista, za koji se prije govorilo, da ima najbolju vodu
u Osijeku i éijom je vodom austrijska vojska opskrbljivala svoju posadu
sve do njenog sloma. Zatvoreni su austrijski vojnici po ¢itavi dan grabili

vodu iz tog bunara, koju su vojne jedinice razveczile u buradi.

Osjecki gradski spisi govore stalno o rusSevinama rimske Murse.
Podaci iz osjeckog arhiva bit ¢ée osjeckom muzeju uvijek mneophodni u
daljnjim, proucavanjima Murse. Predaleko bi odvelo, kad bi se i dalje
~iznosili svi detalji. Za sustavno iskapanje i za sastav to¢nog nacrta rim-
ske Murse dostajat ¢e kod daljnjih arhivskih istrazivanja i evidentiranje
golih ¢injenica u vezi s ruSenjem Murse. Veé ovaj isjecak pokazuje, ko-
liko je toga bilo i kakav bi svjetski spomenik predstavljao Osijek, da
nisut razvlacili podjednako sve Sto su nasli iznad zemlje i ispod nje, tako
da je iz iskapanja rimskih ruSevina nastao éitav obrt, koji je cvjetao
desetke godina, te ga se naslijedivalo iz koljena u koljeno. Bilo je toliko
toga, da (je usprkos tisuéugodiSnjem uniStavanju mmnogo toga ostalo i
do nasih, vremena. Jo§ g. 1934., kad su inozemni arheolozi posjetili Osi-
jek, pokazano im je u dvoristu pivare Bauer na donjogradskom trgu
kojih deset vagona, gradevnog kamena, negdje iskopanog iz temelja rim-
ske Murse, koji je kamen naskoro DoshJe toga nestao bez svakog traga,
a g. 1938. morali su se posebnim sredstvima razbijati stupom rimskog
mosta u Dravi, jer su smetali plovidbi.

Rimsku cestu, provedenu. kroz prekodravske baranjske mocvare,
toéno onako kako je nalazimo opisanu i nacrtanu u Katanéi¢evoj »Disser-
tatio de columna milliaria ad Eszekum reperta« iz g. 1782. i u spomenutom
nacrtu beljskog vlastelinstva iz g. 1796., uspjelo je g. 1951. opet pronaéi
na terenu zahvaljujuéi samo ovom starom nacrtu i Katanéi¢u. Tako ¢e
nam i ove vrsti istraZivanja moéi mnogo nepoznatoga otkriti.

_ ZUSAMMENFASSUNG
DIE RUINEN DES ROMISCHEN MURSA AM ANFANG
DES 19. JAHRHUNDERTS

Uber die stattlichen Ruinen des romischen Mursa berichten einige alte Ge-
schichtsforscher, besonders Massilius, Katanti¢, und Taube. In allen Zeitrdumen
wurden diese Ruinen als Baumaterial verwendet, besonders aber im 18. Jahrhundert.
Sié wurden nicht nur als Grundmaterial der neuen Osijeker Festung, sondern auch
als Unterbau der beriihmten Maria-Theresianischen HeerstraBe iliber die Baranjaer
Sumpfe von Osijek bis Belje, verwendet. Die Menge dieser romischen Steine und
Ziegel war jedoch so grofB3, daB3 noch vieles auch fiir das 19. Jahrhundert tibrigblieb.

Nach dem Aktenmaterial des Archivs der Stadt Osijek schildert der Verfasser,
wie die Ausbeutung der Uberreste von Mursa in der ersten Halfte des 19. Jahr-
hunderts bltiihte. Im Elibertationsakte der Stadt Osijek aus dem Jahre 1809 hat des-
halb die kaiserliche Hofkammer fiir notwendig befunden sich in einem Extra-Punkte
die Ausbeutung dieser Uberresie zuzusichern. Es entstand auch ein eigenes Ge-
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werbe der »Steingriber« oder »Schodergridber«, welches von einer Generation auf
- die andere liberging. Nach den stadtischen Akten dienten diese Steine, Mauerschutt
und Schotter des romischen Mursa zum Beschottern der Straflen, zum Bau deg
Beljeer Dammes, zur Befestigung des Drauufers (Sporn), zu Fortifikationszweckep
der Osijeker Festung, als Pflastersteine u.s. w. i

Beim Ausgraben wurden ein romischer Brunnen mit ausgezeichnetem Trink.
wasser, wie auch romische Denkméler vorgefunden. Viele Verhandlungen veranlaBte
ein romischer Sarkophag, der zuerst als Wassertrog am Oberstddter-Hauptplatze
sodann als Zierde des rémischen Brunnens dienen sollte, um schlieBlich dem Fran.
ziskanerguardian fiir 10 Gulden verkauft zu werden. : ; _

Die Pfeiler der steinernen romischen Draubriicke wurden erst im Jahre 1934
gesprengt, und die romische Strafie liber das Baranjaer Uberschwemmungsgebiat
wurde auf Grund der Landkarten aus dem 18. Jahrhumdert des Osijeker Staafs-
archivs am Terrain erst im Jahre 1951 wiedergefunden.

Eine eventuelle systematische Ausgrabung des romichen Mursa wéire deshaly
ohne Mitwirkung und Beihilfe des Osijeker Archivs erfolglos.



