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Sazetak

Poseban problem u hrvatskim demografskim istrazivanjima Cine
metodoloska neujednacenost i upitnost sluzbenih podataka na vise
razina. Ovaj problem ne &ini samo puko administrativno pitanje
nego postoje i stvarne negativne posljedice koje se mogu ocitovati
u zlouporabama socijalnoga, zdravstvenoga i poreznoga sustava,
ali i u stvaranju prepreka pri donoSenju odgovarajucibh demograf-
skih revitalizacijskih mjera. Potreba razvijanja dodatne pomocéne
metode procjene broja stanovnika u Hrvatskoj proizlazi i iz pred-
stavljene metodologije popisa stanovnistva 2021. godine koja nije
uklonila mogucnost prijave ,,fiktivnoga stanovnistva“. Metoda po-
drazumijeva pracenje potrosnje vode u kucanstvima u pet slavon-
skih zupanija u razdoblju od 2011. do 2019. godine. Rezultati
metode pokazuju pouzdane uvide o smanjenju broja stanovnika.
U razdoblju od 2011. do 2019. godine svib pet slavonskih Zupa-
nije ima pad broja stanovnika od 7,37 % do 8,37 %, a trend je
osobito pojacan nakon ulaska Hrvatske w EU. U ovome je raz-
doblju populacija istocne Hrvatske prirodnim kretanjem i iselja-
vanjem smanjena za 105 698 gradana, $to ¢ini 8,7 % ukupnoga
stanovnistva Slavonije.

Kljuéne rijedi: istocna Hrvatska; iseljavanje iz Slavonije; potros-
nja vode u kucanstvima; depopulacija; popis stanovnistva 2021.;
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Uvod

Ovaj je rad' nastao kao rezultat uocenih nedostatnosti i nelogi¢nosti kada
je rije¢ o podatcima iz hrvatskih popisa stanovniStva, poglavito s obzirom
na predstojeci Popis stanovnistva 2021. godine.* Kao korektivan mehanizam,
posebice u segmentu , fiktivno prijavljena stanovnistva®, razvili smo pomoénu
metodu procjene broja stanovnika u Hrvatskoj.

Poseban problem u hrvatskim demografskim istrazivanjima ¢ini metodo-
loska neujednacenost podataka i s prethodnim popisima stanovnistva i s vanj-
skim izvorima podataka kao $to su Eurostat, DESTATIS i drugi. Prethodni
rezultati popisa stanovnistva u Republici Hrvatskoj nisu u potpunosti uspore-
divi, primjerice kada je rije¢ o mjestu prebivalista. Iako se podatci posljednjih
dvaju popisa (2001.12011.) temelje na konceptu ,,uobic¢ajena mjesta stanova-
nja“, ¢ime se pokusalo poboljsati metodologiju prikupljanja podataka, ni oni
nisu u potpunosti usporedivi.’

Dodatnu problemati¢nu stavku ¢ini praksa pri popisu stanovnistva. Nai-
me, popisiva¢i nemaju bazu podataka na osnovi koje bi mogli kontrolirati to¢-
nost navoda. Primjerice, navodi jednoga ¢lana kucanstva o ostalim ¢lanovima
obitelji koji su Zivjeli u Hrvatskoj do referentne tocke popisa uzimaju se kao
neupitna ¢injenica. Time oni bivaju ubrojeni u stanovnike Hrvatske iako su
se mozda odselili, a nisu se odjavili.* Nadalje, dovoljno je da pojedinac navede
kako namjerava Zivjeti u Hrvatskoj godinu, ¢ime se automatski evidentira kao
stalan stanovnik.’ Takav nadin popisivanja moze utjecati poglavito na popisno
stanje u pograni¢nim podrudjima. Moguénost zlouporabe popisne metodolo-
gije jest i u prostoru samopopisivanja, odnosno online popisivanja u sustavu
e-gradanin.® Ne samo da jedna osoba iz kucanstva moze online popisati ostale
¢lanove kudanstva, bez bilo kakve provjere vjerodostojnosti takvih navoda,
nego ne postoji ni moguénost provjere je li samopopisivanje uopce izvr$eno

Napomena: Rad je predan u recenzijski postupak u ozujku 2021. — devet mjeseci prije objave prvih
rezultata Popisa stanovnistva RH.

2 Usp. Popis 2021., <https://popis2021.hr/popisni-upitnik.html> (19. 3. 2021.).

Sanja Klempi¢ Bogdani — Ivan Laji¢, ,Suvremena migracijska obiljeZja statistickih jedinica Republi-
ke Hrvatske®, Migracijske i etnicke teme, 30 (2014.) 3, str. 437-477.

Veternji list (u nastavku VL), Izjava S. Sterca, 14. 3. 2021., ,Ovako ée izgledati popis stanovnistva®,
<https:/[www.vecernji.hr/vijesti/ovako-ce-izgledati-pitanja-za-popis-stanovnistva-vazan-je-broj-ko-
kosi-u-kucanstvu-ali-ne-i-internet-1476325> (19. 3. 2021.).

> Usp. Popis 2021., <https://popis2021.hr/popisni-upitnik.html> (19. 3. 2021.).

¢ Usp. Popis 2021., <https://popis2021.hr/pitanja-i-odgovori.html> (19. 3. 2021.).
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u Hrvatskoj ili, primjerice, u Njemackoj, gdje je iselio najveéi broj hrvatskih
gradana koji se nisu odjavili iz Hrvatske.” Time i nadalje ostaje mogu¢nost da
iseljeni gradani ne prijave ¢injenicu iseljenja iz zemlje. Postoji niz razloga za-
sto gradani ne Zele prijaviti odjavu iz Republike Hrvatske, a najces¢e se svode
na strah od gubitka odredenih povlastica ili, pak, pla¢anja ve¢ih naknada za
odredene komunalne usluge.®

Nadalje, kada je rije¢ o statistici vanjske migracije, postavlja se pitanje za-
sto njemacki i hrvatski sluzbeni podatci daju potpuno oprecne rezultate koji
variraju iz godine u godinu od 40 % do ¢ak 80 %.” Usredotoéenje na Nje-
macku vazno je zbog ¢injenice kako je 85 % svih iseljenih od 2013. godine
odselilo u Njemacku.' Uslijed svih navoda smatramo utemeljenim postaviti
istrazivacko pitanje: Koliko su hrvatski sluzbeni podatci dobiveni takvom po-
pisnom metodologijom valjani?

1. Hrvatski popisi stanovnistva do 2021. godine i
metodoloski problemi suvremenoga popisivanja

Popis stanovnistva, kucanstava i stanova u Republici Hrvatskoj 2021. godi-
ni najopseznije je i najsloZenije statisticko istrazivanje s obzirom na brojnost
obuhvadenih jedinica te bi trebalo predstavljati najbogatiji izvor podataka o
njezinu stanovnistvu.'' Cilj je popisa ustvrditi podatke o broju i prostorno-
me rasporedu stanovni$tva, njegovim osnovnim demografskim, obrazovnim,
migracijskim, ekonomskim i drugim obiljezjima te o obiljezjima kucanstava
i stanova.!'?

Na podruéju danasnje Republike Hrvatske prvi popisi stanovnistva pro-
vedeni su 1746. i 1754. godine za vrijeme vladavine Marije Terezije. Sljedeci
popis, Jozefinski, iz 1785. godine, proveden je za vrijeme vladavine Josipa
II., dok je prvi popis koji sadrzi sveobuhvatne podatke za cijelo podru¢je
danasnje Republike Hrvatske proveden 1857. godine, nakon ¢ega su slijedili

Usp. Tado Juri¢, ,Suvremeno iseljavanje Hrvata u Njemacku: Uzroci, motivi i karakteristike®, Mi-
gracijske i etnicke teme, 33 (2017.) 3, str. 337-371.

Usp. ¢lanak 11 stavak 7 ,,Zakona o komunalnom gospodarstvu®.

Usp. Dario Pavi¢ — Ida Ivanovi¢, ,,Razlike u prikupljanju migracijskih podataka: Usporedba Hrvat-
ske i odabranih europskih zemalja“, Migracijske i etnicke teme, (2019.) 1, str. 7-32.

10 Usp. T. Juri¢, n. dj.

' Popis 2021., <https://popis2021.hr/jeste-li-znali.html> (17. 3. 2021.).

Drzavni zavod za statistiku (u nastavku DZS), 2021., <www.dzs.hr>.
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redoviti popisi 1869., 1880., 1890., 1900., 1910., 1921. i 1931. godine."”
lako su 1941. godine obavljene pripreme, popis nije proveden zbog rata. Go-
dine 1948. proveden je ,kratki popis™, a kompletan popis 1953. godine. Od
1961. godine popis se u Republici Hrvatskoj provodi u redovitim desetogo-
di$njim razmacima.'*

Osim navedenih nedostatnosti popisa stanovni$tva u Hrvatskoj navedenih
u uvodnome dijelu, u nastavku ¢emo iznijeti dodatne probleme koji nastaju
zbog hrvatske prakse evidencije stanovnistva isklju¢ivo metodologijom popisa
te prikazati koje su, prema misljenju ve¢ine demografa, prednosti uvodenja
Registra stanovnistva kao boljega rjesenja.”

Andelko Akrap kao jednu od nelogi¢nosti koja proizlazi iz podataka pri-
kupljenih popisnom metodologijom navodi kako je Hrvatska krajem ozujka
2019. godine imala 3,73 milijuna biraca, dok je ukupan broj njezinih stanov-
nika bio oko 4 milijuna.'® Imaju¢i na umu kako je udio maloljetnika u hrvat-
skoj populaciji oko 20 %, broj biraca trebao bi biti za pola milijuna manji."”
Takoder je nelogi¢na ¢injenica da je Hrvatska krajem 2018. godine imala 4
146 450 zdravstvenih osiguranika.'® Kada bi postajao Registar stanovnistva, ne
bi nastao, primjerice, niti problem u svezi s referendumom'? niti bi na listama
postojali biraci koji ve¢ desetljece i dulje ne Zive u Hrvatskoj.

Istrazivanje autora Mesi¢ i Bagi¢ pokazalo je kako tek svaki trei registrira-
ni manjinski povratnik zaista zivi u Hrvatskoj, dok ih 38,7 % Zivi izvan Hr-
vatske, od toga 70 % u Srbiji*, Sto ponovno ozbiljno utjeée na stvarno stanje.

Ivo Nejasmié, Demaogeografija — stanovnistvo u prostornim odnosima i procesima, Skolska knjiga, Za-
greb, 2006.

Y Popis 2021., <https://popis2021.hr/jeste-li-znali.heml> (19. 3. 2021.).

Usp. Intervju sa Stjepanom Stercom i Andelkom Akrapom u VL, <https://mojahrvatska.vecernji.
hr/price/hrvatska-sve-praznija-a-drzava-ne-zna-broj-iseljenih-strucnjaci-upozoravaju-bit-ce-jos-go-
re-1144731> (22. 12. 2020.); Andelko Akrap, ,,Stanovnistvo u Hrvatskoj: Cimbenici silaznih tren-
dova“, Obnovljeni Zivot, 74 (2019.) 3, str. 335-350.

16 Usp. MPU, <https://mpu.gov.hr/> (19. 1. 2021.).

VL, ,Popis se ne ukida, a dobit ¢emo napokon i registar stanovnistva®, <https://www.vecernji.hr/vi-
jesti/popis-se-ne-ukida-a-dobit-cemo-napokon-i-registar-stanovnistva-1342855-www.vecernji.hr>
(19. 1. 2021.).

Hirvatski zavod za zdravstveno osiguranje (u nastavku HZZO), <https://hzzo.hr/hzzo-za-partnere/
broj-osiguranih-osoba-hzzo> (12. 12. 2020.).

Usp. VL, <https://www.vecernji.hr/vijesti/gi-narod-odlucuje-trazi-ponovno-prebrojavanje-potpi-
sa-dvije-glavne-osobe-za-pregled-potpisa-su-uskokovi-osumnjicenici-1429848> (19. 1. 2021.).
Milan Mesi¢ — Dragan Bagari¢, Manjinski povratak uw Hrvatsku — studija otvorenog procesa, UNHCR,
Zagreb, 2011.
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Nije nebitna stavka ni pitanje cijene popisa. Za provedbu Popisa 2021.
angazirat ¢e se oko 8000 popisivaca, 1100 kontrolora, 170 instruktora i 45
koordinatora, kao i ¢lanovi popisnih povjerenstava, te ¢e sveukupno biti an-
gazirano oko 10 000 ljudi, a za njihov ¢ée rad biti potrebno izdvojiti oko 200
milijuna kuna.”!

Vecina ovih problema mogla bi se izbje¢i uvodenjem Registra stanovnistva
koji bi dao jasnu sliku o stanovnicima, bira¢ima, zdravstvenim osiguranicima,
ucenicima, radnicima itd. S Registrom stanovnistva drzava bi dobila i vjerodo-
stojnu brzoazurirajuéu bazu podataka bez koje nije mogucée stratesko uprav-
ljanje zemljom i ljudskim resursima.

Klempi¢ Bogadi i Laji¢ (2014) pitanje vjerodostojnosti sluzbenih podataka
raspravljaju u svezi s popisom doseljenih iz Njemacke. Primjeri metodoloske
nedosljednosti ovih popisa jesu podatci o povratnickim migracijama. Prema
popisima u razdoblju od 2001. do 2011. godine doselilo se ¢ak 120 717 osoba
iz Njemacke. Kada je rije¢ o povratnicima u Hrvatsku, znamo kako je prven-
stveno rije¢ o povratku hrvatskih umirovljenika iz Njemacke koji su iselili u
tzv. ,gastarbajterskoj eri iseljavanja“*, ali i o doseljavanju uglavnom Hrvata
podrijetlom iz Bosne i Hercegovine koji su radili u Njemackoj ili su tamo
otisli kao izbjeglice. Prema Klempi¢ Bogadi i Laji¢u® navedeni podatci i dalje
tesko mogu objasniti 120 717 hrvatskih doseljenika iz Njemacke u razdoblju
0d 2001. do 2011. godine ako se uzme u obzir kako je u Popisu 2001. godine
zabiljezeno samo 9046 doseljenika iz te drzave, $to ukazuje na jo$ jedan pri-
mjer metodoloske nedosljednosti ovih popisa.

Nadalje, Popis 2001. nije uzimao uopée u obzir namjeru odsutnosti/pri-
sutnosti te je ukupan broj stanovnika ukljucivao i odavno odseljene osobe ili
one koje su samo sezonski posjetitelji. U Popisu 2011. te osobe nisu ukljucene
u ukupan broj stanovnika, ali su se prikupljali podatci o namjeri odsutnosti/
prisutnosti. Ovdje je, pak, ponovno upitno koliko su te izjave vjerodostojne**

2 Usp. DZS, <https://www.dzs.hr/hrv/censuses/census2011/censusfaq.htm> (19. 3. 2021.).

2 Usp. Tado Juri¢ — Wollfy Krasi¢ — Monika Komusanac (ur.): Gastarbajterska iseljenicka poema — od
stvarnosti do romantizma, Zagreb, 2021. (u objavi).

»S. Klempi¢ Bogdani — I. Laji¢, n. dj., str. 444-446.

¢ Paradigmatski primjer pokazuje sljede¢i primjer: Uzmimo kao primjer osobu srpske nacionalnosti
koja je 1989. godine dosla raditi u Hrvatsku. Kako je rodena u BiH, stekla je bosanskohercegovacko
drzavljanstvo, kao radnica u Hrvatskoj stekla je hrvatsko drzavljanstvo, a kao etnicka Srpkinja srp-
sko drzavljanstvo. U isto vrijeme zadrzala je ili prijavila prebivaliste na adresama u sve tri drzave (na
osnovi rodenja, posla ili nekretnine). Godine 2015. odselila je u Frankfurt, ali se vratila nakon tri
mjeseca. Hrvatska statistika ju je zabiljeZila kao povratnicu, no ona je ponovno otisla u Njemacku
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zbog velika broja osoba koje su u Hrvatskoj prijavljene pretezito radi hrvat-
skih dokumenata, a zapravo Zive u Bosni i Hercegovini i Srbiji.”

Godine 2012. promijenjen je Zakon o prebivalist™ i uvedena je obveza
odjave prebivali$ta prilikom trajna preseljenja u drugu drzavu. Te zakonodav-
ne promjene utjecale su na naglo statisticko , povec¢anje” broja doseljenika iz
Hrvatske u Bosnu i Hercegovinu i Srbiju zbog hrvatskih drzavljana s dvojnim
drzavljanstvom koji se, ako ne zive u Hrvatskoj dulje od godinu dana, tretira-
ju kao iseljenici.”” Unato¢ i ovom pokusaju da se popisi stanovnistva dovedu
u red, to nije postignuto jer kako Eurostat tako i njemacki sluzbeni podatci®®
pokazuju da ovaj zakon ne postuje vise od 60 % hrvatskih iseljenika jer se
ocigledno pri iseljavanju ne odjavljuju iz Hrvatske.

Bez obzira na brojna upozorenja demografa i sve ozbiljnije posljedice ise-
ljavanja u Hrvatskoj nije doslo do bitnijega pomaka u kvaliteti migracijskih
podataka.?” Osnovni problem hrvatskoga biljezenja migracija jest u ¢injenici
kako statistiku vodi Odjel za upravne poslove MUP-a, koju od njega pre-
uzima Drzavni zavod za statistiku. Bududi da se, pak, velik broj iseljenika
ne odjavljuje u MUP-u pri iseljavanju iz zemlje, ta je statistika nedovoljno
precizna. Stoga dolazi do disproporcije stvarnoga stanja iseljenih i hrvatske
sluzbene statistike.*

bez da se odjavila u MUP-u. Rezultat: Ista se osoba biljezi u evidenciji prebivaliSta BiH, Hrvatske,
Srbije i Njemacke. K tomu, ista ¢e se osoba u popisu stanovni$tva RH na jesen 2021. iz Frankfurta
online prijaviti kao stanovnik Hrvatske.
» S. Klempi¢ Bogdani — I. Laji¢, n. dj., str. 444-446.
2 Narodne novine (u nastavku NN), 144/12, 158/13.
7 S. Klempi¢ Bogdani — I. Laji¢, n. dj., str. 444-446.
* BAME, Freigiigigkeitsmonitoring: Migration von EU-Biirgern nach Deutschland, 2015, 2016, 2017,
2018, 2019.
Usp. Alica Wertheimer-Baleti¢, ,Dugoro¢ni demografski procesi u Hrvatskoj u svjetlu popisa sta-
novni$tva 2001. godine“, Zbornik Ekonomskog fakulteta u Zagrebu, 1 (2003.) 1, str. 91-103.; A.
Akrap, ,Promjene broja i prostornoga razmjestaja stanovnistva Hrvatske i Zupanija, 1961. — 2011.,
u: Hrvatska gospodarska komora, Migracije i razvoj Hrvatske: Podloga za hrvatsku migracijsku stra-
tegiju; S. Sterc — M. Komusanac, »Neizvjesna demografska budu¢nost Hrvatske — izumiranje i
supstitucija stanovni$tva ili populacijska revitalizacija...?, Drustvena istragivanja, 21 (2012) 3, str.
693-712.
% Andelko Akrap — Marin Strmota, ,,Veliki iseljenicki valovi iz Hrvatske od kraja 19. do kraja 20. sto-
lje¢a®, u: Marin Sopta — Franjo Maleti¢ — Josip Bebi¢ (ur.). Hrvatska izvan domovine, Zagreb, 2015.,
str. 545.
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Slika 1. Emigracijski tok iz Hrvatske u EU u odnosu na sluzbeni pokazatelj DZS-a

Izvor: Ivana Drazenovi¢ — Marina Kunovac — Dominik Pripuzi¢, ,Dynamics and determi-
nants of emigration: the case of Croatia and the experience of new EU member sta-
tes“, HNB, Zagreb 2018., str. 10 (uredio autor).

Udio hrvatskih gradana koji se iseljavaju iz Hrvatske, prema podatcima
DZS-a, u broju hrvatskih drzavljana i onih kojima je Hrvatska zemlja podri-
jetla, prema podatcima Sest europskih drzava, variraju u velikome rasponu, od
6 do ¢ak 81 %.7' Na Slici 1 vidljivo je odstupanje hrvatske statistike u odnosu
na Eurostat za ¢ak 40 %.

Bududi da je iseljavanje hrvatskih gradana najintenzivnije u Njemacku od
ulaska Hrvatske u EU*, osvrnut ¢emo se na njemacke sluzbene podatke. Na-
ime, ne samo da su hrvatske procjene upitne nego su i njemacke statistike
nedostatne, i to kada je rije¢ o useljavanju iz Hrvatske kao i iseljavanju iz
Hrvatske. Poseban problem predstavlja ¢injenica kako njemacka statistika ne
broji osobe koje se useljavaju ili iseljavaju, nego ,slucajeve” useljavanja i iselja-
vanja.”® Cini se da se tijekom jedne godine velik broj hrvatskih gradana useli
u Njemacku, ali se iz nje i iseli, i/ili se dio hrvatskih gradana tijekom godine
viSekratno useljava i iseljava iz Njemacke.* Potvrda ovoj dinamici jest i broj
odseljenih iz Njemacke. Prema njemackim podatcima prema Hrvatskoj se
2018. iselilo 25 906 osoba koje nisu Nijemci prema nacionalnosti.*® S druge
strane, ukupan broj useljenih u Hrvatsku tijekom 2018. godine iznosi 26

3 D. Pavi¢ - L. Ivanovi¢, n. dj., str. 25.

Usp. T. Juri¢, ,Suvremeno iscljavanje Hrvata..., str. 337-371.

» Usp. Stefan Rithl, ,Germany®, u: Heinz Fassmann — Ursula Reeger — Wiebke Sievers (ur.), Statistics
and Reality: Concepts and Measurements of Migration in Europe, Amsterdam University Press, Amster-
dam, 2009., str. 131-150.

Usp. D. Pavi¢ — I. Ivanovi¢, n. dj., str. 25.

3 DESTATIS (2019.), <https://www.destatis.de/DE/Home/_inhalt.html>.
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029, a iz same Njemacke 3 232.5° Ovakva se razlika moze objasniti samo
¢e$¢im i azurnijim prijavljivanjem i odjavljivanjem hrvatskih gradana u Nje-
mackoj nego u Hrvatskoj.

Razlike u podatcima o migraciji unutar EU-a nastaju ocito zbog nacina re-
gistracije doseljavanja i njihovih rokova kao i na¢ina prijave i odjave prebivali-
sta. Prema svim uocenim karakeeristikama useljenici ocito imaju vise poticaja
registrirati se u drzavi u koju se useljavaju jer tamo oc¢ekuju zaposlenje, placaju
poreze i ostvaruju socijalna prava. Ovaj ¢e problem neupitno postojati sve dok
se ne promijeni nacini registracije prebivaliSta i na razini Hrvatske i na razini
Europske unije?” te dok Hrvatska ne uvede Registar stanovnistva.

No, sve navedeno nije samo administrativno pitanje jer neusporedivost
statistika o migraciji ima stvarne posljedice. Ujednacavanjem statistika na ra-
zini EU-a omogudili bi se jasniji znanstveni uvidi u razloge migracija medu
zemljama EU-a te bi se mogle jasnije i preciznije planirati mjere koje bi ubla-
zile negativne aspekte migracija. Takoder, ujednacenjem podataka o osoba-
ma koje se iseljavaju izbjegle bi se razne zlouporabe socijalnih i inih drugih
sustava.”®

Zbog svih nedostatnosti neupitnim nam se ¢ini potreba razvijanja dodatne
metode procjene broja stanovnika koja u kombinaciji sa sluzbenim pokazate-
ljima moze dati stvarniju sliku populacije u odredenome prostoru. Smatramo
kako bi ova metoda mogla biti korisna kao dodatni predikcijski pokazatelj u
svjetlu najavljenoga Popisa 2021. i u cijelome buduéem razdoblju dok se ne
uvede Registar stanovnistva. Ipak napominjemo kako i ova metoda ima svoja
specifi¢na ogranicenja koja ¢e se u metodoloskome dijelu detaljno pojasniti.
Naime, iako je neupitno kako su analize koje se temelje na sluzbenim podat-
cima nedostatne, podatci DZS-a i dalje su jedini sluzbeni pokazatelji i izvori
na osnovi kojih mozemo usporedivati sve druge spoznaje, pa i one koje ¢e se
iznijeti u ovome radu. Ta je ¢injenica ujedno i najveée ogranicenje metode
koju smo pokusali popraviti triangulacijom (vidi rezultate rada).

3% Usp. D. Pavi¢ — L. Ivanovi¢, n. dj., str. 25.
% Usp. isto, str. 27.
3% Usp. isto.
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2. Demografska slika istoc¢ne Hrvatske

Za potrebe ovoga rada posebno ¢emo se osvrnuti na stanje u isto¢noj Hr-
vatskoj, tj. Slavoniji. Podru¢je isto¢ne Hrvatske, tj. Slavonije, u ovome radu
odredeno je podrug¢jem pet hrvatskih Zupanija: Viroviticko-podravske, Pozes-
ko-slavonske, Brodsko-posavske, Osje¢ko-baranjske i Vukovarsko-srijemske,
koje u radu izjednacavamo s pojmom isto¢ne Hrvatske.*

U posljednjih 50 godina na razvoj stanovnistva Hrvatske utjecalo je vise
¢imbenika od kojih je najvazniji kontinuirano i od ulaska Hrvatske u EU
intenzivno iseljavanje stanovnistva, $to se ozbiljno odrazilo i na starenje sta-
novnistva koje je izravno povezano sa smanjenom stopom nataliteta. Sta-
novni$tvo Hrvatske danas karakteriziraju smanjujudi fertilitet, prirodna de-
populacija, emigracijska depopulacija i izrazito starenje stanovni$tva®, $to je
posebice uo¢ljivo u isto¢noj Hrvatskoj. Navedeni procesi traju dosta dugo te
se moze govoriti o vrlo nepovoljnome demografskom razvoju stanovnistva
Hrvatske opéenito.*!

Dugotrajna depopulacija donijela je ve¢ sada mnoge negativne posljedi-
ce, poput smanjenja jezgre stanovnistva koja stvara nove narastaje, smanjenja
radno aktivnoga stanovnistva te povecane potrebe za skrbi ostarjeloga sta-
novni$tva, dok ¢ée se u buduénosti svi ti nepovoljni demografski trendovi jos
vide intenzivirati.*? S procesom starenja stanovni$tva u uskoj su vezi prirodna
depopulacija, odnosno smanjenje stanovnistva zbog vise umrlih nego rodenih
te pad prosje¢noga broja djece po Zeni u fertilnoj dobi (1,4).** Vrlo sli¢ni pro-
blemi postoje i na razini ¢itavoga EU-a. Ipak, ne treba zanemariti ¢injenicu
kako su to pretezito zemlje koje imaju znatno veéi bruto drustveni proizvod
(Njemacka, Svedska, Austrija itd.) te se mogu lakse nositi s posljedicama toga

% Za detaljniju definiciju vidi Drazen Zivi¢, ,Demografski ratni gubitci kao determinanta razvoja

stanovnistva Isto¢ne Hrvatske u razdoblju 1991. — 2001.%, Migracijske i etnicke teme, 21 (2005.) 1-2,
str. 123-141.
4 Usp. A. Wertheimer-Baleti¢, n. dj.
4 Usp. Ante Mladen Friganovi¢ — Stjepan Sterc, ,, Demografski razvoj i populacijska politika Republike
Hrvatske®, Drustvena istragivanja: casopis za opéa drustvena pitanja, 2 (1993.) 1, str. 151-165; D.
Zivié, n. dj.; A. Akrap, ,Migracije i razvoj Hrvatske...%, str. 25-69; itd.
Usp. Drazen Zivi¢ — Ivo Turk — Nikola Simunié,, ,Promjene u dobnom sastavu stanovnistva Hrvat-
ske kao indikator demografskog starenja“, u: Ivan Markesi¢ (ur.), Covj@/e i smrt: Teoloski, filozofski,
bioeticki i drustveni pristup, Institut druStvenih znanosti Ivo Pilar — Hrvatsko katolicko sveuiliste
— Udruga Posmrtna pripomo¢, Zagreb, 2017, str. 531-550.
4 Vidi DZS, 2018., 2019.
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razornog demografskog procesa i svoje nedostatke mogu kompenzirati uselja-
vanjem iz periferije EU-a.%

Danas sve hrvatske Zupanije biljeze veéi broj umrlih nego zivorodenih tako
da nijedna nema prirodan prirast stanovnistva. Cak i u zupanijama koje bi-
ljeze blagi rast njihov pozitivni rezultat djelomi¢no je nastao zbog fiktivnoga
prijavljivanja Hrvata iz Bosne i Hercegovine koji imaju dvojno drzavljanstvo,
posebice u pograni¢nim podru¢jima Hrvatske.*

Prvo razdoblje smanjenja broja stanovnika Slavonija biljezi 1971. i 1981.
godine. ,Ve¢ se tada upozoravalo na lo§ demografski put kojim ovaj prostor
ide, no u okvirima Jugoslavije na to se nije moglo utjecati.“*® Ipak, isti trendo-
vi nastavljeni su i u demokratskoj Hrvatskoj. Akrap zanimljivo uoc¢ava kako
je jo$ pred Drugi svjetski rat doslo do pojave ,,bijele kuge u Slavoniji“ koja je
uzrokovala da kuéanstva imaju samo jedno dijete.”’

Tablica 1. Popis stanovnistva slavonskih Zupanija 1991. — 2011. (de iure)

Zupanija 1991. 2001. 2011
Viroviti¢ko-podravska 98,999 93,389 84,836
PoZesko-slavonska 92,300 85,831 78,034
Brodsko-posavska 162,418 176,765 158,575
Osjecko-baranjska 344,187 330,506 305,032
Vukovarsko-srijemska 214,658 204,768 179,521
Istocna Hrvatska ukupno 912,562 833,500 805,998

Izvor: Popis stanovnistva 2001.; DZSRH, Zagreb, 2003.; Statisticki ljetopis Republike Hrvat-
ske 2000.; DZSRH, Zagreb, 2000.; Popis stanovnistva, ku¢anstava i stanova 2011.,
DZS, (uredio autor).

Istovremeno u sljede¢ih pet godina EU procjenjuje povecanje udjela sta-
novnistva starijega od 65 godina u Hrvatskoj za ¢ak 5 %.% Velik potencijal za
demografski oporavak ovoga kraja Vlada RH vidi u Projektu Slavonija, Bara-
nja i Srijem koji ée navodno uspjeti u povratku mladih u Slavoniju. Projekt
podrazumijeva mjere kao $to su gradnja 500 dje¢jih vrti¢a, bitno povecanje

44

Usp. T. Juri¢, Iseljavanje Hrvata u Njemacku: Gubimo li Hrvatsku, Skolska knjiga, Zagreb, 2018.

#S. Klempi¢ Bogdani — I. Laji¢, n. dj., str. 454.

% Vidi izjavu D. Zivi¢a iz 2019. na: <https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/slavonija-od-2017-izgubi-
la-105-tisuca-ljudi-foto-20190521> (10. 11. 2020.).

47 Usp. A. Akrap, ,Stanovnistvo u Hrvatsko;j...“, str. 335-350.

4% EUROSTAT (2020.), <https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Population_

structure_and_ageing> (20. 12. 2020.).
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rodiljinih naknada, doplatka za djecu, rast prosje¢ne place i dr.*” Odredeni
demografi poput Stjepana Sterca ove mjere smatraju nedovoljnima.*

Otkako je 2013. godine postala ¢lanicom EU-a, Hrvatsku u prosjeku go-
disnje napusta 50 tisuca ljudi (podatci od 2015. od 2019. godine)’! — uglav-
nom mladih izmedu 20 i 39 godina. Od 2013. godine dolazi do pojacana ise-
ljavanja Hrvata u Njemacku koje se jo$ vise intenziviralo od 2015. godine.”
Iz pokazatelja u svezi s iseljavanjem hrvatskih gradana vidljivo je kako iselja-
vanje ne samo da stvara izravan nego i neizravan gubitak populacije u smislu
»izgubljenoga nataliteta® iseljenika koji se ostvaruje u inozemstvu umjesto
u Hrvatskoj. Od 2000. do kraja 2017. godine hrvatske drzavljanke u Nje-
mackoj rodile su 54 438 djece.” Prema njemackim statistickim podatcima
izracunali smo kako je samo u Njemacku od 2013. do 2020. godine iselilo
52 000 djece.*

Broj djece u predskolskome odgoju i u osnovnome i srednjoskolskome
obrazovanju smanjuje se cijelo desetljece, ali pravi problemi pocinju tek ula-
skom Hrvatske u EU. Podatci Drzavnoga zavoda za statistiku pokazuju kako
se broj sudionika u deset godina od skolske 2004./2005. godine (kada ih je
bilo 391 112) do skolske 2014./2015. godine smanjio na 322 998.%°

Ako netko i dalje sumnja u iseljavanje, onda su podatci o gubitku djece
i u¢enika najvjerniji pokazatelji navedenoga. Prema podatcima Ministarstva
obrazovanja®® u razdoblju od ulaska Hrvatske u EU ,nestalo® je ¢ak 10 % svih
ucenika (vise od 50 000 tisu¢a),”” dok je 10 % vise umirovljenika prijavljeno u
sustav (vise od 50 000 novih umirovljenika).”® U relativnome omjeru najveéi

4 Vidi: strukturnifondovi.hr.

Usp. S. Sterc, »Slavonija pred demografskim slomom®, 2019., <https://www.dnevno.hr/kolumnisti/
stjepan-sterc/slavonija-pred-demografskim-slomom-dok-kuce-ostaju-napustene-plenkovicev-ma-
li-pionir-tvrdi-da-nas-drugi-zele-kopirati-1617740/> (10. 2. 2021.).

U Usp. BAME Freiziigigkeitsmonitoring: Migration von EU-Biirgern nach Deutschland, 2020.

2 Usp. T. Jurié, Iseljavanja Hrvata u Njemacku.

>3 Usp. DESTATIS, 2018.

> Usp. BAME 2015, 2016, 2017, 2018, 2019.

> Drzavni zavod za statistiku, <http://www.dzs.hr/Hrv_Eng/publication/2016/08-01-02_01-2016.
htm>.

Ministarstvoznanosti i obrazovanja (unastavku MZ0O), 2020., <https://app.powerbi.com/view?r=ey] -
tljoiZWE3YTE4OWQtOW]mNCO00OTTmILWE2MjktYTQ5SMW]INDNIZDQOIiwid CI6]jJjM-
TFYmNJLWI3NjEINDVKYilhOWY1LTRhYzc3Z Tk0ZTFkNCIsImMiOjh9&cfbclid=IwAR25-
n1fRV3WrEulnpZT36gm9IKhgzECsZt5fSmAMS]ImFIRCORRGcCIKIbcl>, (10. 10. 2020.).

7 Usp. MZO, 2020., <https://app.powerbi.com/view...>.

%% Usp. Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje (HZMO), Statisticke informacije Hrvatskog zavoda za
mirovinsko osiguranje, broj 7/2020, Zagreb, 2020.
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pad broja ucenika uo¢ili smo u slavonskim zupanijama,” dok najveéi pad
broja uéenika, 37 272, u promatranome razdoblju ima Osjecko-baranjska
zupanija.®®

Intenzitet iseljavanja kakav svjedoce gradani Republike Hrvatske rijetko
se moze pronadi negdje drugdje u EU-u u proteklih pet godina. Demograf-
ska bilanca Hrvatske u usporedbi s ostalim , iseljenickim nacijama“ u EU-u,
osobito kada je rije¢ o mehanickome kretanju stanovnistva, pokazuje najnega-
tivnije trendove u EU-u (uz Bugarsku).®’ Hrvatska od svih ¢lanica EU-a ima
najlosiji omjer povratka iz Njemacke i novoga doseljavanja u Njemacku, kao
glavnoga odredista iseljavanja hrvatskih gradana. Kada uzmemo u obzir sve
parametre: a) brojnost hrvatske populacije, b) broj iseljenih i ¢) broj povrat-
nika te ih usporedimo s ostalim ¢lanicama EU-a, vidimo kako Hrvatska ima
najnegativnije trendove u EU-u.®* Potrebno je jos naglasiti kako je iseljavanje
u relativnome omjeru najintenzivnije upravo iz slavonskih Zupanija.®?

2.1. Prostorni aspekti demografske depopulacije

Osim navedenih postoje i posebni geografski aspekti demografskoga kreta-
nja populacije u Hrvatskoj. Prostorne zna¢ajke demografskoga starenja dolaze
do puna izrazaja na razini manjih upravno-teritorijalnih jedinica. U Hrvat-
skoj je u vrijeme Popisa iz 2011. godine bilo 556 administrativnih jedinica
(127 gradova i 429 op¢ina). Vrlo je instruktivan podatak kako u Hrvatskoj jos
2012. godine nije bila nijedna jedinica ¢ije stanovnisStvo pripada tipu mlado-
st,** dok su se ti trendovi do 2021. godine jos vise pogorsali.®® Proistjece kako
su svi gradovi i opéine u Hrvatskoj zahvaceni nekim stupnjem ostarjelosti
stanovnistva.® Regije u kojima je stanovnistvo osobito ostarjelo preklapaju se
i s indeksom ekonomskoga zaostajanja.”’

> Isto.

% Isto.

0 Usp. EUROSTAT, 2019. i BAME, 2019.

¢ T. Juri¢, ,, The deep demographic aging of Croatia — Predicting of natural population change with
digital demography tools® u: Ivana Barkovi¢ Bojani¢ — Aleksandar Erceg (ur.), Strategic Approach
to Aging Population: Experiences and Challenges, Ekonomski fakultet Sveudilista J. J. Strossmayera u
Osijeku, 2021. (u objavi).

Usp. T. Juri¢, Iseljavanja Hrvata u Njemacku.

Usp. Ivo Nejasmi¢ — Aleksandar Toski¢, ,,Starenje stanovniStva u Hrvatskoj — sadasnje stanje i per-
spektive®, Hrvatski geografski glasnik, 75 (2013.) 1, str. 89-110.

% Vidi DZS, 2020., 2021.

% Usp. T. Juri¢, , The deep demographic aging of Croatia...*.

¢ World Bank, 2020., <https://www.worldbank.org/en/publication/wdr2020> (11. 12. 2020.).
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Slika 2. Indeks ekonomskoga zaostajanja
Izvor: Svjetska banka 2020., World Bank, 2020., <https://www.worldbank.org/en/publica-
tion/wdr2020> (11. 12. 2020.).

Ovakva starosna struktura populacije, osim na mirovinski i zdravstveni
sustav, odrazava se izravno i na nemogucnost porasta placa u zemlji. Naime,
u drustvima u kojima Zivi staro stanovnistvo i nema radne snage ne dolaze
strane investicije.®® Hrvatska, stoga, u 21. stolje¢u ima istovremeno dvostruke
demografske probleme svojstvene i bogatim i siromasnim zemljama. Ljudi
zive dugo kao u bogatim zemljama, pa je stanovni$tvo sve starije, dok se ne
radaju djeca kao u ,siromasnim® zemljama (zemljama u razvoju).®”

Hrvatska se zadnjih desetlje¢a demografski polarizirala na Zagreb i okolicu
kao gospodarsko i demografsko sredisSte drzave te na priobalje koje atraktiv-
nost temelji uglavnom na turizmu.”® O¢ito ¢ée se i u buduénosti nastaviti do-
minacija Zagreba, dok dosadasnji pokusaji regionalno uravnotezenijega ra-
zvoja nisu dali ocekivane rezultate niti se, u skladu s provedenom analizom
Nacionalne razvojne strategije (NRS), mogu ocekivati.”! Posebno je demo-
grafski teska situacija u isto¢noj Hrvatskoj i na svim rubnim teritorijima u
kojima je propast malih industrija bez otvaranja novih radnih mjesta u dru-
gim djelatnostima unistila i posljednje moguénosti zaposlenja. Sve navedeno
rezultiralo je jo$ jacom depopulacijom i starenjem te sve ja¢im ekonomskim
zaostajanjem i dotada demografski deficitarnih podrudja.”* Poseban problem

68

Usp. Tim Judah, ,Bye-Bye, Balkans: A region in critical demographic decline®, 2019., <https://

balkaninsight.com/2019/10/14/bye-bye-balkans-a-region-in-critical-demographic-decline/> (19. 3.

2021.).

Usp. isto.

70 Usp. S. Klempi¢ Bogdani — I. Laji¢, n. dj., str. 474.

"' Vlada RH, 2020., Nacionalna razvojna strategija 2030., Nacrt prijedloga Nacionalne razvojne strate-
gije Republike Hrvatske do 2030. godine, Vlada RH, <https://hrvatska2030.hr/> (20. 1. 2021.).

72 Usp. S. Klempi¢ Bogdani — I. Laji¢, n. dj., str. 474.
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u revitalizaciji ovih krajeva jest i nepostojanje javnoga unutarzupanijskog i
meduzupanijskoga prijevoza.”

Neke od ovih tvrdnji potvrduje i NRS navodedi kako je ,,devet od ¢etrnaest
zupanija u kontinentalnoj Hrvatskoj zabiljezilo pad broja stanovnika za 10 do
20 %. (...) Stanovnistvo Li¢ko-senjske Zupanije smanjilo se za gotovo jednu
petinu (18 %)“.

Istovremeno je siroma$tvo u Hrvatskoj u znacajnoj mjeri koncentrirano na
ruralnim podrudjima, posebno uz isto¢nu i jugoisto¢nu granicu (...) Proble-
mu socijalne isklju¢enosti dodatno pridonose velike regionalne razlike u stopi
nezaposlenosti, koje se kre¢u izmedu 4,7 % u Zagrebu do 24,3 % u Sisacko
moslavackoj zupaniji. Gotovo 40 % nezaposlenih Zivi u isto¢noj i sredisnjoj
Hrvatskoj iako na tim podrudjima Zivi tek cetvrtina ukupnog stanovnistva
(...) Stopa depopulacije je u ruralnim naseljima dvostruko ve¢a od hrvatskog
prosjeka.”

Depopulacija periferije (za definiciju vidi Wallerstein™) posljedi¢no ¢e
utjecati i na promjenu u stupnju koncentracije naseljenosti na razini Hrvat-
ske. Moze se ocekivati kako ¢e se relativan udio stanovnistva u hrvatskim
provincijama nastaviti smanjivati, dok ¢e usporedno rasti na priobalju i u za-
grebackoj aglomeraciji, u kojoj bi prema sadasnjim trendovima sredinom 21.
stoljeca mogla Zivjeti ¢ak polovica ukupnoga stanovnistva Hrvatske. Svi ¢e se
ti procesi posebno negativno odraziti na isto¢nu Hrvatsku.

NRS potvrduje i nasu tezu iz 2017. godine o nepovjerenju u institucije
kao vaznu motivu iseljavanja’®, napose iz Slavonije. ,Iseljavanje moze zau-
staviti tek dostizanje znatno vise razine gospodarskog razvitka u sprezi s (...)
jakim institucijama i povjerenjem u njih.“”” Demografska buduénost isto¢ne
Hrvatske duboko je neizvjesna s obzirom na dugotrajne negativne trendo-
ve, izgubljenu demografsku proslost, duboku starost ukupne populacije, ni-
zak fertilitet, dugotrajan prirodni pad stanovni$tva i iseljavanje. Dugoro¢ne
UN-ove projekcije stanovnistva za Hrvatsku dovoljno su ozbiljno upozorenje

7 Danas je, primjerice, nemoguce otputovati iz Pakraca u PoZegu (vidi: busticket4.me) javnim prijevo-

zom, dok je avantura sti¢i primjerice iz Iloka u Zagreb autobusom. U isto vrijeme se iz svih tih mje-
sta svakodnevno moze birati pet autobusnih termina za iseljavanje u Be¢, Muenchen i sl. Regionalni
razvoj koji spominje NRS je nemogué bez postojanja funkcionalnih autobusnih linija u zemlji.

7 NRS, 2020.

7> Immanuel Wallerstein, 7he World is Out of Joint: World-Historical Interpretations of Continuing Pola-

rizations, Paradigm Publishers, Boulder CO, 2015.

Usp. T. Juri¢, ,Suvremeno iseljavanje Hrvata u Njemacku...%, str. 337-371.

77 NRS, 2020.
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kako ¢e isto¢noj Hrvatskoj, ali i cijeloj zemlji, kada je rije¢ o njezinoj demo-
grafskoj i ukupnoj buduénosti, nedostajati stanovnistva, radne snage i ostalih
kontingenata stanovnistva u planiranju razvitka prostora, regija i manje-vise
svih osnovnih djelatnosti.” Posljednja je UN-ova studija iz 2020. godine pro-
stor Zapadnoga Balkana i Hrvatske proglasila ,demografski najpogodenijim
prostorom® u svijetu.”” Istovremeno podatci Eurostata (2021.) u zadnje dvije
godine o neto demografskome padu Hrvatsku svrstavaju medu tri ,,najpogo-
denije” zemlje u EU-u.** EUROSTAT-ova analiza NUTS-3 regija pokazuje
kako u Slavoniji samo Osjecko-baranjska zupanija nije dozZivjela dodatni de-
mografski pad u zadnje dvije godine.®!

3. Podatci i metoda

U ovome dijelu rada pokazujemo postupak razvoja pomoéne metode
procjene broja stanovnika. Postupak je bio sljededi: zahtjeve za pristup po-
datcima poslali smo Ministarstvu gospodarstva i odrzivoga razvoja, Upravi
vodnoga gospodarstva i zastite mora te Vijecu za vodne usluge. Podatci se
sastoje iz sljede¢ih dokumenata koje smo objedinili, analizirali i interpretirali:
a) Izvjes¢a o koli¢inama vode, zahvaéenim i isporu¢enim u kuéanstvima za
razdoblja 2003. — 2015, 2016., 2017., 2018., 2019. te b) Izvjes¢a o podrugji-
ma pruzanja usluga isporuditelja vodnih usluga 2015. i 2016., 2017. 1 2018.

Iz prikupljenih dokumenata izdvojili smo podatke o isporucenoj kolicini
vode stanovni$tvu (kuc¢anstvima) putem sustava javne vodoopskrbe, pri cemu
je na sustave javne vodoopskrbe priklju¢eno 86 % stanovnistva ili 3 685 004
stanovnika (prema Popisu 2011.). Kada se ukupna koli¢ina isporucene vode
podijeli s brojem prikljué¢enih stanovnika, dobije se nalaz kako je prosje¢na
potro$nja vode po stanovniku 46 m’ vode godisnje.

U dijelu rada u kojemu prikazujemo rezultate vi$imo korekciju ovoga
nalaza uzimajuéi u obzir ¢itav niz ograni¢enja. Napominjemo kako je ri-
je¢ o koli¢ini vode isporucene isklju¢ivo kuéanstvima putem sustava javne

78

Usp. S. Sterc — M. Komusanac, »Neizvjesna demografska buduénost Hrvatske. .., str. 693-712.

7 UN IOM, World Migration Report 2020. (12. 7. 2020.) <https://publications.iom.int/system/files/
pdf/fwmr_2020.pdf> (11. 12. 2020.).

8 Usp. Population change — Demographic balance and crude rates at regional level (NUTS 3) (2019-

2021), Eurostat 2021.

Usp. isto.
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vodoopskrbe koja ne obuhvacdaju potro$nju vode iz vlastitih bunara i zdenaca.
U analizi smo vodili ra¢una i o promjenama u mjestima u kojima je doslo do
vaznoga razvoja sustava javne vodoopskrbe pa je dosta stanovnistva koji su se
opskrbljivali iz vlastitih bunara u tome razdoblju priklju¢eno na sustave javne
vodoopskrbe. Ova se ¢injenica u odredenim opéinama ogleda kao porast po-
trosnje vode unato¢ ¢injenici kako je odreden broj stanovnika iselio ili, pak,
demografskoga smanjenja broja stanovnistva uslijed negativnoga prirodnog
kretanja.

Zupanije u kojima je razvijen turizam nismo uzeli u razmatranje, iako smo
prikupili podatke i za njih. Naime, pokazalo se kako su velike oscilacije u
potro$nji vode po kucanstvima ovisno o broju turista koji su boravili na ovim
podru¢jima. Upitno je i za koliko je turista zaista registrirano nocenje pa se
analiza za ,turisticke zZupanije“ pokazala neizvediva u ovoj fazi istrazivanja.

Hipoteza:

Hi: Smanjmje potrosvnje vode u kulanstvima implicz’m smanjenje broja
stanovnika.

3.1. Javna vodoopskrba u Republici Hrvatskoj — okvir za
demografska istraZivanja

Centralizirano prikupljanje podatka o stanju vodno-komunalnoga sektora
i uslugama koje on pruza zapocelo je Uredbom o mjerilima ekonomicnoga po-
slovanja isporucitelja vodnih usluga.®* U skladu s Uredbom nadlezno Ministar-
stvo poljoprivrede prikuplja podatke od svakoga isporucitelja vodnih usluga
jednom godisnje do 1. lipnja tekuée za prethodnu godinu (Hrvatske vode,
2014). Pristup uvodenju europskih standarda u vodno-komunalnu djelatnost
rezultat je pregovora Republike Hrvatske i Europske komisije u okviru po-
glavlja 27. Okolis. Ulaskom u EU Republika Hrvatska obvezna je izvjes¢ivati
o provedbi direktiva EU-a u koju je svrhu uspostavljen sredi$nji sustav za
izvjes¢ivanje.®

Unato¢ ulozenim naporima javnu vodoopskrbu u Hrvatskoj i dalje ka-
rakterizira vrlo slozena situacija. Isprepleteni su (1.) zahtjevi propisa o vodi

8 NN, 112/10., Uredba o mjerilima ekonomi¢nog poslovanja isporuditelja vodnih usluga.

¥ Vijeée za vodne usluge (nadalje VVU), 2020.; lzvjeséa o podrucjima pruzanja usluga isporucitelja vod-
nih usluga -2015. i 2016., 2017. i 2018.; VV'U, Izvjeséa o kolicinama vode, zahvacenim i isporucenim
u kucanstvima, za razdoblja 2003. — 2015, 2016., 2017. i 2018., 2019.
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za pice koja se isporucuje putem organizirane vodoopskrbe, ne nuzno i javne
vodoopskrbe, (2.) na¢in na koji se odvija javna vodoopskrba, putem veliko-
ga broja isporuditelja vodnih usluga koji ¢esto dijele nadleznost nad tehnic¢-
ko-tehnoloskom vodoopskrbnom cjelinom, (3.) ¢injenica da se dio isporuke
vode za pie obavlja putem neadekvatno organiziranih tvrtki ili udruga grada-
na.* Osim toga, podru¢ja pruzanja usluga djelomi¢no su se i mijenjala zbog
ukidanja vlastitih pogona jedinica lokalne samouprave, preuzimanja njihove
infrastrukture na upravljanje isporuitelja vodnih usluga (trgovackih drusta-
va) i zbog spajanja/pripajanja pojedinih isporucitelja vodnih usluga.

Stanje javne vodoopskrbe u Republici Hrvatskoj analizira se i prati na ra-
zini tzv. ,vodoopskrbnih zona“ odnosno podru¢ja na kojima je moguce or-
ganizirati javnu vodoopskrbu u $iremu smislu. Cjelokupan teritorij Republi-
ke Hrvatske podijeljen je na 70 vodoopskrbnih zona.*> Osnovna jedinica za
obavljanje djelatnosti javne vodoopskrbe jest vodoopskrbno podrudje, pod-
rudje na kojemu je moguce organizirati javnu vodoopskrbu u $iremu smislu.
Granice vodoopskrbnih podru¢ja u sebi sadrzavaju jedno ili vise podrucja
isporucitelja vodnih usluga (isto). Ukupno 15 615 isporucitelja vodnih usluga
nadlezno je za organiziranje usluga javne vodoopskrbe i odvodnje, od cega
140 za usluge javne vodoopskrbe ili vodoopskrbe i odvodnje, te 16 za uslu-
ge javne odvodnje.* Medutim, opskrbom vode bavi se i veéi broj lokalnih
vodovoda, pojedina¢no opskrbljujuéi od priblizno 50 do 3 500 stanovnika.
Informacije o njihovu broju i obimu isporuke prikupljaju se u okviru plana
monitoringa zdravstvene ispravnosti vode za ljudsku potro$nju koji provodi
HZ]JZ. Njihov udio kontinuirano se smanjuje iz godine u godinu na rac¢un
njihova priklju¢enja na sustave javne vodoopskrbe. U 2013. godine njihov
broj iznosio je 157 457, nesto manje od 4 % ukupnoga broja stanovnika
prema popisu iz 2011. godine. Preostalih 12 % stanovnistva opskrbu vodom
rjesava individualnim rjesenjima.®”

84

Usp. Hrvatske vode, 2014., studija: Visegodisnji program gradnje komunalnibh vodnih gradevina 2014.
—2023., Zagreb, 2014.

Isto.

% VVU, 2020.

87 Hrvatske vode, 2014.

85
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Isporugitelji vodnih suluga
ﬁ Podrutja pokrivena nadlezno3éu
O% Podrutja izvan nadleznosti

Slika 3. Prostorni raspored isporucitelja vodnih usluga (2013.)
Izvor: Visegodisnji program gradnje komunalnib vodnih gradevina 2014. — 2023., Hrvatske
vode, Zagreb, 2014.

Stupanj pokrivenosti uslugom javne vodoopskrbe na razini RH iznosi u
prosjeku 93 %, dok je stupanj priklju¢enosti nesto niZi i procijenjen je na
prosje¢nih 84 %.%

8 VVU, 2020.
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Postotak prikljuéenosti < 80%

8 o 15%

15 - 40%

Of 40-80%

Slika 4. Prostorni raspored naselja s nizom pokriveno$¢u uslugama javne vodoopskrbe
Lzvor: Visegodisnji program gradnje komunalnih vodnih gradevina 2014. — 2023., Hrvatske
vode, Zagreb, 2014.

3.2. Metodoloska napomena uz analizu potrosnje vode

Prema Eurostatu Hrvatska je drzava s najve¢im zalihama pitke vode u EU-
u.®” Brojne ¢lanice EU-a, primjerice Cegka, Cipar i Malta, imaju i do 125
puta manje vode od Hrvatske. Prema Eurostatu Hrvatska raspolaze sa za-
lihama 16 puta ve¢ima od onoga $to se smatra minimumom potrebnim za
normalan Zivot. Ipak Hrvatska pitku vodu gubi u vodovodima i do 40 %, sto
je vise od prosjeka EU-a.”

U Republici Hrvatskoj za prosje¢nu potro$nju uzima se vrijednost od 140
do 160 litara vode na dan po osobi. Za pi¢e i kuhanje potrosi se od 3 do 6
litara, pranje posuda od 4 do 8 litara, ¢i$¢enje u stanu od 5 do 10 litara, pra-
nje rublja od 20 do 40 litara, kupanje i tusiranje od 30 do 50 litara, tjelesna

8 Water Statistics, 2020., <https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.
php?title=Water_statistics>.
% Isto.



120 Tado Juriéc. RAZVO) POMOCNE METODE PROCJENE BROJA STANOVNIKA...

higijena bez kupanja od 10 do 15 litara, ispiranje od 20 do 40 litara.”" Eu-
rostat navodi kako se za potro$nju kuéanstava u RH prosje¢no dnevno ispo-
rucuju 144 litre slatke vode po osobi.”” Eurostat procjenjuje kako potro$nja
vode po kuéanstvu u Hrvatskoj iznosi 46 m3.” Ipak, ova je koli¢ina znatno
manja jer Eurostat u svojoj analizi nije uzeo u obzir nekoliko milijuna turista
koji svake godine posjete Hrvatsku, a ¢ija se potro$nja vode tijekom posjeta
ubraja u nacionalnu statistiku prosjeka potro$nje. Osim toga, najveci udio
potro$nje vode odnosi se na poljoprivredu, 69 %, zatim industriju, 21 %, i
kucanstva, 10 %.% Kako je ve¢ spomenuto, u obzir treba uzeti i gubitak vode
u vodovodima i do 40 %. Naime, moderne javne vodoopskrbne mreze sastoje
se od mnostva cijevi i crpnih sustava koji s viemenom pucaju. Primjerice,
zbog pukotine u cijevi Sirokoj tri milimetra moze se izgubiti 340 litara vode
dnevno, sto je jednako potro$nji kucanstava.”

Prema podatcima Vijeca za vodne usluge (VVU) po kucanstvu se trosi
132 m3 vode godisnje. Pri izracunu prosjecne potro$nje vode po osobi u Hr-
vatskoj, osim navedenih karakteristika, vazno je naglasiti i razlike u potro$nji
vode raznih uzrasta jer, primjerice, samacka kucanstva obi¢no trebaju vise
vode, dok obitelji s malom djecom i stariji ljudi pak manje.”® Nadalje, uzeli
smo u obzir i spomenuti gubitak vode u cjevovodima koji se kre¢e izmedu 40
i 60 %.”” Kada uzmemo u obzir sve varijable, zaklju¢ujemo kako se po osobi
u hrvatskome kudanstvu trosi godisnje otprilike 33 m3 (33 000 1) vode. Ovu
pretpostavku potvrduje i VVU.”

Postupak nasega izracuna bio je sljededi: nakon $to smo sakupili sve podat-
ke, koji do 2019. godine nisu bili sistematizirani i dolaze iz razli¢itih izvora,
podijelili smo koli¢inu preuzete vode po kuéanstvima s procijenjenom koli-
¢inom potros$nje vode, kao i po pojedincu. Analizu smo napravili za svaku
godinu od 2011. do pocetka 2019. te usporedivali te podatke po zZupanijama

1 Vinkovacki vodovod, 2009., 2019., <https://www.vvk.hr/projekti/39-vodom-do-ustede.html>.

92 Water Statistics, 2020.

% EUROSTAT, Energy, transport and environment indicators, 2015., <https://ec.europa.eu/eurostat/
statisticsexplained/index.php/Water_statistics#Water_abstraction> (20. 12. 2020.).

% USteda vode, EEA,  <https://www.eea.curopa.cu/hr/signals/eca-signali-2018-voda-je-zivot/

clanci/u-prvom-planu-2013-voda>.

Isto.

<https://www.vg-bg.de/wasserverbrauch-normal/> (22. 8. 2020.). Kada djeca dodu u tinejdZersku

dob, uoéeno je i da raste koli¢ina potrosnje vode.

7 VVU, 2020.

% Vidi intervju dolje.

95
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i odredenim gradovima.” U nastavku rada ocjenjujemo moguénost objasnje-
nja pojava uocenih ovom metodom.

4. Rezultati

Podatci o isporucenoj kolic¢ini vode stanovnistvu (kuc¢anstvima) putem su-
stava javne vodoopskrbe za pet slavonskih Zupanija te Karlova¢ku, Varazdin-
sku i Medimursku zupaniju pokazuju sljedece rezultate:

Tablica 2. Isporuéene koli¢ine vode stanovnistvu (kuéanstvima) preko javnih isporuditelja
vodnih usluga 2011. — 2019. g. (m3) (slavonske Zupanije)

Isporu&ene koli¢ine vode stanovnistvu (ku¢anstvima) preko javnih ispo-
Zupanija/JIvU ruéitelja vodnih usluga 2011. -2019. g. (m3)

2071. | 2012. | 2013. | 2074. | 2015. | 2076. | 2017. | 2018. | 2019.

Brodsko-
posavska

a

1

Osjecko-
baranjska

’

d

Pozesko-
slavonska

0,609 10,779,657 | 3,465,735
2,055,559 (10,017,236 (3,732,748
2,130,920 | 9,846,600 | 3,839,211
2,022,231 (9,664,992 |3,650,802
2,065,971 |9,634,844|3,701,893

Viroviti¢ko-
podravska

Vukovarsko-
srijemska

5,770,770 | 2,220,229

6,501,335|2,290,532 2,228,858 10,997,9403,923,587
5,995,853|2,248,868 | 2,191,074 (10,651,929 | 4,040,794
5,353,710 | 2,246,484 | 2,016,583 | 9,623,434 | 3,618,527
5,627,331|2,227,084 (1,989,342 | 9,611,351 |3,649,097

6,249,689|2,449,960 | 2,21
5,801,275| 2,270,462

5,857,620 2,206,521
6,075,309 2,138,012

Izvor: Prikupio i uredio autor na temelju podataka: Podatci izvje$¢a o koli¢inama vode, zahvadenim i
isporucenim u kuéanstvima, za razdoblja 2003. — 2015., 2016., 2017. i 2018., 2019. i Izvjes¢a
o podrudjima pruzanja usluga isporucitelja vodnih usluga 2015. i 2016., 2017. i 2018. (Mini-
starstvo gospodarstva i odrzivog razvoja RH; Vijece za vodne usluge RH).

? Intervju s Vesnom Trbojevi¢, nacelnicom Sektora djelatnosti javne vodoopskrbe i odvodnje Uprava
vodnoga gospodarstva i zatite mora. ,Mjerna mjesta zahvacanja vode nalaze se na vodozahvatima
vode za javnu vodo-opskrbu kojih moZe biti i nekoliko desetaka kod jednog javnog isporuitelja. Po-
trebno je napomenuti da se administrativne granice JLS se ne poklapaju s granicama distribucijskih
podrugja. Neke od JLS imaju dva isporucitelja vodnih usluga odnosno neko naselje se opskrbljuje
od strane jednog isporuditelja, a drugo naselje te iste op¢ine od strane drugog isporucitelja. Zato nije
moguce dati podatke o isporuci vode po op¢inama®. (Intervju proveo autor 14. listopada 2020.).
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Unato¢ metodoloskim potesko¢ama i ogranic¢enjima recentne popisne sta-
tistike, koju smo pojasnili u metodoloskome dijelu rada, dobivene podatke
usporedili smo s njima kao jedinim reprezentativnim podatcima na osnovi
kojih se mogu donijeti utemeljeni zakljuéci o demografskoj dinamici proma-
tranoga prostora, Sto smo i naglasili kao glavno ograni¢enje metode.

Osim sa spoznajama DZS-a (2011.) podatke smo usporedili i sa spoznaja-
ma D. Zivié¢a (2014. i 2019.).'” Godinu usporedbe uzimamo 2012., kao za-
dnju godinu pred ulazak Hrvatske u EU te zbog ¢injenice kako je u prethod-
noj godini (2011.) izvrSen popisa stanovniStva pa su ti podatci najstabilniji.

Tablica 3. Procjena broja stanovnika slavonskih zupanija prema potro$nji vode stanovni§tva
i usporedba 2012. 1 2019. godine
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1% Drajen Zivié¢ — Ivo Turk — Nenad Pokos (2014.), ,Regionalni aspekti depopulacije Hrvatske (1991.—
2011.)%, Mostariensia: Casopis za drustvene i humanisticke znanosti, 18 (2014.) 1-2, str. 231-251;
Vidi izjavu D. Zivica iz 2019. na: <https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/slavonija-od-2017-izgubi-
la-105-tisuca-ljudi-foto-20190521> (10. 11. 2020.).
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Izvor: Izradio autor na osnovi podataka DZS-a, 2012. — 2019., podataka o izvjes¢u o koli-
¢inama vode, zahvaéenim i isporu¢enim u kuéanstvima za razdoblja 2003. — 2015,
2016., 2017. i 2018., 2019. i izvjes¢ima o podru¢jima pruzanja usluga isporucitelja
vodnih usluga 2015. i 2016., 2017. i 2018. Ministarstva gospodarstva i odrZivog ra-
zvoja RH i Vijeca za vodne usluge RH.

Prikazani podatci u Tablici 3. izradeni su na osnovi podataka DZS-a za raz-
doblje 2012. — 2019. te podataka o izvje$¢u o koli¢inama vode, zahvaéenim i
isporuc¢enim u kuéanstvima, za razdoblja 2003. — 2015, 2016., 2017.12018,,
2019. i izvje$¢ima o podru¢jima pruzanja usluga isporuéitelja vodnih usluga
2015. i 2016., 2017. i 2018. Ministarstva gospodarstva i odrzivoga razvoja
Republike Hrvatske i Vije¢a za vodne usluge Republike Hrvatske.

U prvoj koloni navedeni su sluzbeni podatci o broju stanovnika slavonskih
zupanija prema DZS-u, u drugoj koloni navedena je procjena broja stanov-
nika 2011. godine prema potro$nji vode u kuéanstvima, u tre¢oj je uoceno
odstupanje u podatcima prema ova dva izvora, u éetvrtoj koloni navedena je
procjena broja stanovnika navedenih slavonskih Zupanija u 2019. godini pre-
ma potrosnji vode u kucanstvima, u petoj koloni vrsi se ispravka rezultata na
osnovi uo¢enoga odstupanja iz usporedbe rezultata za 2011. godinu, u Sestoj
koloni iznosi se ukupan pad broja stanovnika od 2011. do 2019. godine i
izratun postotka.

1. Uo¢ili smo kako sve slavonske zupanije (Viroviti¢ko-podravska, Osje¢-
ko-baranjska, Pozesko-slavonska, Brodsko-posavska i Vukovarsko-sri-
jemska) imaju pad od 7,37 do 8,37 % stanovnistva od 2011. do 2019.
godine, a trend je osobito pojacan nakon ulaska Hrvatske u EU:

1.) Viroviticko-podravska (- 10 593 stanovnika - 8 %)
2.) Pozesko-slavonska (- 9 312 stanovnika - 8,37 %)

3.) Brodsko-posavska (- 21 459 stanovnika - 7,38 %)

4.) Osjecko-baranjska (- 39 991stanovnika - 7,62 %)

5.) Vukovarsko-srijemska (- 24 343 stanovnika - 7,37 %).

2. Od ulaska Hrvatske u EU populacija isto¢ne Hrvatske prirodnim je
kretanjem i iseljavanjem smanjena za 105 698 gradana, $to ¢ini 8,7
% ukupnoga stanovnistva Slavonije u usporedbi sa zadnjim popisom
iz 2011. godine. To je ve¢i pad stanovni$tva ¢ak i usporedbi s demo-
grafskim gubitcima uslijed rata i poraca izmedu 1991. — 2001., ali i od
medupopisnoga razdoblja koji je uslijedio od 2001. do 2011. godine.
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3. Prema nasoj metodi procjene populacije u Slavoniji 2021. godine zivi
nesto manje od 700 000 stanovnika (scenarij koji je bio oéekivan tek
oko 2030. godine'"). Usporedba podataka provedena je do 2019. go-
dine jer podatci o potro$nji vode za 2020. godine jo$ nisu prikupljeni.
Bududi da su nastavljeni negativni trendovi, opravdano je tvrditi kako
je broj stanovnika od 700 300 iz 2019. godine jo$ dodatno smanjen.
I sluzbeni podatci DZS-a za 2020. godinu potvrdili su daljnji trend
pada broja stanovnika. Prema projekcijama trendova za deset godina
Slavonija ¢e imati manje od 600 000 stanovnika. Tako u usporedbi s
1991. godinom Slavonija ima ¢ak 300 000 stanovnika manje, sto je pad
za 30 %.

4. Ova metoda pokazuje kako su demografski gubitci isto¢ne Hrvatske
vedi od demografskih ratnih gubitaka u isto¢noj Hrvatskoj. Time de-
mografski ratni gubitci viSe ne ¢ine najvazniju odrednicu ukupne depo-

pulacije stanovnistva u isto¢noj Hrvatskoj.'*

Dobivene podatke ovom metodom usporedili smo i s uvidima Drazena Zi-
vi¢a koji je 2019. godine dosao do podatka kako je isto¢na Hrvatska izgubila
105 000 stanovnika od 2011. do 2017. godine.'®

Osim slavonskih zupanija i sjeverne hrvatske Zupanije pokazuju ubrzan
trend pada broja stanovnika, i Medimurska i Varazdinska (vidi Tablicu 4).
S druge strane, iako i Zagreb biljezi veliki odljev stanovni$tva u inozemstvu,
priljev je stanovni$tva i dalje dovoljno snazan da se ne bi poremetila bilanca.
Kako se ne bi stekao dojam da je pad vode zabiljezen samo u isto¢nim hrvat-
skim kontinentalnim Zupanijama, ovdje navodimo i podatke za jos tri Zupa-
nije s o¢itim padom potro$nje vode u kucanstvima, gdje je ujedno zabiljezen
i maniji broj stanovnika (vidi Prilog za detaljniju analizu).

190 Usp. izjavu D. Ziviéa iz 2019.
192 Usp. isto.
193 Usp. isto.
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Tablica 4. Isporucene koli¢ine vode stanovnistvu (ku¢anstvima) preko javnih isporuditelja
vodnih usluga 2011. — 2019. godine (m3) za Zupanije: Varazdinska, Karlovacka,
Koprivnicko-krizevacka
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Izvor: Prikupio i uredio autor na osnovi: Podatci izvjeséa o koli¢inama vode, zahvaéenim i
isporu¢enim u kudéanstvima, za razdoblja 2003. — 2015., 2016., 2017. i 2018., 2019.
i Izvje$¢a o podru¢jima pruzanja usluga isporucitelja vodnih usluga 2015. i 2016.,
2017. i 2018. (Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja RH; Vijece za vodne us-
luge RH).

Unato¢ razvoju i ove dodatne pomoéne metode utvrdivanja broja stanov-
nika i dalje ¢e biti nemoguée imati potpuno jasnu sliku o stvarnome broju sta-
novnika u Hrvatskoj dok se ne uvede Registar stanovnistva. Registar bi trebalo
urediti tako da registrira i namjeru boravka barem godinu dana od ulaska u
Hrvatsku, ali je nuzno i prebaciti prijave i odjave gradana iz sfere policijskoga
djelovanja na op¢inske registracijske urede. Do tada u potrazi za relevantnijim
spoznajama smatramo da ova metoda u kombinaciji sa sluzbenim pokazate-
ljima moze biti iznimno vazna. Dodatni izvor podataka ¢ine i uvidi koji se
mogu dobiti metodom digitalne demografije. U radu Facebook i Google kao
empirijska osnova za razvoj modela digitalnog pracenja migracija stanovnistva
Hrvatske razvili smo model pradenja migracija hrvatskoga stanovni$tva pri-
stupima digitalne demografije koristenjem analitickih alata Google Trendsa i
Facebookove statistike korisnika.'” Ova metoda primjene inovativnih izvora
podataka u analizi iseljavanja iz Hrvatske potvrduje rezultate koje smo dobili
metodom pradenja potro$nje vode u kuéanstvima, ¢ime smo triangulacijom
rezultata pokusali iz viSe izvora provjeriti pretpostavke ovoga rada. Pokaza-
lo se kako je Facebook posebno koristan alat za pracenje sociodemografskih

194 T. Juri¢, ,,Facebook i Google kao empirijska osnova za razvoj modela digitalnog pra¢enja migracija
stanovniStva Hrvatske®, Ekonomski pregled, 73 (2022.), str. 186-214.
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pokazatelja hrvatskih iseljenika, ali i da moze biti koristan u procjeni stupnja
kulturne asimilacije hrvatskih iseljenika, dok su alati Google Trendsa priklad-
niji za predvidanje migracija. Analiza prikupljenih podataka pokazuje kako
pred Hrvatskom stoji novi val iseljavanja stanovnistva, ponajprije u Austriju,

kao i nastavak migracija stanovnistva u Njemacku.'®

Zakljucak

U radu smo razvili i testirali novu metodu utvrdivanja stvarnoga broja
stanovnika na podruéju isto¢ne Hrvatske. Smatramo kako je trenutak razvo-
ja ove pomo¢ne metode osobito pogodan u kontekstu najavljenoga popisa
stanovni$tva Republike Hrvatske 2021. Ako se predikcije ove metode poka-
zu ispravnima, §to ¢e se modi verificirati nakon objave sluzbenih podataka,
uporabna korist ove metode mogla bi ubuduée mogla porasti — u kontekstu
analize ,fiktivnoga stanovnistva“ i stvarnoga boravka prijavljenih osoba na
odredenome podrudju.

Podatci prikupljeni ovom metodom pokazuju kako smanjenje potrosnje
vode u kuéanstvima implicira manji broj stanovnika u Hrvatskoj. Uo¢ili smo
kako slavonske Zupanije (Viroviticko-podravska, Osjecko-baranjska, Pozes-
ko-slavonska, Brodsko-posavska i Vukovarsko-srijemska) imaju pad od 7,37
do 8,37 % stanovnistva od 2011. do 2019. godine, a trend je posebice pojacan
nakon ulaska Hrvatske u EU: Viroviticko-podravska (- 10 593 stanovnika, -8
%), Pozesko-slavonska (- 9 312 stanovnika = 8,37 %), Brodsko-posavska (-21
459 stanovnika = - 7,38 %), Osjecko-baranjska (- 39 991 stanovnika = - 7,62
%), Vukovarsko-srijemska (- 24 343 stanovnika = - 7,37 %).

Od ulaska Hrvatske u EU populacija isto¢ne Hrvatske prirodnim je kre-
tanjem i iseljavanjem smanjena za 105 698 gradana sto ¢ini 8,7 % ukupnoga
stanovni$tva Slavonije (u usporedbi sa zadnjim popisom iz 2011. godine). To
je ve¢i pad stanovnistva ¢ak i u usporedbi s demografskim gubitcima uslijed
rata i pora¢a izmedu 1991. i 2001. godine, ali i od medupopisnoga razdoblja
koji je uslijedio od 2001. do 2011. godine.

Unato¢ razvoju i ove dodatne pomoéne metode utvrdivanja broja stanov-
nika i dalje ¢e biti nemoguée imati potpuno jasnu sliku o stvarnome broju sta-
novnika u Hrvatskoj dok se ne uvede Registar stanovnistva. Do tada u potrazi

195 Usp. isto.
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za relevantnijim spoznajama smatramo kako ova metoda u kombinaciji sa
sluzbenim pokazateljima moze biti iznimno vazna.

Zahvala

»  Zahvala gdi Vesni Trbojevic, nacelnici Sektora djelatnosti javne vodoopskrbe i od-
vodnje, Upravi vodnoga gospodarstva i zastite mora, Ministarstvu gospodarstva i
odrzivog razvoja RH na ustupljenim izvjeséima o kolicinama vode, zahvacenim i
isporucenim u kucanstvima.

»  Zahvala Vijecu za vodne usluge Republike Hrvatske na ustupljenim izvjeséima o
podrucjima pruzanja usluga isporucitelja vodnih usluga.

Eticki kodeks

Istrazivanje je izvedeno u skladu s etickim propisima, GDPR-om i kodek-
sima o provodenju istrazivanja. Na osnovi prikazanih rezultata nije moguce
otkriti osobni identitet korisnika navedenih komunalnih usluga.

Dodatak: Isporucene koli¢ine vode stanovnistvu
(kuéanstvima) preko javnih isporuéitelja vodnih usluga
2010. - 2019. godine (m3)

Isporuéene koli¢ine vode stanovnistvu (kué¢anstvima) preko javnih isporu-
Citelja vodnih usluga 2010. - 2019. g. (m3)

ZUPANIJE

RH ukupno

Brodsko-po-
savska

3,732,748 (165,282,985 2014

Vodovod
d.o.o./Sla-
vonski Brod

3,454,138 (3,976,313 (169,437,236 2010
2,901,590 (3,465,735 (174,202,627 2011
3,324,368 (3,923,587 (176,210,663 2012
3,271,733 4,040,794 (168,969,798 2013
3,791,972 (3,839,211 [170,996,205 2015
3,701,290 (3,650,802 (168,810,787 2016.
3,738,358 (3,701,893 (172,681,310 [2017.
3,058,792 (3,618,527 (170,938,552 2018
3,055,323 3,649,097 (170,737,698 [2019.

3,179,271




YE8'VYSO'0F| SYS'62¥'V| L7812 S86'2L¥'e 2SYLL€?] O00¥'L8E'E LSE'LL9'6| S8+/0§ 80#'/2L'S| ZKE'686'L £r9°€89L

€2L'6SE'0Y| 20L‘892'%| 005°2LE? LyS'S8V'2] 91/6'6SE'C] SSL'SYE'El VEV'EZI'6 LESYOE 06r7'€90°S| €8S'9L0Y 6867201

€0S'82.'0%| 88L'ELL'Y| S¥/'719°7 922°LLS'?| 8VE'ZZ'el O0LL'E€EV'E] ¥V8'VE'6| /L6°90f 26v'626y| LL6'S90°C 28LU/v.L

169°298'0%| E€V9'LSL'Y| SLL'€8/°7 €€9'LEV'E] 2ZLL'86LC 220'9/£'€] 266'¥99'6] 600°10€] 9820664 LE€2Z'220C wLLLLLL

ZVE'868'01| L20'€6S'Y| 2027192 L¥0'68Y'e SO02'€E¥e’e ¥18'0Lv'El 009'9v8'6) /62'vLE //5°960°S| 026'0EL'C] 6/2%08°L

OLE'E0LLY| S82/8S'V| 0S0¥19°C L¥S'LS¥2| 2SL°L00'C] SOEOLE‘E 9€2Z'ZLOOL| L£2°92€] 9LEVEZ'S| 655'SS0'C] v6E6YLL

82¥'S9¥'Ly| 1LS8°L09'V| 918°/0/'¢) 8.S°LLS'Z] 9L8'00L'Z LLY'LLO'E| 626°LS9°0L 62£'69¢ 12.'89.'S| ¥10'L6L'e] 9/5'906°L

67S'800'EY| L6Z'E€LV'V| L2'/v8°7 OV8'EVO' Lev'2le’e 2Ly'v0L'E| 0¥6'266'0L 260° vy 192°9L0°9 858'822'C) 9/5'906'L

OEL'ZEL'EY| L0L'S98'V| v6L'€€8°2) 8ZL'O¥L'Z] 080'8LL'Z] €26'66€'C] 2S9'6/L'0L 20229%| 219799'S| 609°0L2'Y ZLL'€/8']

02¥'LOV‘6€E| OL6VELY| 1Or'€58°'2] 0L0'LLY'] 1S8'92L'7 2S0°22L'€| 8%0'V8E0OL L9S'cry| 280°08€'s| 9LL'/12'2] 802088

Tado Juric. RAZVO) POMOCNE METODE PROCJENE BROJA STANOVNIKA...

128

2 © ' = e 4 ~
¥ 2T 335 | e g 5 S 28 | 3o o S
N g SRx | 5w _ @ E =8 S| 934 %0 S
o = Ll = o = " : ] .
P | 2 [BisdEif| go | B | BB ||| i
. © o= 3
(6] 7 SCs g8 w22 ] > (o) [ S5 S 90 a S e




129

Mostariensia, 25 (2021.) 1-2, str. 101-131.

09L‘OLE'SL  #89'85¥| L00'995°8| 292'8L9'Y| 8099LL €9t°LSl| 110'/L¥'22 6S8°0/8) 098652 926200°€l| ZEE'SLE'S #80°222'C
ZLE'90S'SL v/6°/SY| Z1.'vS.'8| €LSLEQ'Y| Zr/'8LL /86"/S1l| 8Y¥'L60°€ €8L'928) 968'G92] 66S'SLOEL| 266'L8Y'S| ¥8¥ 92T
8/5'085'Sl| 6€2°/9¥| 80¥'/28'8| 225'669'Y| S9Ev2I 9Z€°191| 2€9'6L9'22 859'G98] 968%82] 8L0'680°CL| ¥8L'88%'S| 29%'0/2'C
6¥9'v.L€'SL 60/'G9¥| 2€/'296'8| LOL'8.9'Y| 6/5°6LL /96991 8L0'60S°LZ| 988108 16£192 v/2'6¥/2l| ¥.6'0S¥'S| 622'022'C
yy'e6L'sL L¥6'S/y|  Z82°L/L'6| LEZ'VS8'Y| €/8°LEL 852781 €S8'8¥S'LZ 08976/ 898262 $€8'269°7L 906'VLS‘'S| ZLO'SELY
1S2's68'vL 2L6'v9Y| /+2'668°8 995689y 909627 682'S/l| SSL'68€'0Z €802/ 202492 €09'982°2L 998'22¥'S| 125°902'C
056'02S'vL 80599 SE¥'0/2'8| 66£'885'2] 8+2'827 209¢8l| 6LL268'LZ 0SE'S08| LSt'b2S| 896°€L/2L| €18°L29'S| 898°812'C
16121891 0SL'66%| 88LZLLOL 6¥6'6L92] 6+L0LZ 585061 0/€'62922] 229'G€8| 912'8€S| 6€£°866°21| LL¥'2€8'S| 2€5'062'C
12¥'00Z'9L 802°/0S| ¥2r'v0.'6| €L1'269'C ¥/¥12 980°/8l| 626'0L6'22 881828 008°S/H| 98S'LEZEL| 8EL'ZL9'Y| 0966+
€L0'€zZ.'sL ¥88°G0S| 89/°159'6| L00'029'C ¥2r'€2l /EL'861| 829'2€L'22 €82028| +/6'82H 8.9°/LL°El| 085'9509] €SL'6/2'C

U [€) m - o _qna 0 ' :m ..d O o (LR h W

o L 1 . 1 —_—

B EER3 ESSS | £ |SSgimE.S| E |83 | SS | 3ES| E | s
= 0 S 2T £ 950 o ;2 S|8T 8~ © £ S~ O N~ © 270
% 13880 558cY LES [5S3mE8%cyg £92 | €8] 2oy | £§% s 32
= 0wm SRS SSg TV X wOPoagy =02 [ o s < 5 = Sl m
S¥¥ C9SSESS88Y A28 a8t seSd &¥S (83| 858 | S8 S S 2%




Tado Juric. RAZVO) POMOCNE METODE PROCJENE BROJA STANOVNIKA...

130

§12°285 L6E£0/2°l| LEE'L29'S| 0S#'959| ¥0.¥92] 682°90L| L9/21¥0'E| 866°22F'l| LEQ'L6V'S| S6%#'ELL /60°00L9) L6E‘LS6'/
v/L'8L9] 99€%92°ll OLL'ESE'S| 9¥EH09| 2€2'792] €/+°0LL| 8L9°L62°2) 69S°€Hp’l| SL8'L8O'S| €£rL/2l €89'600°9 9EL'9S6 L
199665 /¥0°/0€°l| SL2°L08'S| 929629 §/6°182 6¥ELLL vLL/EL'E 80L€6¥°L| S6%'9L0'8 6££°'621 569'8+9°5| 908V0L'S
920'6/S| ¥2S'v62°ll 0LL°0LL'S| 662°029| €€2'982] 8/L'6LLl 09/°6€L°E| 990°29¢'l| ¥92°12¥ L 02642l 62€42€'S| 65L°686'/
£29'8/5 1€1S02°l| 60€°SL0'9| 0/0°S¥9| 820°00€| ¥L/'6LL| //8°€62° 292°9/5°l| 9S6'L6¥'L +/8'LEL 9¥/12ES] S60°GIL‘S
285'v/S| S§62'982°ll 029°LS8'S| €8+ °9¥9| 868°962] 61529/ S80°8ZE'El 9/5°1Z¥'l| 09%'6LL9| +6.'69/866'868F 892LOL‘S
€/+°9/5] 0L5°22€’l| €58'S66'S| 9207299 09/'582] #6221 900°L02°€| 8€/°265°L| S92'69%‘L 298°6¥l 2€5°'82+'S| LZE'SLY'S
/66895 S/0'6/€°l| SEELOS'Y| £20°899| EvE9€€| 96L°€rl| L6ELYL'E| S¥8661°L| ¥12'C26L'L 96S5°LSl L69°92/°S| 8909228
82r'8€/| 96¥°0SE°l| 6896129 601259 L88'SYEl 9v9tPl 265°622°E +99'99/°L| 81S'€ES6°L €98°6¥l L/¥'9//'S| €LL°L00'S
€29GSS|  SPLI9€'l| ELB'OVY'| €86°L0/ 6¥1'62E] ¥LO'FZL|98026%°E| 66/8L/°)| €08'L6E'L €08°€SL £8L'8¢F'S| L95'698'/
O. 1 . = .a: q_a © m ! ©
! S m© (S Lx (9 Q0 |ST=& S S D O Q ~
S | 38 | 5 |23 | SSkEsS RES | s 883 |9 S
®~ S SE=h 2~ e 83T [8RJ o8 7} 0% 2 X 5
S = S3 2w S & U.U.W.a.aoa..l nVuU. M a.OO. OO0 « [7]
€% g RO X 4o E9 % EQ |EVSgxcs9 |95 ° - eSSy Qg3 7y
SRS s S 5SS Y |S°%ag| 82 o3 3ISECOQ &m0 Gl S 3. OXY & G
X oS > >Uw |[¥TAal XU S5O0 SZTvox SO N o s >SAaN N

v 2

Izvor: Prikupio i uredio autor na osnovi: Podatci izvjes¢a o koli¢inama vode, zahvaéenim i is-

v

porucenim u

kucanstvima, za razdoblja 2003. — 2015, 2016.,2017.12018.,2019. i iz-

zanja usluga isporucitelja vodnih usluga 2015. i 2016., 2017. i

2018. (Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja RH; Vijeée za vodne usluge RH).

v

drudjima pru

Yo7

vjeséa o po



Mostariensia, 25 (2021.) 1-2, str. 101-131. 131

WATER CONSUMPTION AS AMETHOD OF
ESTIMATING POPULATION

Abstract

A special problem in Croatian demographic research is the methodological inconsistency and que-
stionability of official data at several levels. This problem is not only a mere administrative issue.
1 this paper we develop a new method for determining the actual population, which we tested in
Eastern Croatia. The method involves monitoring water consumption in households in wider areas
as an indicator of population decline. We believe that the method could be particularly useful as a
predictive indicator. Results: All Slavonian counties have a decline of 7.37 to 8.37% of the popu-
lation from 2011 to 2019, and the trend is particularly strong after Croatia’s accession to the EU.
Since Croatia’s accession to the EU, the population of Eastern Croatia has decreased by 105,698
citizens through natural movement and emigration, which is 8.7% of the total population of Sla-
vonia compared to the last census from 2011.

Keywords: emigration from Slavonia; water consumption; population estimation method; census;
DZS.



