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NASLJEDUJ KRISTA PO MARKU

Mario CIFRAK, Zagreb

Sazetak

Polaze¢i od samoga naslova ovog ¢lanka namece se odmah i ragclamba, odnosno pro-
blematika koju Zelimo citateljstvu predstaviti. Prije svega rijec je o »nasljedovanju« koje nam
poblize determinira kristoloski titul — Krist i time nas smjesta u vrijeme poslije uskrsnuca, a
time i samo nasljedovanje. U tom smislu je Markovo evandelje prvo koje nam o tome govori. U
svjetlu uskrsnuca ¢itamo Mk 8,34 o uzimanju kriza i odmah nalazimo paralelu s Q 14,27 koja
takoder svjedoc¢i radikalnost nasljedovanja u poslijeuskrsnom Isusovom pokretu. Ta radikal-
nost uzimanja kriza vodi sve do gubitka vlastitog zivota (usp. Mk 8,34-35), do mrznje vlastitog
oca i vlastite majke zbog Isusa (usp. Q 14,26-27; tj. Lk 14,26-27//Mt 10,37-39) i do odreknuca
od bogatstva u korist siromaha (usp. Mk 10,17-31). Samo tko izlozi svoj Zivot u potpunosti za
Isusa i za evandelje, opet ¢e ga naci (usp. Q 17,33; Mk 8,35). Isus je navijeStao Radosnu vijest,
kraljevstvo Bozje koje je doslo s njim, Mesijom, stoga je legitimno vidjeti nasljedovanje i u
tom propovijedanju spasenja koje poziva na radikalnost u opredjeljenju za Isusa Krista koji
se distancirao od svoje »obitelji« kao putujuci propovjednik. Kraljevstvo Bozje se kona¢no
objavljuje s dolaskom Sina ¢ovjecjeg (usp. Mk 8,38; Q 17,24s.), ali do tada treba propovijedati
evandelje. Sa Sinom Covjecjim je identi¢an »zemaljski« Isus kojega se moze spoznati preko
njegova kriza i uskrsnuca: Danielov Sin ¢ovjecji predstavlja uskrslog Krista u svojoj slavi.
Poslije njegova uskrsnu¢a nada Crkve je zasnovana na njegovom drugom dolasku bas kao i
buduénost kraljevstva Bozjeg (usp. Mk 10,23-25).

Kljucne rijeci: nasljeduj Krista, Sin ¢ovjecji, Markovo evandelje, Q, kraljevstvo Bozje.

0. Problematika

Problematika govora o nasljedovanju se namece iz objekta nasljedovanja, tj.
koga ili §to nasljedujemo. Reci ¢emo Krista. No kad govorimo o Kristu, govorimo
ve¢ u svjetlu uskrsne vjere i zato o nasljedovanju Krista govorimo u Markovom
evandelju (usp. Mk 8,34 - 9,1; 10,17-31).! No i dokument Q govori o nasljedova-

' »Jer s jedne strane se nalazi ovdje niz vrlo starih predaja o nasljedovanju Isusa koje su ukori-

jenjene duboko u sinopti¢koj predaji; a s druge strane je Markovo evandelje prvi pokusaj po-
vezivanja mnogovrsnih predaja o Isusovom ovlastenom djelovanju, naucavanju i zahtijevanju
izri¢ito s navjeStajem njegove spasenjske smrti i njegova uskrsnuéa. Time je i Isusov zahtjev
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nju iz (po)uskrsne perspektive. Marko je izvornu radikalnost preradenih tradicija
otupio i prosirio, ali u biti i sacuvao (npr. kritiku bogatstva, odbijanje obiteljskih
veza); u isto vrijeme ove zahtjeve prenosi na nove probleme (npr. o¢uvanje zaje-
dnice kao zajedniStva brace i sestara).? U Q je presudno za karakterizaciju Isuso-
ve osobe da je odlucni spasenjski dogadaj neodvojiv od djelovanja »zemaljskog«
Isusa.’ Naime iz kristoloskih titula je vidljivo da je »zemaljski« Isus identi¢an s
onim koji dolazi premda ne nalazimo izricito citiran tekst Dn 7,13s.* Rijeci koje
upucuju na postojanje putujuéih propovjednika (npr. Lk 14,26s.) mogle su se
prenositi 1 unutar zajednice (Q kao pisani dokument!).® Razlikovanje tradicije i
redakcije u Q vodilo je k razli¢itim pokuSajima da se opiSe literarni nastanak Q.
Najznacajniji model napravio je J. S. Kloppenborg Verbin koji na pocetku razvoja
Q vidi Sest parenetskih instrukcija:®

Q 6,20b-23b.27-35.36-45.46-49

Q 9,57-60(.61s); 10,2-11.16(.23s?)
Q11,2-4.9-13

Q12,2-7.11s

Q 12,22b-31.33-34; (13,18-219)

Q 13,24; 14,26s; 17,33; 14,34s.

nasljedovanja stavljen u novi teoloski kontekst.«; usp. T. SODING, »Die Nachfolgeforderung
Jesu im Markusevangelium«, 77Z 94 (1985) 292. Kratice se navode i primjenjuje u navodenju
biblijska metodologija po »Instructions for Contributors« u Biblica 70 (1989) 577-594 i po
Elenchus of Biblica.

Usp. T. SCHMELLER, Brechungen. Urchristliche Wandercharismatiker im Prisma soziologisch
orientierte Exegese SBS 136; Stuttgart 1989) 108.

Usp. J. SCHROTER, »Entscheidung fiir die Worte Jesu. Die Logienquelle in der Geschichte des
frithen Christentums«, BK 54 (1999) 73.

»Doprinos Q se ne sastoji u tome da otvori pristup k ranoj predaji o Isusu koji ima svoje najblize
analogije u izvankanonskim spisima kao u Tominom evandelju i zato poceci kr$¢anstva dolaze
u posve drukéijem svjetlu. Protiv toga govore ve¢ u Q-tekstovima prepoznatljiva tumacenja
o Isusu u horizontu mesijanskih iS¢ekivanja zidovstva. Protiv toga takoder govori da upravo
Matej i Luka nisu vidjeli nikakvu suprotnost izmedu Markovog pricanja o Isusu i Q, nego su
promatrali oba nacrta kao ono §to se jedno s drugim moze sloziti. Doprinos Q se sastoji vise u
uzimanju vaznih aspekata djelovanja zemaljskog Isusa koje je protumaceno u svjetlu zidovskih
spisa i koje je na taj nacin postalo sastavni dio prakri¢anske povijesti.«; usp. J. SCHROTER,
»Die Bedeutung der Q-Uberlieferungen fiir die Interpretation der friihen Jesustradition«, ZNW
94 (2003) 66.

Usp. T. SCHMELLER, Brechungen, 95.

Usp. P. HOFFMANN — C. HEIL, (hrsg.), Die Spruchquelle Q. Studienausgabe Griechisch und
Deutsch (Darmstadt — Leuven 2002) 16. O ostalim modelima nastanka Q usp. U. SCHNELLE,
Einleitung in das Neue Testament (Gottingen *2002) 228-231.
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U rekonstruiranom tekstu IQP-a Q 14,26 — 17,21 nosi naslov: Ucenici u
nasljedovanju Isusa. Na $to Isus potic¢e? Vidimo u Q takoder i naslove pojedinih
izricaja:’

Q 14,26 — Tko ne mrzi svoju obitelj

Q 14,27 — Tko ne uzme svoj kriz na se

Q 17,33 — Svoj Zivot na¢i ili izgubiti

Q 14,34-35 — Bljutava sol

Q 16,13 — Bog ili Mammon

Q 16,16 — Od Ivana kraljevanje Bozje

Q 16,17 — Nijedan potezi¢ Zakona ne propada

Q 16,18 — Rastava znaci preljub

Q 17,1-2 — Jao zavodnicima

Q 15,4-5a.7 — Izgubljena ovca

Q 15,[8-10] — [Izgubljena drahma]

Q 17,3-4 — Oprostite jedni drugima uvijek iznova

Q 17,6 — Vjera kao zrno gorusice

Q 17,[20-21] — [Bozje kraljevanje je medu vama].

Osim ve¢ spomenutih Markovih tekstova koji govore o nasljedovanju i drugi
Q tekstovi imaju svoje paralele s Markovim evandeljem. Kad govorimo o Q tek-
stovima onda uvijek mislimo na Luku i na Mateja, tako da su mozda ove duple
tradicije kod njih pomijeSane pa valja voditi racuna upravo o Marku.® Osim toga
moramo vidjeti u koji kontekst svoga evandelja smjesta Marko govor o nasljedo-
vanju, u koji ga smjesta Q, tj. Matej i Luka.

1. Evandelje po Marku

Tekstovi koji prate Q su Mk 10,29b; 8,34b; 8,35, odnosno govorimo o pe-
rikopama Mk 10,17-31 i Mk 8,34 — 9,1. Obadvije perikope spadaju u kontekst
Isusova puta u Jeruzalem koji zapocinje Petrovom vjeroispovijes¢u kod Cezareje
Filipove (usp. Mk 8,27-30), a zavrsava izlijeCenjem slijepog Bartimeja (usp. Mk
10,46-52).°

7 Usp. P. HOFFMANN - C. HEIL, (hrsg.), Die Spruchquelle, 96-107.
8 Usp. C. HEIL, »Was ist "Nachfolge Jesu’? Antworten von Q, Matthdus, Lukas — und Jesus«,
BK 54 (1999) 80.

° Usp.J. GNILKA, Das Evangelium nach Markus. 2. Teilband Mk 8,27 — 16,20 (EKK 11/2; Ziirich
— Einsiedeln — K6In — Neukirchen-Vluyn 1979) 107. J. ERNST, Das Evangelium nach Markus
(Regensburg 1981) 232. R. PESCH, Das Markusevangelium. Zweiter Teil. Kommentar zu Ka-
pitel 8,27 — 16,20 (HTK I1/2; Freiburg — Basel — Wien 2001) 167. Protiv usp. M. STOWASSER,
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1.1. Mk 10,17-31

T dok je izlazio na put, dotr¢i netko, klekne preda nj pa ga upita: »UGitelju
dobri, $to mi je Giniti da bastinim Zivot vje¢ni?« *Isus mu rede: »Sto me zoves
dobrim? Nitko nije dobar doli Bog jedini! “Zapovijedi znade$: Ne ubij! Ne cini
preljuba! Ne ukradi! Ne svjedoci lazno! Ne otmi! PoStuj oca svoga i majku!«
20n mu odgovori: »U¢itelju, sve sam to ¢uvao od svoje mladosti.« *'Isus ga nato
pogleda, zavoli ga i rekne mu: »Jedno ti nedostaje! Idi i $to ima$, prodaj i podaj
siromasima pa ¢e$ imati blago na nebu. A onda dodi i idi za mnom.« ??On se na
tu rije¢ smrkne i ode Zalostan jer imaSe velik imetak. »*Isus zaokruzi pogledom pa
¢e svojim ucenicima: »Kako li ¢e teSko imuénici u kraljevstvo Bozje!« **Uc¢enici
ostadoSe zapanjeni tim njegovim rije¢ima. Zato im Isus ponovi: »Djeco, kako je
teSko u kraljevstvo Bozje! »Lakse je devi kroz uSice iglene nego bogatasu u kra-
ljevstvo Bozje.« **Oni se jo$ veéma snebivahu te ¢e jedan drugome: »Pa tko se
onda moze spasiti?« *'Isus upre u njih pogled i rece: »Ljudima je nemoguce, ali
ne Bogu! Ta Bogu je sve moguce!« **Petar mu poce govoriti: »Evo, mi sve osta-
vismo i podosmo za tobom.« ?Rece Isus: »Zaista, kazem vam, nema ga tko ostavi
kuéu, ili bracu, ili sestre, ili majku, ili oca, ili djecu, ili polja poradi mene i poradi
evandelja, 3’a da ne bi sada, u ovom vremenu, s progonstvima primio stostruko
kuca, i brace, i sestara, i majki, i djece, 1 polja — i u buduéem vijeku zivot vjecni.
31 A mnogi prvi bit ¢e posljednji i posljednji prvi.«

Kontekst retka Mk 10,29b je cijela perikopa koja govori o nekom bogatasu
koji susrece Isusa na putu u Jeruzalem i pita ga o vje¢nom Zivotu i §to valja Ciniti
da bi ga se bastinilo (usp. Mk 10,17-31). Zadnja cjelina 10,28-31'° je razgovor
izmedu Isusa i njegovih ucenika kad je ve¢ bogata$ otiSao zalostan. Naime Pe-
tar preuzima inicijativu i poce govoriti: »Evo, mi sve ostavismo i podosmo za
tobom« (Mk 10,28). Znacajan je izri¢aj »podosmo za tobom« (hvkolough,kamen
soi). Nalazimo perfekt glagola avkolouge,w, a to znaci ne samo da Petar i ostali

»Das verheifiene Heil. Narratologische und textpragmatische Uberlegungen zur markinischen
Motivation der Leidensnachfolge in Mk 8,22 — 10,52«, SNTU A/B (2001) 10: »Prije svega je
to inkluzija oba simbolicki misljena pri¢anja o ozdravljenju slijepca (8,22-26; 10,46-52) kao i
tri koraka koji oblikuju strukturu: navjestaj muke — nesporazum — pouka koji se tek s 10,32s
ponavljaju, sve to ¢ini nevjerojatnim da 10,1-31 mozZe odvratiti Citatelja od sveobuhvatne teme
Markove koncepcije. K tome dolazi da je nerazumijevanje ucenika u 10,10.13.24.26 dalje jako
naglaSeno. To ne predstavlja samo odrednicu, nego osobito zguSnjavanje i povezuje spretno
teme rastave braka (10,2-12) isto tako obraéenja i vjernosti (10,17-31) s makrokontekstualno
postavljenim razvojem slike ucenika.«

10 »Kratku epizodu treba shvatiti kao samostalnu cjelinu. Ona uvodi novu temu, o nagradi u¢eni-
ka. S onim $to prethodi vise je asocijativno povezana, prije svega po navodenju nasljedovanja i
vje¢noga zivota. Budu¢i da su nasljedovanje i pitanje ucenistva dio Markova programa, mora se
racunati s tim da je evandelist stavio cjelinu na to mjesto.«; usp. J. GNILKA, Markus, 91.
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podose za njim nego da su jos tu, iza njega."! Prvo $to su u€inili bilo je da su sve
ostavili (avfh,kamen), to se dogodilo jedamput (aorist!), a posljedica da su posli za
Isusom, posto su sve ostavili, je da su jo$ tu. Ova dva glagola tako usko povezana
nalazimo jo$ u Mk 1,18. Tu je rije¢ o pozivu koji je Isus uputio Petru i Andriji na
Galilejskom moru. Naime rije¢ je o odgovoru na Isusov poziv: »Hajdete za mnom
1 u€init ¢u vas ribarima'? ljudil« (Mk 1,17). Ne govore niSta, nego bespogovorno
izvr$avaju ovaj poziv: »Oni odmabh ostavi$e mreZe i podose za njim« (Mk 1,18)."
Usporedimo ove dvije tvrdnje, Petrovu i onu koja nam o njemu govori:

Mk 10,28: Evo, mi sve ostavismo i podosmo za tobom
Mk 1,18: Oni odmah ostaviSe mreZe i podoSe za njim

Imamo dvije koordinirane radnje u Mk 10,28: ostavismo sve i jo§ smo tu (iza
tebe). U Mk 1,18 particip aorista izrazava vecu povezanost s glagolom »poci za,
slijediti«. Efekt izriaja »ostavismo sve« vidimo u zametku u »ostaviSe mreze«
(usp. takoder Mk 1,20). O »mrezamac je ovisilo sve, cijela egzistencija, jer su po
profesiji bili ribari. No u ovoj diskusiji s Isusom on pod »svim« podrazumijeva:
kuéu, bracu, sestre, majku, oca (usp. takoder Mk 1,20), djecu, polja (usp. Mk
10,29)". Matej i Luka imaju jo$ u ovom nabrajanju i zenu (usp. Mt 19,29; Lk
18,29), a Luka izostavlja sestre, majku, oca i polja, a ima roditelje. Ovakvo na-
brajanje nalazimo jo$ u Q 14,26: »[<Tko>] ne mrzi oca i majku, ne <moze biti>
moj <ucenik>; i [<tko>] <ne mrzi> sina i kéer, ne moZe biti moj ucenik«', od-
nosno u Lk 14,26: »Dode li tko k meni, a ne mrzi svog oca i majku, Zenu i djecu,
bracu i sestre, pa i sam svoj zZivot, ne moze biti moj u¢enik!« i u Mt 10,37: »Tko
ljubi oca ili majku viSe nego mene, nije mene dostojan. Tko ljubi sina ili kéer vise

Usp. M. CIFRAK, »Neka se odrekne samoga sebe ili neka zanijece samoga sebe (Mk 8,34bb)!?«,
Bogoslovska smotra 69 (1998) 160-161.

»Njihovo ribarsko zanimanje je promijenilo "pol’. U prenesenom smislu ostat ¢e vjerni svom
dosada$njem poslu. Pozvani nisu "opcinjeni’. Put nasljedovanja je poziv pozvanima da prijasnje
sposobnosti u¢ine plodnima na novi nacin.«; usp. G. FISCHER, »’Und vorbeigehend sah er ...’
Die ersten Jiinger Jesu. Mk 1,16-20 und 2,14-17«, Auf dein Wort hin. Berufung und Nachfolge
in der Bibel (Innsbruck — Wien 1995) 100.

»Ovom predstavljanju odgovara sazeto izvrSenje sadrzaja Isusovog navijestanja u Mk 1,15:
Peplh,rwtai o’ kairo.j kai. h;ggiken h' basilei,a tou/ geou/\ metanoei/te kai. pisteu,ete evn tw/|
euvaggeli,w|AObaimperativametanoei/tekai.pisteu,eteevntw/|euvaggeli,w|ur. 1 5zahtijevajuneizo-
stavnu poslugnost koju ilustrira poziv uéenika koji slijedi, Simuna i drugova. Markova struktura
i nacin pripovijedanja su utoliko dosljedno provedeni i u sebi se slazu.«; usp. M. BOHM, »Nach-
folge aus Erfahrung. Redaktionskritische Beobachtungen zur Berufung der ersten Jiinger bei
Markus und Lukas«, Gedenkt an das Wort (FS. W. Vogler; Leipzig 1999) 28.

14 Usp. E. BEST, »Mark’s Preservation of the Tradition«, L Evangile selon Marc. Tradition et
rédaction (BETL 34; Gembloux — Leuven 1974) 25.

15 Usp. P. HOFFMANN - C. HEIL, (hrsg.), Die Spruchquelle, 96-97.
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nego mene, nije mene dostojan«. U ovom nabrajanju uo¢avamo da osobito Luka
kad preuzima Mk 10,29 i Q 14,26 uvrstava kao objekt odricanja i Zenu, a Matej
samo kad slijedi Mk 10,29. U kakvom odnosu stoje ovi tekstovi, tj. Mk 10,29//Mt
19,29//Lk 18,29 i Q 14,26, odnosno Lk 14,26 i Mt 10,37? Usporedimo naprije
Mk 10,291 Q 14,26:

Mk 10,29: nema ga tko ostavi kucu, ili bracu, ili sestre, ili majku, ili oca, ili djecu,
ili polja poradi mene i poradi evandelja,

Q 14,26: [<Tko>] ne mrzi oca i majku, ne <moze biti> moj <ucenik>; i [<tko>]
<ne mrzi> sina i kcer, ne moze biti moj uc¢enik.

Mozemo li govoriti o duplikatu, odnosno o dvostrukoj tradiciji, starini i
vaznosti ovih Isusovih rije¢i? J. Ernst misli da Marko nije sam oblikovao ova dva
izri¢aja, tj. Mk 10,29 i 30, nego da ih je uzeo iz predloska na koji upucuju dublete
Mt 19,29/10,37 1 Lk 18,29/14,26.' Odatle zakljucujemo da je Mateju i Luki sta-
lo da sacuvaju oba izvora, i Marka i Q, a oni onda svjedoce o visokoj starosti i
vaznosti ovih izri¢aja o nasljedovanju."’

Za Mk 10,29 to znaci da se Petar poziva na svoje biti iza Isusa, na putu (eivj
o'do,n; Mk 10,17; razl. Mt 19,16; Lk 18,18), $to je Markova karakteristika, i po-
ziv upravljen bogatasu poziva da sudjeluje bas na ovom istom putu kojim Isus
sada ide (deu/ro avkolou,qei moi; Mk 10,21).'* Motiv ostavljanja svega nalazimo u
rijeCima »poradi mene i poradi evandelja« (Mk 10,29; usp. takoder Mk 8,35).

U Q je jasno da je put odbijanja svakog obiteljskog obzira i veze radikalna
posljedica Isusovog dozivljaja Boga. Ovaj logion odrazava Isusov sukob s vla-
stitom obitelji (usp. Mk 3,21). No kako danas iziéi s tim rije¢ima na kraj? Sto reéi
o »mrznji«? Ve¢ nalazimo u Matejevoj'® redakciji supstitut za mrznju — ljubav,
time se zapravo ne zeli govoriti o mrznji kao osjeéaju nego o stavu koji se izvana
¢ini kao mrznja, a zapravo je rije¢ o prvenstvu koje dajemo Isusu u odnosu na
nasebliznje:»visenegomene«(u pe.revme,;Mt10,37).2Isusnemotiviraobeéanjem

16 Usp. J. ERNST, Markus, 299.
17 Usp. takoder C. HEIL, »Was«, 80.

18 Usp. E. MANICARDI, /] cammino di Gesui nel Vangelo di Marco. Schema narrativo e tema cri-
stologico (AnBib 96; Rome 1981) 105.

Usp. M. EBNER, Jesus — ein Weisheitslehrer? Synoptische Weisheitslogien im Traditionspro-
zess (HBS 15; Freiburg — Basel — Wien — Barcelona — Rom — New York 1998) 101: »Matej
nije mogao mirno ostaviti ovu mrznju kao uvjet nasljedovanja nakon §to za njega upravo odri-
canje od mrznje Cini bit kr§¢anstva, kako naglasava u ’antitezi’ o ljubavi prema neprijateljima
(5,43s).«

20 Usp. C. HEIL, »Was«, 81.84.
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nagrade kao §to to nalazimo u Mk 10,30% i to stostruko. Izostavljanjem »oca« u
ponovnom dobitku stavlja se naglasak na stupanje u novu »obitelj«, ne patrijarhal-
nu, nego obitelj u kojoj vise nitko ne namece svoj autoritet vladanja, obitelj brace
1 sestara.”? Ponovnim dobivanjem polja i kuéa priziva zapravo u pamet udjel u
posjedovanju »obeéane zemlje«, a koju su Isusovi nasljedovatelji napustili da bi
zadobili novu obitelj. To dobivaju, ali s progonstvima zbog Rijeci (usp. Mk 4,17;
takoder Mk 13,9b-10).2 U ovu Semu uklapa se govor o krizu kako to i nalazimo
uMk 8,341 Q 14,27.

1.2. Mk 8,34

3*Tada dozva narod i u¢enike pa im reée: »Hoce li tko za mnom, neka zanijece
samoga sebe, neka uzme svoj kriz i neka ide za mnom.«

Mk 8,34 je dio perikope Mk 8,34 — 9,1. Ovaj Isusov naputak o nasljedovanju
nalazimo i kod Mt 16,24 i Lk 9,23.% Kad je rije¢ o usporedbi s Q 14,27 tada nala-
zimo sljedece slicnosti i razlike:

Mk 8,34: Hoce li tko za mnom, neka zanijeCe samoga sebe, neka uzme svoj
kriZ i neka ide za mnom
Q 14,27: ... Tko ne uzme svoj kriz i ne ide za mnom, ne moze biti moj ucenik.

Nalazimo klju¢ne pojmove kriz, tj. svoj kriz i i¢i za mnom (to.n stauro.n auv-
tou/1avkolougei/n moi). Vidimo da je glagol »zanijekati« Markov motiv koji onda
nalazimo i kod Mt (avparne,omai) i kod Lk (samo simplex avrne,omai).>* Govor o
krizu karakteristican je za izvrSenje smrtne kazne nad Isusom i kriz stoga nalazi-

2

Drukéije usp. G. FISCHER, »’Was soll ich tun, damit ich ewiges Leben erbe?’ Nachfolge Jesu
und das Problem des Reichtums. Mk 10,17-31«, Auf dein Wort hin. Berufung und Nachfolge in
der Bibel (Innsbruck — Wien 1995) 112: »Odricanje od posjedovanja i $toviSe od navezanosti
na ljude, koje preuzimaju na sebe Isusovi ucenici zbog Radosne vijesti, ne stoji u nikakvoj
vezi s obe¢anom nagradom. Pocetno ¢e je ucenici iskusiti ve¢ ’sada u ovo vrijeme’, konacno u
vjecnom zivotu ’u svijetu koji dolazi’.« M. STOWASSER; »Heil«, 14: »Isus ne odgovara njemu
iucenicima s obe¢anjem nagrade, nego s logionom ¢iji je uvod svjesno zadrzan opcenit: ouvdei,j
evstin olj avfh/ken ...«

22 Usp. G. LOHFINK, Braucht Gott die Kirche? Zur Theologie des Volkes Gottes (Freiburg — Ba-
sel — Wien 21998) 166-167.

Usp. takoder A. POPOVIC, »Ugenici u Markovu evandelju. Od prvih poziva do ponovnog poziva
nevjernih ucenika«, Verbi minister et omnis creati cultor (FS. V. Slugi¢; Sarajevo 1998) 240.

24 Za sinopticku usporedbu vidi M. CIFRAK, »Neka«, 160!
% Usp. M. CIFRAK, »Neka, 158. G. FISCHER, »Und vorbeigehend«, 105.

23
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mo u Mk 15,21.30.32. Simun Cirenac prisiljen je uzeti njegov kriz (Mk 15,21).2¢
Prolaznici su pogrdivali raspetog Isusa: »Sidi s krizal« (Mk 15,30). Jednako tako
su govorili i glavari svecenicki i pismoznanci (usp. Mk 15,32). Iz ovoga vidimo
da je poziv na uzimanje kriza i na nasljedovanje zapravo poziv da se bude sudi-
onikom kriznog puta, puta kojemu je odrediste Golgota (Lubanjsko mjesto). U
tom kontekstu govori se o nijekanju samoga sebe u kojem E. Manicardi*’ vidi
odbijanje svjedocenja na sudu u korist optuzenika i kao posljedicu presude on-
da smrtnu kaznu, tj. kriz. Moram priznati da ne vidim bas najbolje na koji nacin
takvo shvacanje odgovara pozivu na nasljedovanje. Naime, tko je optuzenik? Ja
sam ili sam ja preSutio svjedocenje u korist nekoga drugoga? Po Manicardiju ocito
ja sam nijeCem, odbijam dati svjedoCanstvo za sebe i posljedica toga je izvrSenje
smrtne kazne. Dakle u pitanju je moja spremnost na smrt. No to nije odgovor na
pitanje »zasto« s jedne strane i s druge strane to nijekanje nije moguée ponavljati,
ono se moze dogoditi samo jedamput (aorist!)*, osim toga ako sam umro kako
¢u slijediti Isusa i to neprekidno (prezent!), mozda kao »mrtvac, ili samo u toj
fazi pogubljenja na krizu. 1z konteksta Petrova zatajenja proizlazi da zanijekati
sebe znaci na upit o vezi s Isusom dati potvrdan odgovor, a ne poput njega koji
je, zele¢i sebe spasiti, na upite odgovarao negativno.”? Ne mogu slijediti nekoga
koga nijeCem, nego koga priznajem, ispovijedam — Isusa, on je u prvom planu, a
ne ja. I to Isus koji ide na kriz. Ja mu se priklju¢ujem na kriznom putu koji je za-
poceo ve¢ u Mk 3,6: »Farizeji izidu i dadnu se odmah s herodovcima na vijecanje
protiv njega kako da ga pogube«.** Na potrebu c¢uvanja od kvasca farizejskog i
Herodovog upozorava Isus svoje ucenike u Mk 8,15. Neki od farizeja i herodo-
vaca poslani su da uhvate Isusa u rijeci (usp. Mk 12,13), a poslali su ih glavari
svecenicki, pismoznanci i starjeSine (usp. Mk 12,12). Glavari sveéenicki i pismo-

26 Usp. takoder M. EBNER, Jesus, 99: »Formulacija i[na a;rh| to.n stauro.n auvtou/ koja je u 15,21
— odnosi se na gredu Isusova kriza — narativno usidrena, precizno je unaprijed uzeta u 8,34: kai.
avra,tw to.n stauro.n auvtou/ — ovdje se reflektira unatrag na vlastitu situaciju uéenika.«

27 Usp. E. MANICARDI, /I cammino, 183: »I glagol avparnei/sgai i uzimanje kriza dolaze jasno

iz sudskog rjecnika: prvi oznacava odbijanje davanja svjedoCanstva u korist optuzenika, dru-

gi oznacava neposrednu posljedicu smrtne osude. S ovom vrlo snaznom slikom Isus i Marko
oznacavaju da onaj koji zeli nasljedovati mora biti spreman zrtvovati vlastiti zivot u svakom
trenutku.«

Usp. takoder A. POPOVIC, »Uéenici«, 205.

% Usp. M. CIFRAK, »Neka, 161.

3

2

>3

»Levijev poziv se u Markovom evandelju nalazi povezan s prepirkom zasto Isus sjedi za stolom
zajedno s carinicima i gre$nicima (2,15-17). Ova prepirka, koja doprinosi tome da izazove
smrtni konflikt izmedu Isusa i zidovskih hijerarha (3,6), upozorava u kontekstu niza (koji je
evandelistu ve¢ unaprijed dan) galilejskih prepirki (2,1 — 3,5.6) na prethodnu perikopu, diskusiju
o tome da li Isus kao Sin Govjedji ima vlast oprastati grijehe (2,10).«; usp. T. SODING, »Die
Nachfolgeforderung«, 299.
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znanci Zele pogubiti Isusa nakon ¢is¢enja Hrama (usp. 11,18), kao i pred blagdan
Pashe i Beskvasnih kruhova (usp. Mk 14,1). Cijeli Isusov javni Zivot od Galileje
do Jeruzalema izlozen je smrtnoj prijetnji. No Luka, za razliku od Marka, vidi
uzimanje kriza kao svakodnevnu odluku (kag’ h*me,ran; Lk 9,23) i odreduje prema
tome »nasljedovanje« kao hodanje kriznim putem kojim je upravo Isus prosao.*!
Po Q 14,27 je to pravilo da netko bude Isusov ucenik.?? Tim rije¢ima govori Luka
u 14,27: »I tko ne nosi svoga kriza i ne ide za mnom, ne moze biti moj ucenik,
a Matej u skladu s 10,37 izri¢aj »ne moZze biti moj ucenik« mijenja u »nije mene
dostojan« (Mt 10,38). Time Matej podcrtava vezu s posljednjim sudom (usp. Mt
22,8), tj. kako opravdati c¢injenicu »biti Isusov ucenik« pred posljednjim sudom
koji dolazi.® Ali i Marko takoder odmah nakon prvog navjestaja muke (usp. Mk
8,31) suprotstavlja teme spasenja i suda (usp. Mk 8,35.38). Na posljednjem sudu
spasiti ili izgubiti Zivot (r. 35: yuch.n sw,|zein/avpollu,nai) ovisi za svakoga o spre-
mnosti da prihvati nasljedovanje patnje kako stoji u r. 34 kao izraz priznavanja
Sina ¢ovjecjeg u neprijateljskom okruzenju (r. 38).3

1.3. Mk 8,35

3 »Tko hoée Zivot svoj spasiti, izgubit ¢e ga; a tko izgubi zivot svoj poradi
mene i evandelja, spasit ¢e ga.«

1 ovaj redak je dio perikope Mk 8,34 —9,1. Paralele imamo u Mt 16,25 i Lk 9,24,
te Q 17,33. I opet ova dvostrukost predaje izaziva na ras¢lambu izvora, Marka i Q:

Mk 8,35:  Tko hoce Zivot svoj spasiti, izgubit ¢e ga; a tko izgubi Zivot svoj po-
radi mene i evandelja, spasit ¢e ga.

Q 17,33:  [Tko] svoj zivet nade, izgubit ¢e ga; a [tko] svoj Zivet [poradi mene]
izgubi, naci ¢e ga.

3

Usp. H. SCHURMANN, Das Lukasevangelium. Erster Teil. Kommentar zu Kapitel 1,1 — 9,50
(Freiburg — Basel — Wien 2001) 542. Drukéije E. MANICARDI, I/ cammino, 185: »Zanijekati
sami sebe, uzeti kriz, slijediti Isusa (usp. 8,34b) ne znaci podnositi svaki dan teskoce koje Zivot
namece ili teSkoce osobne ustrajnosti u kr§¢anskom Zivotu, nego zeli reci spremanje na susret s
neprijateljstvom na koje nailazi evandelje u preljubnickom i greSnom narastaju (r. 38).« Pri tom
se poziva na Schiirmanna koji bi to isto znacenje pridavao Lk 9,23.

»Kod Marka je logion formuliran kao zahtjev ne viSe u indikativu kao pravilo kao u Q. Sadrzaj-
no se kod Marka ne radi o nacelnom pitanju da /i netko moze biti Isusov ucenik ili ne — to stoji
u Q za diskusiju —, nego o preciziranju uvjeta nasljedovanja, upravo nijekanja samoga sebe i
spremnosti na uzimanje kriza. Nasljedovanje, odnosno iéi za Isusom, po sebi se pri tom opéenito
pretpostavlja.«; usp. M. EBNER, Jesus, 99.

3 Usp. C. HEIL, »Was, 84.

3 Usp. M. STOWASSER, »Heil«, 17.
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Imenica »zivot« i glagol »izgubiti« su zajednicki Marku i Q. [ upravo ovaj izricaj
»izgubiti Zivot« je s velikom vjerojatno$cu onaj koji pokazuje oblik stariji od Marka
1 Q.% Vratimo se Marku i njegovim paralelama. Kod Luke je sve identi¢no osim $to
izostavlja »poradi evandelja« (usp. Lk 9,24), kao i Matej (usp. Mt 16,25). E. Mani-
cardi razrjeSava »poradi evandelja« izricajem »mojih rijei« (tko se zastidi) ur. 38 i
vidi sadasnje vrijeme kao vrijeme koje se protivi Bogu i njegovim planovima (prelju-
bnicki i gresnicki narastaj), a u kojem Isusov ucenik moze navijeStati evandelje.*
Izri¢aj »poradi mene i poradi evandelja« je karakteritican za Marka jer ga nalazimo
iu Mk 10,29 za razliku od Mateja koji ima »poradi moga imena« (usp. Mt 19,29) i
Luke koji ima »poradi kraljevstva Bozjeg« (usp. Lk 18,29). Mozemo re¢i da izgubiti
zivot »poradi mene i poradi evandelja« znaci za Marka ostaviti kucu, ili bracu, ili
sestre, ili majku, ili oca, ili djecu, ili polja s jedne strane i s druge strane »predavat
¢e vas vije¢ima i tuéi vas u sinagogama, pred upraviteljima i kraljevima stajat cete
zbogmene(e[nekenevmou/),njimanasvjedocanstvo«(Mk13,9).”’OdmahMarkona-
dodaje da »treba da se najprije svim narodima propovijeda evandelje« (Mk 13,10).%
Opet nalazimo »evandelje« u neposrednoj blizini izricaja »poradi/zbog mene«.
Izri¢aj »njima na svjedoCanstvo« vraca nas u instrukciju poslanja dvanaestorice u
Mk 6,11: »Ako vas gdje ne prime te vas ne poslusaju, izidite odande i otresite prah
ispod svojih nogu njima za svjedocanstvo«. I u opisu ¢uda ozdravljenja gubavca
nalaze se »za svjedoCanstvo« ono Sto propisa Mojsije (usp. Mk 1,43). Tako da iz
toga proizlazi da je evandelje nastavak onoga S§to je propisao Mojsije, nastavak
Zakona, nastavak Tore, odnosno da ga nalazimo na istom nivou, nivou Bozje rijeci.
Nalazimo kontinuitet Staroga i Novoga zavjeta. I opet da je evandelje rijec i1 djelo
(¢udo), verba et gesta.** Marko vidi spaSavanje zivota kao nagradu, odnosno ono §to

% »Vjerojatno treba prepoznati najstariji oblik iza mjesta koje je pred nama (bez »zbog mene i zbog
evandelja«).«; usp. J. ERNST, Markus, 249. Drukéije B. LUJIC, »Biti Isusov ucenik u svjetlu
’izgubiti — dobiti’. Egzegetska interpretacija Mk 8,34-35«, Bosna franciscana 111/3 (1995) 58.

¢ Usp. E. MANICARDI, I/ cammino, 184-185.

37 »UCenici se ne mogu oteti ovim nepravednim akcijama samovolje. Ali oni moraju i trebaju
pokusati uz pouzdanje u pomo¢ Duha Svetoga uzeti prisilu sudskih preslusavanja kao prigodu
svjedocenja za evandelje (13,9s). Po gledanju evandelista time opterecuju odmah one koji ih
progone — ukoliko im kroz svoj navjestaj pokazuju njihovu nepravednost.«; usp. T. SODING,
»Leben nach dem Evangelium. Konturen markinischer Ethik«, Der Evangelist als Theologe.
Studien zum Markusevangelium (SBS 163; Stuttgart 1995) 192.

»Navjestaj evandelja vrijedi po 13,10 1 za *narode’ izvan Izraela. Time dolazi do izrazaja pouskr-
sno daljnje navijeStanje evandelja za koje *dvanestorica’ imaju temeljno znacenje zbog sjecanja
na Isusa i njegovo univerzalno navijestanje spasenja.«; usp. K. KERTELGE, »Jiingerschaft und
Nachfolge. Grundlegung von Kirche nach Markus«, Der Evangelist als Theologe. Studien zum
Markusevangelium (SBS 163; Stuttgart 1995) 158.

% Usp. takoder T. SODING, »Die Nachfolgeforderung«, 305: »Nasljedovanje kriza vodi po Markovu
razumijevanju u zajedniStvo djelovanja i patnje s Isusom, opunomoéenim glasnikom Kraljevstva,
trpe¢im i uskrslim Sinom ¢ovjecjim — i dobiva odatle nadu u eshatolosko spasenje.«

w
3
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odgovara teoloskom pasivu »biti spasen« (swgh,setai) kako nalazimo u Mk 13,13:
»Svi ¢e vas zamrziti zbog imena moga. Ali tko ustraje do svrSetka, bit ¢e spasen«.
Obecanje spasenja vrijedi za one koji ustraju usprkos mrznji koja je uzrokovana zbog
njihove vjere u Isusa.* Vidimo da je poziv na nasljedovanje bitno vezan uz Isusovu
osobu (usp. takoder Mk 10,21.29s.), no njegov autoritet implicitno odreduje — kako
pokazuje gore spomenuti pasiv — Bog.*' Ova upucenost na Isusovu osobu u svjetlu
govora o mucenistvu u Mk 8,35 1 10,39 znaci i za ucenike prema trostrukom navje-
Staju muke (usp. Mk 8,31; 9,31; 10,33-34) pozitivhu suprotnost, tj. uskrsnuce.*

Vratimo se tekstu Q kod Mateja i Luke. Mt 10,39 ima: »Tko nade svoj Zivot,
izgubit ¢e ga, a tko izgubi svoj Zivot poradi mene, naéi ¢e ga«, a kod Lk 17,33 stoji:
»Tko god bude nastojao Zivot svoj saCuvati, izgubit ¢e ga; a tko ga izgubi, Ziva ée
ga sacuvati«. Proizlazi da su i opet kljucne rijeci »svoj zivot« i glagol »izgubiti«. Ma-
tejeva verzija je bliza Q 17,33 jer nalazimo izri¢aj »poradi mene« (usp. takoder Mt
16,25),zatim glagolekojistojeuaoristu(eu rw,n/avpole,saj) zarazlikuod Mk 8,35, Mt
16,25iLk17,33(qe lh|sw/sai/avpole sei;ge Ih|sw/sai/avpole,sh|;zhth,sh|peripoih,sasqai/
avpole,sh|).Participimaaorista(eu’rw,n/avpole,saj)uMt10,391Q 17,33 stojenasuprot
futurski oblici avpole,sei/eu’rh,sei ¢ime je podvucen odnos izmedu stvarnih ¢injenica
proslosti i eshatoloske »naknade«.* Kod Mateja je kontekst ovoga logiona govor
ucenicima (10 poglavlje) i redak nalazimo odmah iza Q 14,26 1 27, tj. iza Mt 10,37
i 38, $to bi znacilo da je Luka promijenio izvorno mjesto i kontekst ovog logiona.*
I kod Luke se Isus obra¢a ucenicima i govori im o ponasanju kad dode Sin Covjed;ji
na kraju vremena (usp. Lk 17,22-37). Dakle kod Luke imamo izdvojeno Q 14,26-
27,te Q 17,33, tj. Lk 14,26-27, te Lk 17,33. U prvom slucaju govorimo o perikopi
Lk 14,25-35, au drugom o ve¢ spomenutom govoru ucenicima u Lk 17,22-37. M.
Ebner* postavlja pitanje o izvornom kontekstu u Q i zaklju€uje da je to eshatoloski
govor u sklopu Lk 17,31s. i konstruira ovako izvorni tekst:

0 'sw/sajth.nyuch.nauvtou/avpole seiauvth.nkai.o avpole sajth.nyuch.nauvtou/sw,seiauvth,n
Tko spasi svoj zivot, izgubit ¢e ga; a tko izgubi svoj Zivot, spasit ¢e ga.

% Usp. A. RUCK-SCHRODER, Der Name Gottes und der Name Jesu. Eine neutestamentliche
Studie (WMANT 80; Neukirchen-Vluyn 1999) 112.

Usp. T. SODING, »Die Nachfolgeforderung«, 308-309.
42 Usp. M. STOWASSER, »Heil«, 17.19-20.
4 Usp. M. EBNER, Jesus, 112.

4

4

kS

»Za pitanje rekonstrukcije slijeda Q-tekstova postavlja se utoliko problem kada Matej postupa
slobodnije s Markovim tekstom nego Luka, no ipak uvijek tako da slijed ostaje bitno sacuvan,
djelomice je Stovise vrlo to¢no reproduciran. Moguce je naravno da Matej druk¢ije postupa s Q
nego li s Markom — o tom onda ipak treba voditi raduna i kod Luke.«; usp. J. SCHROTER, »Die
Bedeutung, 48 bilj. 37.

4 Usp. M. EBNER, Jesus, 112-118.
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S obzirom na Marka i Q vidimo da je rije¢ o dvije razli¢ite adaptacije ovog
logiona »zivot spasiti«. U Q vidimo paradigmu »Entriickung«* (usp. Lk 17,34s),
a isto tako i u Marku*’, odnosno u predmarkovskoj tradiciji. Naime u Mk 14,62
¢itamo aluziju na Ps 110,1: »I gledat ¢ete Sina Covjecjega gdje sjedi zdesna Sile«.
Nazvavsi Isusa to.n evstaurwme,non mladi¢ je privukao paznju na zadovoljstinu
koja je izrazena odsutnoscu tijela (usp. Mk 16,6), a koja je interpretirana kao
Isusov povratak k Ocu odakle ¢e doci (usp. Mk 14,62; 13,26; 8,38).%

2. Q, Markovo evandelje i Isus

Zelimo vidjeti ova tri logiona o nasljedovanju Q 14,26.27; 17,33 i njihove
paralele Mk 8,34.35; 10,29 na tri nivoa: u Zivotu zajednice Q, Markove zajednice
1u Zivotu Isusovu.

21.0

Q 14,26: [<Tko>] ne mrzi oca i majku, ne <moze biti> moj <ucenik>; i [<tko>]
<ne mrzi> sina i kcer, ne moze biti moj uc¢enik.

Q 14,27: ... Tko ne uzme svoj kriz i ne ide za mnom, ne moze biti moj ucenik.

Q 17,33: [Tko] svoj zivot nade, izgubit ¢e ga; a [tko] svoj Zivot [poradi mene]
izgubi, nadi e ga.

Uvjet da netko bude Isusov ucenik je prije svega bezuvjetno nasljedovanje (Q
14,26), zatim je ovaj radikalni potez nasao svoj komentar u Q 14,27. Ovaj tekst
reflektira Isusovu smrt® i radikalizira jo§ vise Isusovo nasljedovanje. Na tom kri-
Znom putu izgubiti Zivot znaci naci ga, a §to zapravo govori u prilog uzdignucu
(usp. Q 17,33-34) s kojim je zavrsio i [susov Zivot, tj. krizni put. No ove Isusove
rijeci su rijeci zivog Isusa koji je kod Oca, a ne oporuka nekog tko je mrtav. Nagla-
Savanje Isusovog spasenjskog poslanja u Q sluzi kao ekvivalent za izricaj o »uzdi-
gnuéu« ukoliko je ono nacin izrazavanja funkcije i polozaja uzdignutog Isusa.”* S
obzirom na nasljedovatelje govorimo onda o kona¢noj osudi, kazni ili konacnom
spasenju ako Zele »naci Zivot«.”!

4 Usp. M. EBNER, Jesus, 121.
47 Druk¢ije M. EBNER, Jesus, 121.

% Usp. D. A. SMITH, »Revisiting the Empty Tomb: the Post-mortem Vindication of Jesus in Mark
and Q«, NT'45 (2003) 137.

4 Usp. D. A. SMITH, »Revisiting«, 124.

50 Usp. W. THUSING, Erhéhungsvorstellung und Parusieerwartung in der dltesten nachosterlichen
Christologie (SBS 42; Stuttgart 1969) 57.

31 Usp. G. C. BOTTINI, Introduzione all’opera di Luca. Aspetti teologici (Jerusalem 1992)
167.169.
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2.2. Markovo evandelje

Mk 10,29: nema ga tko ostavi kucu, ili bracu, ili sestre, ili majku, ili oca, ili djecu,
ili polja poradi mene i poradi evandelja,

Mk 8,34: Hoce li tko za mnom, neka zanije¢e samoga sebe, neka uzme svoj kriz
i neka ide za mnom

Mk 8,35: Tko hoce Zivot svoj spasiti, izgubit ¢e ga; a tko izgubi zivot svoj pora-
di mene i evandelja, spasit ¢e ga.

Premda su ucenici rekli da su sve (pa,nta)* ostavili (usp. Mk 10,28), obecava
im Isus da su sada usli u jednu vecu obitelj i da ¢e u buduénosti imati Zivot vjecni
(usp. Mk 10,29-30).” S kljué¢nom rijeci diwgmo,j (Mk 10,30) najavljen je progon
1 opasnost da se zakaze, da sve propadne (usp. Mk 8,34-38). Vizija proslavljenog
Sina ¢ovjecjeg u Markovom evandelju zapocinje s raspinjanjem.** Andeo upravlja
ucenike prema Galileji kamo ide Isus (proa,gein; usp. Mk 14,28; takoder 10,32)%
i gdje ¢e ga vidjeti (usp. Mk 16,7).5¢ I ne radi se o eshatoloskoj viziji Isusove slave
nego o susretu sa Sinom ¢ovjecjim koji je ve¢ proslavljen (usp. takoder Mk 9,9).%
Kriz i nijekanje upucuju na Petrovo zatajenje prije sudskog procesa, muke, smrti
i uskrsnuca.

2.3. Isus

Isus iz Nazareta je iskusio da pred Bogom nema uzmaka. Radi se o odluci
po kojoj Covjek svoj zivot definitivno nalazi ili gubi (usp. Mk 8,35; 10,29; usp.
takoder Mk 9,42-48). Stoga mogu ove antiteticke rijeci iz Q 14,26 1 Q 17,33 biti

32 Usp. Mt 19,27, razl. Lk 18,28.

3% Usp. J. S. KLOPPENBORG VERBIN, »Das Jesus-Bild des Spruchevangeliums Q«, BK 54
(1999) 76-77.

5 yKada Sin ¢ovjeéji dode "u slavi svoga Oca’, ova osebujna formulacija pretpostavlja redakcijsko
mijesanje tradicije o Sinu Covjecjem s kristologijom o Sinu Bozjem koja nosi Markovo evande-
lje. Sli¢no je povezan u Mk 14,61s. Krist i Sin Blagoslovljenoga sa Sinom ¢ovje¢jim koji sjedi
zdesne Boga i koji dolazi. Marka ocito zanima sinteza razli€itih kristoloskih predodzbi koje su
mu unaprijed dane.«; usp. . HOFFMANN, »Der Menschensohn in Lukas 12.8«, NTS 44 (1998)
377.

55 Usp. A. POPOVIC, »Ugenici«, 241-245.

56

»Time se dozivlje u svijest da zivot ucenika treba posvema zahvaliti milosti BoZzjoj. Istodobno
se, medutim, mimo tog egzistencijalno spoznatljiva puta, daje do znanja, da se Isusa moze spo-
znati tek preko njegova kriza i uskrsnuca.«; usp. J. GNILKA, Teologija Novoga zavjeta (Zagreb
1999) 137.

Usp. J. CABA, Cristo, mia speranza é risorto. Studio esegetico dei »vangeli« pasquali (Cinisel-
lo Balsamo 1988) 156-157.
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Isusove (potvrdujuéi identitet zemaljskog Isusa s onim koji dolazi).*® Put naslje-
dovanja zahtijeva odreknuce od svakog obiteljskog obzira i veze (usp. Q 9,57-60).
Nagrada je spaseni vlastiti Zivot.

3. Zakljucak

Tema »Nasljeduj Krista po Marku« doseze vrhunac u uskrsnu¢u/uzdignucu®,
uz uvjete da se zanijeCe samoga sebe, da se uzme svoj kriz i da se ide za Isusom,
vec proslavljenim, tj. Kristom®. Taj proslavljeni Sin ¢ovjecji koji ¢e do¢i s kona-
¢nim dolaskom kraljevstva Bozjeg znaci identi¢nost Sina Covjecjega sa zemalj-
skim Sinom Covjecjim, Isusom, koji ¢e odlucivati o ulasku u kraljevstvo Bozje
(usp. Mk 8,38).¢! Tema uzdignu¢a u Q podrazumijeva ovu proslavu Sina Covje-
¢jeg koji dolazi,* iako je bio razapet, i time priblizava kraljevstvo Bozje, a to pod-
razumijeva konflikt s vlastitom obitelji, narodom i njegovim sluzbenim krugovi-
ma. J. Gnilka® navodi dva razloga za ovo iS¢ekivanje Isusa kao Sina ¢ovjecjeg:

1. uskrsno iskustvo, presudno za identifikaciju Isusa sa Sinom covjecjim;
2. vaznost eshatoloskog navjestaja Ivana Krstitelja, pretece velikoga suda Gospod-
njeg.

Ovaj identitet daje da Isusove rije¢i obvezuju i utemeljuje vjeru Q-zajedni-
ce da je Isusov navjestaj relevantan za sadasnjost i za buducnost, a taj autoritet
pretpostavlja uskrsnuce koje samo ne postaje temom.* Premda nesumljivo Q 3,
7-9.16-17 prikazuje Ivana kao proroka koji navijesta skori sud, Ivanov govor je

58 Usp. takoder J. SCHROTER, »Markus, Q und der historische Jesus. Methodische und exegetische
Erwégungen zu den Anfingen der Rezeption der Verkiindigung Jesu«, ZNW 89 (1998).

9 »Ali Isusovo uskrsnuée je vise od opravdanja pravednika, to je uzvisenje Sina Covjecjeg zdesne

Boga (14,62; usp. 9,2-13), potvrda njegovog eshatoloskog autoriteta (9,7).« usp. R. PESCH,
Das Markusevangelium, 539.

6

S

»Povijesno 1 logi¢no, ako su autori 1 Henokove, 4 Ezrine, Markova i Ivanova evandelja
interpretirali Dn 7,13-14 u mesijanskom smislu, vjerojatnost je da im prethodi tradicija koju
su takoder pretpostavljali kompilatori Q (ma tkogod oni bili) i povijesni Isus.« usp. E. P.
MEADORS, »The ’Messianic’ Implications of the Q Material«, JBL 118 (1999) 270.

Usp. B. HEININGER, »Neues Testament«, Das Reich Gottes (Wiirzburg 2002) 103.

©2 Usp. D. ZELLER, »Entriickung zur Ankunft als Menschensohn (Lk 13,34f.; 11,29f)«, A
cause de I’Evangile. Etudes sur les Synoptiques et les Actes (FS. J. Dupont; Paris 1985) 530:
»... omogucuje koncept "udaljenje za dolazak Sina ¢ovjejeg’ Isusovim suvremenicima da drze
pred o¢ima da ¢e se njegovo pravo potvrditi usprkos njihovu odbijanju uskoro na sudu Bozjem.
Da on mora do¢i jo$ za ovog naraStaja u ime Gospodnje i postati znakom nevjernom narodu,
postaje upravo jasno iz ovdje obradenih logia.«

Usp. J. GNILKA, »Das Christusbild«, Jesus in den Evangelien (SBS 45; Stuttgart 1970) 116.
¢ Usp. U. SCHNELLE, Einleitung, 237.
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protrepticki, tj. prozet parenetskim, pedagoskim oblicima i funkcijama, kao inte-
gralni dio pareneze koja karakterizira Q.%

I iz Markovog evandelja i Q proizlazi poziv Sina Covjecjeg, proslavljenog,
kao uditelja (usp. Mk 10,17: dida,skale)® i proroka (usp. Mk 10,21 =1 Kr 19,20)
da prihvatimo navjeStaj o nadolaze¢em kraljevstvu Bozjem. Oni koji se Zele
odazvati dijele s Isusom beskuénicki zZivot putujuc¢eg propovjednika, napustaju
svoje obitelji, imovinu i sigurnost i svoj Zivot podreduju kraljevstvu Bozjem. Mk
10,17-31 pripovijeda o ¢ovjeku koji ne moze napustiti imutak i zato nije prikladan
za ovaj oblik nasljedovanja. Pravilo za ulazak u krug onih koji slijede Isusa u Q
14,26: »[<Tko>] ne mrzi oca i majku, ne <moze biti> moj <ucenik>; i [<tko>]
<ne mrzi> sina i kéer, ne moze biti moj ucenik« zvuci radikalno. Kakogod odlu-
¢ujuce bilo ostvarenje ovog pravila, radi se o »lomu«® vlastite biografije: na prvom
mjestu, iznad svih veza, stoji kraljevstvo Bozje. Ono odreduje putove u naslje-
dovanju Isusa, koji je prije svega krizni put: »Tko ne uzme svoj kriz i ne ide za
mnom, ne moze biti moj ucenik« (usp. Q 14,27; takoder Mk 8,34). A nagrada je
vlastiti zivot, kako stoji u Q 17,33: »[Tko] svoj zivot nade, izgubit ¢e ga; a [tko]
svoj zivot [poradi mene] izgubi, naéi ¢e ga«. Ovaj Isusov motiv za nasljedovanje
Marko c¢ita u svjetlu uskrsnuc¢a pridodajuci »poradi evandelja« (usp. Mk 8,35).
Sam Raspeti se ocekuje kao Sin Covjecji i s njim kraljevstvo Bozje.”

Nasljedovanje, i u Q i u Markovom evandelju, je prije svega gubitak, odva-
janje i otudenje od obitelji i odredenog prebivalista, iako se moze Ciniti da Isus u
Markovom evandelju obecava nagradu koja se sastoji u stjecanju nove obitelji ko-
jabi bila Crkva, obec¢anje toga stjecanja se odvija pod progonstvima.” Progonstva

% Usp. A. KIRK, »Upbraiding Wisdom: John’s Speech and the Beginning of Q (Q 3:7-9, 16-17)«,
NT 40 (1998) 8.

% Usp. K. SCHOLTISSEK; »Nachfolge«, Miinchener theologisches Worterbuch zum Neuen
Testament (Diisseldorf 1997) 272.

¢ Usp. M. CIFRAK, »Neka«, 160-161.

8 Usp. C-P. MARZ, »Jesus nach dem Zeugnis der Evangelien«, Welt und Umwelt der Bibel 10
(1998) 10.

% Usp. U. SCHNELLE, Einleitung, 259.

7 Usp. takoder J. ERNST, Markus, 300-301: »Kr$¢ani, koji su postali nesigurni, prepoznaju u
novim oblicima zajedni$tva kr§¢anskih zajednica, u doZivljaju relativne sigurnosti, bratstva,
uzajamne brige i obiteljske pripadnosti, uzimanje unaprijed vjecne nagrade. Pozadina rijeci
utjehe moze biti bolno odvajanje od najblizih ¢lanova obitelji koje je visSe puta reflektirano u
sinoptickoj tradiciji (Lk 14,26 par; usp. Mk 1,20 par) ili $toviSe razdor zbog vjere (Mk 13,12s.
par; Lk 12,52s. par; 14,26 par). Marko se mogao kod preuzimanja tako prilagodene tradicije
nadovezati na one Isusove rijeci koje su u ispunjenju Bozje volje vidjele kriterij za pripadnost
Isusovoj rodbini (3,34s.). Daljnji jasni naglasci su dani u ograni¢avaju¢em upucivanju na
progone koje suzuje punu sre¢u. Zemaljska nagrada je po svojoj biti ogranicena i nesavrSena;
vladavina Bozja, svijet koji dolazi, daje nagradu koja ostaje, vjecni Zivot.«

49



M. Cifrak, Nasljeduj Krista po Marku

imaju vaznu ulogu u kristologiji Q (usp. Q 11,49-51). Iako se govori o sudbini Isu-
sovih ucenika koja se usporeduje sa sudbinom proroka ipak se implicitno aludira
i na smrt Isusovu: ubojstvo proroka optuzuje Jeruzalem koji ne Zeli Isusa i ne do-
pusta da ga on spasi.”! Premda [sus ne nagovijesta unaprijed svoju smrt, kao $to to
¢ini Marko ponavljajuéi to tri puta (usp. Mk 8,31; 9,31; 10,33-34) kao vaticinia ex
eventu, ipak se teSko moze prihvatiti ¢injenicu da Isus ne bi nikada mislio na svoj
progon ili ubojstvo unato¢ tome $to Q ne donosi takve nagovjestaje. Uskrsnuce je
posvjedoceno time da Isusova rije¢ opet govori i potice na pouzdanje u nebeskoga
Oca koji zeli vladati u svoj pravednosti na zemlji kao i na nebu.” Dan Sina Covje-
¢jeg snaci ¢e iznenada ljude; tko izgubi vlastiti Zivot, naci ¢e ga u Kristu.

Summary
IMITATE OF CHRIST BY MARC

Starting from the title of this article an articulation is imposed, in other words the
problem which we will present to the readership. First of all the article is about yimitat-
ing« which to us determines as close as possible the christological title — Christ and so
places us in the time after the resurrection, and with this the imitation itself. It is in this
context that the Gospel of Mark speaks about this. In the light of the resurrection we read
in Mk 8,34 about taking up the cross and we find quickly a parallel in Q 14,27 which tes-
tifies to the radicalism of those who imitated Jesus in the postresurrection movement of
Jesus. That radicalism of taking up the cross leads to the losing of one’s own life (cf. Mk
8,34-35), the hating of one’s own father and mother because of Jesus (cf. Q 14,26-27, i.e.
Lk 14,26-27//Mt 10,37-39) and to the renunciation of wealth in favour of the poor (cf.
Mk 10,17-31). Only he who completely exposes his life for Jesus and for the Gospel, will
find it again (cf- Q 17,33; Mk 8,35). Jesus proclaimed the Good News, the Kingdom of
God which had come with him, the Messiah, and therefore it is legitimate to see imitation
in that preaching of salvation which calls for a radical commitment to Jesus Christ who
distanced himself from his »family« as a travelling preacher. The Kingdom of God will be
finally revealed with the coming of the Son of Man (cf. Mk 8,38, O 17,24f.), but until then
the Gospel has to be preached. The Son of Man is identical to the »earthly« Jesus, who can
be identified through his cross and resurrection. Daniel’s Son of Man presents the resur-
rected Christ in all his glory. After his resurrection the Church's hope is founded upon his
second coming just as is the future of the Kingdom of God (cf. Mk 10,23-25).

Keywords: imitation of Christ, Son of Man, Mark, Q, Kingdom of God.

"I Usp. M. KARRER, Jesus Christus im Neuen Testament (Gottingen 1998) 98.

2 Usp. J. M. ROBINSON, »Der wahre Jesus? Der historische Jesus im Spruchevangelium Q«,
Protokolle zur Bibel 6 (1997) 8-9.
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