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Broncani kotli¢ iz sljunc¢are Gabajeva greda kraj Drave rijedak je primjer deponiranja
kasnobroncanodobne metalne posude u vodu. Najsli¢nija i najbliza usporedba nalazi se u ostavi iz
Slavonskog Broda. Nalazi kotli¢a istog tipa i pripadajucih slicnih trojnih atasa dokumentirani su na
prostoru sjeverne Madarske i Slovacke, gdje su datirani od Ha A1 do Ha B1 vremena. Broncani kotli¢
iz Drave datira se u Ha Al vrijeme prema nalazu iste atase u ostavi Slavonski Brod. S obzirom na
posebnost ova dva nalaza u medurijecju Drave i Save, kotlici s trojnim atasama mogu se promatrati
kao proizvod lokalnih radionica.

Kljucne rijeci: broncani kotlic, starija faza kasnog bron¢anog doba, Drava, nalaz iz vode

Das Bronzebecken aus der Kiesgrube Gabajeva greda an der Drau ist ein seltenes Beispiel fiir die
Deponierung eines spctbronzezeitlichen MetallgefdlSes im Wasser. Die dhnlichste und néchste Ana-
logie wurde im Hort aus Slavonski Brod gefunden. Funde eines Beckens des gleichen Typus und der
entsprechenden dreifachen Appliken sind im Gebiet Nordungarns und der Slowakei dokumentiert,
wo sie von der Zeit Ha A1 bis zu Ha B1 datiert wurden. Das Bronzebecken aus der Drau wird anhand
des Fundes derselben Applik im Hort Slavonski Brod in die Zeit Ha A1 datiert. Im Hinblick auf die
Besonderheit der beiden Funde im Zwischenstromgebiet der Drau und der Save kann man Becken
mit dreifachen Appliken als Produkte lokaler Werkstdtten betrachten.

Schltisselwérter: Bronzebecken, dltere Phase der Spdtbronzezeit, Drau, Wasserfund

Vodeni tokovi Cesto se istiCu u arheoloskoj znanosti kao
primjeri vodenih putova. Doline uz njih predstavljale su
najkrace i najpovoljnije prirodne prolaze, ali mnogo puta i
granice, odnosno razdjelnice kako u prapovijesti tako i da-
nas. Upravo je rijeka Drava jedna od najvaznijih poveznica u
kasnom bron¢anom dobu izmedu jugoisto¢nog alpskog po-
drucja i donjeg Podunavlja te srednje Europe i juzne Pano-
nije. O vaznosti Drave kao prometnog pravca i nizine uz nju,
kao ugodnog okolisa za naseljavanje u kasnom bron¢anom
dobu, svjedoce brojni nalazi sa Sireg prostora Podravine, od-
nosno slovenskog Podravlja.

Drava je tijekom vremena mijenjala svoj tok. Stoga su da-
nas u dravskom krajoliku vidljiva brojna tresetista, mocvare
i rukavci kao posljedica ¢estog mijenjanja toka hirovite rije-
ke. Kopanjem sljunka uz korito Drave nastala su brojna tzv.
antropogena jezera, odnosno $ljuncare. Broncani kotli¢ (sl.
1), koji je tema ovog rada, pronaden je u Sljuncari Gabajeva
greda kod istoimena naselja u op¢ini Hlebine (k. o. Novac-
ka) kod Koprivnice (Karta 1). Pronasao ga je Josip Matijasi¢
iz Botova (1979./1980. god.) na radilistu Prosenica I. (isto¢no

Wasserlaufe werden von den Archdologen haufig als Bei-
spiele fur Wasserstrallen erwdhnt. Die Flusstdler stellten die
kirzesten und glinstigsten natirlichen Wege, haufig aber auch
die Grenzen oder Grenzlinien, dar — in der Vorgeschichte wie
auch heutzutage. Gerade der Fluss Drau stellte in der Spatbron-
zezeit eine der wichtigsten Verbindungen zwischen dem siid-
ostalpinen Gebiet und dem Unterdonauland sowie zwischen
Mitteleuropa und Stdpannonien dar. Von der Bedeutung der
Drau in der Spatbronzezeit als Verkehrsroute und ihrer ansied-
lungsfreundlichen Umgebung zeugen viele Funde aus dem
weiteren Gebiet der Podravina sowie aus dem slowenischen
Podravlje.

Im Laufe der Zeit anderte die Drau ihren Lauf. Daher sind
heute in der Draulandschaft zahlreiche Moore, Stimpfe und
Altarme als Folge der hiufigen Anderungen im Lauf des lau-
nischen Flusses zu finden. Infolge des Kiesabbaus sind im
Draubett zahlreiche sogenannte anthropogene Seen bezie-
hungsweise Kiesgruben entstanden. Das Bronzebecken (Abb.
1), das das Thema der vorliegenden Arbeit ist, wurde in der
Kiesgrube Gabajeva greda nahe der gleichnamigen Siedlung in
dem Ort Hlebine (Katastergemeinde Novacka) bei Koprivnica
(Karte 1), freigelegt. Entdeckt hat es Josip Matijasi¢ aus Botovo
(1979/1980) am Standort Prosenica | (6stlich von Hlebine). Das
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SI. 1 Broncani kotli¢ iz Drave kod Koprivnice (snimio H. Jambrek)
Abb. 1 Bronzebecken aus der Drau bei Koprivnica (foto H. Jambrek)

e

SI.2 Dno kotli¢a (snimio H. Jambrek)
Abb.2 Boden des Beckens (foto H. Jambrek)

od Hlebina). Broncani kotli¢ ¢uva se u zbirci Zvijerac u Tor-
cecu.

Nalaz kasnobroncanodobnog kotli¢a na podrucju Hlebi-
na ne iznenaduje, bududi da su na Sirem prostoru Koprivnice
zabiljezeni brojni nalazi koji se datiraju u stariju fazu kasnog
bron¢anog doba, odnosno pripadaju kulturi polja sa Zara-
ma (Karta 2). Od nalaza u slicnom kontekstu valja istaknuti
mnogobrojne nalaze iz Soderice, $ljuncare koja se nalazi na
podrucju izmedu TorCeca i Botova (Markovi¢ 2001, 296, sl. 1).
Iz Soderice potjecu koplje i ma¢ s jeziécem za nasad, datirani
u stariju fazu kulture polja sa Zarama (Markovi¢ 2001, 297, sl.
3) te koplje datirano u 11. st. pr. Kr. i noz koji se moze datirati
najranije u 10. st. pr. Kr., dok iz 3ljuncare Grab u Toréecu po-
tjece broncani bodez iz 12. st. pr. Kr. (Glogovi¢, Miko 2001,
23-25,T. 1-2).

O naseljima u kojima su obitavali ljudi, ¢iji su predmeti
pronadeni uz dravske obale, svjedoce rezultati istrazivanja
istodobnog naselja Cerine VII. u blizini Torceca. Pokusno je
istrazen dio naselja s jamskim i dijelovima nadzemnih obje-
kata (Markovic¢ 1995, 19, T. 1). U naselju je pronadena kerami-
ka s obiljezjima viroviticke skupine kao i skupine Zagreb-

1. Ovom prilikom najsrda¢nije se zahvaljujem gosp. Ivanu Zvijercu iz
Torceca na ustupljenom kotli¢u i podacima o okolnostima nalaza za
objavu.
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Bronzeti)ecken wird in der Sammlung Zvijerac in Torcec aufbe-
wahrt.

Der Fund eines spatbronzezeitlichen Beckens auf dem Ge-
biet von Hlebine ist nicht tberraschend, da in dem weiteren
Gebiet von Koprivnica zahlreiche Funde freigelegt worden sind,
diein die dltere Phase der Spatbronzezeit datiert werden bezie-
hungsweise zur Urnenfelderkultur gehéren (Karte 2). Von den
Funden aus einem dhnlichen Kontext sei auf die vielen Funde
aus Soderica, einer Kiesgrube vom Gebiet zwischen Toréec und
Botovo, hingewiesen (Markovi¢ 2001, 296, Abb. 1). Aus Soderica
stammen auch eine Lanze und ein Griffzlingen schwert, datiert
in die dltere Phase der Urnenfelderkultur (Markovi¢ 2001, 297,
Abb. 3) sowie eine in das 11. Jahrhundert v. Chr. datierte Lanze
und ein Messer, das sich frihestens in das 10. Jahrhundert v.
Chr. datieren ldsst, wahrend aus der Kiesgrube Grab in Torc¢ec
ein Bronzemesser aus dem 12. Jahrhundert v. Chr. stammt
(Glogovi¢, Miko 2001, 23-25, T. 1-2).

Von den Wohnsiedlungen der Menschen, deren Gegen-
stande an den Drauufern gefunden wurden, zeugen die Ergeb-
nisse der Ausgrabungen der gleichzeitigen Siedlung Cerine
VIl. in der Ndhe von Torcec. Probegrabungen wurden in einem
Teil der Siedlung mit Gruben und Teilen von oberirdischen Ob-
jekten vorgenommen (Markovi¢ 1995, 19, T. 1). In der Siedlung
wurde Keramik mit Merkmalen der Virovitica-Gruppe, wie auch
der Zagreb-Vrapce-Gruppe nach K. Vinski-Gasparini gefunden,
und so datiert I. Kulenovi¢ diese Siedlung in die Zeit Br D-Ha A1
(Kulenovi¢ 2004, 322, T. 1-12). In der Umgebung von Koprivni-
ca, am Standort Poljana, im Gebiet einer Siedlung, die von der
Spdtbronzezeit bis zur jingeren Eisenzeit besiedelt war, wur-
de ein Hort aus Beilen und einer Sichel gefunden, der in die Il.
Phase der Horte nach K. Virﬁski-Gasparini datiert werden kann
(Kulenovi¢, Aleckovi¢ 2003).

Von den Graberfeldern aus der alteren Phase der Spat-
bronzezeit im Gebiet v?n Koprivnica wurde um das Jahr 1930
zufdllig ein Brandgrab™ in Novigrad Podravski, am Standort
Brezanci, gefunden. Anhand der Keramikfunde wurde das Grab
in die Il. Phase der Urnenfelderkultur in Nordkroatien datiert
(Vinski-Gasparini 1973, 74, 182, T. 25,1-2).

Anhand der Angaben zu den Siedlungen, Graberfeldern,
Horten und Zufallsfunden aus der Kiesgrube an der Drau laBt
sich eine Vorstellung von der dichten Besiedlung des Koprivni-
ca-Gebiets in der dlteren Phase der Urnenfelderkultur gewin-
nen (Loznjak Dizdar 2005, Karte 2).

Das als Einzelfund in der Kiesgrube Gabajeva greda ent-

1. Bei dieser Gelegenheit mochte ich mich bei Herrn Ivan Zvijerac aus Torcec
herzlichst fiir das zur Verfiigung gestellte Becken sowie fiir die Angaben
zu den Fundumstinden fiir die Veréffentlichung bedanken.

2. Ein weiterer Hort ging in die Literatur als Fund aus der Umgebung von
Koprivnica ein; es handelt sich um den Hort Pustakovec, datiert in die
Zeit Ha Al, beziehungsweise in die Stufe II (Clados 1997, 174; Glogovi¢
2000, 106, Abb. 3), der spéter als Hort aus Pustakovac in Medimurje
verdffentlicht wurde (Hénsel 1999, Abb. 2). Da es sich um einen fiir
das Museum fiir Vor- und Friithgeschichte in Berlin erworbenen Hort
handelte, wusste man nicht sicher, von welchem Fundort genau der Hort
stammte, was jedoch nachtréglich erforscht und in der Literatur korrigiert
wurde (Hénsel 1999). Fiir die miindliche Mitteilung im Zusammenhang
mit der Ldsung dieses Problems bedanke ich mich herzlichst bei Prof.-Dr.
Nives Majnari¢-Pandzi¢.

3. K. Vinski-Gasparini zweifelt an der Geschlossenheit dieser Graban-
lage, da sich typologisch zwei Topfe voneinander unterscheiden. Der
eine weist zweifelsohne eine mittelbronzezeitliche Form auf (Vinski-
Gasparini 1973, 74, T. 25,1), wihrend der andere anhand seiner Form
auf eine kontinuierliche Verwendung im Laufe der gesamten Dauer der
Urnenfelderkultur in Nordkroatien hinweist (Vinski-Gasparini 1973,
74, T. 25,2).



D. LOZNJAK DIZDAR, BRONZEBECKEN AUS DER DRAU BEI KOPRIVNICA, PRIL. INST. ARHEOL. ZAGREBU, 24/2007, STR. 69-78.

Karta 1 PoloZaj nalazista Gabajeva greda kod Koprivnice
Karte 1 Lage des Fundortes Gabajeva greda bei Koprivnica

Vrapce, prema K. Vinski-Gasparini, te I. Kulenovic¢ ovo naselje
datira u vrijeme Br D-Ha A1 (Kulenovi¢ 2004, 322, T. 1-12). U
okolici Koprivnice, na lokalitetu Poljane, na podrucju naselja
u kojem se zivjelo od kasnog bron¢anog do mladeg Zelje-
znog doba, pronadena je ostava koja se sastoji od sjekira i
jednog srpa i koja se moze datirati u Il. fazu ostava prema K.
Vinski-Gasparini (Kulenovi¢, Aleckovic¢ 2003).

Od grobalja iz starije faze kasnog bron¢anog doba na ko-
privnickom podru¢ju slucajno je otkriven jedan paljevinski
grob™ u Novigradu Podravskom, na poloZaju Brezanci, oko
1930. godine. Grob je, prema keramickim nalazima, datiran u
II. fazu kulture polja sa Zarama u sjevernoj Hrvatskoj (Vinski-
Gasparini 1973, 74, 182, T. 25,1-2).

Prema podacima o naseljima, grobljima, ostavama i slu-
¢ajnim nalazima iz sljuncara uz Dravu, moze se dobiti slika o
gustoj naseljenosti koprivnickog kraja u starijoj fazi kulture
polja sa zarama (Loznjak Dizdar 2005, Karta 2).

Broncani kotli¢, pronaden kao pojedinacni nalaz u $ljun-
Cari Gabajeva greda, zanimljiv je zbog svog mjesta nalaza u
vodi, a tipoloski se veZze uz srednjoeuropske nalaze bronca-
nog posuda.

Broncani plitki kotli¢ je zaobljenog tijela i ravnog ruba (T.
1). Na jednoj strani uz rub posude nalaze se broncani uredaj
za pri¢vrscivanje rucke tzv. atasa s velikom kruznom usicom i
tri manja pravokutna izdanka, koji zavrsavaju kruznim usica-
ma kroz koje je bron¢anim zakovicama pri¢vrséena za tijelo
posude. Na suprotnoj strani posude su tri rupice kroz koje je
vjerojatno bila pri¢vri¢ena identi¢na atasa. Na dnu posude

2. Jo§ je jedna ostava u$la u literaturu kao nalaz iz okolice Koprivnice, a
radi se o ostavi Pustakovec, datiranoj u Ha Al vrijeme, odnosno u II.
stupanj (Clados 1997, 174; Glogovi¢ 2000, 106, sl. 3) da bi kasnije bila
objavljena kao ostava iz Pustakovca u Medimurju (Hénsel 1999, Abb. 2).
Kako se radi o kupljenoj ostavi za Museum fiir Vor- und Frithgeschichte u
Berlinu, nije se pouzdano znalo s kojeg to¢no nalazista ostava potjece, §to
je naknadno istrazeno i ispravljeno u literaturi (Hénsel 1999). Za usmeni
podatak o rjeSenju ovog problema najljepSe se zahvaljujem prof. dr. sc.
Nives Majnari¢-Pandzi¢.

3.K. Vinski-Gasparini sumnja uzatvorenost ove grobne cjeline, jer se tipoloski
razlikuju dva lonca. Jedan nesumnjivo pokazuje srednjobron¢anodobni
oblik (Vinski-Gasparini 1973, 74, T. 25,1), dok drugi svojim oblikom
ukazuje na dugu upotrebu tijekom ¢itavog trajanje kulture polja sa zarama
u sjevernoj Hrvatskoj (Vinski-Gasparini 1973, 74, T. 25,2).

deckte Bronzebecken ist vor allem wegen des Fundortes im
Wasser bemerkenswert und typologisch mit den mitteleuropa-
ischen Funden von Bronzegefa3en verbunden.

Das flache Bronzebecken weist einen runden Kérper und
einen flachen Rand auf (T. 1). Auf einer Seite am Gefa3rand
befindet sich eine brozene Vorrichtung zur Befestigung des
Griffs, einer sogenannten Applik mit einer groBen runden Ose
und drei kleineren rechteckigen Sprossen, die in runden Osen
enden, durch die sie mittels Bronzenieten am Gefal3korper be-
festigt sind. An der entgegengesetzten Seite des Gefdlles be-
finden sich drei Locher, durch die wahrscheinlich eine identi-
sche Applik befestigt wurde. Am Gefal3boden befinden sich die
Uberreste von Léchern, die kreisférmig angeordnet sind und
an zwei Stellen strahlenartig zum Kreis verlaufen. An einem Teil
des Bodens befindet sich ein mit drei Bronzenieten befestigtes
Bronzeblechfragment, was zusammen mit den beschriebenen
Lochern am Gefdllboden auf spatere Reparaturen am Boden
des Beckens hinweist (Abb. 2, T. 1).

GefalBdurchmesser: 23,5 cm; GefdBhéhe: 12 ¢cm; Breite der
Applik: 5,7 cm; Hhe der Applik: 3,7 cm; Durchmesser der Ose
(auBen): 2 x 1,5 cm, Durchmesser der Ose (innen): 1,7 x 1 cm;
Durchmesser der kleinen Osen (auBen): 1,5 cm; Durchmesser
der kleinen Osen (innen): 1 cm; Durchmesser der Lécher am
GefaBBkorper: 0,5 cm; Durchmesser der Locher am Gefal3boden:
0,3 cm.

Die abgerundete Kérperform des BronzegefaBes aus der
Drau entspricht dem Typus A nach der Klassifizierung G. von
Merharts (von Merhart 1952, 4) beziehungsweise den Varian-
ten A2 " des Beckens nach der Klassifizierung P. Patays, wobei
die dhnlichsten Analogien die Hortfunde von Keresztéte und
Mezényardd sind (Patay 1990, 19, T. 1,3, T. 2,4). Im Allgemeinen
wird der Typus A nach der Klassifizierung G. von Merharts der
Karpatenbecken-Produktion zugeschrieben und in die altere
Phase der Urnenfelderkultur datiert, wobei die Moglichkeit
nicht auszuschlieBen ist, dass er bis in die Zeit Ha B1 vorkam
(von Merhart 1952, 4, 12, Karte 1). Bisher sind acht solcher Ge-
faBe bekannt, Gberwiegend aus dem Territorium Ungarns und
der Slowakei, und zwei stammen aus West- und Norddeutsch-

4. P. Patay isolierte die Variante A2 des Beckens, indem er die Klassifi-
zierung G. von Merharts in Variante Al der Becken mit bikonischem
Korper und Variante A2 mit rundem Korper unterteilte (Patay 1990,
18-21, T. 1-2).
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Karta 2 Nalazista starije faze kulture polja sa Zarama na Sirem prostoru Koprivnice
Naselja: 1 Cerine VII, 2 Poljane; groblje: 3 Novigrad Podravski; slu¢ajni nalazi: 4 Toréec Soderica, 5 Toréec Grab, 6 Gabajeva greda

Karte 2 Fundorte der dlteren Phase der Urnenfelderkultur im weiteren Gebiet von Koprivnica
Siedlungen: 1 Cerine VII, 2 Poljane; Gréberfeld: 3 Novigrad Podravski; Zufallsfunde: 4 Tor¢ec Soderica, 5 Toréec Grab, 6 Gabajeva greda

nalaze se ostaci rupica poloZeni u krug i na dva mjesta ras-
poredeni zrakasto od kruga. Na dijelu dna nalazi se ulomak
bron¢anog lima ucvrdéen trima broncanim zakovicama $to,
uz opisane rupice na dnu posude, ukazuje na naknadne po-
pravke dna kotlica (sl. 2, T. 1).

Promjer posude: 23,5 cm; visina posude: 12 cm; $irina
atase: 5,7 cm; visina atase: 3,7 cm; promijer usice (vanjski): 2
x 1,5 cm, promjer usice (unutarnji): 1,7 x 1 cm; promjer malih
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land (Acholshausen, Osternienburg). Anhand der Funde aus
Mezényardd und Nadap wird die Verwendung solcher Becken
in die Zeit Ha A1 datiert, und anhand der Grabfunde aus Achols-
hausen™ und Osternienburg steht fest, dass sie auch in der Zeit

5. Das Grab in Acholshausen datiert Ch. Pescheck an den Ubergang von
Ha A2 zu Ha B1 (Pescheck 1972, 49), obwohl er meint, dass das Becken
an sich spétestens an den Anfang der Stufe Ha A2 datiert werden kann
(Pescheck 1972, 45, Abb. 4,3).
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usica (vanjski): 1,5 cm; promjer malih usica (unutarnji): 1 cm;
promjer rupica na tijelu posude: 0,5 cm; promjer rupica na
dnu posude: 0,3 cm.

Zaobljeni oblik tijela bron¢ane posude iz Drave odgova-
ra onima tipa A prema podjeli G. von Merharta (von Merhart
1952, 4), odnosno varijanti A2 kotlica prema podijeli P. Pa-
taya, pri ¢emu su najsli¢nije paralele nalazi iz ostava Kere-
sztéte i MezOnyarad (Patay 1990, 19, T. 1,3, T. 2,4). Opcenito se
tip A, prema podjeli G. von Merharta, pripisuje proizvodnji u
Karpatskoj kotlini i datira u stariju fazu kulture polja sa Zara-
ma, s mogucnoscu trajanja i u Ha B1 vremenu (von Merhart
1952, 4, 12, Karte 1). Dosad je poznato osam takvih posuda,
uglavnom s prostora Madarske i Slovacke, od ¢ega su dvije iz
zapadne odnosno sjeverne Njemacke (Acholshausen, Oster-
nienburg). Prema nalazima iz Mez6nyarada i Nadapa, upo-
treba ovakvih kotli¢a datira se u Ha A1 vrijeme, a izvjesno je
da su bili upotrebljavani i u Ha B1 vremenu prema nalazima
iz grobova u Acholshausenu™ i Osternienburgu (Patay 1996,
408). M. Novotna drzi da se ovakvi kotli¢i moraju datirati
kasnije od starije faze kulture polja sa Zarama, jer za tako
ranu dataciju argumente ima samo nalaz kotli¢a iz ostave
Mezdényardd u Madarskoj (Novotna 1991, 45-46). U toj ostavi
pronaden je kotli¢ karakteristicnog tipa posuda za Potisje i
Transilvaniju (Hellebrandt 2000, 228, Abb. 9,7, Abb. 11, Abb.
17-18), uz koji ostava jo$ sadrzi navalno oruzje, obrambenu
opremu, dijelove nakita i bron¢anog posuda pojedinca ili
obitelji, prema ¢emu je datirana u Ha A1 vrijeme i drzi se da
je skrivena od strane populacije Kyjatice kulture (Hellebran-
dt 2000, 228, 232). M. Novotna smatra da su kotli¢i rezultat
rada majstora koji ima odredenu praksu u izradi posuda i
datirala bi ih u mladu fazu kulture polja sa Zarama (Novotna
1991, 46). Postoji jo$ jedan nalaz ovog tipa posude s podruc-
ja Slovacke, ¢ije okolnosti nalaza nisu posve poznate (Patay
1990, 19, T. 2,5). Upotrebu posuda varijante A2 P. Patay je,
prema zatvorenim nalazima u ostavama, datirao od pocetka
Ha A stupnja do u Ha A2, dok je kao podrucje rasprostranje-
nosti definirao prostor sjeverne Madarske i isto¢ne Slovacke,
odnosno podrugje Kyjatice kulture, u cijoj se starijoj fazi i po-
javljuju ovakve broncane posude (Patay 1990, 20-21).

M. Novotnd razlikuje tijela posude kotlic¢a koji znaju imati
naglaseni prijelaz u gornji dio (bikonicki kao Vacszentlaszlo)
ili pak zaobljeno tijelo i uvuceni rub (Osternienburg, Kere-
sztéte) (Novotnd 1991, 43), kao sto je slucaj i u primjerku iz
Drave. Dno im je udubljeno u sredini (Keresztéte, Acholsha-
usen). Kotli¢i su obi¢no neukradeni, kao i ovaj primjerak iz
Soderice, iliispod ruba imaju puncirani ukras od to¢kica, lini-
jaipolumjeseca (Novotna 1991, 43). Ruc¢ka im je glatka i lu¢-
nog oblika (Vacszentlaszl, Szombathely-Operint) (Novotna
1991, 43). Dva ulomka ruba ovakvih kotli¢a pronadeni su u
Slovackoj u ostavi Bobrovec (Novotna 1991, 43, T. 8,46-47),
na prostoru luzi¢ke kulture (Novotna 1991, 47). Vecina autora
koja se bavila bron¢anim posudem drzi da je njihova najveca
rasprostranjenost na prostoru sjeverne Madarske i Slovacke,
odnosno na sjevernom pobrezju Karpatske kotline (von Mer-

4. P. Patay je izdvojio varijantu A2 kotlic¢a, ras¢lanivsi podjelu G. von Mer-
harta na varijantu Al kotli¢a koji imaju bikoni¢no tijelo i varijantu A2,
gdje se radi o zaobljenom tijelu (Patay 1990, 18-21, T. 1-2).

5. Grob u Acholshausenu Ch. Pescheck datira u prijelaz Ha A2 u Ha Bl
(Pescheck 1972, 49), iako misli da se sam kotli¢ moze datirati najkasnije
na sam pocetak Ha A2 stupnja (Pescheck 1972, 45, Abb. 4,3).

Ha B1 verwendet (Patay 1996, 408) wurden. M. Novotna ist der
Meinung, dass solche Becken spater als in die dltere Phase der
Urnenfelderkultur datiert werden sollten, denn Argumente fiir
eine dermaflen frihe Datierung bietet nur der Hortfund des
Beckens aus Mezényarad in Ungarn (Novotna 1991, 45-46). In
diesem Depot wurde ein Becken des flir das Theif3tal und Trans-
silvanien charakteristischen Gefaf3typus gefunden (Hellebrandt
2000, 228, Abb. 9,7, Abb. 11, Abb. 17-18), daneben auch Angriffs-
waffen, Verteidigungsausriistung, Schmuckgegenstande und
Bronzegefalle einer Einzelperson oder einer Familie, wonach es
in die Zeit Ha A1 datiert wurde, und es wird angenommen, dass
es von Angehdrigen der Kyjatice-Kultur versteckt wurde (Hel-
lebrandt 2000, 228, 232). M. Novotnd meint, dass die Becken von
einem in der GefdBBherstellung erfahrenen Meister angefertigt
wurden und wirde sie in die jingere Phase der Urnenfelder-
kultur datieren (Novotna 1991, 46). Es gibt noch einen weiteren
Fund dieses GefaB3typus aus dem Gebiet der Slowakei, bei dem
jedoch die Fundumstande nicht vollstandig bekannt sind (Pa-
tay 1990, 19, T. 2,5). Die Verwendung der Gefdl3e der Variante
A2 datierte P. Patay anhand von geschlossenen Hortfunden
vom Anfang der Stufe Ha A bis in die Stufe Ha A2 und definierte
als deren Verbreitungsgebiet das Gebiet Nordungarns und der
Ostslowakei, d.h. das Gebiet der Kyjatice-Kultur, in deren dlterer
Phase ebenfalls solche Bronzegefdle vorkommen (Patay 1990,
20-21).

M. Novotna unterscheidet zwischen den Gefal3kérpern der
Becken, die hiufig einen betonten Ubergang zum oberen Teil
(bikonisch wie Vacszentlaszl6) oder aber einen runden Korper
und eingezogenen Rand aufweisen (Osternienburg, Keresz-
téte) (Novotnd 1991, 43), wie auch bei dem Exemplar aus der
Drau. Ihr Boden ist in der Mitte nach innen gewdlbt (Kereszté-
te, Acholshausen). Die Becken sind normalerweise unverziert,
wie auch das Exemplar aus Soderica, oder sie zeigen unter
dem Rand eine Punzierung aus Piinktchen, Linien oder Halb-
monden (Novotna 1991, 43). Ihr Griff ist glatt und bogenformig
(Vacszentlaszlo, Szombathely-Operint) (Novotnd 1991, 43). Zwei
Randfragmente solcher Becken wurden in der Slowakei im Hort
Bobrovec (Novotna 1991, 43, T. 8,46-47), auf dem Gebiet der
Lausitzer Kultur, entdeckt (Novotna 1991, 47). Die meisten Au-
toren, die sich mit Bronzegefaflen beschaftigt haben, sind der
Meinung, dass sich ihr Verbreitungsgebiet tiberwiegend auf
dem Gebiet Nordungarns und der Slowakei beziehungsweise
im Norden des Karpatenbeckens befindet (von Merhart 1952,
63, Karte 1; Patay 1990, 187; Novotna 1991, 46).

AuBerst interessant ist die Vorrichtung zur Befestigung
des Griffs am GefaB, die Applik. Das einzige Exemplar fir eine
Applik, wie die am Becken aus der Drau, wurde im Depot von
Slavonski Brod entdeckt, dessen Funde im Romisch-Germani-
schen Zentralmuseum in Mainz aufbewahrt werden (Clausing
2004, 104, Abb. 29,83). In diesem Depot ist die Applik nicht am
Gefal selbst befestigt, sondern als gesonderter Fund entdeckt.
Es wurde auch ein Bronzeblechfragment gefunden, das Teil
des GefaBkorpers sein dirfte, an dem die Applik befestigt war
(Clausing 2004, 107, Abb. 29,84). Das Depot wurde in die Il. Pha-
se der Horte nach K. Vinski-Gasparini beziehungsweise in die
Stufen Br D und Ha A1 (Clausing 2004, 200) datiert. Ahnliche
Vorrichtungen zur Befestigung der Griffe wurden in Ungarn an
einigen Becken, die in den Kurd-Horizont datiert wurden, ge-
funden. Sie wurden in den Horten Mez6nyarad und Keresztéte
registriert, wihrend bei dem GefaR aus Szombathely-Operint
die Fundumsténde nicht bekannt sind (Mozsolics 1985, 49-50,
T.150,8, T. 136,4, T. 285). Die Appliken haben eine Dreiecksform
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hart 1952, 63, Karte 1; Patay 1990, 187; Novotna 1991, 46).

Vrlo je zanimljiv uredaj za pri¢vricivanje rucke na posudu
tzv. atasa. Jedini primjer ovakve atase, kakvu posjeduje ko-
tliciz Drave, pronaden je u ostavi iz Slavonskog Broda koja se
¢uva u Romisch-Germanisches Zentralmuseumu u Mainzu
(Clausing 2004, 104, Abb. 29,83). U toj ostavi atasa nije prona-
dena pri¢vrs¢ena na samu posudu, nego kao izdvojen nalaz.
Pronaden je i ulomak bron¢anog lima koji bi mogao biti dio
tijela posude na koju je atasa bila pri¢vsé¢ena (Clausing 2004,
107, Abb. 29,84). Ostava je datirana u Il. fazu ostava prema K.
Vinski-Gasparini, odnosno u Br D i Ha A1 stupanj (Clausing
2004, 200). Sli¢ni uredaji za pri¢vric¢ivanje ruc¢ke pronadeni
su u Madarskoj na nekoliko kotli¢a datiranih u Kurd horizont.
Uoceni su u ostavama Mezdnyérad i Keresztéte, dok kod po-
sude iz Szombathely-Operinta nisu poznate okolnosti nala-
za (Mozsolics 1985, 49-50, T. 150,8, T. 136,4, T. 285). Te atase
su tzv. trokutastog oblika i zajednic¢ka su znacajka kotli¢a
skupine A u podjeli G. von Merharta (von Merhart 1952, 4),
pri ¢emu se razlikuju one od uglatog trakastog lima (Achols-
hausen, Piliny), ili pak one poput zatvorenog trokuta (Vacs-
zentlaszlé, Keresztéte, Szombathely-Operint). Na rub su pri-
¢vrscene dvjema zakovicama (Novotna 1991, 43). Zanimljivo
je da je u naselju Széregu (Szeged) pronaden kalup za lijeva-
nje trokutastih atasa (Mozsolics 1985, 49, T. 274,2a-b). Nesto
slozenije izvedbe su ataSe na bron¢anom kotli¢u iz ostave
Mezényarad, gdje se radi o obliku trokuta na ¢ijem je sva-
kom vrhu kruzna usica za pri¢vrséivanje zakovicama za tijelo
posude te veca usica koja se nalazi na jednoj vanjskoj strani
trokuta za koju bi se pri¢vrscivala ru¢ka (Patay 1990, T. 2,4).
Kod nalaza iz Nadapa radi se o kruznoj atasi i dvama manjim
kruznim usicama kroz koje je atasa pri¢vrs¢ena zakovicama
za tijelo posude (Petres 1990, 87, T. 72,174). Ta dva nalaza Ch.
Clausing pribraja kruznim atasama, iako su u podjelama osta-
lih autora i ta dva nalaza pribrojena trokutastom tipu atasa
(Clausing 2004, 104, Abb. 30,1-2). Atase trokutastog i srodnih
oblika su prethodnice tzv. kriznim atasama koje se pojavljuju
u mladoj fazi kulture polja sa Zarama (Ha B1) (Clausing 2004,
106). Nalaz atase iz ostave Slavonski Brod, iako najsli¢niji po
nekim detaljima, ipak se razlikuje od atase na kotli¢u iz Dra-
ve. Kruzna usica kroz koju se pri¢vrscivala rucka na primjerku
iz Slavonskog Broda znatno je veca od ove iz Gabajeve grede
i izdanci na brodskom nalazu nacinjeni su puno nemarnije.
Kod dva izdanka izgleda kao da su naknadno pri¢vrséeni za
obru¢, dok je dravski primjerak izliven u jednom komadu.
Zakovice su na nalazu iz Slavonskog Broda dosta sitnije, a
primjerak iz Drave ima vece zakovice za pri¢vrscivanje atase
na tijelo posude.

Broncani kotli¢ iz Drave, prema obliku posude, moze se
svrstati u skupinu A prema podjeli G. von Merharta, odno-
sno u varijantu A2 prema P. Patayu. S obzirom na blisku para-
lelu za atasu u ostavi iz Slavonskom Broda, nalaz bron¢anog
kotli¢a iz Drave moze se datirati u Ha A1 stupan;.

Ostali nalazi na prostoru sjeverne Hrvatske, koji bi magli
upucivati na ostatke broncanog posuda, vrlo su rijetki.” U
ostavi Veliko Nabrde zabiljeZen je ulomak lima sa zakovicom
(Vinski-Gasparini 1973, T. 44,19) koji podsjeca na trokutaste

6. Veliko hvala na susretljivosti, uvidu u nalaze i ustupljenoj literaturi du-
gujem prof. Dubravki Balen-Letuni¢, muzejskoj savjetnici i voditeljici
Pretpovijesne zbirke Arheoloskog muzeja u Zagrebu.
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und stellen ein gemeinsames Merkmal der Becken der Grup-
pe A in der Klassifizierung G. von Merharts dar (von Merhart
1952, 4), wobei zwischen den Appliken aus eckigem Blechband
(Acholshausen, Piliny) und denen in Form eines geschlosse-
nen Dreiecks unterschieden wird (Vacszentlaszlo, Keresztéte,
Szombathely-Operint). Am GefaBrand sind sie mit zwei Nieten
befestigt (Novotna 1991, 43). Interessanterweise wurde in der
Siedlung Széreg (Szeged) eine GuBform fir dreieckige Appli-
ken entdeckt (Mozsolics 1985, 49, T. 274,2a-b). Etwas komplexer
sind die Appliken am Bronzebecken aus dem Hort Mezényérad
in Form eines Dreiecks mit je einer Ringdse; an jeder Ecke zur
Befestigung mit Nieten am Gefakorper; an einer Auflenseite
des Dreiecks befindet sich eine groBere Ose, an der der Griff
befestigt werden konnte (Patay 1990, T. 2,4). Bei dem Fund aus
Nadap handelt es sich um eine runde Applik und zwei kleinere
runde Ringdsen, durch die die Applik mit Nieten am Gefal3kor-
per befestigt ist (Petres 1990, 87, T. 72,174). Diese zwei Funde
ordnet Ch. Clausing den runden Appliken zu, obwohl in den
Einteilungen der anderen Autoren diese zwei Funde eben-
falls zum dreieckigen Typus von Appliken gerechnet wurden
(Clausing 2004, 104, Abb. 30,1-2). Dreieckige und verwandte
Appliken sind Vorlaufer der sogenannten Kreuzappliken, die in
der jlingeren Phase der Urnenfelderkultur (Ha B1) vorkommen
(Clausing 2004, 106). Obwohl anhand einiger Details am &hn-
lichsten, unterscheidet sich der Hortfund der Applik aus Sla-
vonski Brod doch von der am Becken aus der Drau. Die runde
Ose, durch die der Griff am Exemplar aus Slavonski Brod befe-
stigt wurde, ist wesentlich gro3er als die aus Gabajeva greda,
und die Sprossen am Fund aus Slavonski Brod sind wesentlich
nachldssiger ausgefiihrt. Bei zwei Sprossen sieht es aus, als sei-
en sie nachtraglich an den Ring angebracht worden, wahrend
das Exemplar aus der Drau aus einem Stlick gegossen ist. Die
Nieten am Fund aus Slavonski Brod sind wesentlich kleiner, und
das Exemplar aus der Drau hat grof3ere Nieten zur Befestigung
der Applik an den GefaRkorper.

Das Bronzebecken aus der Drau ldsst sich seiner Form nach
in die Gruppe A nach der Einteilung G. von Merharts bezie-
hungsweise in die Variante A2 nach P. Patay eingliedern. Im
Hinblick auf die groBe Ubereinstimmung mit der Applik aus
dem Hort in Slavonski Brod lasst sich der Fund des Bronzebek-
kens aus der Drau in die Stufe Ha A1 datieren.

Andere Funde auf dem Gebiet Nordkroatiens, die auf Uber-
reste von Bronzegefdlen hinweisen konnten, sind duBlerst
selten.” Im Hort Veliko Nabrde wurde ein Blechfragment mit
einer Niete registriert (Vinski-Gasparini 1973, T. 44,19), das an
die Appliken von Keresztéte erinnert, die bei den Zufallsfunden
von Vacszentlaszl6, Szombathely-Operint und im Grab Oster-
nienburg verzeichnet wurden (Clausing 2004, 106, Abb. 31,1-2,
Abb. 32,1-2).

Bronzegefdlle sind von siebzehn Horten und zwei Zufalls-
funden in Kroatien bekannt und meistens in die Zeit Ha A1 da-
tiert (Kaldenhoff 2003, 84, Abb. 2). Am zahlreichsten sind Eimer
und Zisten (Kaldenhoff 2003, Tab. 14), wahrend gegenwartig
zwei Becken — aus dem schon erwahnten Hort Slavonski Brod -
bekannt sind, und zwar ein Gefa3fragment und eine Applik, die
mit der des Beckens aus der Drau identisch ist (Clausing 2004,
Abb. 29,83-84). Somit stellt das Becken aus der Drau den dritten
Fund dieses Typus von Bronzegeschirr auf dem Gebiet Nord-
kroatiens dar.

6. Mein grofer Dank geht an Prof. Dubravka Balen-Letuni¢, Museumsratin
und Leiterin der Vorgeschichtlichen Sammlung des Archdologischen
Museums in Zagreb, fiir ihre Freundlichkeit, Einsicht in die Funde sowie
fuir die zur Verfiigung gestellte Literatur.
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atase kakve su zabiljeZene u ostavi Keresztéte, u slu¢ajnim
nalazima Vacszentlaszlé, Szombathely-Operint i u grobu
Osternienburg (Clausing 2004, 106, Abb. 31,1-2, Abb. 32,1-2).

Broncane posude su poznate iz sedamnaest ostava i dva
slu¢ajna nalaza u Hrvatskoj i uglavnom su datirane u Ha A1
vrijeme (Kaldenhoff 2003, 84, Abb. 2). Najbrojnija su vedra i
ciste (Kaldenhoff 2003, Tab. 14), dok su zasad poznata dva
kotli¢a iz ve¢ spomenute ostave Slavonski Brod i to ulomak
posude i atasa koja je identi¢na atasi kotli¢a iz Drave (Clau-
sing 2004, Abb. 29,83-84). Stoga je kotli¢ iz Drave tre¢i nalaz
ovakvog tipa broncanog posuda na prostoru sjeverne Hr-
vatske.

Nalaz kotli¢a iz $ljuncare Gabajeva greda namece pitanje
zasto je ovako izuzetan komad posuda odbacen ili deponi-
ran u Dravi. Metalno posude, nacinjeno od bronce ili zlata,
ne predstavlja svakodnevni servis za jelo i pice, ve¢ je ono bi-
lo ekskluzivni proizvod broncano- i Zeljeznodobne Europe,
koristen u svecanim i ceremonijalnim prilikama (Metzner-
Nebelsick 2003, 100). Stoga je ¢esto prilagano u ostave s izu-
zetnim inventarom (Hansel 1997, 83), osobito na podrucju
jugoistocnih Alpa i Karpatske kotline (Hansen 1994, 117).

Broncani kotli¢ iz Drave je ostecen; jedna atasa nedosta-
je, a dno je unisteno udarcem. Je li se kotli¢ unistio tijekom
upotrebe, pa bio odbacen i tako dospio na mjesto nalaza ili
je sa svrhom bio deponiran u rijeku ili pripadajudi rukavac,
tesko je sa sigurnoscu redi. Treba istaknuti kako je na pro-
storu Karpatske kotline izuzetno rijetko broncano posude iz
starije faze kulture polja sa zarama pronadeno u vodama i
mocvarama (Hansen 1994, 119, Abb. 64). Najblizi primjer je
jedna zdjela iz Ljubljanice kod Bevke (Sinkovec 1995, 122, T.
36,263; Hansen 1994, 119). Radi se o bron¢anoj zdjeli s tra-
kastom ruckom koja je u Narodni muzej u Ljubljani pristigla
kao slucajni nalaz iz Ljubljanice. Zdjela je datirana u Ha A
vrijeme (Sinkovec 1995, 122). S. Hansen zasad taj slu¢aj ne
bi pribrojio nekoj lokalnoj pravilnosti (Hansen 1994, 119).
Unistenost bron¢anog kotli¢ca mozda se moze usporediti s
dragovoljnim unistavanjem predmeta u ostavama meduri-
jecja Save i Drave, zapadne Madarske i Transilvanije, izmedu
ostalog i bron¢anih posuda. Za taj fenomen S. Hansen na-
glasava da pokazuje kako ti predmeti nisu bili namijenjeni
nekoj buducoj upotrebi, $to je istodobno i vazan argument
protiv kulturno-povijesne teze kako su te ostave skrivane
zbog opasnosti (Hansen 1994, 122). On razlikuje dvije regi-
je nalaza prema prilaganju bron¢anih posuda u ostavama:
juznu (Transdanubija, medurije¢je Save i Drave) i sjevernu
(Slovacka i sjeverna Madarska). | dok se u mladoj fazi kulture
polja sa Zarama u juznoj skupini ostava vise ne prilazu bron-
¢ane posude, one i dalje imaju itekako vaznu ulogu u osta-
vama sjeverne skupine (Hansen 1994, 122).

Pohranjivanje posuda (keramickih i bronc¢anih) u jezerima
i mocvarama zabiljeZeno je na prostoru isto¢ne Njemacke u
kasnom bron¢anom dobu, kada je ono povezano sa Zrtve-
nim obredima kasnobroncanodobnih stanovnika obliznjih
naselja, kako bi udobrovoljili odredeno boZanstvo s pro-
branim komadima Zzivotinjskog mesa ili pak sa skupocjenim
sadrzajem u tim posudama (mast, med ili zacini) (Czyborra
1997, 87-88, Abb. 2). Jedna takva ostava bron¢anog posuda
otkrivena je u mocvari u Herzbergu u Brandenburgu i pri-
pada mladoj fazi kasnog bron¢anog doba (Czyborra 1997,

Mit dem Fund des Beckens aus der Kiesgrube Gabajeva
greda erhebt sich die Frage, aus welchem Grund ein derart au-
Berordentliches Stiick Geschirr in die Drau geworfen oder darin
deponiert wurde. Metallgefd8e aus Bronze oder Gold waren
kein alltagliches Ess- und Trinkgeschirr, sondern sie wurden als
exklusive Produkte im Europa der Bronze- und Eisenzeit bei
festlichen und zeremoniellen Gelegenheiten verwendet (Metz-
ner-Nebelsick 2003, 100). Daher wurden sie haufig Depots mit
aullerordentlichem Inventar beigegeben, vor allem auf dem
Gebiet der Slidostalpen und des Karpatenbeckens (Hansen
1994, 117).

Das Bronzebecken aus der Drau ist beschadigt; eine Applik
fehlt, und sein Boden ist durch einen Schlag zerstort. Ob das
Becken im Laufe des Gebrauchs beschadigt und dann wegge-
worfen wurde und in dieser Weise an den Fundort gelangte,
oder ob es zu einem bestimmten Zweck in dem Fluss oder
dem dazugehérigen Nebenarm deponiert wurde, kann man
schwerlich mit Gewissheit sagen. Es sei darauf hingewiesen,
dass im Gebiet des Karpatenbeckens Bronzegefdl3e aus der
dlteren Phase der Urnenfelderkultur duBerst selten in Gewas-
sern und Stimpfen gefunden werden (Hansen 1994, 119, Abb.
64). Das nachste Beispiel ist eine Schissel aus Ljubljanica bei
Bevka (Sinkovec 1995, 122, T. 36,263; Hansen 1994, 119). Es
handelt sich um eine Bronzeschiissel mit bandférmigem Griff,
die als Zufallsfund aus der Ljubljanica in das Narodni muzej in
Ljubljana gelangte. Die Schissel wurde in die Zeit Ha A datiert
(Sinkovec 1995, 122). S. Hansen vermag diesen Fall gegenwirtig
keiner lokalen OrdnungsmaBigkeit zuzurechnen (Hansen 1994,
119). Die Beschddigung des Bronzebeckens lasst sich vielleicht
durch absichtliches Beschddigen von Gegenstdanden - darunter
auch BronzegefdBen - in Depots im Zwischenstromgebiet der
Save und der Drau, sowie aus Westungarn und Siebenbiirgen,
erkldren. Dieses Phdnomen fihrt S. Hansen als Beweis dafiir an,
dass diese Gegenstande nicht fiir eine zukiinftige Verwendung
bestimmt waren, was gleichzeitig ein bedeutendes Argument
gegen die kulturhistorische These darstellt, dass diese Horte
vor einer Gefahr versteckt wurden (Hansen 1994, 122). Anhand
der beigegebenen Bronzegeféflie in den Horten unterscheidet
er zwischen zwei Fundregionen: einer stidlichen (Transdanubi-
en, Zwischenstromgebiet der Save und Drau) und einer nordli-
chen (Slowakei und Nordungarn). Und wahrend in der jlingeren
Phase der Urnenfelderkultur in der stiidlichen Hortgruppe keine
Bronzegefalle mehr beigegeben werden, spielen sie weiterhin
eine duBerst wichtige Rolle in den Horten der nordlichen Grup-
pe (Hansen 1994, 122).

Die Aufbewahrung von (Keramik- und Bronze-) GefaRen
in Seen und Stimpfen wird auf dem Gebiet Ostdeutschlands
in der Spatbronzezeit verzeichnet, als dies mit Opferriten der
spdtbronzezeitlichen Einwohner der benachbarten Siedlungen
verbunden ist, um eine bestimmte Gottheit mit auserlesenen
Stiicken von Tierfleisch oder aber mit dem kostbaren Inhalt
dieser Gefdl3e (Salbe, Honig oder Gewiirze) gnadig stimmen
zu konnen (Czyborra 1997, 87-88, Abb. 2). Ein solcher Hort mit
Bronzegefallen wurde auch im Sumpf in Herzberg in Branden-
burg entdeckt, und in die jingere Phase der Spatbronzezeit
eingeordnet (Czyborra 1997, 88; Metzner-Nebelsick 1997, Abb.
3). Auf dem Gebiet von Danemark und in der norddeutschen
Tiefebene kommen sehr haufig Horte mit exklusiven Bronzege-
faBen in Simpfen oder Mooren, in der Ndhe von Flissen oder
Seen, vor (Metzner-Nebelsick 2003, 106, Abb. 6). Diesen Horten
sind meistens zwei Gefdl3e (Eimer und Becken) beigegeben,
genauso wie im Karpatenbecken, wo auch grof3e Gefa3e — Bek-
ken und Eimer - Gberwiegen, wahrend Schiisseln seltener sind
(Metzner-Nebelsick 2003, 107-108).
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88; Metzner-Nebelsick 1997, Abb. 3). Na podru¢ju Danske i
sjevernonjemacke ravnice vrlo su Ceste ostave ekskluzivnih
bronéanih posuda u mocvarama ili vlaznim podrucjima, u
blizini rijeka ili jezera (Metzner-Nebelsick 2003, 106, Abb. 6).
U tim ostavama uglavnom su priloZene dvije posude (vedro
i kotli¢) kao i u Karpatskoj kotlini, gdje takoder prevladavaju
velike posude - kotlovi i vedra, dok su zdjele rjede (Metzner-
Nebelsick 2003, 107-108).

Kao prilog u grobovima u kasnom bron¢anom dobu
bronéano posude pojavljuje se na podrucju izmedu Elsassa
i zapadne Slovacke u muskim elitnim grobovima (Hansen
1994, 117, Abb. 64), $to se na prostoru juzne Njemacke i Ces3-
ke opet javlja u 8. st. pr. Kr., kao nacin pokapanja ranozelje-
znodobnih elita prema uzorima iz kasnog bron¢anog doba,
odnosno 13.-12. st. pr. Kr. (Metzner-Nebelsick 2003, 108). Za-
sad na prostoru juzne Panonije nema zabiljeZenih grobova s
bronc¢anim posudem u starijoj fazi kasnog bron¢anog doba.

U kontekstu Zrtvovanja nalazi se razmjena izmedu bo-
zanstva i Covjeka pri ¢emu, u usporedbi s ostalim materijal-
nim vrijednostima, ekskluzivni karakter ostava posuda uka-
zuje na odredeni status onoga koji Zrtvuje. Ostave posuda su
u razmjeni s bozanstvom u slicnom odnosu kao i razmjena
darova izmedu prijateljskih obitelji, odnosno zajednica koja
Zrtvuje ne Zeli se udaljiti u svojem drustvenom statusu od
sfere bozanskog. Stoga i kontekst nalaza ostava bron¢anog
posuda u vodenom okolisu (mocvarama, tresetistima i blizi-
nama rijeka) u sjevernoj i srednjoj Europi ukazuje na sli¢an
odnos, kao i nac¢in deponiranja (posude za pice), $to asocira
na plodnost zemlje i molitvu za to (Metzner-Nebelsick 2003,
111). Mitska funkcija rijeka, kao spoj izmedu Zivota i smrti,
posebno je bila naglasena na prostoru gdje je prirodni ciklus
rijeke tijekom godine bio jamcevina svakodnevnom Zivotu
(npr. Nil) (Torbriigge 1972, 96). Vode su vjerojatno bile videne
u ta stara vremena kao realne prirodne pojave i kao mitska
mjesta, zbog ¢ega su i postajale mjesto zrtvovanja (Torbriig-
ge 1972, 123). U prilog pretpostavci kako je broncani kotli¢
pohranjen u Dravi kao Zrtveni dar, ide i teorija W. Kubacha
o nalazima pojedina¢nih predmeta na topografski vaznim
mjestima deponiranja (Kubach 1985, 179). To potkrepljuju
nalazi ostalih bronc¢anih predmeta, mahom oruzja u obli-
znjim dravskim $ljun¢arama Grabu i Soderici (Markovi¢ 2001,
297; Glogovi¢, Miko 2001, 23-25, T. 1-2), koji opet nisu usa-
mljena vrsta nalaza u vodenom kontekstu na Sirem prostoru
(npr. Gornja Austrija, Slovenija) u vrijeme starije faze kasnog
bronc¢anog doba, kada su osobito brojni pojedinacni nalazi
oruZja ili oruda upravo u rijekama i prostorima uz njih (Erba-
ch-Schénberg 1985; Sinkovec 1995). Treba napomenuti kako
se najveci broj nalaza iz rijeka na prostoru Gornje Austrije
moze datirati u Br D-Ha A1 stupanj (Erbach-Schénberg 1985,
170), kao sto je slucaj i s malim uzorkom oruzja pronadenim
uz Dravu na koprivni¢ckom prostoru. U taj kronoloski okvir
pribraja se i nalaz bron¢anog kotli¢a iz Sljuncare Gabajeva
greda kraj Drave, rijeke za koju mozda treba uzeti u obzir
znacenje koje je kao dio svakodnevnog okolisa, ali i ¢udlji-
ve prirode imala u duhovnom Zivotu onodobnih stanovnika
Podravine. Stoga nalazi dragocjenih broncanih predmeta
u rijeci, njezinim rukavcima i $ljunc¢arama uz nju ne moraju
nuzno biti slucajnost
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Als Grabbeigaben kommen Bronzegeféf3e in der Spatbron-
zezeit im Gebiet zwischen Elsass und Westslowakei in vorneh-
men Mannergrdbern vor (Hansen 1994, 117, Abb. 64), was auf
dem Gebiet von Stiddeutschland und Tschechien wieder im 8.
Jahrhundert v. Chr. als eine Bestattungsart der friiheisenzeitli-
chen Elite vorkommt, nach Vorbildern aus der Spatbronzezeit
beziehungsweise dem 13.-12. Jahrhundert v. Chr. (Metzner-Ne-
belsick 2003, 108). In Stidpannonien sind bisher keine Graber
mit Bronzegefdllen aus der élteren Phase der Spatbronzezeit
dokumentiert.

Im Kontext der Opferungen steht der Austausch zwischen
Gottheit und Mensch, wobei — im Vergleich zu den sonstigen
materiellen Werten — der exklusive Charakter der GefaRdepots
auf einen bestimmten Status des Opfernden hinweist. Hort-
funde von Gefdllen stehen im Rahmen des Austausches mit
der Gottheit in einem dhnlichen Bezug zueinander wie beim
Austausch von Geschenken zwischen befreundeten Familien
- die opfernde Gemeinschaft mochte sich namlich in ihrem
gesellschaftlichen Status nicht von der Sphédre des Géttlichen
entfernen. Daher weist auch der Kontext der Hortfunde mit
Bronzegefdllen in den Gewdssern (Simpfe, Moore oder in der
Nahe von Flissen) Nord- und Mitteleuropas auf einen dhnli-
chen Bezug hin, wie auch die Art des Deponierens (der Trink-
gefalle), was assoziiert wird mit der Fruchtbarkeit der Erde und
das Gebet darum (Metzner-Nebelsick 2003, 111). Die mythische
Funktion der Flisse als Verbindung zwischen Leben und Tod
war insbesondere auf einem Gebiet betont, wo der natdirliche
Zyklus des Flusses im Laufe des Jahres eine Garantie fiir das
Alltagsleben darstellte (z.B. der Nil) (Torbriigge 1972, 96). Die
Gewasser wurden in diesen uralten Zeiten wohl als reale natir-
liche Erscheinungen und gleichzeitig auch als mythische Orte
betrachtet, weshalb sie zu Opferstatten wurden (Torbriigge
1972, 123). Fiur die Vermutung, dass das Bronzebecken in der
Drau als Opfergabe hinterlegt worden war, spricht auch die
Theorie von W. Kubach tiber die Funde von Einzelgegenstan-
den an topographisch wichtigen Deponierungsorten (Kubach
1985, 179). Dies belegen auch die Funde sonstiger Bronzege-
genstande, Uberwiegend Waffen, in den nahe gelegenen Kies-
gruben an der Drau - Grab und Soderica (Markovi¢ 2001, 297;
Glogovi¢, Miko 2001, 23-25, T. 1-2) —, die wiederum keine verein-
zelten Wasserfunde aus dem weiteren Gebiet (z.B. Oberdster-
reich, Slowenien) in der dlteren Phase der Spatbronzezeit sind,
als Einzelfunde von Waffen oder Werkzeugen direkt in Flis-
sen oder in den benachbarten Gebieten besonders zahlreich
sind (Erbach-Schénberg 1985; Sinkovec 1995). Es sei darauf
hingewiesen, dass die groBte Zahl der Wasserfunde auf dem
Gebiet Oberosterreichs sich in die Stufe Br D-Ha Al datieren
lasst (Erbach-Schonberg 1985, 170), genau so wie das kleine, an
der Drau im Koprivnica-Gebiet entdeckte Muster einer Waffe.
Zu diesem chronologischen Rahmen zdhlt auch der Fund des
Bronzebeckens aus der Kiesgrube Gabajeva greda an der Drau,
einem Fluss, dessen Bedeutung als Teil des alltdglichen Umfel-
des, aber auch wegen seines launenhaften Charakters fiir das
geistige Leben der damaligen Einwohner der Podravina man
beriicksichtigen sollte. Daher dirften die Funde wertvoller
Bronzegegenstdande im Fluss sowie in seinen Nebenarmen und
Kiesgruben nicht unbedingt ein Zufall sein.

Das Bronzebecken aus der Drau ist ein auf3erordentlicher
Wasserfund von Bronzegegenstdnden auf dem Gebiet Nord-
kroatiens. Aufgrund der sehr starken Parallelen mit der Applik
aus dem Hort Slavonski Brod ldsst sich der Fund in die Zeit Ha
Al beziehungsweise in die Phase Il. der Horte datieren. Das
Bronzebecken gehoért anhand seiner Form zur Variante A2 nach
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Broncani kotli¢ iz Drave izuzetan je nalaz bron¢anog po-
suda u vodi na prostoru sjeverne Hrvatske. Prema vrlo bli-
skim paralelama s atasom iz ostave Slavonski Brod, nalaz se
moze datirati u Ha A1 vrijeme, odnosno Il. fazu ostava. Bron-
¢ani kotli¢, prema svom obliku, pripada varijanti A2 prema
P. Patayu, koja je u upotrebi u Ha A stupnju. Zanimljivo je
istaknuti kako su dva jedinstvena nalaza ovakvih atasa pro-
nadena na prostoru medurije¢ja Drave i Save, gdje se mozda
moze nagovijestiti neki lokalni oblik.

Uz Dravu je Citav radni vijek ¢vrsto vezan nas svecar, prof.
dr. sc. Zeljko Tomici¢. Radio je u Gradskom muzeju Varazdin i
Muzeju Medimurja u Cakovcu, a kasnije istrazivao nalazista u
Zvonimirovu kod Virovitice i Ciganki kod Slatine te pokrenuo
brojne projekte kojima je cilj istrazivanje arheoloske basti-
ne u Podravini u srednjoeuropskim okvirima. Stoga, uz 65.
obljetnicu Zivota, ¢estitamo nasem svecaru na dosadasnjim
postignué¢ima u znanstvenom i stru¢nom radu te mu zelimo,
uza zdravlje, plodonosne brojne godine koje su pred njim.
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Broncani kotli¢ iz Drave kod Koprivnice
Bronzebecken aus der Drau bei Koprivnica




