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Politika emocija 1 etnicko
nasilje: Zadar 1991. godine

VINKO KOROTA]J DRACA

Autor istraZuje etnicko nasilje usmjereno prema Srbima u Zadru 1990. 11991.
koristeci se razlicitim oblicima pisanih izvora (novine, sudski dokumenti, policijski
izvjestaji, nalazi psihijatrijsko-forenzickih vjestacenja i srodni izvori) 1 prikuplje-
nim usmenim svjedocanstvima ljudi koji su tih godina Zivjeli u Zadru. IstraZiva-
nje obuhvaca prva otpustanja s posla, stvaranje atmosfere straha i nepovjerenja,
unistavanje imovine tijekom zadarske “kristalne noci” i nakon nje, te djelovanje

“trojki” koje su upadale u stanove i zlostavljale Srbe s ciljem njihovog zastrasivanja i
protjerivanja, te na kraju, ubojstva Srba u Zadru u drugoj polovici 1991., s osobitim
naglaskom na umorstvo troje zarobljenih Srba u improviziranom zatvoru u listopa-
du 1991. Autor te dogadaje promatra u svjetlu diskurzivnog djelovanja drzavnih i
lokalnih elita, koristeci teoriju kulturalne politike emocija koju je iznijela teoreticar-
ka kulture Sarah Ahmed u svojoj studiji “The Cultural Politics of Emotions” u kojoj
istice kako emotivni iskazi osim deklarativnih imaju i performativnu ulogu u smi-
slu da mogu stvarati, oblikovati i teritorijalizirati polje drustvenih odnosa. Uloga
emocije straha i emocije bijesa u stvaranju podjela bila je razvidna devedesetih, no
u vecini studija etnickih sukoba u bivsoj Jugoslaviji, nije joj pridana odgovarajuca
teZina. Autor istrazuje kako je politicki diskurs koji se u Hrvatskoj poceo artikulirati
za vrijeme prvih visestranackih izbora 1990., a postao sveprisutan pocetkom ratnih
napetosti 1991., utjecao na stvaranje nacionalnih podjela i formiranje drustvene
situacije u kojoj je meduetnicko nasilje postalo drustveno prihvatljivim nacinom
politickog djelovanja. Takoder, u radu Ce biti istaknuti nacini na koji su zadarski
Srbi sami prozivljavali vlastitu viktimizaciju, te nedostatak interesa institucija za
nasilje prema njima.

KLJUCNE RIJECI: kulturalna politika emocija; etnicko nasilje; Zadar; Srbi; “kristal-
na no¢”; etnicizacija
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rugog svibnja 1991. skupina prosvjednika okupila se u Zadru revoltirana

D zbog umorstva bibinjskog policajca Franka Lisice i incidenta u Borovu
Selu kraj Vukovara, sukoba izmedu hrvatskih policajaca i pobunjenih podu-
navskih Srba i paravojnih postrojbi, u kojem je stradalo trinaestoro ljudi. No,
skupina koja je tog dana prodefilirala centrom Zadra bila je daleko od obi¢nih
mirnih prosvjednika koji su dosli izraziti revolt zbog napada na pripadnike
redarstvenih snaga. U tadasnjim svjedoCanstvima opisani kao “Bibinjci”,
stanovnici zadarskog predgrada, u lokalnoj kulturi poznati kao delinkventi,
prosvjednici su nosili metalne Sipke i bejzbolske palice, a nekolicina je bila na-
oruzana vatrenim oruzjem. U narednih nekoliko sati, “Bibinjci” su vandalizi-
rali i opljackali niz poslovnih prostora, kafi¢a, restorana, trgovina i obrtnickih
radnji u srediStu Zadra, ¢iji su vlasnici bili Zadrani srpske nacionalnosti. Medu
demoliranim prostorima bio je i kafi¢ Time Out u Kidri¢evoj ulici (Danas Ulica
Zadarskog mira) u vlasniStvu Petra Popovica, koSarkaSa Kk Zadar. Popovié, po-
znat po svojim dalekodometnim tricama koje su Kk Zadru omogucile naslov
prvaka Jugoslavije protiv Cibone DraZena Petrovica, bio je Srbin koji je u Zadar
doselio iz Kraljeva, no zbog svoje igracke virtuoznosti tijekom osamdesetih
je bio miljenik Zadrana koji koSarku smatraju vlastitim otkricem (“Bog je
stvorio svijet, a Zadar koSarku”, Cest je natpis na navijackim transparentima,
naljepnicama na automobilima sa zadarskim tablicama i zadarskim fasadama).

Ova provala destruktivnog nasilja koje nije imalo nikakav individualan
razlog (sam Popovi¢ kao ni, uostalom, najveci dio zadarskih Srba, nije sudje-
lovao u bilo kakvom obliku politicke agitacije, niti je podupirao velikosrpski
nacionalizam) usmjerena prema imovini jedne sportske legende kojoj se samo
pet godina ranije skandiralo na tribinama Jazina, izaziva ¢udenje svakome
osim onima koji znaju kako su naglo proplamsale vatre etnicke mrznje na
prostoru bivse Jugoslavije. Nije bilo polaganog tinjanja napetosti, niti oci-
tih znakova upozorenja da bi izrazi neslaganja izmedu saveznih republika
istranackih lidera, mogli dovesti do brutalnih napada na Zivote i imovinu
obi¢nih Jjudi. Prija$nje uloge koje su Zrtve nasilja imale u zajednici postale su
nevazne, a izlozen etnickom nasilju mogao je biti bilo tko, pa ¢ak i osoba koja
je imala status legende grada. Nacionalni identitet postao je glavno mjesto
podjela u Zadru, dimenzija na koju su reducirana pojedinacna iskustva ljudi i
odrednica njihovog buduceg zivota u gradu. Prvih godina rata zadarski Srbi su
bili izloZeni otpustanjima s posla, konstantnim maltretiranjem, uni$tavanjem
ipljenidbom imovine, odvodenjima u prostorije Osnovne $kole Vostarnica i
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stare ninske ciglane gdje su bili pritvarani i muceni, pa i umorstvima. Pocini-
telji tih zlo¢ina tek su u rijetkim slucajevima procesuirani, a veéina tih zlo¢ina
do danas nije dobila pravosudni epilog. Mnogi Hrvati, pa ¢ak i oni koji su radili
u policiji, bili su previSe zastraSeni da obrane svoje susjede od nasilja kojem su
bili izloZeni. Ovaj ¢lanak sluZzit ¢e se usmenim i pismenim svjedocanstvima
zadarskih Srba, arhivskom gradom i analizom medijskog diskursa kako bi
analizirao nastanak etnickih podjela i legitimaciju nasilja usmjerenog protiv
Srba. Takoder, u radu ¢u nastojati dati analizu emotivnih politika koje su bili u
pozadini nasilja usmjerenog protiv zadarskih Srba. Nasilje na masovnoj razini,
usmjereno protiv pripadnika odredene zajednice uvijek je vodeno odredenom
mrezom emocija. Da bi se neku skupinu obiljezilo kao Zrtve nasilja, bilo nasi-
lja provodenog od strane drZave ili izvandrzavnih aktera, mora se promijeniti
Citav set emotivnih odnosa izmedu te skupine i skupine koja to nasilje vrsi. Taj
proces je jos izrazeniji u zajednicama u kojima ne postoji geografska distanca
izmedu dviju etnickih skupina, ili getoizacija i segregacija jedne od skupina. U
ovom slucaju dogodio se posvecen rad na izgradnji emocija bijesa i straha kako
bi se unistale afektivne meduljudske veze stvorene kroz zajednicku svakod-
nevicuy, veze koje su ponekad formirane generacijski.

U prvom dijelu rada, dat ¢u metodolosku analizu razlicitih pristupa
politi¢kom nasilju, s fokusom na etnicko nasilje. Definirat ¢u aktere politicki
motiviranog nasilja, te iznijeti pregled relevantnih teorija o konstruiranju
nacionalnih kategorija. Koriste(i teorije autora i autorica iz polja politicke
povijesti emocija, poput Sare Ahmed, pokusat ¢u uspostaviti vezu izmedu
konstruiranja nacije kao kategorije koja u velikoj mjeri teritorijalizira emotiv-
no polje pripadnostii dijeli ljude na odredene grupe. Na temelju emociono-
loskih analiza, vezanih uz osjecaj pripadnosti i emocije anksioznosti, straha
iosvete koje su Cesto prisutne u situacijama koje prethode ratnim sukobima,
nastojat ¢u objasniti podjele izmedu Hrvata i Srba, te kako je izmedu tih
skupina stvorena atmosfera nepovjerenja i straha, koja je na kraju rezultirala
nasiljem prema zadarskim Srbima. U tre¢em poglavlju ¢u predstaviti kako
su nacionalne kategorije teritorijalizacije postale vidljive u Zivotu ljudi, kroz
utjecaj medija i sve ¢e§¢u prisutnost diskriminatornog diskursa koji je prodi-
rao u svakodnevicu ljudi. Zatim ¢u, u naredna dva poglavlja opisati i analizirati
neke od definiraju¢ih manifestacija etnickog nasilja koje se odvilo u Zadruu
prve dvije ratne godine: otpustanja s posla, prijetnje, zastrasivanja, zadarsku
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dilo, te upade u stanove, premlacivanja, odvodenja i umorstva gradana srpske
nacionalnosti poc¢injena tih godina.

Studije o politicki motiviranom nasilju:
metodoloski i teorijski okvir

Studije koje nastoje objasniti uzroke i mehanizme etnickog ili drugog politicki
motiviranog nasilja uglavnom se fokusiraju na dva problema: definiranje ak-
tera i obja§njavanje motivacija. Oba problema su bitna pri povijesnim istrazi-
vanjima nasilja koje jedna grupa ljudi provodi protiv druge grupe, i to najcesce
grupe koja je s njom egzistirala u bliskom suzivotu. U nekim slucajevima,
akteri politickog nasilja su upravo drZavni organi represije: vojska, policija ili
tajna policija. U takvim slucajevima, nasilje je direktno politicki sankcionira-
no od strane drzave, a ponekad mu je dan i pravosudni legitimitet kroz javna
sudenja. Primjer takvog nasilja je Holokaust po¢injen od strane nacisticke
Njemacke i njezinih saveznika, te Velika ¢istka i Holodomor u staljinistickom
SSSR-u, gdje je veci dio politickog nasilja bio provoden direktno od strane
represivnog aparata jedne autokratske drzave. Poseban oblik politickog nasilja
provedenog od strane drzave je slucaj gdje pojedini organi vlasti stvaraju
posebne jedinice koje funkcioniraju izvan uobicajenih policijskih i vojnih za-
povjednih hijerarhija, koje zatim provode teror prema onima koji su definirani
kao neprijatelji od strane vlasti. Hladnoratovske vojne diktature u Srednjoj
1JuZnoj Americi, Cesto su delegirale politicki progon na specijalne odrede
smrti poput Tonton Macoutea na Haitiju ili se ¢ak sluzile skupinama ideoloski
bliskima vlasti, ali koje joj formalno nisu bile dijelom, poput kr$¢anske sekte
Colonia Dignidad, ¢ije je ¢lanove koristila Pinochetova diktatura u Cileu.
Ponegdje, ipak, kao akteri nasilja djeluju civili, osobe koje ni na koji na¢in nisu
povezane s drzavnim organima, vec je poticaj nasilju dan kroz djelovanje pro-
pagande i potencijalni strah od toga da bi ljudi, ako se ne pridruze progonima,
mogli sami postati Zrtvama nasilja. Takav je bio slucaj antisemitskog pogroma
u poljskom gradu Jedwabne 1941. koji je u svojoj knjizi opisao povjesnicar Jan
T. Gross. Iako je Poljska u to vrijeme bila okupirana od strane Trec¢eg Reicha, u
mjestu Jedwabne Zidove su brutalno ubili njihovi dojucerasnji susjedi Poljaci,
dok su politike okupacijskih vlasti samo produbile postojece podjele i osigura-
le okvir u kojem se antisemitsko nasilje moglo aktualizirati (Gross, 2001: 80).
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Ako pobliZe promotrimo ove tri vrste aktera politickog nasilja, vidjet
¢emo da navedeni akteri djeluju iz motiva koji se medusobno znacajno
razlikuju. Akteri institucionalnog drzavnog nasilja najcesce provode naredbe
izdate odozgo, Cesto djelujudi u okviru postojecih zakonskih okvira, buduci
da su nositelji monopola drzave na nasilje. Njihovo etni¢ki motivirano nasilje
je Cesto potaknuto drzavnom politikom koja odredenu zajednicu predstavlja
kao prijetnju nacionalnoj sigurnosti. IstraZivanja etnickih sukoba, na primjer
ono koje su proveli Lieberman i Singh, govore da institucionalizacija etnickih
kategorija proizvodi diferencijaciju izmedu raznih grupa, narocito ako je jedna
grupa na bilo koji nacin izdvojena od strane drzavnih institucija (Lieberman
iSingh, 2012: 5). Drugacija vrsta nasilja je ona koju provode akteri koji su
organizirani ili pomagani od strane drzave, ali sluzbeno nisu dio drzavnih
organa represije. U takvim slucajevima, akteri nasilja su male skupine ljudi,
nad kojima vlast ima ogranic¢enu kontrolu, no koje svejedno mogu podrzavati
dominantnu ideologiju vlasti, te kojima je omoguceno da svoje nasilje nesme-
tano provode izvan zakonskih okvira. Nasilje tih aktera motivirano je raznim
pobudama: strahom, imovinskom koristi, privrzeno§¢u odredenoj ideologiji,
ali u trenutku kad postane sankcionirano od strane drzave, ono pocinje sluziti
politi¢kim interesima. Pri analizi etni¢kog nasilja u biv3oj Jugoslaviji i Ruandi,
John Mueller je upravo prepoznao takve grupe kao kljucne aktere nasilja. Po
Muelleru, pogresno je nazivati nasilje na prostoru bivse Jugoslavije “etnickim”
kakvim se ono €esto naziva u stranoj i domacoj literaturi ili politi¢kom diskur-
som jer su pocinitelji tog nasilja najcesce bile “male grupe oportunistickih raz-
bojnika, regrutirane od strane politickih voda i najée$ce regrutirane iz redova
uli¢nih bandi ili navijackih skupina” (Mueller, 2000: 42). Clanovi tih grupa
nisu sami bili kreatori nacionalistickih politika, no okupili su se oko ideologije
nacionalizma jer im je pruZila priliku da si pribave imovinsku korist ili ¢ak za-
dovolje svoje sadisticke impulse ili Zelju za mo¢i pljackanjem, zlostavljanjem
iubijanjem gradana druge nacionalnosti (Mueller, 2000: 51). S druge strane,
sporadi¢no nasilje civila prema nekoj skupini najcesce je motivirano strahom,
osvetom ili Zeljom da iskaZu lojalnost novoj politickoj vlasti.

Da bi etnicki motivirano nasilje bilo prepoznato kao takvo potrebno je
stvaranje nacionalisticke ideologije u okviru koje akteri takvog nasilja djeluju:
kao $to je Mueller istakao, cak i kad je nasilje prema nekoj etnickoj skupini
bilo motivirano koristoljubljem, viSe nego politickom ideologijom, naciona-
lizam je bio ideologija oko koje su se kriminalci i nasilnici okupili (Mueller,
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2000: 43). Ali bez obzira na to gledamo li na nacionalizam kao ideologiju

koja je motiv nasilja ili tek na ideologiju kojom se nasilje iz drugih pobuda
legitimira, pojava nacionalizma je bitna za studije nasilja jer nacionalizam
svrstava ljude u jasno razdvojene kategorije — u jednu kategoriju se svrstavaju
oni identificirani kao zajednica kojoj pripadaju odredene povlastice i koja je
pred zakonom zasticena, dok je druga kategorija konstruirana kao “Drugi” nad
kojim se nasilje vrsi.

Studije poput one Maxa Bergholza, koje promatraju nacionalizam ne
samo kao ideologiju koja motivira nasilje ve¢ promatra samo nasilje kao ge-
nerativnu silu koja ¢ini etnicke kategorije vidljivima i u prethodno relativno
homogenim zajednicama, zbog toga su osobito zanimljive kod istraZivanja
etnickog nasilja u devedesetima. Zakljucak Bergholzove studije nasilja izmedu
etnickih skupina u Kulen Vakufu tijekom Drugog svjetskog rata jest da ratno
nasilje konstruira distinktivne etnicke kategorije i da je samo nasilje posluzilo
kao sredstvo povlacenja nacionalnih granica unutar zajednice (Bergholz, 2016:
296—297). Upravo Ce Bergholzova studija nasilja kao generativne sile biti
korisna za moju analizu nasilja u Zadru temeljenu na emocijama koje nasilje
izaziva i propitkivanje toga kako same emocije djeluju kao zasebna genera-
tivna sila pri formiranju nacionalnih kategorija i formiranju nacionalistickog
ideoloskog okvira unutar kojeg akteri nasilja nesmetano djeluju. Prema
Sari Ahmed, feministickoj teoreticarki koja koristi kombinaciju antropolos-
ke analize emocija i psihoanalitickih spoznaja kako bi analizirala politicki
karakter emocija i njihovu transformaciju unutar politickog polja, mrznja
je emocija koja je neophodna za stvaranje granica izmedu “Ja” i “Drugog” ili
zajednica, gdje je prisutnost zajednice Drugog u sferi egzistencije zajednice s
kojom se Ja identificira shvacena kao prijetnja (Ahmed, 2014: 45). Za Ahmed,
mrznja mijenja nacin na koji poimamo Drugog u intimnom i javnom prostoru,
pripisuje Drugom znacenje u procesu nazvanom “stvaranje razlike” (Ahmed,
2014: 48). Emocija mrznje nastaje kao sekundarna - prva emocija kojom se
Ahmed bavi je privrzenost prema onima koje smatramo srodnima, nakon toga
slijedi strah koji teritorijalizira tijela i prepoznaje tijela odredene skupine kao
potencijalnu opasnost. Nakon toga mrznja dovodi do percipiranja skupine u
tijelu pojedinca: tijela u javnom prostoru bivaju prepoznavana kao ona koja
pripadaju “nasoj” zajednici ili prijetecoj zajednici Drugoga (Ahmed, 2014:
48—49). Korisnost Ahmedinog poimanja mrznje je upravo u tome da objas-
njava mehanizam koji dovodi do toga da odredeni pojedinci bivaju indiferen-
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tni prema nasilju koje se vrsi prema njihovim dojucerasnjim susjedima; naime,
tijela Drugih se percipiraju kao uzrok i izvor konflikta, te njihovo “uklanja-
nje” postaje nacin da se konflikt okonca. Takoder, dok Bergholz prepoznaje
nasilje kao silu koja definira i generira razlicite zajednice, Ahmed nadopunjuje
njegovu tezu odajudi psihoanaliticke mehanizme koji doprinose navedenom
povlacenje granice izmedu dojucerasnjih pripadnika iste zajednice.

Poput Muellera, smatram da je meduetnicko nasilje u Zadru bilo poci-
njeno od strane raznih marginalnih grupa regrutiranih i toleriranih od strane
vlasti, koja je htjela konstruirati Hrvatsku kao etno-drzavu, temeljenu na ek-
splicitno artikuliranim nacionalisti¢kim politikama. Nacionalisticke politike
su nedvojbeno nametnute od strane elita, koje su u osvit raspada Jugoslavije
imale i politicki autoritet i mo¢ nad sredstvima informiranja, te su nastojale
objasniti krizu kroz diskurs nepomirljivih kulturalnih i politickih razlika
izmedu etnickih skupina u socijalistickoj Jugoslaviji, kao i kroz revizionistic-
ki pogled na Drugi svjetski rat kojim se nastojalo delegitimirati zajednicke
tekovine naroda Jugoslavije, poput antifasisticke borbe i ideologije “bratstva
ijedinstva”. Naravno, pritom valja uzeti u obzir i glavni prigovor teorijama
predatorskih elita koji je iznio politolog Stuart J. Kaufman: elitama nikad ne
bi uspjelo mobilizirati podrSku za nacionalisticke politike da nema Sirokog
dijapazona emotivno nabijenih simbola preuzetog iz imaginarija nacionalnih
mitova, koji omogucuje elitama da ucine popularnima politike koje legiti-
miraju nasilje usmjereno protiv neke skupine (Kaufman, 2006:42). Na kraju
osamdesetih i pocetkom devedesetih godina proslog stoljeca, kako se kriza
jugoslavenskog dru$tva produbljivala, politicke elite jugoslavenskih republika
pocele su posezati za nacionalistickim simbolima koji su Cesto isticali navodne
razlike izmedu naroda Jugoslavije te implicirali pretpostavku nemogucnosti
suzivota u istoj drzavi. Tako je slogan pristasa slovenske nezavisnosti glasio

“Evropa zdaj!” (“Europa sad!”) koji je implicirao da je Slovenija dio sredi$nje
Europe i da nije povezana s “balkanskim” identitetom ostalih jugoslavenskih
naroda (Kaufman, 2001: 177). U Srbiji, s druge strane, raste prisutnost ima-
ginarija kosovskog mita u politickoj komunikaciji, a HDZ u Hrvatskoj vraca
simbole hrvatskog nacionalizma u javni prostor i krece s preispitivanjem po-
vijesne uloge licnosti poput Alojzija Stepinca, nadbiskupa bliskog reZimu NDH
(Kaufman, 2001: 183). Reinterpretacija dotad proskribiranih nacionalistickih
simbola i njihovo koristenje u dnevno-politicke svrhe od strane nosioca
politi¢kog autoriteta, kreiralo je okvir unutar kojeg su emocije poput straha
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imrZnje bile mobilizirane u svrhu stvaranja etnickih podjela, a atmosfera
nesigurnosti i nepovjerenja izmedu pripadnika razli¢itih naroda potencirana
je erupcijama nasilja.

Istrazivanje koje slijedi primjenjuje doprinose iz historije emocija, nove
discipline koja ne promatra emocije iskljucivo kao unutarnje kognitivne me-
hanizme, ve¢ analizira i njihove drustvene pa i politicke manifestacije. Kroz
analize primjera nacionalisticki motiviranog nasilja, pokusat ¢u definirati
emocije koje su pridonijele generiranju klime mrznje i netrpeljivosti, a zatim
objasniti kako je samo nasilje formiralo vidljive nacionalne kategorije. Osim
teorijskog doprinosa discipline povijesti emocija, od velike ¢e mi pomoci biti
Muellerov model nasilja malih poluformalnih grupa mobiliziranih u sluzbi na-
cionalisticke ideologije. U svom modelu Mueller prepoznaje Cetiri faze procesa
etnickog nasilja: zauzimanje, karneval, osvetu i egzodus. U fazi zauzimanja,
naoruzane skupine regrutirane od strane politicara preuzimaju kontrolu nad
naseljem, bilo stoga $to su formalne institucije vlasti prestale postojati, ili (kao
$to se dogodilo u slucaju Zadra) jer su elementi lokalne vlasti i dijelovi policije
ivojske usli s njima u savez. Preuzimanje kontrole nad zajednicom omogu-
ceno im je upravo jer se ne libe koristiti nasilje, te ga Cesto usmjeruju protiv
manjinske etnicke skupine, a ponekad ga vr$e potpuno arbitrarno (Mueller,
2000: 53). Osim naroda nad kojim se vr$i nasilje, na meti zlo¢inaca su i njihovi
sunarodnjaci ako se usprotive vrSenju terora, kao $to je posvjedocio pripadnik
hrvatske paravojne jedinice “Jesenje kiSe” Miro Bajramovic, koji je izjavio da
su od navedene postrojbe podjednako strahovali Srbi i Hrvati.! Faza karneva-
la je faza u kojoj nasilje provodeno od strane neregularnih postrojbi doseze
vrhunac: dogadaju se prijetnje, pljacke, protjerivanja i unistavanje imovine, a
nerijetko i umorstva i silovanja. U toj fazi nasilnicima se ponekad pridruzuju
icivili Zeljni materijalne koristi, ili oni sadistickih sklonosti (Mueller, 2000:
55). Faza karnevala rezultira najve¢im brojem Zrtava: neregularne postrojbe
i kriminalci vr$e nasilje otvoreno i nesmetano, a etnicka skupina koju akteri
politicke moci obiljeze kao prihvatljiv objekt progona (Tutsiji u Ruandi, Srbi,
Hrvati ili Bo$njaci tijekom sukoba na podrucju bivse Jugoslavije) biva otvore-
no progonjena i vi§e ne moZze racunati na zastitu policije ili pravosuda. Treca
faza je faza osvete, u kojoj dio zlostavljanog stanovnistva pruza otpor, bilo
prelaskom na drugu stranu, bilo organiziranjem. Cesto Zrtve etnickih zlo¢ina

1 Ivica biki¢, “Kako smo ubijali u Pakrackoj Poljani”, Feral Tribune, br. 624, 1. 9.1997., Str. 16-17.

[
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bjeZe s okupiranog podrudja i pridruzuju se paravojskama iz redova vlastite
nacionalnosti, te se tako ponovno uklju¢uju u krug politickog nasilja (Mu-
eller, 2000: 56). MoZemo reci da je njihov nacionalni identitet ovdje direktno
generiran nasiljem jer ih je pretrpljeno nasilje formiralo kao ¢lanove naciona-
listicke grupacije. Posljednja faza, faza egzodusa je faza u kojoj stanovnistvo,
bez obzira na nacionalnu pripadnost, naposljetku napusta prostor kojim
vladaju nacionalisticke paravojske. Kriminal i korupcija postaju uvrijezen
nacin zivota u okupiranom naselju, te svi koji nisu dio nacionalisticke klike,
ili od nacionalizma nemaju direktne koristi, napustaju svoje domove i odlaze
u izbjeglistvo (Mueller, 2000: 57).

Istrazivanje koje slijedi temelji se na iskazima Sestoro ljudi koji su u perio-
du1990.11991. Zivjeli na podrucju Zadra. Iako istrazivanje kao studiju slucaja
tretira jedan grad i njegovu uzu okolicu, ono ipak registrira procese etnicke di-
ferencijacije i izbijanja etnickog nasilja karakteristi¢ne za mnoga druga mjesta
u Hrvatskoj (pa ¢ak i u bivoj Jugoslaviji) pocetkom devedesetih, tako da ga se
ne moze tretirati kao mikrohistorijsku studiju u uZem smislu. Iskaze petoro
svjedoka sam prikupio osobno, uzivo, metodom usmene historije ili intervju-
om preko e-maila, prilikom ¢ega sam od ispitanika traZio da $to iscrpnije opisu
svoja iskustva, emocije i doZivljaje. Jedan intervju snimila je udruga Docu-
menta - Centar za suocavanje s proslo$cu, te sam se njime posluzio buduci da
ga je udruga ucinila dostupnim na svojim mreznim stanicama. Osim iskaza,
sluzZio sam se i novinskim ¢lancima iz raznih regionalnih i nacionalnih novina
koje su izvjeStavale sa zadarskog podrucja, policijskim i sudskim izvje§tajima,
pismima, nalazima psihijatrijskih vjeStacenja i slicnim arhivskim dokumen-
tima do kojih sam uspio do¢i. Ako bismo na Zadar primijenili Muellerove faze
eskalacije nasilja, iskazi i izvori koje sam prikupio bave se fazama preuzimanja
ikarnevala. Istrazivanje faze osvete iziskivalo bi drugaciji tip istrazivanja i
bilo bi potrebno njime obuhvatiti modele regrutiranja srpskih paravojnih po-
strojbi i kompleksna iskustva ljudi koji su u njih dosli zbog pretrpljenog etnic-
kog nasilja. Umjesto te faze, rad Ce istrazivati Sirok dijapazon emocija pomocu
kojih su Srbi iz Zadra, od kojih su neki ostali u Zadru, a neki izbjegli, procesu-
irali traumaticne dogadaje iz 1990.11991. S druge strane, iako znamo koliko
Srba je napustilo Zadar tijekom ratnih godina, zbog velikog broja faktora koji
su utjecali na teSku demografsku situaciju u kojoj se Hrvatska, pa i Zadar tre-
nutno nalaze, teSko je reci koliko je ljudi izbjeglo iz Zadra zbog meduetnickog
nasilja, korupcije i kriminala, a koliko je emigriralo iz drugih Zivotnih razloga.
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Od ljudi koje sam intervjuirao, jedan bracni par je ostao u Zadru cijelo vrijeme,
jedna osoba je s obitelji izbjegla zbog eskalacije nasilja i diskriminacije Srba,
jedna osoba je oti$la zbog udaje, a jedna osoba je otisla na studij, te se prije
osam godina vratila u Zadar gdje i danas zivi. Upravo zbog vaznosti prvih faza,
zauzimanja i karnevala, za konceptualizaciju etnickih kategorija i stvaranja
novih razgranicenja u sredini koja je ranije funkcionirala kao multietnicka,
na njima ce biti naglasak ovog rada. No, kako bismo pokusali objasniti kako je
doslo do nasilja zadarske “kristalne no¢i”, do miniranja stanova i maltretira-
nja, te na kraju do ubijanja civila, potrebno je prvo objasniti situaciju u Zadru
na samom pocetku rata te istaknuti mjesto koje je zadarski kraj zauzimao u
podjelama izmedu Hrvata i Srba.

U osvit nacionalizma: situacija
na zadarskom podrucju prije 1991.

Pogledamo li popis stanovni$tva iz 1991. vidjet ¢emo da je gradana koji su
se izjasnili Srbima u Zadru bilo 10 958, §to u gradu od 76 343 stanovnika
predstavlja brojku od 14 % (Gelo i drugi, 1998: 3412). Neka od naselja u opéini
Zadar, na primjer Zemunik Gornji i Zemunik Donji, te Smokovic imala su
1991. po nekoliko stotina ili preko tisu¢u stanovnika koji su se izjasnjavali
kao Srbi. Sama opéina Zadar, 1991. imala ih je 14 112. Osim samog grada Zadra,
u zaledu Zadra postoje brojna sela i nekoliko gradova u kojima su Srbi bili
vecinsko stanovnistvo, poput Benkovca gdje su Srbi 1991. ¢inili 74 % stanov-
niStva. Takoder, 1991. dogodio se veliki porast onih koji su se izjasnili kao
“Ostali ili nepoznato” - bilo ih je 5 952 u usporedbi s 2 873 iz 1981. (Gelo i drugi,
1998: 3375). Vecina ispitanika se slaZe da su odnosi izmedu Srba i Hrvata na
zadarskom podrudju bili skladni do prvih viSestranackih izbora u Hrvatskoj
1990. No, pojedine epizode kojih su se ispitanici sjetili govore o prisutnoj
netrpeljivosti prema Srbima u ranijim razdobljima. Kao jedan od prvih perioda
medunacionalnih tenzija pojedini su ispitanici spomenuli razdoblje 1971., po-
vezujudi to s istaknutom ulogom koju je zadarsko partijsko rukovodstvo imalo
u Hrvatskom proljecu. Zadar je slovio kao jedan od bitnijih centara Hrvatskog
proljeca, prvenstveno kroz djelovanje gradonacelnika Kazimira Zankija, a ak-
tivizam hrvatskih nacionalista u Zadru Cesto je bio usmjeren protiv Srba. Tako
jedan od ispitanika istice kako njegov otac 1971. nije mogao polagati vozacki
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ispit u Zadru jer je Srbin (Intervju 111). Drugi ispitanik, koji je tada radio kao
pravosudni policajac, isti¢e kako su se medunacionalne napetosti za vrijeme i
neposredno nakon Hrvatskog proljeca znale preliti i na ulice i rezultirati fizi¢-
kim napadima na Srbe: “Mi smo 1973.11974. imali tih Hrvata uhic¢enih zbog
ustaskih pjesama i tu¢njave pun zatvor. Dolje u Varosi kad se naliju bi uhvatili
Bosance i Stbe, pa udri” (Intervju I1I).

Ispitanik je takoder spomenuo imena disidenata koji su bili pripadnici
takozvane “zadarske Sesnaestorice”, grupe ljudi koja je 1974. optuzena za
formiranje teroristicke grupe HORA (Hrvatska oslobodilacka revolucionarna
armija), kao osoba koje su 1970-ih poticale na nasilje protiv Srba: “(Prije de-
vedesetih) bila je jedino ona afera Hrvatsko proljece... Oni ... Me§trovi¢, Aras,
Saleiti” (Intervju I11). Prema optuZnici iz 1974. grupa HORA se povezivala s
ustaSkom emigracijom i planirala teroristicke akcije diljem Hrvatske, a jedan
od njihovih planova bilo je i protjerivanje ili prisilna asimilacija Srba iz Hrvat-
ske.2 Neki od tih disidenata pocetkom devedesetih postali su istaknuti ¢lanovi
HDz-au Zadru, i ispitanik je pretpostavljao da nasilje koje se dogadalo 1990. i
1991. predstavlja kontinuitet njihovog ranijeg nacionalistickog angazmana te
ih je poimence spominjao u kontekstu nasilja 1974., kao i nasilja 1991. Naime,
spomenuti Davor Aras postao je 1990. zastupnik u Vijecu op¢ina Sabora Socija-
listi¢ke Republike Hrvatske i predsjednik Gradskog vije¢a Zadra, a Petar Sale u
Drustveno-politickom vijecu Sabora Socijalisticke Republike Hrvatske.

Usprkos navedenim incidentima i napetostima sedamdesetih godina,
¢inilo se da se kasnije situacija u Zadru normalizirala. Nove napetosti nastaju
uodi prvih viSestranackih izbora u Hrvatskoj. Neki od prvih slucajeva nasilja
zabiljeZeni su upravo u mjestima u okolici Zadra, gdje su pojava HDZ-a na po-
litickoj sceni s jedne strane i rastuci srpski nacionalizam potaknut usponom
Slobodana MiloSevi¢a na ¢elo sk Srbije ponovno artikulirali retoriku nacio-
nalnih podjela u javnom politickom diskursu i ¢esto stvorili atmosferu straha,
nacionalizma i nesigurnosti. Benkovacko podrucje, ve¢inski naseljeno Srbima
postalo je mjestom prvih meduetnickih napetosti u ozujku 1990., kad je na
osnivackoj skupstini HDz-a u Benkovcu doslo do prosvjeda dijela lokalnih
Stba, a jedan od njih, Bosko Cubrilovié, priSao je pozornici na kojoj je Franjo
Tudman drZzao govor. Redari su ga savladali i oduzeli mu plinski pistolj. Iako
je takva vrsta piStolja bezopasna, slucaj je svejedno predstavljen kao pokusaj

2 J.8., “Pocelo sudenje grupi HORA”, Slobodna Dalmacija, br. 9227, 22.11.1974., Str. 3.
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atentata na lidera HDZ-a, a prvi izvjestaji su istaknuli da se nakon incidenta
¢ulo i nekoliko pucnjeva,? §to je kasnije opovrgnuto. Konferencija za tisak
odrzana dan poslije u Zadru, na koju je do§ao sam vrh HDZ-a, uz prisustvo
predsjednika stranackih organizacija iz sjeverne Dalmacije, dogadaju je dala
jasan nacionalni okviri. Dalibor Brozovic je tako prosvjednike predstavio kao
“provokatore srpske nacionalnosti”, Davor Aras je pozivao na otkazivanje Tv

pretplate zbog neprofesionalnog i nekorektnog izvjeStavanja i davanja pro-
stora Ivici Racanu, a govorilo se i 0 navodnim fizickim napadima na aktiviste
HDZz-a nekoliko dana prije samog dogadaja.+ Takav tip retorike, koji je koristio
emotivno nabijene fraze poput “atentata” (iako je istraga potvrdila da pistolj
koji je Cubrilovi¢ posjedovao nije mogao ozlijediti Tudmana, Cak ni onda
kad je hitac iz njega ispaljen iz neposredne blizine)s stvorio je trajan osjecaj
nesigurnosti na podrucju Benkovca i na Sirem podrucju Ravnih kotara. Izjava
Rajka Cosica, nacelnika sup-a Zadar, govori o “uznemirenosti” stanovnistva
koje se pocelo okupljati “zbog navodne bojazni od medusobnih sukoba” kaoio
povremenim tuc¢njavama u lokalnoj gostionici “Tomislav” u kojima su ozlije-
dene dvije osobe.® Iako samo priopéenje ne spominje nacionalne kategorije, u
¢lanku je istaknuto da je navedena gostionica mjesto gdje zalaze i Hrvati i Srbi,
Cime se implicira da je do sukoba doslo na mjestima gdje se zajedno okupljaju
gradani razli¢itih nacionalnosti:

Gostionica “Tomislav”, kod Zelenog hrasta mjesto je okuplja-

nja stanovnika okolnih sela Poli¢nik, Rupeli, Islam Latinski,

Islam Gr¢ki, Kas$i¢ i drugih u kojima zivi izmije$ano hrvatsko

i srpsko stanovni$tvo, pa nije neobicno da je do sukoba doslo

upravo tu.’
U ¢lanku se spominju i “naoruzane seoske straze”, iako se odmah istice da
izvjeStaji o postojanjima istih nisu potvrdeni. Takav tip izvjeStavanja, obilje-
Zen emotivima straha i neizvjesnosti, poput “uznemirenost, “bojazan”, kao i
prenoSenjem glasina o “naoruzZanim strazama”, nije samo djelovao tako da je
potencirao postojece meduetnicke tenzije vec je od prostora kontakta Hrvata

3 Mario Vuksan, “Sprijecen atentat na Tudmana”, Slobodna Dalmacija, br. 14114, 19. 3.1990., StI. 3.

4 Jandre Sirini¢, “Izrezirani skandal”, Slobodna Dalmacija, br. 14115, 20. 3.1990., Str. 6.

5 L.S. Niseteo, “Cubrilovicev pistolj - plinski”, Slobodna Dalmacija, br. 14115, 20. 3.1990., Str. 6.

6 Mario Vuksan, “Puskama protiv straha, ali od koga”, Slobodna Dalmacija, br. 14117, 22. 3.1990.,
Str.12.

7 Ibid.
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iSrba u Ravnim kotarima stvorio prostor konflikta, implicirajuci da dvije
etnicke skupine ne mogu mirno koegzistirati: sukob na mjestu na kojem se za-
jedno druze Hrvati i Srbi nije nimalo neobic¢an. Time su se segregirani etnicki
prostori poceli pretvarati u sigurne prostore, dok su prostori kontakata izmedu
dviju nacija opisani kao mjesta potencijalnog sukoba. Za Ispitanika I, radnika
u jednoj obrazovnoj ustanovi, upravo se kontakt sa Srbima i Hrvatima ¢inio
sumnjivim, tijekom te izborne 1990.:

Jednom me prije sata kolega pozvao na stranu i pitao: “Sta si?”

Cudilo me pitanje. “Kako $ta sam?” On mi je onda rekao: “Pa,

tiu zbornici, na kavi, sjedi§ i s Hrvatima i sa Srbima.” Ja sam

se uistinu druZio sa svakim s kim sam bio dobar, bez obzira

na naciju, ali tad sam primijetio da zapravo ve¢ neko vrijeme

postoje dvije grupe i mislio sam: Kako se ti obrazovani ljudi,

neki profesori, intelektualci, mogu tako dijeliti. Ja sam dotad

mislio da tako misle oni nepismeni, u selima (IntervjuI).
Upravo su izjave politicara, koje su prenoSene u medijima, uz stvaranje opéeg
nepovjerenja prema dominantnom, jos$ uvijek jugoslavenskom narativu i krov-
nim sredstvima informiranja poticale nacionalnu teritorijalizaciju i obeshra-
brivale i narusavale mreZe solidarnosti, stvarajuci nepovjerenje prema drugoj
etnickoj skupinii “tjerajuci” ljude da se sve viSe poistovjecuju s etni¢kom
kategorijom, a sve manje sa svojom neposrednom okolinom. Te podjele Cesto
su iz temelja izmijenile svakodnevicu ljudi, kao §to se vidi u intervjuu Cire No-
vakovica, Srbina iz Kasic¢a, koji je nakon incidenta u Benkovcu rekao: “Ja sam
se ozenio katolkinjom i sa svima sam kao majstor za ‘freze’ bio dobar. Sad mi iz
Posedarja prijete da ne smijem tamo dodi, i ne¢u dok se ovo ne smiri.”® Cirine
prijasnje Zenidbene veze i njegova drustvena uloga stru¢njaka za mehaniza-
ciju koji je, prema vlastitim rije¢ima, bio donekle cijenjen u okolici, postaju
nevazne - on ne smije do¢i u pretezno hrvatsko mjesto iskljucivo zbog svoje
nacionalnosti. U istom ¢lanku, Ciro i njegov brat jasno krive trenutnu politic-
ku situaciju, najviSe HDZ, za stvaranje i poticanje meduetnickih napetosti: “Po
njihovom misljenju, strah unosi Tudman i njegove veze s emigracijom od kojih
je neke vec¢ doveo ovdje.” Takoder, ispitanici okrivljuju viSestranacje za podjele
iisticu da Zele Zivjeti kao i dosad, “bez stranaka”.®

Ibid.
Ibid.
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Na prvim viSestranackim izborima, HDZ je odnio premocnu pobjedu u
Zadru - kao zastupnici iz Zadra u Dru$tveno politicko vijece izabrani su Petar
Sale i Nikola Jaksic u Vijece opéina, Davor Aras a u Vijece udruzenog rada,
Zoran Vernazza i Igor Mestrovic¢ - svi ¢lanovi HDZ-a. Analizirajuci u Slobodnoj
Dalmaciji od trinaestog svibnja 1990. rezultate izbora, Mario Vuksan je ista-
knuo kako je upravo pokusaj atentata na Tudmana u Benkovcu bio jedan od
razloga premocne pobjede HDZ-a u zadarskom kraju. Vuksan ponovno istice
krajeve nastanjene mjeSovitim stanovnistvom kao narocito sklone sukobima,
upravo zbog njihove viSeetnic¢nosti. Pojedinac¢ni sukobi iz pro$losti i izrazi ne-
zadovoljstva u selima oko Zadra istaknuti su kao mogudi upravo zbog etnicke
raznolikosti navedenih mjesta:

Zadar je centar mikrocjeline u kojoj je hrvatsko i srpsko sta-

novnistvo, pogotovo u Obrovcu, uvelike izmijeSano, paje u

takvom sklopu ¢injenica bio vrlo moguc i slucaj Parcica, kada

srpski seljani nisu dozvolili obnovu stare katolicke crkve;

bila je moguca i ocita podrska obrovackih komunista srpskoj

antibirokratskoj revoluciji te pobuna mjestana hrvatskog

sela Kru$eva koje se naslo zapostavljeno u pretezno srpskim

Zivljem nastanjenoj op¢ini. Bio je na koncu upravo u ovim

krajevima moguc i “atentat” na Franju Tudmana i sve ono

Sto se dogadalo u Benkovcu. Sve je to bilo moguce upravo

ovdje, vrlo blizu Zadra, najblaZe §to se moZze kazatije da je

ovda$nji hrvatski puk svim tim dogadajima bio iziritiran.:
Prevladavajuca retorika ¢lanka istice da su primjeri nasilja i nepravde usmjere-
ni protiv hrvatskog stanovnistva, kao i podrSka MiloSevicu od strane obrovac-
kog partijskog kadra moguci upravo zbog toga §to u obrovackom kraju Hrvati i
Srbi Zive jedni pored drugih. I nakon izbora, sama prisutnost Srba na podrudju,
tumaci se u regionalnim medijima kao katalizator sukoba, i to sukoba kojima
je hrvatski narod (u cjelini) “iziritiran”. Pobjeda nacionalisticke opcije tako
biva argumentirana viSegodiSnjim djelovanjem lokalnih Srba usmjerenim
na Stetu Hrvata. Nakon izbora etnicke podjele se intenziviraju te se njihova
prisutnost pocinje osjecati i pri susretu Srba s drzavnim institucijama.

Prve etnicke napetosti su se u Zadru osjetile gotovo odmah

nakon viSestranackih izbora. Meni viSe nije bilo ugodno do¢i

Mario Vuksan, “HDZ ‘razmontirao’ sas”, Slobodna Dalmacija, br. 14167, 13. 5.1990., Str. 11.
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u neku drZavnu instituciju i re¢i naglas ime oca. Nikad nisam

bila sigurna hoce li tkogod prokomentirati kad uje moj

odgovor - Jovan. A skoro uvijek bi se naSao neki nadobudni

veliki Hrvat s kakvim prigodnim komentarom (Intervju I11).
U doba nakon viSestranackih izbora, etnicki obiljeZena imena poput imena
ispitanicina oca pocela su izazivati reakcije u drzavnim institucijama. Okvir
etnickih podjela i suptilne diskriminacije Srba postao je i institucionalan. ViSe
se nije radilo o pojedina¢nim provalama nacionalizma, kao §to je bio slucaj
1974. nakon sudenja grupi HORA, niti o neformalnim podjelama na “nase”
i“njihove” uradnim sredinama. Sada su se komentari od nacionalisticki
orijentiranih zaposlenika, koje ispitanica naziva “veliki Hrvati” mogli cuti
iusluzbenim ustanovama drzave. Susret gradanina i drzavnog aparataiu
uobicajenim je okolnostima Cesto ispunjen nelagodom zbog nesrazmjera moci
kojom aparat drZave moze djelovati na pojedinca. Za zadarske Srbe, iskustvo
komunikacije s drzavnim tijelima postaje neugodno na jos$ jednoj razini - sad
ih i akteri koji imaju primjetnu drzavnu mo¢, otvoreno pocinju primjecivati
kao “druge”, sluzbenici svojim komentarima jasno odjeljuju Srbe od Hrvata
iimpliciraju kako ovim prvima ne treba pruziti institucionalnu potporu na
koju gradani imaju pravo. Drzavne institucije su u pravilu onaj tip institucija
koji v1si ulogu posredovanja izmedu gradana i vlasti: u njih gradani ulaze kad
im je potrebna pomo¢ vladinih organa ili kad zbog nekog razloga vlast trazi
nesto od njih. Na kraju, ulazak u drZavne institucije u demokratskim drus-
tvima treba biti ureden tako da se garantira pravo pristupa svim gradanima.
No, pored zakona koji garantiraju ravnopravnost, u drzavnim institucijama u
Zadru polako se pocinje provoditi stigmatizacija Srba preko njihovih imena i
imena njihovih roditelja, te se time implicira da ih drZava, od trenutka izbora,
viSe nece tretirati kao jednakopravne gradane. U tom trenutku, ¢im su same
republicke institucije, kao nosioci legitimiteta i garancija sigurnosti i pravne
zaStite gradana, pocele tretirati Srbe kao “druge”, njihovo povjerenje u novu
vlast (i doskora, u novu drzavu) bilo je ozbiljno poljuljano. Naravno, podsmje-
hivanjem i komentiranjem prezimena i imena predstavnici vlasti su Srbima
slali poruku da od njih viSe ne uZivaju zastitu kao gradani, da su na neki nacin,
stavljeni izvan druStvenog poretka utjelovljenog u drzavnim institucijama.

MozZe se reci kako je srpski identitet, prepoznat kroz imena, imao ulogu

stigme na nacin kako je stigmu opisao kanadski sociolog Erwin Goffman. Za
Goffmana, stigma rezultira time da pojedinac, koji bi inace bio prihvacen u
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socijalnoj interakciji, privlaci paznju nekom svojom karakteristikom koja od-
vraca ljude koji s njime komuniciraju od njega i zasjenjuje sva ostala svojstva
koja pojedinac posjeduje (Goffman, 1963:5). Za Goffmana je bitno upravo da je
kvaliteta percipiranih osobina na osnovi koje se osobu stigmatizira sekundar-
na u odnosu na sam okvir dru$tvene interakcije - definicija onog §to se smatra
“drugacijim” i “devijantnim” upravo se kristalizira kroz proces drustvenih inte-
rakcija (Goffman, 1963: 138). Samim time, moZe se reci da je stigma “srpskog”
identiteta, kao identiteta koji definira neprijateljskog Drugog u hrvatskom
kontekstu, upravo formirana interakcijom pojedinca i drzavne vlasti. Naci-
onalno stigmatiziranje odredenih imena i prezimena od strane republickih
ilokalnih birokrata, samo je perpetuiralo stigmu o tome da su srpska imena
iprezimena “tuda”, “cudna”, “egzoti¢na” dio nekog stranog i potencijalno
opasnog kolektiva koji ne pripada u ovu sredinu.
Clanovi HDZ-ovih lokalnih organizacija ubrzo poéinju s nastojanjima
da i obrazovni sustav dodatno etniciziraju i tako ucine prostore prosvjete i
kulture iskljucivo hrvatskim prostorima. Tako je izvr$ni odbor HDZz-a Jazine
u svom priopcenju od 21. stpnja 1990. istaknuo zahtjev da “hrvatski jezik,
povijest i zemljopis predaju hrvatskoj djeci nastavnici hrvatske narodnosti u
op¢ini Zadar i Republici tamo gdje veéinu djece predstavljaju djeca hrvatske
narodnosti”.** Nakon §to se na navedeno priopcenje kao “rasisticko i fasisticko”
ostro obrusio Romano Mestrovié, predsjednik zadarskog Opéinskog komiteta
SKH-SDP, izvr$ni odbor se donekle ogradio od ranije formulacije, tvrdnjom da
je rijec o “nezgrapnoj formulaciji” koja je nastala kao plod “prepisivanja i ka-

3

snijeg neprovjeravanja sadrzaja teksta”.!> Usprkos ogradivanju od zahtjeva za
“nacionalnom podobnos¢u” nastavnika, clanovi izvr$nog odbora ¢e ponoviti
kako navedene predmete trebaju predavati samo oni nastavnici koji “postuju
temelje hrvatskog knjiZevnog jezika, povijesti i zemljopisa”.
Svoje zahtjeve ¢lanovi jazinskog HDZ-a predstavljaju kao borbu za pravo

roditelja da

...zahtijevaju da njihova djeca pravilno nauce svoj materinski

hrvatski jezik, povijest i zemljopis i da oni budu tumaceni

onako kako i znanost tumaci, rukovodeci se nacionalnim

osjecajem bica hrvatskog naroda, a ne onako kako ih je do

11 “Uvredljive optuzbe”, Slobodna Dalmacija, br. 14249, 3. 8.1990., Str. 14.
12 Ibid.
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sada tumacio propali komunisticki sustav koji je zatirao sve

ono §to je pripadalo hrvatskom nacionalnom bi¢u. Zato smo

vrlo osjetljivi na odgoj nase hrvatske mladeZi, a dobro nam je

poznato tko ove predmete predaje u nasim $kolama i na koji

nacin.’s
Diskurs kojim se izvr$ni odbor jazinskog HDZ-a sluZi u ovom priopcenju, ne
spominje Srbe implicitno, no svejedno ima svrhu daljnje etnizacije obrazova-
nja. Ucestalim ponavljanjem pridjeva “hrvatski” kako bi se atribuirala narod-
nost, jezik i mladez, zemljopis, povijest i jezik se odreduju kao kulturne tvor-
be koje pripadaju iskljucivo hrvatskom narodu, iskljucujudi ostale narode koji
Zive u Republici. Nadalje, znanstvena istina u predavanju povijesti, geografije
ijezika se ovdje rukovodi “nacionalnim osjecajem hrvatskog naroda” implici-
rajuci da geografija, filologija, historiografija i povijest moraju biti nacionalne,
u duhu s romanticko nacionalistickim “osjecajem naroda”, a ne viSe u duhu
komunistickog obrazovanja koje je odredeno kao istovremeno neznanstveno
1 “zatiruce” prema hrvatskom narodu. Takoder, implikacija da ¢lanovi stranke
na vlasti znaju “tko predaje ove predmete u $kolama i na koji nacin” implicira
da su to nositelji “zatiranja hrvatskog nacionalnog bi¢a”. Naravno, upravo su
takva priopcenja, objavljivana u medijima od ¢lanova stranke koja je upravo
osvojila vlast, utrla put za sljedeci korak: sve Siru stigmatizaciju Srba, u kojoj
su prvi korak bila otpustanja odredenih Srba s njihovih radnih mjesta.

Sumrak prije “kristalne noci”: otpustanja
s posla Srba u Zadru 1990.11991.

Nakon pobjede HDZ-a na izborima pocela su otpustanja radnika srpske
nacionalnosti iz odredenih gradskih poduzeca i drzavnih institucija. Dobro do-
kumentiran slucaj govori o tome kako su se takva otpustanja pocela dogadati u
zadarskoj policiji. Naravno, buducdi da je policija, uz pravosude, mogla sprijeciti
nasilje nad Srbima i pomodi pri sankcioniranju pocinitelja, bilo je vazno da ona
sama bude etnicki o¢iS¢ena. Na kraju, sumnje u etnicki sastav policije, bile

su jedna od glavnih briga nove HDZ-ove nacionalisti¢ki orijentirane vlasti.

Mediji su prenosili sliku o tome kako mjeSovit sastav policije dovodi u sumnju

Ibid.
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lojalnost policijskih snaga. Sli¢ni iskazi sumnje u lojalnost policije prethodili
su otpus$tanjima u zadarskom sup-u, krajem 1990. i po¢etkom 1991. Povod
za otpustanje jednog dijela zadarskih policajaca srpske nacionalnosti bio je
sastanak u zadarskom Domu sindikata, odrzan 3o0. listopada 1990. Na sastan-
ku je govorio Perica Juri¢, tadasnji zamjenik ministra unutarnjih poslova.
Juric je govorio o nedostatku discipline u zadarskoj policiji i najavio najstroze
kazne, pa ¢ak i uhicenja onih koji su za nedisciplinu odgovorni.*# No, kako se
nedisciplina spominjala u kontekstu pobuna Srba u sjevernoj Dalmaciji u ljeto
ijesen 1990., a Juric¢ je spominjao razoruzavanje patrola i upade pobunjenika
u policijske stanice, Juricevo spominjanje “nediscipline” je zapravo implicira-
lo nedovoljno Zestok obracun s pobunjenicima i nelojalnost od strane nekih
policajaca sklonih Srbima. Nakon $to jednom od inspektora, Zdravku Graovcu,
nije bilo dopusteno da proturjeci Juricu, tridesetak radnika, u Slobodnoj Dal-
maciji opisanih kao “milicioneri srpske nacionalnosti”, napustilo je sastanak,
aJuric je ve¢ na samom sastanku najavio da ¢e zaposlenici koji su demonstra-
tivno otisli biti suspendirani.’s Zdravko Graovac je prvog studenog, u drustvu
petorice drugih milicionara odrzao konferenciju za tisak u Kninu na kojoj je
istaknuo kako je radni sastanak o nedisciplini zapravo bio politicki skup na ko-
jem se radnike srpske nacionalnosti nazivalo “pucistickom mafijom”. Takoder
je iznio zabrinjavajucu informaciju kako se oruzjem SuUP-a naoruzavaju pri-
padnici “rezervnog sastava milicije” koji su iskljucivo Hrvati i od kojih mnogi
imaju “sumnjive biografije”. Jedan od svjedoka, i sam djelatnik u policiji, umi-
rovljen prije rata, potvrdio je kako se oruzje iz policijskih zaliha zbilja dijelilo
Hrvatima prije rata, te da su ga neki ¢ak i prodavali civilima: “Tu na mjesnoj
zajednici su javno prodavali puske, automatske, po 700 maraka je bila puska”
(Intervju 111). Prema iskazu svjedoka i izjavama suspendiranih milicionara,
organi koji su inace polagali monopol na fizicku silu, poceli su osnaZivati neke
od onih grupa o kojima pri¢a Mueller: skupine povezane s drzavnim organima,
ali dvojbene legalnosti i izvan sluzbenog komandnog lanca, ljude iz rezervnog
sastava, “sumnjive proslosti”.

Protiv jedanaestorice milicionara kasnije je pokrenut disciplinski postu-
pak, koji je okoncan njihovim otpusStanjem. Iz presude disciplinskog suda od

Mario Vuksan, “OStro protiv nediscipline u sup-u”, Slobodna Dalmacija, br. 14336, 31. 10.
1990., StI. 6.
Ibid.
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treceg sijecnja 1991. jednom od milicionara, Damiru Basti, prekinut je radni od-
nos jer je njegov odlazak s radnog sastanka i prisutnost na konferenciji za tisak
u Kninu protumacen kao teZa povreda radne duznosti po ¢lanku 84.zoUPp-a
(zloupotreba polozaja ili prekoracenje sluzbenog ovlastenja, nesavjesno obav-
ljanje sluzbe, svaka radnja ili propustanje radnje u namjeri da se onemoguci ili
oteza pravilno i brzo funkcioniranje sluzbe, nedoli¢no ponasanje u sluzbi ili
izvan nje).** U svoju obranu Basta je istaknuo da sastanak nije smatrao radnim
sastankom, jer je na isti Juri¢ pozvao predstavnike medija. Usprkos tome §to
je itavo vrijeme govorio o politickim temama, Juric je, prema Bastinoj izjavi,
rekao da je sastanak radni i da nece dozvoliti “organiziranje politickog kuple-
raja, da mu je dosta pucisticke mafije, Knina i beogradske carsije” te da u Zadru
odredeni broj radnika treba otpustiti, a odmah zatim da sluzbu treba popuniti.

Basta tvrdi da je, uz Srbe, i dio Hrvata napustio sastanak revoltiran jer je
sastanak na kojem se trebalo govoriti o pojavama koje je on dozivljavao kao
stvarne probleme zadarske policije prakticki pretvoren u medijski prenosen
napad na policajce srpske narodnosti, i najavu etnicki ¢iste policije u Zadru,
oslobodene djelovanja “beogradske carSije” i kninskih pobunjenika. Basti je joS§
kao disciplinski prijestup uzeto prisustvo na konferenciji za medije petorice
policajaca, iako na konferenciji nije govorio, kao i gostovanje u trecem “Dnev-
niku” HTV-a gdje je “davao izjavu novinaru HTv-a o radu sluzbe, to je bilo
popraceno samo slikom, ali ne i emitiranjem tonskog zapisa njegove izjave”."”
Juric je dovodenjem novinara na sastanak na kojem se sasvim sigurno govori-
lo o nediscipliniranosti policajaca, a potencijalno se Srbe zaposlene u policiji
dovodilo u vezu s djelovanjem Beograda i Knina, te se najavljivalo njihovo
otpustanje, poslao snaznu poruku koja je u javnosti $irila sliku o nelojalnosti
Srba zaposlenih u drZzavnim sluzbama. Kasnije je sama revoltiranost Srba
zaposlenih u policiji posluzila kao opravdanje za njihovo otpustanje i stvaranje
nacionalno ¢iste policije koja ¢e kasnije odbijati $tititi Srbe izloZene zlostavlja-
nju, pa Cak ponegdje pomagati akcijama uniStenja imovine zadarskih Srba.

O tome da je i dio medija pozivao na otpustanja Srba iz policije govori i
pitanje jednog neimenovanog novinara upuceno Iliji Cur¢i¢u, sekretaru sup-a
Zadar, nakon §to je Cur¢i¢ iznio da ¢e jedanaestorica policajaca biti disciplinski

Arhiv dokumentaciono-informacionog centra Veritas (Beograd), fond Zadar 1991., (dalje: Arhiv
Veritas, Zadar 1991.), Presuda u disciplinskom postupku protiv Damira Baste, 3. 1.1991.
Ibid.
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kaZnjena zbog napustanja sastanka: novinar ga je, buduci da je i sam prisu-
stvovao radnom sastanku, pitao ne bi li broj trebao biti veéi.’* Kompleksna
interakcija medija, vlasti i rukovodstva suPp-a u ovom slucaju pokazuje koor-
diniran nacin stvaranja situacije koja ¢e nuzno rezultirati etnickim sukobom,
na odreden nacin “izrezirana situacija” u kojoj ¢e svaki daljnji postupak Srba
zaposlenih u policiji samo rezultirati daljnjom eskalacijom i njihovim otpu-
Stanjem s posla. Perica Juri¢, zamjenik ministra i predstavnik izvr$ne vlasti
koja u to vrijeme ve¢ ne uZiva povjerenje velikog dijela zadarskih Srba zbog
poruka u predizbornoj kampanji, promjene Ustava i propagande iz Beograda i
Knina, koristi na brzinu sazvan radni sastanak kao javnu platformu u §irenju
nacionalistic¢kih ideja i preko medija stvara sliku Srba kao nelojalnih eleme-
nata koji otvoreno sabotiraju drzavne institucije i potkopavaju red i sigurnost,
te ih otvoreno okrivljuje za najteza kaznena djela, nazivajudi ih “pucistickom
mafijom”. S druge strane, Srbi prisutni na tom sastanku, ne smiju re¢i nista u
svoju obranu, jer je njihovo javljanje predstavljeno kao “politizacija” sluzbe.
Etiketa “politickog kupleraja” je osobito cini¢na s obzirom na politicku funk-
ciju koju Juri¢ predstavlja i politiziran diskurs kojim nastupa prema okuplje-
nim radnicima. Otpustanje radnika je najavljeno ve¢ na sastanku, a u trenutku
kad dio radnika napusta sastanak sam ¢in napustanja se tumaci kao povreda
propisa sluzbe i koristi kao opravdanje za prekidanje radnog odnosa, dok neki
predstavnici medija opominju sekretara zadarskog suP-a zbog premalog broja
otpustenih Srba. Citava situacija je stvorena kako bi se to lakse nasao povod
za otpustanje Srba iz policije i kako bi se tom otpustanju dao ton medijskog
spektakla pri ¢emu predstavnici izvr$ne vlasti nastupaju kao akteri kaznjava-
nja Srba za njihov percipiran nedostatak lojalnosti.

Dominantne emocije iskoristene u ovom slucaju bile su upravo emocije
straha od zavjere “beogradske Carsije” i Knina uz implikacije da isti imaju
upliv u rad zadarskog sup-a te da radnici srpske narodnosti tamo sluze kao
agenti tih vanjskih i unutarnjih neprijatelja. No, upravo nakon eksploatacije
tog straha disciplinski aparat, lojalan vrhu drzave utjelovljenom u Juricu,
pojavljuje se kao mehanizam koji od zavjere titi, sprecava “politicki kupleraj”,
Cak sprecava prozvane radnike u namjeri da iznose svoju stranu price, jer bi
ona sigurno doprinijela “zavjerenickim” ciljevima i “politizaciji” radnog sa-
stanka. Ubrzo, radnici bivaju kaznjeni jer nisu ostali saslusati optuzbe od kojih

18 M. V., “Postupak protiv 11 milicionara”, Slobodna Dalmacija, br. 14341, 3.11.1990., StI. 2.
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se nisu smjeli braniti, a jednom od njih ¢ak biva uzeta za zlo njegova prisut-
nost u televizijskom dnevniku, iako zvucni zapis njegove izjave nije emitiran.
Cini se da je svaki govor Srba, pa ¢ak i onaj kojeg se ne ¢uje, neemitirani govor,
predstavljen kao govor subverzije, glas iz kojeg probija “beogradska ¢arsija” i
kninska “pucisticka mafija”. O Srbima se prema tome, smije javno govoriti kao
o nelojalnima, uz prisustvo medija i to s najvisih drzavnih pozicija, dok njihov
govor predstavlja disciplinski prijestup. Cini se da je, nakon poticanja straha,
javnosti anksioznoj zbog porasta etnickih napetosti i opce nesigurnosti, ponu-
deno rjeSenje za uklanjanje straha: utiSavanje glasa Srba zaposlenih u policiji,
te na kraju njihovo otpustanje.

Otkaze u policiji su pratila otpu$tanja u drugim drzavnim sluzbama. Istog,
3. studenoga, Vlada je u proceduru uputila izmjene zakona o javnoj upravi
kojima je olakSano otpuStanje i umirovljenje radnika u drzavnim i gradskim
sluZzbama.' Krajem 1990. Srbe se pocinje otpustati iz gradskih poduzeca, a
navedena su otpustanja Cesto bila pracena prijetnjama. Ilustrativan je slucaj
rodaka jedne ispitanice, koji je radio u gradskom odjelu za urbanizam. Ubrzo
nakon izbora, na radno mu je mjesto dosao ¢ovjek sa “Clanskom iskaznicom
HDZ-a” koji mu je porucio da odsad on radi njegov posao, te da u novoj Hrvat-
skoj, takvi kao on nemaju $to “tjerati politiku” . Nakon otpustanja, svakod-
nevno je dobivao prijetnje i rok do kad bi trebao napustiti Zadar (Intervju 1r).
Njen otac, tada zaposlenik zadarske pekare je takoder bio izloZen pritiscima,
jer je dio zaposlenika agitirao za njegovo otpustanje s posla: “Znam da je tata
jednom do$ao na posao, a na ulazu ga docekalo da je zabranjen ulaz Srbima.
Trazili su da se Srbima podijele otkazi, a samo zahvaljujuci tadasnjem direkto-
ru zadarske pekare gdje je radio to se nije dogodilo.”

Nekad su otpustanja s posla bila povezana s implikacijom da radnici
srpske nacionalnosti djeluju pogubno na radnu atmosferu. U kolovozu 1991.
grupa radnika je otpustena iz Centra za zastitu od pozara Zadar, nakon sastan-
ka zbora radnih ljudi s tockom dnevnog reda “Sigurnosno politicka situacija u
centru s osvrtom moguénosti suzivota radnika hrvatske i srpske (sic) nacio-
nalnosti”. Prema rjeSenjima o prestanku radnog odnosa, na sastanku je “na-
kon dugih rasprava i iznoSenja opravdanih sumnji da su neki od radnika srpske
nacionalnosti svojim ponaSanjem iritirali ljude u svojim smjenama, odnosno
radnoj sredini, (i nakon §to su) ovi... iskazali nemogucénost daljnjeg suZivota i

D. Ramljak, “Brzi otkaz neradnicima”, Slobodna Dalmacija, br. 14341, 3.11.1990., Str. 6.
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suradnje u Centru” donesen zakljucak o otpustanju Sestorice radnika.?° Otkazi
uruceni ovim radnicima nisu argumentirani konkretnim krSenjem radne dis-
cipline, ve¢ jednostavno nemoguéno$cu suzivota i suradnje Srba i Hrvata. Dru-
gi ispitanik, pravosudni radnik, bio je razrijeSen od strane predsjednika suda jer
mu nije priznato bolovanje koje je potpisao lije¢nik u Kninu (Intervju vI).

Na nekim radnim mjestima od Srba se trazilo da potpisu izjave lojalnosti
novoj hrvatskoj vlasti. Takvi zahtjevi stvorili su dodatno nepovjerenje i nela-
godu kod Srba koji se nisu osjecali ugodno time §to ih se izdvaja i §to se iskljuci-
vo zbog njihove nacionalnosti pretpostavlja da bi oni potencijalno bili nelojal-
ninovoj vlasti. Izjave lojalnosti bile su dodatni element kojim su Srbiu Zadru
odvajani od zajednice kojoj su pripadali i prikazivani i tretirani kao poseban i
potencijalno opasan Drugi, stigmatizirane osobe koje je potrebno podvrgnuti
dodatnim mehanizmima nadzora i od kojih se traZi pokornost novom etnocen-
tricnom poretku. Takvi popisi uglavnom su kruzili zadarskim poduzecima u
proljece, a po izjavi jedne ispitanice, odrzavalo se i javno potpisivanje lojalnos-
ti na Narodnom trgu: “Jedna od gorih stvari je bilo traZenje od Srba da potpisu
izjavu da su lojalni gradani RH. Ljudi su stajali u redu na Narodnom trgu da to
potpisu. I ja sam tad potpisala tu izjavu, mislila sam, napravit ¢u i to, progutat
¢u ako to pomogne da se stvari smire” (Intervju 11). U pojedinim poduzecima,
te su liste pocele kruZiti jo§ 1990.: “To je bilo devedesete kad smo radili u tvor-
nici, nosili su neke liste i svi koji su bili pravoslavci su morali da se potpiSu da
e biti lojalni” (Intervju 1v).

Mnogi su, usprkos nelagodi potpisivali iz straha da ne izgube posao, no
svi su iskustvo opisali kao izuzetno ponizavajuce. Jedan od ispitanika koji je
1990. vec¢ bio u mirovini, rekao je kako bi poderao i bacio tu listu da se netko
usudio dati mu je, te da bi uputio donositelja liste da potrazi u arhivu koliko
dugo njegova obitelj Zivi ovdje i kako kroz sve te godine nije Hrvatima nanijela
nikakvo zlo, pa ne bi ni on sada poceo (Intervju 111). Neki od zadarskih Srba
odbili su potpisati takve izjave, ¢ak i pod prijetnjom gubitka radnog mjesta. U
poduzecu “Adria” u Zadru 7. svibnja 1991. petnaest radnika je udaljeno s posla
jer su se odbili “potpisom izjasniti za tekst podr§ke Vrhovnistvu Republike
Hrvatske”. Kao razlog njihovom udaljavanju navedena je “politicko-sigurno-
sna situacija”.*

Arhiv Veritas, Zadar 1991., RjeSenje o otkazu Nikoli Mrkeli, 5. 8.1991.
Arhiv Veritas, Zadar 1991., Obavijest o odluci radnickog savjeta DP Adria od 6. svibnja 1991.

28 TRAGOVI, god. 5, br. 1



Svrha primoravanja Srba da iskazu lojalnost i podrSku hrvatskim vlastima
injihovog udaljavanja s radnih mjesta, narocito onih u drZavnim institucija-
ma, bila je trostruka. S jedne strane, otpustanja su €esto u sluzbenim, inter-
nim ijavnim dokumentima opravdavana sigurnosnom situacijom. Ti postupci
uokvireni su tako da se Srbe, u vremenu bujajucih nemira i rata koji je bio pred
izbijanjem, prikaZe kao potencijalnu sigurnosnu prijetnju, skupinu visokog
rizika koja moZe ugroziti nacionalnu sigurnost i novi poredak. Druga svrha
bila je uniStavanje veza solidarnosti koje su se razvijale na radnim mjestima.
Donedavno skladni radnicki kolektivi koji su bili jedna od ideoloskih okosnica
socijalistickog rezima u Jugoslaviji, sad su dijeljeni po etnic¢kim linijama, a
radnike se primoravalo da glasaju za izbacivanje s posla svojih srpskih kolega.
Time je radnicki identitet zamjenjivan nacionalnim kao primarnim, a bitna
mjesta suzivota i suradnje Srba i Hrvata su dokidana. Tre¢i razlog bila je dodat-
na stigmatizacija Srba, od kojih su se iziskivale dodatne izjave lojalnosti, ¢ije
se glasove uSutkivalo i koji su uklanjani iz drZzavnih institucija koje su sluZzile
kao reprezentacija politickog sustava. Institucije koje su dotad bile “republi¢-
ke”i“vi§enacionalne” sad su postale “nacionalne”- javni prostor se dodatno
ideologizirao, a Srbe se pretvaralo u stigmatiziranu zajednicu, kojoj se davalo
do znanja da mora biti lojalna novoj vlasti, ako Zeli da njezina temeljna prava
budu postovana. UniStavanje dotadas$njih veza solidarnosti i mo¢ stigmatizaci-
je na nacionalnoj osnovi, koja je bila produkt ove prve faze suptilnog instituci-
onalnog nasilja, najbolje je opisao jedan od svjedoka dogadaja:

Nije bilo solidarnosti ni najmanje. Kad je netko doZivio neku

neugodnost, bilo da je zastrasivan ili fizicki napadan, pokusa-

na su i ubojstva, nije bilo solidarnosti (Intervju vI).
Podjele su rezultirale time da se Zadrani viSe nisu usudili prisko¢iti u pomo¢
svojim dojucerasnjim susjedima. Pod utjecajem medija koji su §irili strah od
pripadnika druge nacije i mehanizama institucionalnog nasilja okrenutih sti-
gmatizaciji i odjeljivanju, suZivot viSe nije bio poZeljan nacin funkcioniranja u
zajednici, ve¢ je poceo biti promatran kao opasan i nepozeljan. Emocije straha
su povukle liniju razgranic¢enja izmedu dvaju naroda i stvoreni su uvjeti kad
su nekaznjeni akti ekstremnog nasilja usmjerenog prema imovini i tijelima
zadarskih Srba postali moguci.
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Vecer nasilja: “kristalna no¢”, miniranja,
prijetnje i umorstva

Pocetkom 1991. napetosti u odnosima Hrvata i Srba su se intenzivirale i
doslo je do prvih pravih oruzanih sukoba izmedu pobunjenika i predstavnika
hrvatskih organa reda. Prilikom pobuna u Pakracu, 1. oZujka 1991. i Uskr$njeg
incidenta na Plitvickim jezerima, intervenirala je i Jugoslavenska narodna ar-
mija. U travnju 1991. JNA pocinje opsadu Kijeva, Hrvatima naseljenog sela kraj
Knina, koja je trajala puna dva tjedna (Baker, 2015: 50). Te poCetne napetosti
pratili su i intenzivniji zlo¢ini iz mrznje usmjereni prema zadarskim Srbima.
Sugovornik, B. P. opisuje kako je prvi put napadnut u svom domu u veljaci
1991. od skupine naoruzanih civila koju opisuje kao “trojku”:

Prvinapad kad su me poceli tudi, bio je u drugom mjesecu.

Tad su po trojkama obilazili kuce Srba za tucu i izbacivanje

iz kuce. Nisu bili u uniformama, ve¢ u civilnoj robi (Intervju

I11).
Prema iskazu ispitanika, tih dana su “trojke” obucene u civilnu odjecu, ali nao-
ruzane, obilazile stanove zadarskih Srba koje su zastraSivali i pokusSali primora-
ti na iseljavanje. Nakon §to je pretucen, B. P. je prijavio slucaj policiji koja nije
reagirala. Jedan od policajaca, kojeg B. P. opisuje kao Sefa sektora, mu je rekao:

Jaimam troje djece. Ja biih (ljude koji su zastrasivali i pre-

mlacéivali Srbe, nap. autora) sve polomio, potukao, rebra im

polomio, ali ne smijem. Kad ja odem raditi, djeca mi ostanu

kod kuce, pobit ¢e mi djecu (Intervju 111).
Nakon sugovornikovih prituzbi kod tada$njeg nacelnika istrazne policije, Edija
Rogica, protiv pocinitelja tog nasilja su na kraju podnesene prekrsajne prijave,
no na sudu su oslobodeni optuzbe.

Obilaske “trojki” spominju i drugi svjedoci: Duro Kresovié¢ govori da su
mu trojca naoruzanih ljudi u civilu, od kojih je jednog prepoznao kao policajca,
1991. pucali po ku¢i, s namjerom da ga likvidiraju (Intervju v1). Rodakinji jed-
nog od ispitanika, “trojka” je poetkom 1991. bacila ru¢nu granatu u dvoriste
(Intervju I). Prema izjavi RuZice Manojlovié, podnesenoj okruznom tuzilastvu,

“trojka” je takoder odvela i zlostavljala njenog supruga Svetozara u ljeto 1991. U
sluzbenoj kaznenoj prijavi protiv nepoznatih pocinitelja, navela je da su biliu
civilu, samo jedan od njih je bio naoruzan, te da su tvrdili da su iz policije, iako
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nisu izgledali kao sluZbene osobe. Jednog od njih je opisala kao “pankerskog
tipa” koji je nosio lisice “oko ruke” na nac¢in neuobicajen za policajca.?

Osim trojki, ¢ija je svrha bila protjerivanje Srba putem zastrasivanja,
postojali su i drugi oblici zlostavljanja i prijetnji. Duro Kresovi¢ govori kako su
1990.11991. u zgradama s vise stanova postojali takozvani “desetari” koji su
visili nadzor tko dolazi kod Srba u stanove i kamo se Srbi krecu, gdje parkiraju
vozilo i kad izlaze, te to dojavljivali. Vlasnik restorana “Slozna braca” i poznati
zadarski ugostitelj Sava Kovacevié u izjavi Okruznom sudu u Kninu govori
o prijete¢em pismu koje je dobio u drugoj polovici veljac¢e 1990. u kojem
je pisalo: “Dosta je bilo srpsko komunisticke diktature, sada je do$lo nase
vrijeme, ili se ukloni ili se pokloni.” Pismo je bilo potpisano s “HDz”, a kad ga
je odnio na policiju, rekli su mu da su mnogi Srbi iz Zadra dobili sli¢na pisma.?
Ta predizborna kampanja zastrasivanja, koja daleko prethodi bilo kakvim po-
¢ecima vidljivih medunacionalnih napetosti u Hrvatskoj, nastavila se s ve¢im
intenzitetom nakon pobjede HDZ-a, krajem kolovoza 1990. kad mu je pucano
u neonski znak restorana, koji je oStecen.

Kao pocetak intenzivnog nasilja usmjerenog protiv Srba racuna se 2. svib-
nja 1991., nakon §to je, navodno snajperskim metkom, ubijen mladi bibinjski
policajac Franko Lisica, §to se dogodilo na isti dan kao i incident u Borovu Selu,
koji je izazvao valove antisrpski intoniranih manifestacija diljem Hrvatske.
No, iako se dogadaj u Borovom Selu i umorstvo Franka Lisice racunaju kao
pocetak uniStavanja radnji zadarskih Srba, svjedok kazZe da su neke od radnji
demolirane i opljackane nekoliko dana prije:

Vec je par dana prije (2. svibnja) ovdje noSeno i praznjeno iz

srpskih radnji. Sjecam se kad je M. iz Borika donio iz grada

cijelu vrecu cipela, oni su razvalili radnju, pobacali sve na

ulicu (Intervju I11).
Vijest iz Slobodne Dalmacije od 2. svibnja 1991. potvrduje da je demoliranje i
izljeva bijesa” Bibinjaca. Tako ¢lanak govori da je ve¢ 30. travnja privrednim
eksplozivom oS$tecena samoposluga u Bokanjcu, a razbijena su stakla na
stambenim zgradama, trgovinama i frizerskim salonima, te su podmetnuta

22 Arhiv Veritas, Zadar 1991., Krivi¢na prijava RuZice Manojlovi¢ protiv nepoznatih osoba, 7. 8.
1991.
23 Arhiv Veritas, Zadar 1991., Okruzni sud u Kninu, izjava Save Kovacevica.
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tri pozara u kucama. Svugdje, osim u jednom slucaju, vlasnici vandaliziranih
objekata bili su Srbi.>* Prema tome, ¢ini se da “Zadarska kristalna no¢” nije bila
tek spontani izraz bijesa zbog umorstva sumjestanina i stradanja hrvatskih
redarstvenika u Borovu Selu, ve¢ nastavak kampanje zastraSivanja zadarskih
Srba uniStavanjem imovine, koju je promjena javnog mnijenja, izazvana
prvim ratnim Zrtvama, intenzivirala i dala joj povod, te ohrabrila aktere nacio-
nalistickog nasilja da otvorenije provode nasilje protiv nacije koja je sad i otvo-
reno stigmatizirana kao neprijatelj. Slobodna Dalmacija je to nasilje pripisala
izvjeStaju HINE u kojoj su prenesene izjave ¢asnika JNA stacioniranih u Zadru,
koji su opisivali HDz-ovu vladu kao “ustase”, te su prenijeli neprovjerenu
informaciju o tome kako se skupine zadarskih Srba tajno sastaju u stanu Dane
Mandica, bivSeg rukovodioca zadarskog osuPp-a.?s
Same okolnosti ubojstva Franka Lisice, do danas ostaju kontroverzne.
Franko Lisica je bio dio “Jedinice za posebne namjene pU zadarsko-kninske”,
poznate pod imenom “Poskoci”, koja je osnovana jos 15. listopada 1990. Slo-
bodna Dalmacija je izvijestila kako su na brdu Strkovaca kod Polace, na Lisicu
injegovu patrolu, takoder pripadnike “Poskoka” napadaci otvorili vatru, pri
¢emu je Lisica ubijen. Isti napadaci su nakon pucnjave prema policijskoj pa-
troli pobjegli i iza sebe ostavili snajper, tromblonske mine i jos neSto oruzja.>
Mediji i stanovnici Bibinja, koji su se ve¢ nekoliko sati nakon njegove pogibije
poceli okupljati u Zadru, na prosvjedu odrZzanom na Narodnom trgu, za napad
su optuzili benkovacku miliciju pod zapovjednistvom Milana Martiéa, vode
pobunjenih Srba, koja je ve¢ nekoliko dana blokirala Polacu, veéinski hrvatsko
selo. No, ispitanici u ovom istrazivanju su uglavnom izrazili skepsu u sluzbe-
nu verziju dogadaja, te su svi istaknuli da sumnjaju kako je Franko Lisica ubi-
jen s hrvatske strane, a da je umorstvo pripisano Srbima kako bi se opravdao
koordinirani val nasilja protiv zadarskih Srba koji je uslijedio. Jedan ispitanik
je teoriju da je Lisica ubijen od strane Hrvata, pripisao upravo njegovom ocu:
“Nije Franko Lisica poginuo. Njega je ubio kolega njegov, policajac. To je sto
posto. Znas tko mi je to rekao? Tomo Lisica, bio je Hrvat, ali dobar covjek, nije
bio nacionalist, bio sam mu na sprovodu, tu u Bibinjama...Franka je ubio (ime
izostavljeno, nap. autora), natjeravao ga je da ide postaviti hrvatsku zastavu na

24 D.Mezi¢ Jugovic, “Pucnji, pozari, eksplozije...”, Slobodna Dalmacija, br. 14518, 2. 5.1991., Str. 6.
25 Ibid.
26 D.M.]J., “Polaca: ubijen zadarski policajac”, Slobodna Dalmacija, br. 14519, 3. 5.1991., Str. 3.
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srpsku crkvu u Polaci, a on nije htio, i ovaj ga je ubio” (Intervju 1v). Ovu pricu,
koja implicira jednog drugog pripadnika “Poskoka”, ponovili su mii ostali
kazivacii ¢ini se da ta prica predstavlja odredenu konspirativnu alternativu
sluzbenom narativu.

Vec nekoliko sati nakon ubojstva Franka Lisice, Bibinjci su se poceli oku-
pljati ispred Op¢inske skupstine. Navodno su stigli u 15 automobila, a uskoro
im se obratio i Davor Aras. Kasnije su, prema izvjeStaju Slobodne Dalmacije,
otisli u smjeru policijske uprave, gdje im se obratio Martin Drazina, predsjed-
nik Izvr$nog vijeca Skupstine op¢ine. Nakon 15 sati, njihovih automobila vise
nije bilo.” Prema izjavi jednog od kazivaca, grupe naoruzane Sipkama krenule
su od GaZenice i Bibinja u 17 sati istog dana:

To je bilo u 17 sati, danju, peti mjesec, krenula je jedna grupa

od Gazenice, Bibinja u rusilacki pohod, naoruzani batinama,

Sipkama Zeljeznim, i razbijali su sve $to je bilo, sve lokale,

sve objekte, ¢iji su bili vlasnici Srbi, i gdje su bile institucije,

odnosno radnje iz Srbije, tako da je tada ukupno demolirano i

oSteceno 136 objekata. (Intervju vi).
UniStavanje je pratila i pljacka navedenih objekata koja je ponekad djelovala
planirano, kao da su pocinitelji tocno znali koji su objekti u vlasni$tvu Srba i
gdje se nalaze, te su imali spreman prijevoz za odvoZenje opljackane robe:

Nije bilo teSko pronaci i unistiti izloge poslovnice JAT-a, niti

kafi¢ Petra Popovica, koSarkaske legende, ali se pitam kako

su znali za postolara iz sporedne ulice kojem su posve opljac-

kali radnju. Ispred ducana s namjestajem “Simpo Vranje” do-

lazili su kamionima i tovarili namjestaj na njih. To je moralo

biti organizirano (Intervju Ir).
Na izvjeStaju U Zadar o uniStavanju imovine zadarskih Srba od 15. svibnja
1991. pocetak unistavanja se smje$ta nakon 18.00 sati, kad je zakazan pro-
svjedni skup na kojem se okupilo, po procjeni policije, 25 — 30 000 Zadrana,
te se “kristalna no¢” ne dovodi u vezu s ranijim dolaskom Bibinjaca u Zadar.
Na popisu oStecenih i opljackanih radnji i privatnih kuca koji je priloZen
izvjestaju, vidi se da je rusilacki pohod kroz Zadar o€ito bio organiziran od
Jjudi koji su to¢no znali koje radnje pripadaju Srbima - osim prodajnih mjesta
tvrtki iz Srbije i kafica, demolirani su i Standovi s biZuterijom, male posto-

27 J.8.iD. M.J., “Gnjev u Bibinju”, Slobodna Dalmacija, br. 14519, 3. 5.1991., StT. 3.
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larske i krojacke radnje, servisi televizora, urarske radnje i vikendice.* Neke
od tih radnji nisu bile locirane u glavnim ulicama, gdje se ocekivalo da bi se
prosvjedna povorka mogla kretati, ve¢ u uskim, sporednim ulicama, daleko
skrivenim od pogleda, §to upucuje da ih je netko morao i¢i demolirati ciljano,
a ne stihijski. Mnoge od radnji nisu samo oStecene, nego je iz njih odnesena i
roba znatne vrijednosti. U nekim je obrtima vidljivo da je motiv pljacke bila
upravo destrukcija i zastraSivanje a ne znatna imovinska korist: u jednoj me-
sarskoj radnji su unistene skupocjeni predmeti poput rashladnog pulta dok su
opljackane i odnesene bezvrijedne uti¢nice iz zidova iste radnje.?

Sama “kristalna no¢” izazvala je osjecaj straha kod mnogih zadarskih Srba.
Napadani su, njihova imovina je uniStavana, a policija nije poduzela niSta da
ih zastiti od dobro organiziranih grupa nasilnika. Neki od svjedoka govore
kako je policija pomagala u unistavanju srpskih lokala. Sava Kovacevic govori
o ulozi policije i utjecajnih HDZ-ovaca u unistavanju imovine:

Upravo 2. maja 1991., kada je meni zabranjeno prodavati

pekarske proizvode na podrucju opéine Zadar, veca grupa

Zadrana iz sela Bibinje, kojima su se pridruzili mjestani Za-

dra i drugih mjesta, a koje su predvodili profesor Aras Davor

i Sale Petar, advokat, koji su sad delegati Sabora Republike

Hrvatske. Njima su se pridruZili i pripadnici MUP-a koji su

bili prisutni kad su objekti ruSeni i pokazivali koji su objekti

vlasni$tvo ljudi srpske nacionalnosti.3°
Kad govore o “kristalnoj no¢i” i dogadajima koji su uslijedili, gotovo svi ispita-
nici govore o strahu:

Tada je najveci strah usao, pored svih ranijih prijetnji koje su

postojale, usao je strah medu ljude tako da je iz Zadra, tako

daje iz Zadra, nakon 2. maja 1991. iselio se velik broj stanov-

nistva (Intervju vI).
Druga ispitanica emotivno opisuje svu apsurdnost i iracionalnost unistavanja
ipljacke srpskih lokala:

Sve §to se tada dogadalo i danas je jako zivo u mom sjecanju.

A da me netko pita $to mi je bilo najteZze, §to mi je bilo najvi-

28 Arhiv Veritas, Zadar 1991., IzvjeStaj PU Zadar od 27. svibnja 1991.
29 Arhiv Srba u Hrvatskoj (Zagreb), fond Dalmatinski komitet.
30 Arhiv Veritas, Zadar 1991., Okruzni sud u Kninu, izjava Save Kovacevica.
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Se ponizavajuce, Cega sam se bojala... e to mi je stvarno tesko

odluciti. Je li to zadarska “kristalna no¢” kad je horda huli-

gana porazbijala gotovo sve “srpske” trgovine, ne shvacajuci

da su to njihove, zadarske trgovine u kojima rade Zadrani,

njihovi sugradani, Hrvati. I ne znam je li stra$nije to §to su

razbili kafi¢ zadarske koSarkasSke legende ili malu postolar-

sku radnju. I danas mi je jasno da su za legendu znali kakva

sumu krvna zrnca, ali za tog postolara... ono, kako znas koje

je nacionalnosti neki posve mali postolar. Neke slike Zadra

dan poslije su mi sad kao iz neke loSe komedije. Ljudi uzima-

ju cipele iz duéana i trpaju ih u vrece bez reda. Pa §to ce ti do

vraga tri razlicite, lijeve cipele? Ali nakon urlanja i pozivanja

na linc¢ u ulicama gdje su stanovala vojna lica, mnogi od njih

su odveli svoje obitelji. Izmedu ostalih, otisla je i moja najbo-

lja prijateljica. Tko im moZe zamjeriti (Intervju I1).
Karneval nasilja i demonstracija sile usmjerena prema Srbima koji su Zivjeli i
radili u Zadru imala je za svrhu protjerivanje, a tek usputno imovinsku korist
za one koji su oportunisticki krenuli pljackati vredniji inventar radnji. U
medijima je ta eksplozija nacionalizma uglavnom opisana kao legitiman izraz
nezadovoljstva, bijesa i tuge gradana. Citava vecer iZivljavanja i pljackanja
imovine zadarskih Srba uglavnom je prenosena u medijima kao sporadi¢ni
incident. Priopéenje Medustranackog savjeta za obranu opcine Zadar objavlje-
no u Slobodnoj Dalmaciji tako istice da je prosvjed “protekao dostojanstveno”,
ali da se “mali dio malodobnih gradana” otrgao kontroli i pocinio §tetu na
objektima ¢iji su vlasnici i srpske i hrvatske nacionalnosti.*

U danima nakon “kristalne no¢i” ucestalo je miniranje srpskih kuca, bilo
da se radilo o vikendicama ili ku¢ama Srba koji su pobjegli pred valom nasilja
koji je pocetkom svibnja preplavio Zadar. Svrha tih miniranja bila je sprecava-
nje eventualnog povratka izbjeglih Srba. Ispitanica opisuje kako su Srbi koji su
ostali u gradi strepili od eksplozija, dok se dio Zadrana nasladivao nad ¢injeni-
com da se Srbi nece imati gdje vratiti:

Nakon te “kristalne no¢i” slijedile su brojne druge no¢iu
kojima smo brojali eksplozije. Svaka noc tog ljeta '91. je
bila vrlo eksplozivna. Samo jednu no¢ sam izbrojala vie od

31 J. S., “Svi za Hrvatsku”, Slobodna Dalmacija, br. 14520, 4. 5.1991., Str. 2.
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desetak eksplozija. Deseci kuca tada su minirane. A ljudi

su onda ujutro to komentirali s odobravanjem. I sad cujem

rije¢i sasvim obicne i inace drage blagajnice u kvartovskom

ducanu nakon jedne rekordne noci: neka, neka, kad lastavici

srusis gnijezdo nema se gdje viSe vratiti (Intervju I11).
Ponekad su prije miniranja kuce bile detaljno opljackane: u njih je provalji-
vano, te su odnoseni namjestaj, parketi i dijelovi stolarije. Ispitani¢inom ocu
su minirali ku¢u nakon $to su iz nje odnijeli sve, pa i dovratke: “Tata se nije
mogao nacuditi, $to ¢e nekom §tokovi bez vrata” (Intervju 11). Nakon §to im je
kuéa minirana, upozoreni su anonimnim telefonskim pozivom: “Jedno jutro
je uslijedio poziv, a muski glas je bez uvijanja rekao: ‘Mala, reci ¢a¢i da mu je
minirana kuca.”” (Intervju 11).

Miniranja su bila narocito intenzivna kroz ¢itavo ljeto i jesen 1991., a 0so-
bito su Cesto eksplozivom uniStavane kuce u naseljima Sokin brig, Bili brig i
Vostarnica. Prema izjavi svjedokinje, detonacije su se, tijekom ljeta ¢ule svaku
no¢, kao topovski napadi, a jedine kuce koje su ostale Citave bile su one pokraj
kojih je bila “hrvatska kuéa” (Intervju 4). Sokin brig je najgore nastradao,
prema izvjestaju svjedokinje koja je kroz taj dio Zadra svakodnevno i$la na
posao: “Sokin brig je bio kao HiroSima, ja kad sam gore iSla biciklom, to je sve
bilo sruSeno, a po noci su dizali u zrak, najviSe vitezitom” (Intervju 1v).

Pored industrijskog i vojnog eksploziva, u nekim miniranjima koristili su
plinske boce. Kuéa jednog od ispitanika je unistena plinskom eksplozijom:

Provale unutra, pa stave plinsku bocu na sredinu sobe, od-

vrnu plin i onda samo negdje ostave upaljenu svijecu i sve

zatvore. Kad se prostorija napuni plinom, dode do eksplozije

isve iznutra je uniSteno (Intervju I).
Neki od ispitanika iznijeli su teoriju da su isti ljudi koji su orkestrirali i poticali
miniranje srpskih kuca i vikendica, kasnije od vlasnika po jeftinoj cijeni otku-
pljivali zemljiSta i na njima gradili apartmane. Spominjali su imena nekih od
zadarskih poduzetnika koji su se obogatili na tim zlo¢inima, a govorilo seio
sudjelovanju policije u miniranju kuca. Sava Kovacevic¢ govori kako je policija,
kad mu je srusen restoran “Slozna braca”, blokirala Benkovacku cestu u oba
smjera, te da je ranije oruzjem stitila ljude koji su bacali eksplozivnu napravu
na njegov kafi¢.3

32 Arhiv Veritas, Zadar 1991., Okruzni sud u Kninu, izjava Save Kovacevica.
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buro Kresovic govori kako su mladi¢i koji su bacali eksplozivne naprave
na kuce Srba bili u dogovoru s policijom:
Vrlo dobro se sje¢am jednog mopedica crvene boje kojeg su
vozila dva mladica, jedan je nosio eksplozivnu napravu u ru-
kama, drugi je vozio, oni bi dosli do neke srpske kuce, bacili
bi na vrata kuce, ili na terasu, eksplozivnu napravu, i onda bi
s tim mopedic¢em, okrenuli se i otisli do prvog raskrsca, tamo
su bili policajci kojima su podnosili izvjeStaj (Intervju vI).
Osim uniStavanja imovine eksplozivom, Srbe se nastojalo natjerati da odu
tako da ih se podvrgavalo raznim oblicima prijetnji, zastraSivanja pa ¢ak i
fizickog zlostavljanja. Ljudi su Cesto dobivali anonimne pozive u kojima im se
prijetilo ubojstvom, a Zenama silovanjem:
Nikad nisi znao kad zazvoni telefon koja budala e te poceti
vrijedati, prijetiti, traziti da pokupis$ prnje i “vratis se” u Srbi-
ju. Nas su zvali ¢ak iz Australije. Znala sam se ja ba$ ugodno
“nacaskati”... PrijeteCe poruke u poStanskom sanducicu su
isto bile gotovo svakodnevne. Mojoj najboljoj prijateljici je
neki frisko uniformirani, kako su ih onda zvali “zeengeovac”,
tj. pripadnik Zbora narodne garde, ni¢im izazvan ubio psa.
Pas nije bio Srbin. Al taj koji je mrtav hladan izvukao pistolj
je zaSticen bio uniformom hrvatskog vojnika i to mu je dava-
lo pravo da to uradi (Intervju 11).
Ljudi koji su prijetili, zlostavljali i odvodili Srtbe ponekad su bili u civilu, a po-
nekad su nosili uniforme policije, ili kasnije Zbora narodne garde no i jednima
idrugima je bilo zajednicko to da su se pri po¢injenju nasilnih djela pozivali na
autoritet nove HDZ-ove vlasti i da su o€ito uzivali zastitu tih vlasti. U proljece
iljeto 1991. “trojke” u civilu ili uniformama su ponovne pocele obilaziti domo-
ve zadarskih Srba, no ovaj put su, pored premlacivanja i zlostavljanja, pocelii
s odvodenjima Srba. Srbi su odvodeni u prostore Osnovne $kole “Velimir Skor-
pik” (danas 0§ Vostarnica) u svojevrsni gardijski zatvor, gdje su bili ispitivani,
premlacivani i na druge nacine muceni. Ljudi koji su sudjelovali u mucenjima
su najcesce bili opisivani kao gardisti i bili su uniformirani. Svjedokinja govori
kako je u Zadru u ljeto 1991. postalo poznato da se Srbe odvodi, te su rodaci na-
govarali preostale Srbe da pobjegnu iz Zadra kako ih ne bi zadesila ista sudbina:
Pocele su do nas dolaziti price da po noci odvode Srbe iz
njihovih domova. Znam da je teta, mamina sestra molila tatu
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da neko vrijeme spava kod njih. On je to odbio... Srecom po

njega nisu dosli. Za razliku od njegovog prijatelja po kojeg su

dosli jedne nociiodveli ga u neku zadarsku osnovnu $kolu.

Nakon “ispitivanja” i nekoliko $amara uz slusanje jauka iz

drugih ucionica, pustili su ga ku¢i (Intervju 11).
Osim u osnovnu §kolu, Srbi su odvodeniiu “Muraj”, sustav podzemnih
hodnika ispod zidina zadarskog starog grada, i u prostore stare ninske ciglane.
Takoder, moguce je da su Srbi odvodeni na jos neke druge takve improvizirane
lokacije, jer su mnogima koji su o tome svjedocili o¢i bile zavezane kako ne bi
mogli procijeniti gdje su odvodeni. Svetozara Manojlovi¢a su 25 srpnja, trojica
muskaraca u civilu, koji su tvrdili da su iz MUP-a, odveli u njemu nepoznatu
zgradu do koje se i$lo neasfaltiranom cestom. Tamo je bio zavezan za jednu
Sipku s jo§ dvoje ljudi. Njegovi otmicari su ga ispitivali o tome “koliko je pobio
Hrvata” i zlostavljali. Zbog pretrpljenog zlostavljanja, Manojlovic je morao
potraZiti pomo¢ psihijatra i u strahu je napustio Zadar.33 Nenada Rnjaka su
policajci 9. listopada 1991. odveli s radnog mjesta u poduzeéu INOX, te ga zato-
¢ili u plinskoj stanici u zadarskom predgradu Diklo, gdje su ga ispitivali i tukli
puna Cetiri dana, a tijekom te torture nije dobivao ni hranu ni vodu. Iz plinske
stanice je kasnije prebacen u civilni zatvor odakle je 2. studenog 1991. s jos
66 zatoZenika srpske nacionalnosti prebacen u selo Zitni¢ kod Drnisa, gdje
je razmijenjeni za hrvatske policajce koje su zarobili pobunjeni Srbi. Ovom
razmjenom zarobljenika rukovodio je zastupnik HDZz-a Drago Krpina.34 Teror
nad Srbima je u jesen 1991. poprimio tako izrazene razmjere da je ¢lan sDP-a i
Zadra Romano Mestrovi¢ intervenirao kod HDz-ovog predsjednika Op¢ine Ive
Livljanica pismom na koje nije dobio odgovor:

Gospodine predsjednice, pored svih grozota ratnih razaranja

velikosrpske armije, posljednjih smo dana svjedoci i nemilih

dogadaja o kojima i sam mogu svjedociti. Bez ikakva povoda

1 obzira vrsi se teror nad pojedincima samo zato §to su Srbi.

Maskirani pojedinci upadaju u njihove stanove i odvode ih

unepoznatom pravcu ... U interesu je hrvatskoga naroda i

gradana Hrvatske da profunkcionira pravna drZava. Na Vama

33 Arhiv Veritas, Zadar 1991., Krivi¢na prijava RuZice Manojlovi¢ protiv nepoznatih osoba, 7. 8.

1991.
34 Arhiv Veritas, Zadar 1991., Odstetni zahtjev Nenada Rnjaka, 22. 4. 2004.
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je najveca odgovornost i moralna obveza da svim sredstvima

sprijeCite sve nezakonite radnje prema gradanima Zadra bez

obzira na nacionalnu, vjersku, stranacku i bilo koju drugu

pripadnost... Ako Zelite i neke pojedinosti u vezi s ovim tvrd-

njama, spreman sam kao i uvijek do¢i na razgovor k Vama.ss
Nazalost, nasilje nad zadarskim Srbima ponekad je rezultiralo i njihovim likvi-
dacijama. Prema pisanju Zadarskog lista, na podrucju Zadra nerijeSeno je ostalo
Sesnaest ubojstava gradana srpske nacionalnosti po¢injenih izmedu 1991. i
1996.3° Neki od zlo¢ina su procesuirani, no rijetko su rezultirali optuzujuéim
presudama: Gojka Bjelanovica pretukla su i ustrijelila dvojica vojnika Zbora
narodne garde, u njegovom domu, nakon $to je vec ranije odvoden na ispiti-
vanje u Osnovnu §kolu “Velimir Skorpik”. Po¢initelji ovog zlo¢ina, Miroslav
Derda i Vladimir Strehovski, branili su se na sudu neuracunljivo$¢u, navodeci
posttraumatski sindrom izazvan srpskom agresijom kao uzrok psihickih te-
goba.3” Obrana je to koju je uspje$no koristio Ivo Davor Vuki¢, ¢lan Opéinskog
odbora HDZ-a optuzen jer je 23. listopada 1991. iz pistolja ubio Davora Poljaka,
Zeljka Strbu i Marka Strbu trojicu zarobljenih Srba, navodnih sudionika oru-
Zane pobune, u prostorijama §kole “Velimir Skorpik”.3® Njegovo sudenje za to
trostruko ubojstvo postalo je predmetom psihijatrijskih prijepora o njegovoj
eventualnoj neuracunljivosti u trenutku pocinjenja djela, jer je na saslusanju
Vukic izjavio da se ne sjeca pocinjenja djela. U tijeku kasnije istrage Ivo Davor
Vukic prosao je tri psihijatrijsko-forenzicka vjeStacenja kako bi se utvrdilo
je li bio ubrojiv. Prvo vjestacenje istice kako je Vukic bio u stanju “poviSene
afektivne tenzije koja je postojala i prije zbog specificne situacije u kojoj se
duze vrijeme nalazio, a u vezi s politi¢kom situacijom i svim konfliktnim
dogadajima koji prate sada$nje stanje” (Buzina, Goreta i Peko-Covié, 2004:
541). S obzirom na emotivnu napetost koju je uzrokovala ratna situacija, Vu-
kicevo stanje je kvalificirano kao stanje smanjene ubrojivosti, ali da je Vuki¢
psihicki intaktna osoba, bez dusevne bolesti koja bi ga kvalificirala kao nekog
posve neubrojivog. Njegov branitelj je na samoj sudskog raspravi konzultirao

Arhiv Veritas, Zadar 1991., Pismo Romana Mestrovica Ivi Livljanicu, 5. 10.1991.

Arijana Baraba, “Nerazjasnjeno 16 ubojstava u Zadarskoj zupaniji”, Zadarski list, 25. 11. 2002.,
Str. 7.

Minja Gugi¢, “Ni nakon 15 godina nije pocelo sudenje za ubojstvo ‘petokolonasa
14.2.2006.

7. Sirini¢, “Ubio trojicu zarobljenika”, Slobodna Dalmacija, br. 14627, 29. 10. 1991., Str. 27.

33

, Jutarnji list,
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drugog vjestaka koji je drzao da je Vukic u trenutku pocinjenja umorstva bio
potpuno neubrojiv. Sud ga je nakon toga uputio na trece ispitivanje u Psihi-
jatrijsku bolnicu Vrapce, u Zagreb. Tamo mu je, na temelju EEG i CT snimki
mozga utvrden organski psihosindrom, tip progresivnog mozdanog oboljenja
(Buzina, Goreta i Peko-Covi¢, 2004: 546). Na osnovi te dijagnoze, Ivo Davor
Vuki¢ je na kraju osloboden krivnje kao neuracunljiv, iako nije utvrdeno §to
je uzrokovalo organski psihosindrom (najce$ci uzroci su kemijsko otrovanje

i Alzheimerova bolest, iako Vukiceva anamneza ne opisuje niti jedno od to
dvoje). Ovo tumacenje je na kraju potvrdeno kao valjano presudom Vrhovnog
suda iz 1994. (Buzina, Goreta i Peko-Covié, 2004: 549).

Zakljucak

Prema podacima UNPROFOR-3, u Zadru je 1995. ostalo manje od 2 000 Srba.
Gotovo 80 % srpskog stanovnistva izbjeglo je tijekom rata, prema izjavama lju-
di koji su tada boravili u Zadru i prema dostupnim izvorima, vecina je izbjegla
tek nekoliko dana nakon eskalacije nasilja koja su se dogodila od sredine 1991.
Oni koji su ostali morali su trpjeti, prijetnje, uvrede i Sikaniranja, a buduci da
se znalo za sporadi¢na, ni¢im izazvana odvodenja i umorstva Srba, oni koji su
ostali riskirali su svoj Zivot ostajanjem. “Kristalna no¢” ponekad se navodi kao
pocetak napada na zadarske Srbe, te se povodi tih dogadaja traze u reakcijama
na ubojstvo Franka Lisice i pogibiju hrvatskih policajaca u Borovu Selu. No,
prikupljena svjedocanstva i dokumenti svjedoce o tome da su zastraSivanja
Srba pocela jos ranije: neka od njih su se dogadala ¢ak i prije prvih viSestranac-
kih izbora, a dolaskom HDZ-a na vlast stigmatiziranje i otpustanje Srba dobilo
je na intenzitetu.

Osim toga, na zadarskom je podrucju bilo nacionalistickih incidenata i ne-
posredno nakon MASPOK-a 1971., a neki od aktera tog doba, poput Davora Ara-
sa i Petra Sale postali su kasnije vodedi ljudi zadarskog HDZ-a i akteri koji su
nacionalisti¢kim izjavama pocetkom devedesetih potpaljivali ionako usijanu
atmosferu koja je kretala prema nasilju. Cak se i s plja¢kanjem i demoliranjem
lokala u Zadru pocelo prije 2. svibnja. Prema tome, mozZe se reci da su Lisi¢ina
pogibija iincident u Borovu Selu sluzili tek kao izlika da dotad skriveno nasilje
postane javno i osigura potporu onog dijela stanovni$tva koje jos nije htjelo
napustiti suzivot.
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Samo nasilje kombinacija je planske politike zastraSivanja i protjerivanja
Srba sa zadarskog podrucja i efekata koje je nacionalisticka ideologija vla-
dajuc¢eg HDZ-a imala na populaciju. Ve¢ u osvit izbora pocelo se s izjavama
inovinskim napisima koji su implicirali da je suzivot izmedu Hrvata i Srba
nemoguc, pa ak i opasan za Hrvate. U samom Zadru Srbi su poceli primati pri-
jeteca pisma u potpisu kojih se nalazilo “6Dz”. Odmah nakon izbora, lokalna i
drzavna tijela ociS¢ena su od gradana srpske nacionalnosti i to taktikama koje
su kombinirale politicki i medijski progon i izmjenu institucionalnog okvira u
kojem su drzavne institucije trebale djelovati. S druge strane, izostankom re-
akcije institucija, ohrabrivalo se nasilje prema Srbima od strane nacionalisticki
nastrojenih civila. Dok je ranije nejasno koje nasilje vrse pojedinacni civili na
svoju ruku, a koje je djelo drzavnih institucija, u 1991. godini, nakon Plitvica
iBorova Sela i nakon prekida veza s Jugoslavijom, policija i gardisti otvoreno
koordiniraju i pomazu pri miniranju kuéa, odvodenju i ubijanju Srba. Vecina
takvih zlo¢ina bila bi teSko izvediva bez dvije klju¢ne komponente: etnicizaci-
je institucija i manipulacije emocijama kako bi se stvorile podjele po etnickim
linijama. Etnicizacija institucija je provedena otpustanjem Srba za radnih
mjesta na kojima su mogli osujetiti njihov progon, promjenama naziva drzav-
nih ustanova i simbola drZave i medijskim izvjeStavanjem koje je zamijenilo
dotadasnji jugoslavenski narativ novim nacionalistickim narativom. Atmosfe-
ra straha je proizvedena tendencioznim izvje$tavanjem koje je stigmatiziralo
Srbe i opisivalo ih kao remetilacki faktor sklon nasilju, stigmatizacijom Srba
kroz potpisivanja lojalnosti, stvaranjem atmosfere straha kroz prijetnje i
sve vidljivije fizi¢ko nasilje. Sudjelovanje ljudi koji su uzivali moc i politicki
autoritet u Zadru, kao i podrska koju su nasilnici uzivali od policije, unistili
su solidarnost medu gradanima i stvorili osjecaj nepovjerenja, anksioznosti i
straha. Djelovanje straha kao emocije koja, usmjerena na odredenu skupinu,
stvara vidljive podjele i razgranicenja medu ljudima na nekom prostoru, bila
je nuzna da se ostvari protjerivanje Srba iz Zadra.
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VINKO KOROTAJ DRACA
Politics of Emotions and Ethnic Violence:
Zadarin1991

The author examines ethnic violence against the Serbs in Zadar

in 1990 and 1991 by using different written sources (newspapers,
judicial documents, police reports, medical and forensic examina-
tions and similar) as well as by interviewing people who lived in
Zadar. The period in question is characterized by the first instances of
ethnically motivated discrimination, evident in losing jobs, creation
of the atmosphere of fear and mistrust, in destruction of property
during the Zadar's “Kristallnacht” and after, as well as in activities

of “Troikas” which were violently entering into flats and mistreated
Serbs. The aim was - to make Serbs scared in order for them to leave
the city. In October 1991 there was also a murder of three Serbs who
were captured and held in an improvised prison. The author links
these events with the discursive acting by state and local political eli-
tes and uses theory of cultural politics of emotions by Sarah Ahmed
(“The Cultural Politics of Emotions”). Ahmed argues that emotional
statements have also performative role, not only declaratory, as

they can create, form and territorialize area of social relations. The
role of fears and emotion of anger was big during the 1990s, but not
adequately recognized in many studies on ethnic conflicts in former
Yugoslavia. The author examines how did the political discourse that
was articulated in Croatia since the first multiparty elections in 1990,
influence the process of ethnic divisions and of formation of social
situation in which interethnic violence became socially acceptable
form of political activities. In addition, the article examines how did
the Serbs feel about their victimization by others, as well about the
lack of protection by state institutions.

KEY WORDS: Cultural politics of emotions, Ethnic violence, Zadar, Serbs,
“Kristallnacht”, Ethnicization
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