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GLOBALIZACIJA - KRSCANSKE
I LIBERALNE VRIJEDNOSTI

Tako “globalizacija”, u smislu u kojem se danas o njoj najceSce raspravlja,
izgleda kao jedna od mogucih civilizacijskih alternativa, ipak je, u svojoj osnovi,
nezaobilazna posljedica suvremenog tehnoloskog napretka. Materijalni razvitak u
tijeku tisucljeca pocivao je, a poCivat Ce i u sagledivoj buducnosti, na rastu pro-
izvodnosti rada. A rast proizvodnosti rada uvjetovan je tehnoloskim napretkom.
Industrijska revolucijau 19.1 20. stoljeu otvorila je ogromne mogucnosti razvitku
novih tehnologija a to se nastavlja i u dana$njem postindustrijskom drustvu. Stalni
poticaji za koriStenje i razvijanje novih tehnologija, proizlaze iz osnovne funkcije
cilja firme: prezivljavanje u trzi$noj utakmici i maksimiziranja dobiti. Firme ulazu
uistrazivanja i tehnoloska unapredenja da bi, s jedne strane, poboljSanjem kvalitete,
kreiranjem novih proizvoda i usluga poboljSale trziSnu poziciju i povecale ukupan
prihod, a sa druge, kako bi mogle smanjivati troSkove poslovanja.

U trzi$noj utakmici, posebno nakon II. svjetskog rata, koriste se, radi smanji-
vanja (jedini¢nih) troSkova, u sve ve€oj mjeri tehnologije velikoserijske proizvodnje
(automatizacija, robotizacija). S istim je zadatkom djelovao i brzi razvitak informa-
tickih tehnologija. Takav je razvitak dogadaja imao dvostruku posljedicu: s jedne
strane, jacali su poticaji za ekonomsko integriranje, a sa druge, za globalizaciju
proizvodnje. Naime, koriStenje tehnologija velikoserijske proizvodnje ucinilo je
pojedina nacionalna trzista, ¢ak kada se radilo i o velikim trzi§tima, kao npr. o
onima razvijenih zemalja Zapadne Europe, premalenima da apsorbiraju tehnoloski
optimalnu koli¢inu proizvodnje. Izlaz je stoga valjalo traziti u Sirenju slobodnog
pristupa drugim trziStima, a institucionalizacija takvih nastojanja javila se u obliku
carinskih unija, odnosno, ekonomskih integracija. Europska Unija, rodenje koje je

*G. Niki¢, redoviti profesor na Pravnom fakultetu SveuiliSta u Zagrebu i znanstveni savjetnik
u Ekonomskom institutu, Zagreb. Clanak primljen u uredni$tvo: 1. 9. 2003.



824 G. NIKIC: Globalizacija - kré¢anske i liberalne vrijednosti
EKONOMSKI PREGLED, 54 (9-10) 823-828 (2003)

imalo duboke politi¢ke korijene, teSko da bi bila ostvarena da nije postojao i jaki
ekonomski interes svih ¢lanica za stvaranjem velikog zajednickog trzista.

Ekonomske integracije, medutim, ne mogu se poistovjetiti s globalizacijom.
Iako neki elementi globalizacije postoje kod suvremenih ekonomskih integracija
(vaznost velikoserijske proizvodnje), integracije se odnose samo na pojedine grupe
zemalja i za njih je tipi¢no, bar u pocetnim fazama integriranja, formiranje carinskih
unija. Globalizacija, medutim, u dana$njem smislu planetarni je civilizacijski proces
i ne zahtijeva stvaranje carinskih unija. Iako ima sli¢nosti i zajedni¢kih elementa,
motivi globalizacije proizvodnje ipak su drugaciji od motiva stvaranja ekonomskih
integracija. Glavni nosioci globalizacije proizvodnje jesu multinacionalne kompani-
je. Koriste¢i se razli¢itim pogodnostima koje pruzaju pojedine zemlje, od jeftine, ali
i dovoljno obrazovane, radne snage, preko kvalitetnih prirodnih resursa, poreznih i
drugih zakonskih olak$ica, do “mekSih” propisa za o¢uvanje okoline, one smanjuju
troSkove proizvodnje i osiguravaju dobar poloZzaj na svjetskom trziStu. Istovreme-
no, takva se aktivnost multinacionalnih kompanija prihvaca u zemljama koje Zele
ubrzati vlastiti privredni razvitak, a za to im nedostaje vlastiti investicijski kapital
i suvremene tehnologije. Iako aktivnost multinacionalnih kompanija nije sasvim
novoga datuma, veliki je zamah dobila nakon izbijanja svjetske duznicke krize na
pocetku osamdesetih godina prosloga stoljeca, kada je doslo do naglog smanjenja,
gotovo nestajanja, neizravnih stranih ulaganja (kreditiranja). Poticaj globalizaciji
proizvodnje doSao je i iz tehnoloskih poboljSanja prijevoza, posebno pomorskog,
koja su udio transportnih troSkova u jedini¢noj cijeni finalnog proizvoda u€inila
prakti¢no zanemarivima. Jedan se proizvod moZe stoga proizvoditi “globalno”.

Razvitak informatickih tehnologija u posljednjih dvadesetak godina omogu-
¢io je da financijski sustav postane globalan. Uspostavljeno je globalno svjetsko
trziSte kapitala i deviza. Na njemu sudjeluju sva nacionalna financijska trzista u
mjeri u kojoj su dovoljno razvijena da na tome trziStu mogu sudjelovati. Ta trZiSta
funkcioniraju prakticno 24 sata na dan, a mobilnost kapitala postala je iznimno
visoka. Informaticke tehnologije preko javnih medija djeluju na homogenizaciju
preferencija potroSaca i na kulturoloSku homogenizaciju. Stvaraju se globalni
obrazac potraznje i model globalnog “potroSackog drustva”.

Svi ti procesi utje¢u na mijenjanje tradicionalnih vrijednosti i naslijedenih so-
cijalnih i gospodarskih poredaka, Sto, sasvim razumljivo, izaziva otpore, ¢ak i kada
se radi o, objektivno gledajuéi, civilizacijskom progresu. Ljudi, moZzda, brze mije-
njaju potro$acke standarde no $to mogu mijenjati tradicionalne oblike ponaSanja.
Ti otpori mogu biti to jaci, ako procesi globalizacije stvaraju dojam eksploatacije,
ekoloske degradacije i moralne i kulturoloske agresije. To se posebno odnosi na
zemlje koje su manje razvijene, ali su bogate prirodnim izvorima i jeftinom radnom
snagom, a siromasne su kapitalom; zemlje, koje imaju snazno izrazenu potrebu
ubrzanja gospodarskog razvitka, koje vide $ansu u izravnim stranim ulaganjima i
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aktivnostima multinacionalnih kompanija, ali nemaju dovoljno snaznu pregovaracku
poziciju. No, koliko god nepovoljni aspekti globalizacije pobudivali kontroverze,
pa dovodili u pitanje i sam smisao globalizacije, ovdje se, po mome misljenju, ne
radi o globalizaciji kao problemu per se, ve¢ o novim dimenzijama staroga problem
— a to je maksimizacija dobiti u uvjetima neregulirane ili nedovoljno regulirane
trziSne utakmice. U vrijeme tzv. “divljeg kapitalizma” ili klasi¢nog liberalizma,
maksimizacija dobiti stvarala je mnoge socijalne i ekonomske probleme: pojave
monopola, krize koje su rezultirale nezaposlenos¢u, bijedom i politickim nape-
tostima, pa konacno, i revolucijama. Na probleme bespoStedne trZi$ne utakmice
nisu ukazivali samo radikalni revolucionari, ve¢ i kr§¢anski i gradanski mislioci,
od Pape Lea XIII na svrsetku 19. stolje¢a, do nobelovca Josepha Stglitza na po-
¢etku ovoga stoljeca.' Ti su problemi, naravno, imali svoju ekonomsku cijenu,
pa su nacionalna zakonodavstva, ponajprije u najrazvijenijim privredama, pocela
postepeno regulirati funkcioniranje trzista: donoSeni su antimonopolski propisi,
razvijano je radno zakonodavstvo, povecavala se socijalna sigurnost zaposlenih,
poboljSavani su standardi osiguranja od rizika bolesti, starosti i sl. Taj proces
reguliranja funkcioniranja nacionalnih trzista ili trzi$ta pojedinih integracija, kao
npr. donosenje propisa o zastiti potrosaca, o ekoloskim standardima proizvodnje
i sl., postoji i danas, no, ponajprije u razvijenim privredama. Manje razvijene
zemlje, nastojeci privuéi strane investitore, manje su sklone primjeni rigoroznijih
standarda reguliranja, pa su stoga i problemi i posljedice bespoStedne konkurencije
i maksimizacije dobiti kod njih izraZeniji. No, oStrina globalne konkurencije i u
razvijenom zemljama potiskuje neke tekovine reguliranja konkurentske borbe, Sto
se posebno vidi u jacanju liberalizacije trziSta rada.

Nema sumnje da su socijalisticki sustavi, koji su regulatorni mehanizam tr-
ZiSta zamijenili planom, a privatno vlasni$tvo i osnovnu funkciju cilja privatnog
poduzetniStva, dobit, proglasili najve¢im grijehom, koliko god bili ekonomski
neefikasni, a u proklamiranju socijalnih ciljeva hipokriti¢ni, stvarali ipak odre-
dene demonstracijske u€inke i u trzi§nim privredama. lako su trzi$ne i planske
privrede bile antipodi u politickom, ekonomskom i filozofskom smislu, (jedne je
obiljezavala dinamika, a druge statika), ipak su, bar u nekoj mjeri, utjecale jedna
na drugu. Planske su privrede u stalnim reformama nastojale povecati efikasnost
svoga gospodarstva uvodenjem bar nekih elemenata trziSne privrede, a trZiSne su
privrede, reguliranjem funkcioniranja pojedinih segmenata trzista, nastojale obu-
zdati socijalno nepovoljne posljedice slobodne konkurencije i maksimizacije dobiti.
Neefikasnost planskih privreda koja je dobrim dijelom utjecala na uruSavanje i
konacni nestanak socijalistickih sustava, u¢inila je upitnom primjenu bilo kakvog
reguliranja ekonomskih procesa koje bi moglo podsjecati na plansku privredu.

! Vidi encikliku Pape Lea XIII. o radu i kapitalu “RERUM NOVARUM?” iz 1891. i knjigu
Josepha Stiglitza, Globalization and its Discontents, WW Northon&Comp. New York, 2002
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Nakon nestanka socijalistickih planskih ekonomija, u uvjetima rastuce glo-
balizacije svjetskoga trziSta, javljaju se novi, ekonomski suprotstavljeni blokovi.
Ponajprije, razvijene zemlje Zapada, s visokim standardima potro$nje, suocavaju
se s konkurentskim izazovom zemalja Dalekog istoka, koje obiljezavaju znatno
nizi standardi potro$nje, velika radna disciplina, visoka sposobnost usvajanja novih
tehnologija i niska cijena rada. A zemlje Zapadne Europe, osim konkurentskog
izazova s Dalekog Istoka, nailaze i na izazov tehnoloSkog diva SAD. U takvim
uvjetima, koji zahtijevaju jaCanje efikasnosti proizvodnje i konkurentnosti, nije ne-
logican pritisak prema deregulaciji propisa kojim je ograni¢avana trzi$na utakmica
— od privatizacije preostalih firmi u drzavnom vlasniStvu (od pocetka osamdesetih
godina) do deregulacije trzista rada. Takvi su procesi doveli, po mome misljenju,
do zanimljivog preokreta u politickoj filozofiji, posebno lijevo orijentiranih stra-
naka. One, koje su tradicionalno bile sklonije politickom liberalizmu, ali i veCem
stupnju regulacije trzista, u novim uvjetima, €ini se, politicki liberalizam zamjenjuju
ekonomskim liberalizmom. To se o¢ito dogada i u Hrvatskoj

Averzija prema planskim privredama zbog njihove evidentne neefikasnosti,
djelovala je, bez sumnje, na to da nakon raspada socijalistickih sustava, ekonomisti
u tranzicijskim privredama, a posebno mladi ekonomisti, gotovo bezrezervno pri-
hvate model ekonomskog liberalizma. Takva je sklonost to veca Sto je ekonomsko
obrazovanje bilo vise socijalisticki, u naSem slu¢aju samoupravno, ideologizirano,
pa se percepcija funkcioniranja trziSnog mehanizma i trziSne efikasnosti pocela
udZzbenicki idealizirati. Zanemaruje se postojanje “trziSnih greSaka” (“market fai-
lures”) problema imperfektne informiranosti i neracionalnosti ponasanja privrednih
subjekata. Osim toga, naprijed navedena tendencija prema jaCanju ekonomskog
liberalizma u svijetu, kao posljedice zaoStravanja globalne konkurencije, stvarale
su dodatne utjecaje na sklonost liberalistickom koncipiranju ekonomske politike u
tranzicijskim privredama. One su, kona¢no, sadrzane i u osnovnom modelu konci-
piranja ekonomske politike, onakvom kakav promovira MMF, svojevrstan globalni
kontrolor nacionalnih makroekonomskih politika. Buduc¢i da se u takvom sveopéem
modelu reguliranja ekonomskih procesa zanemaruju posebnosti pojedinih zemalja,
ne samo tranzicijskih (primjer Argentine), problemi koji se javljaju u takvim ze-
mljama veoma se Cesto pripisuju “diktatu” MMF ili naprosto, globalizaciji.

Ekonomsku, informatic¢ku, pa i kulturoloSku globalizaciju tesko je, medu-
tim, usporiti, a kamoli zaustaviti. Probleme koje ona proizvodi bit e potrebno
rjeSavati, vjerojatno, na isti na¢in na koji su problemi trziSne utakmice u uvjetima
maksimizacije dobiti rjeSavani na nacionalnim trzi$tima. Globalizacija, vjerojatno,
jos veoma dugo nece proizvesti “globalnog ¢ovjeka”. Nacionalni i kulturni iden-
titet duboko je usaden u ljudima. Globalizacija nece osigurati ni stabilan odrZiv
dugorocan globalni rast. Dapace, vjerojatno ¢e ubrzati preno$enje konjunkturnih
uspona i padova iz jednog dijela svijeta u drugi. Recesije, pa i one produbljene, kao
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i iznenadni Sokovi, i dalje su moguce. U takvim uvjetima mogu jaCati nacionalni
identiteti kao utocCista od vanjske ugrozenosti. Ako globalizacija ne bude vodila
smanjivanju stupnja razvijenosti izmedu pojedinih zemalja, i unutar integracija, a
posebno izmedu grupa zemalja, sadrZzat e nove elemente politickog sukobljavanja
i gospodarske i socijalne nestabilnosti.
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