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ANALIZA PREDGOVORA U HRVATSKIM
GRAMATIKAMA OD PREPORODA DO KRAJA
19. STOLJECA

Sazetak

U radu se govori o predgovorima hrvatskim tiskanim gramatikama u
drugoj polovini 19. stoljeca do nastupa $kole hrvatskih vukovaca. Nasto-
je se opisati i prikazati znacajke i funkcija teksta predgovora. Rijec je o
tekstu koji prethodi glavnomu, dominantnom tekstu, ali u isto vrijeme
ispunjava komunikacijsku funkciju izmedu autora, citatelja i autora te
djela i Sirega vremenskog i drustvenog konteksta. Analizirano je cetrna-
est predgovora s obzirom na pocetno obracanje, autorsko ja, namjenu,
jezik, gramatikolosku koncepciju, zavr$no obracanje te pojavu posvete.
Predgovor se stavlja u suodnos s predgovorima dopreporodnoga raz-
doblja. Analiza je pokazala pomicanje znacajki predgovora s obzirom na
sadrzaj, strukturu i funkcionalnost. Predgovori se pokazuju kao potreb-
na sastavnica gramatika.

Kljucne rijeci: predgovor; gramatika; hrvatski jezik; preporod; posveta

HUM XVI (2021.) 26



Uvod

Predgovori se promatraju u teoriji i povijesti knjizevnosti kao para-
tekstovi' (Genetti, 1997, Moennighof, 2001) i autometatekstovi (Oraic¢
Toli¢, 1993). To je tekst izmedu glavnoga teksta, autorski prostor u ko-
jemu autor predaje tekst Citatelju, poziva ga na susret s glavnim tekstom,
pomaze mu u primanju sadrzaja, a u isto vrijeme daje mogu¢nost da
objasni svoje autorsko ja te iskaze zelju o zivotu knjige u svijetu. Tekst
predgovora cini jedinstvo s glavnim tekstom te pruza vazne podatke
izvan glavnoga teksta pa i izvan samoga djela. Najces¢i pisci predgovora
su autori. Tek u novo doba javlja se drugi pisac predgovora, ali i nerijet-
ko u knjizi nalazimo paralelno autorski i neautorski predgovor. Predgo-
vore promatramo i kao znacajne povijesne izvore o teorijsko-znanstve-
nim cinjenicama autorova vremena. Tekst predgovora ispunjava slicnu
funkciju i u djelima neliterarnoga diskursa pa tako i u gramatikama koje
su pisane znanstveno-udzbenickim stilom. Gramatika® je knjiga oceki-
vane strukture, odredene namjene, s predvidenim citateljem u kojoj se
razlazu sustav jezika i njegove zakonitosti. Gramatika je opisni model
jezika.

U radu ce biti rijec¢i o predgovorima gramatikama od preporoda do
kraja 19. stoljeca, zaklju¢no s Mareti¢cevom gramatikom, koja se tiska-
la i za $kole. Predgovori se stavljaju i u odnos s predgovorima dopre-
porodnih gramatika®. Potrebno je nesto reci o znacajkama predgovora

' ... uparatekstualne dijelove teksta ubrajaju se osim fusnote, ime autora, naslov, podnaslovi,
posveta pa ¢ak i predgovor i pogovor, dakle oni dijelovi koji nisu satavnica , glavnoga“ teksta,
ali je on njima okruzen i s njima ulazi u vi$estruke i kompleksne odnose (Moennighof 2001:
349; istaknula L. B.). (Badurina, 2021: 200).

> gramatikaim. Z. (G gramatiké, DL gramatici; mn. N gramatike, G gramatika)
1. jez. jezikoslovna grana koja opisuje ili utvrduje pravila na morfoloskoj,
tvorbenoj i sintaktickoj razini 2. prirucnik koji propisuje fonolosko i
gramaticko (morfolosko, tvorbeno i sintakticko) ustrojstvo jezika i daje popis
pravila koja upravljaju jezicnim sustavom; sin. (slovnica) www. http://rjecnik.
hr/search/?q=gramatika

5 Vidi: GRAHOVAC-PRAZIC, VESNA, Predgovori franjevackim dopreporodnim gra-
matikama Croatica et Slavica Iadertina.Zadar. I 2/2, 2016., 2.; GRAHOVAC-PRA-
71¢, VESNA, Analiza predgovora u hrvatskim dopreporodnim gramatikama, Hum:
casopis Filozofskog fakulteta Sveucilista u Mostaru , Vol. 13 No. 20, 2018.
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gramatika toga razdoblja. U predgovorima ovim gramatikama razvidna
je njihova struktura, uobicajeno pocinju naslovom, slijedi tekst predgo-
vora i svojevrsna odjava kao ucinkovit zavrsetak. Analiza je obuhvatila
formulu naslova, autorsko ja, namjenu, jezik, gramatolosku koncepciju,
odjavu i prisutnost posvete. Rijec¢ je o dvojezi¢cnim gramatikama koje
su posredno opisivale i hrvatski jezik da bi citatelj lakse mogao nauci-
ti strani jezik potreban za daljnje skolovanje ili sluzbu, odnosno da bi
preko nekoga stranog jezika mogao lakse nauciti hrvatski jezik. U ana-
liziranim predgovorima Cesto je prisutna autorska skromnost, nerijetko
prividna u vidu ispricavanja za pogrjeske, sumnje u vlastitu spremnost,
kao $to je vazno istaknuti namjenu gramatike. Namijenjene su sveceni-
cima, trgovcima, putnicima, hodocasnicima i misionarima. Isto tako, u
skladu s visejezicnom tradicijom hrvatske kulture predgovori su pisani
latinskim, talijanskim i njemackim jezikom ili, pak, dvojezi¢no, stranim
i na paralelnoj stranici hrvatskim jezikom. Opceprihvacena je misao o
jedinstvenomu ilirskom jeziku koji obuhvaca velika prostranstva od Ja-
drana do Dalekoga istoka, ali je razvidno da su pod tim podrazumijevali
hrvatski jezik. U dopreporodnim gramatikama morfologija je najzna-
Cajnija, sintaksa je uglavnom vrlo sazeta, prisutno je zalaganje za hr-
vatsku jezikoslovnu terminologiju, a kako su gramatike imale ne samo
deskriptivnu nego i udzbenicku funkciju, ukljucuju leksicki fond kroz
razgovore i tematske rjecnike. Zavrsetci predgovora i odjave najcesce su
usmjereni u zazivanje bozje pomodi za prihvac¢anje gramatike. Posvete
djelima u ovome razdoblju nisu rijetkost. One su hvalospjevi poznatim
osobama politicke vlasti, puni svjesna pretjerivanja s jedinom namje-
nom da osiguraju tiskanje i zastitu djela pa i osobe autora. Sve to upucu-
je na to da su predgovori zajedno s posvetama, s jedne strane, znanstve-
ni okvir autora i vremena u kojemu su nastajali, a s druge strane odnos
drustva i autora, odnosno zajednice i znanosti (Grahovac-Prazi¢, 2018).

Analiza predgovora gramatika u 19. stolje¢u obuhvatila je dvadeset
gramatika Cetrnaest autora:
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Tablica 1.: Popis gramatika

Autor Gramatika Godina |Predgovor|Posveta
Antun Temelji ilirskoga i latinskoga 1839. ima ne
Mazuranié¢ jezika za pocetnike
Vjekoslav Ilirska slovnica 1854. ima da
Babuki¢
Fran Volari¢ Llirska slovnica za pocetne 1854. ima ne

ucionice.
Antun Slovnica Hérvatska. Za gimnazije | 1859. ima de
Mazurani¢ i realne Skole. Dio 1. Recoslovje
Adolfo Veber Skladnja ilirskoga jezika za nize 1859. opaska ne
Tkalc¢evi¢ gimnazije
Vinko Pacel Slovnica jezika hrvatskoga ili 1860. ima da
srbskoga
Adolfo Veber Slovnica za Cetverti razred 1862. nema ne
Tkalcevic¢ katolickih glavnih ucionah u
Carevini austrijanskoj
Vatroslav Jagi¢ | Gramatika jezika hervatskoga. 1864. ima ne
Osnovana na starobugarskoj
slovénstini. Dio pervi: Glasovi.
Vinko Pacel Oblici knjizevne hrvastine 1865. ima ne
Adolfo Veber Slovnica hervatska za srednja 1871. opaska ne
Tkalcevi¢ ucilista
Josip Vitanovi¢ | Slovnica hervatskoga jezika za 1872. nema ne
nizu realku
Ivan Danilo Slovnica za srednja ucilista 1873. ima ne
nizega reda.
Mirko Divkovi¢ | Hrvatske gramatike I dio. Oblici. 1879. ima ne
Josip Vitanovi¢, | Gramatika hrvatskoga jezika za 1880. nema ne
skole i samouke
Mirko Divkovi¢ | Nauka o izreci. 1880. ima ne
Mirko Divkovi¢. | Hrvatske gramatike II dio. 1881. nema ne
Sintaksa za skolu.
Rudolf Strohal | Hrvatska slovnica 1893. nema ne
Mirko Divkovi¢ | Hrvatska sintaksa 1899. nema ne
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Tomo Mareti¢ Gramatika i stilistika hrvatskoga | 1899. ima ne
ili srpskoga knjizevnog jezika

Tomo Maretic, Gramatika hrvatskoga jezika za 1901. ima ne
nize razrede srednjih skola

Vec¢ uvidom u popis gramatika razvidno je da predgovor prestaje biti
obvezan ili se seli na kraj knjige i u dvije gramatike imamo pogovor u
vidu biljeske na kraju knjige s istom funkcijom kao predgovor. Tako je
analiza obuhvatila Cetrnaest predgovora, odnosno $est gramatika nema
predgovora. Takoder je razvidna pojava skolskih gramatika kojih nije
bilo u prethodnome razdoblju. Preporoditelji pokazuju znatan interes
za $kolstvo (Ljudevit Vukotinovi¢, Adolfo Veber Tkalcevi¢, Matija Ban),
zeljeli su potaknuti skolovanje i obrazovanje te uvesti hrvatski jezik u
skole. Uostalom, ucitelji su odigrali vaznu ulogu u $irenju preporodnih
ideja. Hrvatska dobiva prvi skolski zakon (Zakona ob ustroju puckih sko-
la i preparandija za pucko uciteljstvo u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji
iz godine, 1874) kojim samostalno ureduje skolstvo. Uvodi se obvezna
niza ¢etverogodi$nja pucka skola. Skolski nadzor povjeren je stru¢njaci-
ma te se pokrece tiskanje udzbenika, priruc¢nika i literature na hrvatsko-
me jeziku za $kolsku uporabu. Tako se i gramatike tiskane u ovome raz-
doblju promatraju i kao obvezne skolske knjige i kao jezikoslovna djela.

1. Formula naslova

U predgovorima gramatikama prevladava izravno i intimno obraca-
nje Citatelju. U 19. stoljecu prevladava naslov Predgovor (8), a javlja se i
Pristup (2), izbjegavanje naslova (1) te svega dva predgovora s izravnim
obracanjem implicitnomu citatelju. Susre¢emo se i s naslovom Opaska
(2) cije tekstove autori smjestaju na kraj gramatika. Svojim sadrzajem
ispunjavaju ulogu predgovora. U oba slucaja rijec je o istome autoru,
Adolfu Veberu Tkalcevi¢u (1859., 1871.), tako da se postupak moze pro-
matrati kao autorsko obiljezje. Ipak se takav postupak isc¢itava u kon-
tekstu pomicanja svega u korist glavnoga teksta, odnosno gramatickih
sadrzaja. U naslovu Predgovor preuzet je bezlican, formalan ton koji u
prvi plan stavlja tekst, dajuci vaznost glavnomu tekstu koji slijedi. Dok je
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u dopreporodno doba ¢itatelju davana vaznost jer je bio rijedak, ovakvi
naslovi pokazuju da za time nema potrebe. [zgubio se intiman ton izrav-
noga obracanja pojacan uporabom pridjeva dragi, mili $to je znacajka
dopreporodnih predgovora gramatikama. Iako Pacel tekst predgovora
u gramatici iz 1860. godine imenuje Riec¢ u svoju dobu i na svojem mje-
stu, zadrzava isti ton, djeluje sluzbeno i ve¢ naslovom naglasava vaz-
nost teksta. Volari¢ imenuje svoj predgovor gramatici iz 1854. Predgovor
uciteljem te se izravno obraca odredenomu Ccitatelju, odreduje time i
namjenu gramatike te zadrzava nesto intimniji ton svojstven izravnu
obracanju poznatoj osobi.

2. Autorsko ja

Predgovor je rijetko mjesto gdje autor ima priliku progovoriti o svome
radu (Pavli¢i¢, 2006). Iako su predgovori ovim gramatikama uglavnom
vrlo kratki, ipak govore i o autoru. Tako Mazurani¢ svoju gramatiku iz
1839. naziva knjizicom, Pacel gramatiku iz 1865. naziva knjiZicom i slov-
nicicom. Uporaba deminutiva trebala bi pokazati autorsku skromnost.
Mazuranic se ispricava za pogreske i kaze: ,,Ako sam niStamanjene k na-
znacenom cilju stogod prinesao, veoma se radujem; a i ako sam gdesto
manje pravo upiso, nadam se, da ¢e mi svaki razuman rasuditelj opro-
stiti, osobito kad promisli, da je bolje i slabo poceti, nego sa svim spava-
ti“. (Mazurani¢, 1839, II). Da bi potvrdio svoju kompetentnost, Babuki¢
navodi ocjenu nekoliko kriticara svojih dosadasnjih jezikoslovnih djela,
kao i djela koja su nastala prema njegovim. Tako ¢e navesti rijeci kojima
je pozvan da napise gramatiku, $to sve ne zvuci skromno pa ¢e objasniti
»kao da bi se time htio hvalisati, nego jedino za znak javne i iskrene za-
hvalnosti na toli blagom poticanju prema promicanju najvecjega blaga
i dike covécje... (Babukic, 1854, XVI). Na kraju, ipak, skromno istice da
je svjestan nedostataka i moli da mu ne sude ostro nego da u budu¢nosti
poprave ili sami napisu djelo: ,Da ¢e pomanjkanje po moguénosti bla-
govoljno izpravljati i istomu spisatelju dobrovoljno ih priob¢iti (cemu
se osobito nada od Stovane gospode uciteljah, koji na istome polju za
napredak narodnog jezika i knjizevnosti rade)“ (Babuki¢, 1854, XVI).
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Dok s jedne strane pratimo autorsku skromnost, koja to zapravo i nije,
nego vise strah od kritike, nailazimo na sasvim druk¢ije stavove kod An-
tuna Mazuranica u Slovnici Hervatskoj iz 1859. godine. On priznaje da
je odlucio sam izdati svoje djelo, iako ga je prvo trebalo prihvatiti mini-
starstvo. Ministarstvo je trazilo da ga skrati, $to on odbija. Napominje za
kriticare da je ovo prvo djelo o naglasku. Navodi djela kojima se sluzio te
istice da se nije sluzio klasi¢nim izvorima nego ,starijih hervatskih knji-
gah nasao” (Mazurani¢, 1859, V). A. V. Tkalcevic¢ piSe da ¢e nedostatke
rado ispraviti jer vise ocijuh vise vide. Pacel, takoder, moli da se uzmu
u obzir dobre namjere. Vatroslav Jagic¢ istice da je ulozio puno truda u
pisanje djela: ,I zato sam voljan slusati kritiku te pripravan na odgovor®
(Jagi¢, 1864, IV). Takoder istice da svako djelo, pa tako i njegova grama-
tika, uvijek trazi da se popravi i nadopuni. Ivan Danilo ispricava se zbog
pogresaka, ali tiskarskih jer drzi da je slaba razina tiskarstva u Dalmaciji.
Navodecdi izvore kojima se sluzio, Divkovi¢ skromno istice da se rijetko
usudio sam slagati primjere kada ih nije nasao u literaturi. Mareti¢, pak,
ispisuje listu tiskarskih pogresakaivjeruje da , ce vjest Citatelj pronaci sto
u knjizi mojoj treba popraviti ili izostaviti ili dodati“ (1899, II). Ove ispri-
ke ne odaju nesigurnost nego su vise znak opreza, uobicajena postupka
u diskursu predgovora te spremnost autora na osobnome znanstvenom
napredovanju. Autori gramatika redom su obrazovani jezikoslovci za
razliku od dopreporodnoga razdoblja gdje susre¢emo raznolika zani-
manja autora, od svecenika do vojnika. Dopreporodni pregovori, stoga,
sadrze viSe isprika, skromnosti i nesigurnosti.

3. Namjena

Predgovori gramatika tiskanih u 19. stolje¢a jasno isticu namjenu,
nerijetko ve¢ u naslovu ili podnaslovu gramatika, dok je dopreporodno
razdoblje upucdivalo na raznolikost namjene gramatike u tekstu pred-
govora. Razvidno je iz naslova gramatika da ovo doba jasno razdvaja
skolske gramatike od znanstvenih gramatika. Danas i jezikoslovna i me-
todicka znanost prepoznaje didakticku gramatiku. Izmedu imanentne
(intuitivne) gramatike i znanstvene (analiticke) stoji skolska, didakticka
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gramatika. Ona je prilagodena skolskomu sustavu i programu, utvrduje
gramaticko gradivo za nastavne procese i uspjesan proces ucenja. Us-
postavlja drukdiji raspored gradiva od znanstvene gramatike, a karak-
teriziraju je deskriptivnost, imanentnost, funkcionalnost, postupnost
(Pavlicevi¢-Franji¢, 2005). Tako je u analiziranim gramatikama ve¢ u na-
slovu kod njih devet jasno istaknuta skolska namjena. Gramatike imaju
skolsku namjenu kada to i nije istaknuto u naslovu, §to prepoznajemo u
tekstu predgovora (Pacel, 1865). Daleko je rjeda namjena za izvanskol-
sko ucenje jezika. Mazuranic¢ u gramatici iz 1839. istice da je namijenje-
na za samoucenje te da ne trazi predznanje, dok ¢e u drugoj gramatici iz
1859. godine jasno istaknuti da je za gimnazije. Gramatike se promatraju
na udzbenickoj razini, bilo da su namijenjene uciteljima ili u¢enicima.
Babuki¢ (1854) gramatiku namjenjuje gimnazijskim uciteljima te daje
upute kako se sluziti njegovom knjigom. Tako i Volari¢ slovnicu iz 1854.
namjenjuje, prije svega, uciteljima prostih i glavnih ucionicah iako u na-
slovu stoji Ilirska slovnica za pocetne ucionice. Misli da ucitelji znaju $to
se uci u kojemu razredu, a ostali su sadrzaji za uciteljevo vjezbanje s pri-
mjerima. Cini se da se medu korisnicima gramatika ne o¢ekuju pocetni-
ci, nego se gramatike namjenjuju obrazovanu citatelju, ucitelju ili uc¢eni-
cima. Veber Tkalcevi¢ gramatiku preporucuje uciteljima te jasno istice
da se drukcije pise za ucenike, odnosno razlikuje znanstvenu i didaktic¢-
ku gramatiku. Sli¢no nalazimo i kod Pacela u predgovoru iz 1960. godi-
ne gdje istice da nema namjeru pisati slovnicu nego ,kanih pisat pravila
o knjizevnom jeziku“ (Pacel, 1860, XIV), te precizira namjenu knjige
za odredenu skolu i razred. Jagi¢ ide u namjeni dalje i jasno namjenju-
je knjigu za prvo polugodiste sedmoga razreda. Iako svoj uspjeh mjeri
uporabom gramatike u skoli, istice da knjiga trazi vjesta ucitelja. Slicno
nalazimo i kod Danila (1873) i Divkovi¢a (1879). Uoc¢avamo da autori
gramatika pridaju vaznost ucitelju te da razlikuju jezikoslovno obrazo-
vanje od uciteljske vjestine. Autorima je vazno kako se uci iz gramatika,
ne zele da se sve nauci u jednome razredu, vazno je da se primjeri ne
uce napamet (Divkovi¢, 1879). Razvoj skolskoga ucenja jezika i prisut-
nost gramatike kao udzbenika vazni su za ovo razdoblje, cemu svjedoci
brojnost gramatika namijenjenih skolskoj praksi. Pokazuje to i tiskanje
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Maretic¢eve gramatike u dvama izdanjima, kao znanstvene (1899) i kao
skolske (1901) u kojoj i on iznosi raspored gramatickih sadrzaja po ra-
zredima. Kaze da je stavio koliko misli da treba, a da nije stavio kojeka-
kve mudrolije koje muce samo ucitelje i ucenike, koje nisu potrebne za
skolsko ucenje gramatike hrvatskoga jezika. Sitnije je tiskano ono §to
ucitelj moze izostaviti, a pravila su istaknuta krupnijim slovima, $to opet
govori o $kolskoj namjeni. Razvidno je da je pojava skolskih gramatika
istaknutih jezikoslovaca znatno pridonijela institucionalnomu ucenju i
poucavanju hrvatskoga jezika.

4. Naziv jezika

Gramatika Antuna Mazuranic¢a Temelji ilirskoga i latinskoga jezika
za pocetnike (1839,) nastavlja dva stolje¢a dugu povijest dvojezic¢nih gra-
matika i na neki nacin povezuje dopreporodno razdoblje s 19. stolje¢em.
Kako je standardizirana Stokavica, tako su autori okrenuti imenovanju
jezika, potrebi ucenja i kritici $kolskoga sustava. Djelovanje preporodi-
telja, ilirsko razdoblje povijesti hrvatskoga jezika obiljezeno je velikim
zanimanjem za jezik, grafijska pitanja, stokavsku stilizaciju hrvatskoga
jezika, a drugi dio 19. stoljeca obiljezen je borbom filoloskih skola te
stoljece zavrsava prevlas¢u ideja i pogleda hrvatskih vukovaca. Zato ne
¢udi da se u predgovorima dogada izbjegavanje imenovanja jezika. Jezik
imenuju: viastiti jezik i hrvatski jezik (Mazuranic), ilirski jezik (Babu-
ki¢), materinski, narodni jezik (Volari¢), knjizevna Hrvastina (Pacel),
hrvatski ili srpski jezik (Mareti¢). Pacel raspravlja o imenu jezika, misli
da je jugoslavensko ime izmisljeno pa zakljucuje: ,Ako me tko uzpita,
kojeg smo naroda ili jezika? Hrvatskoga, odgovorit ¢u mu, a Pravoslav-
ni odgovorio Srbskoga, tu ne moze biti uvrede ni omraze po nikome"
(Pacel, 1860, IX). Misli da se ni po pismu ni po vjeri (crkvi) ne moze
odredivati jezik i zakljuCuje: ,Hrvatstvo i Srbstvo jesu jedan narod, dvie
bukvice, a tri vjere®. (Pacel, 1860, IX). Kasnije u predgovoru odreduje
zadacu jezika kojeg sada imenuje hrvatskim: ,Zadaca je nasemu knji-
zevnomu jeziku, a osobito njegovim graditeljem i gladiteljem, sakupljati
sve bez obzira, ¢inilo se komu krivo ili pravo, pa onda prema pravilom
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stare Slovjenstine, koja je jedini kaziput, osnivati, izvadjati, prilogadjati
svaku sumnjivu rie¢ u duhu Hrvatskoga jezika, da bude za ob¢u porabu
u knjizi“ (Pacel, 1860, XIV). Tako i kod Jagi¢a nalazimo da jezik imenuje
narodnim, a kasnije u tekstu hrvatskim. Poneki ¢e pojasniti, kao Volari¢,
da pod imenom ilirski jezik podrazumijevaju materinski jezik pa ustvr-
diti da nasemu jeziku treba jedno ime. Babukic¢ (1854) misli da nespora-
zumi oko imena jezika dolaze od nerazlikovanja politickog i etimologij-
skog imena. Geografsko je ime ilirsko-tracko-jugoslavensko, a politicko
bosanko, dalmatinsko, hercegovacko, hrvatsko, serbsko. 1z predgovora
proizlazi svjesnost autora o potrebi ucenja jezika i vaznost skolskoga
sustava. Nisu zadovoljni $kolama ni u¢enjem jezika. A. Mazuranic istice
da znanje vlastitoga jezika ¢ini covjeka obrazovanim, ali i da pomaze
ucenju drugih jezika. Nezadovoljan je $kolama i misli da nema skola
u kojoj bi mladez ucila svoj jezik. Zanimljivo je Jagi¢evo razmisljanje
o tome da hrvatski jezik treba biti samostalan predmet u skoli, a ne da
samo vodi k ucenju latinskoga i grékoga jezika. Zeli svojom knjigom
biti koristan hrvatskomu narodu ,koji svu nadu bolje i sretnije literarne
buducénosti polaze u dobro uredjene skole” (Jagi¢,1864, IV). Volaric isti-
Ce da je izuzetno vazno dobro razumjeti, govoriti i pisati vlastiti jezik.
Upravo imenovanjem ili neimenovanjem jezika pratimo i politicke prili-
ke. Ipak, i uz uvodna razmatranja razlicita imenovanja jezika prevladava
termin hrvatski jezik sve do Mareti¢a. Zanimanje vrhunskih jezikoslo-
vaca ovoga razdoblja za skolski sustav i u¢enje jezika pokazuje svijest da
se jezik ¢uva i razvija u¢enjem u razvijenomE skolskom sustavu. Zato ih
i zanima raspored sadrzaja po razredima.

5. Gramatikoloska koncepcija

Na pocetku ovoga razdoblja stoji Mazuraniceva gramatika u kojoj
opisuje razlike izmedu latinskoga i ilirskoga jezika. U povijesti hrvat-
skoga jezika brojne su dvojezicne gramatike u kojima je opis hrvatskoga
jezika vodio k ucenju nekoga stranog jezika. Razvidno je da su latinske
gramatike bile izvoriste hrvatske gramatikoloske koncepcije, pa ¢e i ove
gramatike slijediti zasade, stolje¢a dvojezicnih gramatika. Uglavnom
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autori objasnjavaju sadrzaj gramatika, a ponekad priznaju $to nisu na-
pravili kao Mazurani¢ nije uspio u svom naumu da opise stokavski na-
glasak i zakljucuje: ,A i onako se moze (po & 51., 1. A,b) cakavski accenat
sasvim lako i bez ikakve smetnje $tokavski citati, samo kad-je i kolicina
nenaglasenih dugih slovkah naznacena“ (Mazurani¢, 1859, IV). Auto-
ri imaju potrebu objasniti neuobicajene postupke kao Babuki¢, koji je
promijenio redoslijed opisa glasova, pa na prvo mjesto stavio glas /m/
jer ga djeca prvoga izgovaraju. ,Zaisto perve réci, kojimi détca nasega
naroda progovaraju, jesu: mama, baba, papa itd. S toga molim, da mi se
ne primi za zlo, §to se zasada nisam mogao u toj struci strogo derzati
svoje razredbe” (Babuki¢, 1854, X). Kako u ovome razdoblju biljezimo
pojavu skolskih gramatika, Cesti su osvrti na mlade korisnike. Volari¢
savjetuje mladima da Slovnicu trebaju imati i nakon zavrsetka skole jer
skada izide iz pocetnih ucionicah, neka nemetne u zabit pravila mate-
rinskog' svoga jezika, nego da mu osnuje stalnie temelje, i razprostrani
jih“ (Volari¢, 1854, I). Isto tako, on istice da poznavanje slovnice ne pro-
mice samo jezikoslovna znanja nego misljenje, pomaze u ucenju stranih
jezika. Primjeri u gramatikama iz najvrednijih su knjizevnih djela, kako
autori navode. Napominju da su morali ponegdje sami smisliti primjere.
Vatroslav Jagi¢ ¢ak ¢e se zahvaliti mladezi (u¢enicima) na prikupljanju
primjera. Susre¢emo znanstvenu suradnju Mazuranica i Vebera jer Ve-
ber jasno pise da njegova gramatika ¢ini jedinstvo s Mazuranicevim dje-
lom (1859). Predgovori donose znanstvene poglede na strukturu i pisanje
gramatika. Babuki¢ u Ilirskoj slovnici jasno iznosi nacela kojih se drzao
u pisanjw: kratkoca, jasnost i sustavna suvislost. Vinko Pacel u predgo-
voru iz 1860. godine piSe da je jezik ziv, ali znanstveno nije opisan $to
bi donijelo jedinstvo. Objasnjava strukturu znanstvene gramatike koja
po njemu mora imati Cetiri dijela: ,1. Nauk o prieslovu 2. Ob oblicih 3.
Skladba 4. Koreni“ (Pacel, 1860, XV). Jagi¢ misli da u pisanju gramatike
treba nastojati spojiti znanstveno s prakti¢nim. U kontekstu toga autori
isticu potrebu uporabe hrvatske terminologije*, iako ¢e u programima
za Skole predlagati uporabu latinske terminologije. Na kraju stoljeca

4 Mareti¢ uvodi dijelom novu terminologiju za infinitiv, naglaske, raspodjelu glagola.
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stoji Maretic¢eva gramatika koji u predgovoru istice da nije pisana pre-
ma stranim knjigama te piSe da ne tezi izvornosti vec za koriscu ucenika.

6. Odjava

Tekst predgovora uobicajeno sadrzi i formulu zavrsnoga pozdrava.
Dok suudopreporodnim gramatikama predgovoriimali intimno i izrav-
no obracanje citatelju te u odjavama zadrzavali taj ton uz stavljanje djela
u religiozni kontekst, u ovome razdoblju takav postupak u predgovori-
ma nestaje. Nalazimo predgovore bez potpisa (Volari¢, Pacel), neutralni
potpis kao Pisalac (A. Mazuranic), Pisac (Jagi¢). Pojedini autori potpi-
suju se punim imenom i prezimenom. Antun Mazurani¢ Temelje ilir-
skoga i latinskoga jezika za pocetnike potpisuje imenom i prezimenom
te dodaje i titulu (prof.). Nekoliko autora samo stavlja inicijale. Uz inici-
jale i potpis uglavnom nalazimo i datum uz geografsko mjesto nastanka
predgovora. Ponegdje su samo godina i mjesec, ponegdje puni datum, a
u Maretiéevoj skolskoj gramatici nalazimo ovakvu sintagmu: na pocetku
Maja i kod Jagica U Zagrebu na dusni dan 1864. Sve to pokazuje druk-
¢iju strukturiranost predgovora i obrazovanje autora. Kraj predgovora
dobio je formalni administrativni oblik s viemenskom datacijom.

7. Posvete

Posvete su obi¢no upucene osobi koja moze zastititi djelo ili autora,
a puno rjede osobi koju autor postuje ili joj se divi. U ovom razdoblju
posvete gramatikama kao i knjizevnim tekstovima nisu Ceste, ali se ipak
javljaju. U dopreporodnim gramatikama posvete su bile opsirne, pune
epitetaiispraznih fraza. U analiziranim gramatikama pronalazimo samo
dvije posvete: Vjekoslav Babuki¢ Ilirsku slovnicu (1854) posvecuje gro-
fu Josipu Jelaci¢u Buzinskom® i Vinko Pacel, Slovnicu jezika hrvatskoga
ili srbskoga (1860) posvecuje Vranicanju Dobrinovi¢u.® Dok Pacel vrlo

s Jelaci¢, Josip, grof, hrvatsko-slavonsko-dalmatinski ban (Petrovaradin, danas dio Novoga
Sada, 16. X. 1801. — Zagreb, 20. V. 1859.). https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=28950
6 Pravnik i politic¢ar Josip Dobrinovi¢ Vranicanji (1831. — 1866.) bio je ¢lan Narodno-liberalne
stranke i zastupnik u Carevinskome vije¢u. Godine 1861. objavio je knjizicu Sveobce izlozbe
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kratko objasnjava, navodec¢i samo svomu prijatelju dru. prava Josipu
Dobrinovic¢u Vranjicanju u znak priznatnosti, Babuki¢ zadrzava znacaj-
ke posveta dopreporodnim gramatikama. Nabraja u osam redova titule
bana Jelaci¢a i polozaje te istice da gramatiku kao visokomu i iskrenom
ljubitelji i branitelju narodnog jezika posvjetjuje snajdubljim stovanjem
i harjnostju. Pisalac. Tekst je dug dvije stranice i obraca se banu rijeci-
ma Preuzviseni gospodine, svietli bane! U tekstu posvete objasnjava tri
razloga zasto mu je posvetio gramatiku: napisana je u vrijeme Jelaci¢eve
obrane, napisana je na njegov poziv i, trece, $to je ban zastitnik naroda
i junackoga jezika. Na kraju ga moli da djelo stiti i brani od nepraved-
nih napada. Potpisuje se punim imenom i prezimenom za razliku od
potpisa na prvoj stranici posvete. Uobicajeno je za ovaj tip posvete da
je pisana tako da su velikim tiskanim slovima pisane titule i sve djeluje
ki¢eno i pateticno. Ove dvije posvete pokazuju dva tipa posvete, prija-
teljsku, intimnu, koju i danas nalazimo’, i drugi tip posvete koja pripa-
da politicko-drustvenomu tipu koja trazi zastitu, priznanje i doprinose
vrjednovanju djela, a koju nase doba ne poznaje.

Zakljucak

Predgovori analiziranih gramatika potvrduju vaznost takve vrste
teksta i njegovu potrebu. Oni su autorska uputa o ¢itanju i primjeni
knjige, oni su autoreferencijalni kontekstualni tekstovi. Devetnaesto
stoljece donosi nam krace predgovorne tekstove u odnosu na dopre-
porodno razdoblje. Imaju vise uputa i podataka koji su potrebni citate-
lju. Svi su pisani $tokavskim hrvatskim jezikom. U vecini se gramatika
autor obraca ucenicima kao pretpostavljenim citateljima. Razvidno je
da prevladava znanstveni pristup i autori ispunjavaju nastalu potrebu
za Skolskim gramatikama. Autori su redom jezikoslovci, javni i drus-
tveni djelatnici koji se pozivaju na osobno obrazovanje, vlastita djela te

za obrtnost i ratarstvo: opis svjetskih izlozbah na temelju Parizke izloZbe iz god. 1855, a 1864.
osnovao je Gospodarsku podruznicu u Karlovcu i bio njezin prvi predsjednik. https://www.
enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=65412

7 U nasemu vremenu posveta je uglavnom kratka, obi¢no tiskana manjim slovima od ostalo-
ga teksta. Nalazimo je otisnutu na praznoj pozadini papira.
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jezikoslovna djela svoga doba. Nerijetko predgovori upucuju na to da u
knjizi nije obuhvacen sav gramaticki sadrzaj, nego samo dio u kojemu
je autor sasvim kompetentan. Predgovori sve manje govore o autoru, a
otvaraju novu znacajku usmjerenu na to kako uciti gramaticke sadrzaje
u skolskome sustavu koji se razvijao u 19. stolje¢u. Tako u kratkim tek-
stovima predgovora nalazimo metodicke zasade koje svjedoce da au-
toru nije svejedno kako ce se i tko sluziti knjigom. Nalazimo gramatike
namijenjene ucenicima, odraslim osobama i za samoucenje. Razvidno
je izbjegavanje nekih tema kao $to je imenovanje jezika. Ipak je autorsko
ja prisutno, ali prikriveno. Predgovori dijelom zadrzavaju i ispovjedni
karakter jer autori objasnjavaju §to su izostavili, u cemu nisu uspjeli te
$to su ukljucili u gramatiku kao skolsku knjigu. Vazno je istaknuti da
vecina autora razlikuje skolsku gramatiku od znanstvene jer primjenjuju
prilagodbe primjerene Citatelju. Iz predgovora proizlazi nezadovoljstvo
skolskim programima te su Ceste neocekivane precizne upute $to uciti
u kojemu razredu pa i polugodistu, $to je danas sadrzaj nastavnoga ku-
rikula. Ucenje jezika i znanje jezika autorima su izuzetno vazni pa ce
i svoja izlaganja prilagoditi citatelju, odnosno uceniku. Razvidno je da
predgovori viSe govore o jezikoslovnim temama, ali posredno i o vreme-
nu te odnosu autora i drustva. Imenovanje jezika povezano je s drustve-
no-politickim prilikama te u promisljanjima prepoznajemo kolebanje,
primjerice isti autor imenuje jezik razli¢itim imenima (Pacel). Iako po-
jedini autori ne koriste termin hrvatski jezik, razvidno je iz gramatika
da upravo podrazumijevaju hrvatski jezik. Posveta se zadrzala vise kao
obicaj, a javila se nova vrsta, intimna, obiteljska, prijateljska posveta koja
nije rijetka u znanstvenim suvremenim djelima.

Predgovori su se pokazali kao izvoriste povijesno-jezikoslovnih po-
dataka I podataka o gramatici kao znanstvenoj i skolskoj knjizi.
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Abstract

The paper deals with prefaces to the Croatian printed grammars in the
second half of the 19" century, until the appearance of the School of Cro-
atian Vukovians. It seeks to describe and present the features and func-
tions of the preface text. It is a text that precedes the main, dominant
text, but at the same time fulfills the communication function between
the author, the reader and the author as well as the work and the wider
temporal and social context. Fourteen prefaces were analyzed with re-
gard to the initial address, authorial self, its purpose, language, gramma-
tological conception, final address and dedication. The preface is placed
in a correlation with the prefaces of the pre-revival period. The analysis
showed a displacement in the preface features with respect to content,
structure and functionality. Prefaces prove to be a necessary component
of grammars.
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