Recenzije

Upravo u drugom ¢lanku koji govori
o supsidijarnosti, Bono Sagi nastoji sve §to
se odnosi na supsidijarnost u Crkvi osvi-
jetliti kroz tri motrista: ekleziolosko i to
obrazlaganjem eklezioloskih pretpostav-
ki; sociolosko, pokazujuci polozaj konkre-
tne crkvene zajednice i civilnog drustva; te
prakti¢no-pastoralno u svjetlu problemati-
ke sadaSnjeg organiziranja. Autor pokusa-
va odgovoriti na klju¢na pitanja poput to-
ga je li nacelo supsidijarnosti primjenjivo
za Crkvu kao specifi¢nu hijerarhijsku ure-
denu zajednicu i ako jest na koji nacin; ka-
ko supsidijarnost shvatiti i kako je uspo-
staviti na planu crkvene institucionalno-
sti, struktura unutar Crkve i kako je ra-
zvijati u crkvenom bazi¢nom zajedniStvu.
Odgovor na ta pitanja autor vidi u poveza-
nosti s cjelokupnom pokoncilskom crkve-
nom obnovom. Naglasava da su u traganju
za provedivim odgovorima tijekom vreme-
na nastajali nesporazumi na relaciji hijerar-
hija — baza. Sagi zakljuéuje svoj govor o
supsidijarnosti istiu¢i potrebu za razvija-
njem osjecaja crkvenosti u Sirokim sloje-
vima vjernika i to kao djelotvorne suodgo-
vorne crkvenosti u mnogovrsnim uvjetima
nasega drustva koje se tek formira kao de-
mokratsko i civilno.

Kraj knjige pridrzan je izvjes¢u iz ra-
dionica koje su, uz predavanja i rasprave,
bile jedna od metoda rada na susretu mla-
dih znanstvenika koje je inicirao Centar.
Prva radionica na temu »solidarnost« na
pocetku se pozabavila solidarno$¢u u so-
cioloskoj perspektivi nadovezujuéi se pri-
je svega na Durkheimovu tipologiju soli-
darnosti. Slijedi tumacenje nekih tipi¢nih
evandeoskih elemenata solidarnosti s po-
sebnim osvrtom na hrvatsko drustvo uka-
zujué¢i na insuficijentnost sadasnjih obli-
ka solidarnosti te negativne pojave u drus-
tvu koje je ono gotovo prihvatilo kao nor-
malno. Naglasava se kako suzeno shvaca-
nje solidarnosti u smislu trgovine ili soli-
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darnosti protiv nije u skladu s kr§¢anskom
solidarno$éu te je neophodno u gradansku
solidarnost unijeti nove i svjeze evandeo-
ske elemente. PokuSavaju¢i odgovoriti na
pitanja moze i treba li se birati one s koji-
ma trebamo biti solidarni te tko smo to mi
koji trebamo biti solidarni, zakljuéuje se da
je potrebno prema nacelima socijalnog na-
uka Crkve dovesti do djelatne solidarnosti
i to na temelju istine, pravde i dostojanstva
¢ovjeka. Radionice na temu »supsidijarno-
sti« bavile su se raspravom o ulozi laika u
Crkvi i drustvu s posebnim osvrtom na lai-
¢ke udruge, pri ¢emu se govorilo o konkre-
tnim problemima s kojima se one susrecu
u svom djelovanju. Govorilo se i o pitanju
decentralizacije i opasnosti anarhije te vo-
luntarizma i povecanja birokratskog apara-
ta nudeci i moguce odgovore i rjesenja. Za-
kljuc¢eno je da decentralizacija trazi odgo-
vorne i drustveno aktivne gradane pa je va-
zno raditi na odgoju za odgovorno gradan-
stvo te poticati drustvenost kod mladih ¢la-
nova drustva.

Irena Sever

Ivan DEVCIC, Bog i filozofija,
Krs¢anska sadasnjost, Zagreb 2003.

Kada je ¢ovjek postavio sebi prvi put
pitanje o Bogu mi sa sigurnos¢u ne znamo,
niti ¢emo ikada to znati. Ali to se sigurno
dogodilo onda kada se zapitao za svoje po-
drijetlo i svrhu njegova obitavanja na ovoj
zemlji. Mozemo pretpostaviti da je to bilo
veoma davno, a sigurni smo da nas to pita-
nje muci i danas. Moze nam izgledati para-
doksalno, ali ova ¢e nam knjiga potvrditi,
da je pitanje Boga bilo prisutno tijekom ci-
jele ljudske svjesne povijesti, pa ¢ak i onda
kada je izgledalo da se ¢ovjek nije izricito
na njega osvrtao.
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Knjiga koja je pred nama novo je i vri-
jedno djelo proizaslo iz pera vrsnog i aktu-
alnog filozofa i pisca. Knjiga dr. Dev¢ica
podijeljena je na tri djela. Prvi dio se bavi
vrlo slozenim i filozofski izazovnim pro-
blemom odnosa vjere i razuma, a sasta-
vljen je od Eetiri poglavlja. Drugi dio sadr-
Zi pet poglavlja, a nosi naslov »Bog filozo-
fa«. U njemu nam autor donosi glavne po-
stavke pojedinih filozofa i filozofskih pra-
vaca u odnosu na pitanje o Bozjoj opstoj-
nosti i pitanja koja iz toga proizlaze, kao i
mogucnost nase spoznaje tih istih proble-
ma. Treé¢i i zavr$ni dio, ima tri poglavlja
i nosi naslov »Bog religije«, a predstavlja
sustavno istrazivanje s podrucja vrlo mla-
de i aktualne filozofske discipline nazvane
Filozofija religije.

Kako knjiga tvori jednu jedinstvenu
znanstvenu cjelinu, autor je unato¢ podje-
le na dijelove, knjigu zamislio kao konzi-
stentnu misaonu cjelinu, koju je zbog pre-
glednosti i pristupacnosti Citatelja, podije-
lio u dvanaest poglavlja. Stoga numeracija
poglavlja te¢e od prvoga do dvanaestoga,
bez obzira na podjelu na dijelove. Mi ¢emo
se u ovom kritiCkom osvrtu drzati ove cje-
lovitosti, prosudujuci je postupno, pogla-
vlje po poglavlje.

Autor zapo€inje svoju raspravu pita-
njem: »Moze li razum spoznati Boga i mo-
ze li mu vjera u tome pomoci?« (str. 5).
Ovim je zacrtan smjer rasprave, kao i oce-
kivanja od intelektualnog truda, kojega si-
gurno nije nedostajalo da bi nastalo ova-
kvo djelo.

Svjestan da je problem odnosa vjere i
razuma bio prisutan ve¢ u antickoj filozof-
skoj misli, premda do kraja tematiziran tek
u kr§éanskoj europskoj misli, autor u pr-
vom poglavlju istrazuje upravo taj odnos.
Kao vrstan filozof i sustavan znanstvenik,
dr. Dev¢i¢ nas postupno uvodi u ovu te-
sku problematiku, pitanjem o odnosu na-
Seg iskustvo i razuma. Naime, ovo pitanje

najizravnije cilja na mogucnost nase spo-
znaje, Sto ¢e biti presudno u nasoj raspravi.
Nadalje, autor istrazuje odnos vjere i razu-
ma; najprije povijesno, a potom ga i teoret-
ski obraduje. Posebna paznja je posvece-
na krajnjim pozicijama u davanju iskljuéi-
ve prednosti, kako razumu (racionalizam),
tako 1 vjeri (fideizam). Autor naprotiv za-
govara skladan i komplementaran odnos
izmedu vjere i razuma. Ovaj odnos je obra-
den u svom povijesnom kontekstu, od Au-
gustina, preko Anzelma, Tome Akvinsko-
ga, pa sve do Ivana Pavla II.

Kao $§to smo ve¢ napomenuli, odnos
vjere 1 razuma tijekom je povijesti bio po-
sebno tematiziran u europsko-krs¢anskom
ozracju; zato je autor smatrao korisnim do-
nijeti u drugom poglavlju stavove crkve-
nog uciteljstva glede ovog pitanja. On je
to ucinio analizom relevantnih crkvenih
dokumenta, pocevsi od enciklike Mirari
vos arbitramur, pape Grgura XVI., pa sve
do dogmatske konstitucije Dei verbum, 1.
vatikanskog sabora. Uocivsi da je II. vati-
kanski sabor stavio naglasak na jedinstvu u
odnosu vjere i razuma, a enciklika Fides et
ratio, Ivana Pavla Il. taj je naglasak ispu-
nila u potpunosti, autor je trece poglavlje
posvetio filozofskoj analizi ove enciklike.

Dev¢iceva prosudba enciklike poma-
ze nam, ne samo da shvatimo njezin sadr-
7aj, nego nam jasno pokazuje kako se filo-
zofski moze i mora promisljati ona ista pi-
tanja kojima se bavi i vjera. On, poput sa-
mog sv. Oca, koji je i sam filozof, pokazuje
izvrsno poznavanje ozbiljnosti povijesnog
trenutka u kojem se nasla sama filozofija.
On nastoji jasno pokazati da je nuzno po-
trebno povratiti povjerenje, koje je suvre-
mena filozofija izgubila glede sposobnosti
ljudskog razuma, a koje ova enciklika jako
brani. Razum i vjera su, premda autonomni
svatko na svom podruc¢ju, nuzno upuceni
jedno na drugo. To se dogada iz jednosta-
vnog razloga §to Covjek posjeduje »samo
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jednu jedinu nedjeljivu spoznajnu moé, ko-
ja obuhvaca vjeru kao sposobnost primanja
i razum kao sposobnost razumijevanja pri-
mljenog, istice dr. Dev¢ic.

Kako je ova analiza kod naSeg autora
uklopljena u cjelovito istrazivanje nase te-
me, ne iznenaduje nas njegova odluka da
Cetvrto poglavlje posveti jednoj drugoj en-
ciklici, koja je prethodila gornjoj i koja joj
je na neki nacin pripravila put. Rijec je o
enciklici istog Pape pod naslovom Veritatis
splendor 1 koju dr. Dev¢i¢ ovdje prosuduje
u tijesnoj vezi s enciklikom Fides et ratio.
Ovo nam poglavlje otkriva duboko pozna-
vanje problematike kod naseg autora, kao i
nadarenosti za uocavanjem bitnih zajedni-
¢kih filozofskih odrednica koje on prona-
lazi, ne samo u ovim enciklikama, nego i
u bogatoj sekundarnoj literaturi kojom se
on sluzi kako bi potkrijepio svoje stavove.
Ono $to karakterizira ove enciklike jest uo-
¢avanje krize u suvremenoj filozofiji i teo-
logiji, analiza njezinih uzroka, te traZenje
rjesenja. Nakon $to je istaknuo kako je gla-
vna tema Veritatis splendor kriza morala, a
Fides et ratio kriza ljudske spoznaje, on za-
kljucuje svoju analizu dubokim uvidom da
je rijec zapravo o jednoj jedinoj krizi, o kri-
zi suvremenog covjeka. Prebacivsi ove za-
kljucke na Cisto filozofsku razinu, Devci¢
postavlja dobre temelje za obnovu pristupa
filozofiji, kad kaze da »nema etike kao zna-
nosti o dobru bez metafizike kao znanosti o
bitku i njegovim zadnjim principima«.

Drugi dio knjige, kojega mozemo na
neki nacin nazvati srediSnjim, zapocinje s
petim poglavljem u kojem nam se dr. Dev-
¢i¢ pokazuje, ne samo kao izvrstan analiti-
¢ar, nego i kao filozof koji postavlja cvrste
temelje za rjeSavanje problematike s kojom
se bavi. On uocava da je jedno od prvih an-
tickih filozofskih pitanja, pitanje o arche,
zapravo pitanje o duhu, koje ¢e se kao ta-
kvo pokazati tek u povijesnom razvoju filo-
zofije, a po prvi put i potpuno nedvojbeno
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dogodilo se to u Platonovoj filozofiji. No,
s otkricem duha, Platon je uveo jedan no-
vi, za nasu raspravu veoma vazan problem
— problem suprotstavljanja duha i materije.
Time se izgubilo prvotno shvacanje jedin-
stva arche. Ovo suprotstavljanje ¢e biti ri-
jeSeno tek u krsc¢anskoj filozofiji srednjega
vijeka. Filozofija u ovom povijesnom ra-
zdoblju, pod plodnim odnosom s krscan-
skom Objavom, razvila je personalisticko
shvacanje duha.

Ovo shvacanje ¢e se na zalost ponovno
izgubiti s novovjekom filozofijom, na ¢elu
s R. Descartesom, koji je obnovio anticko
suprotstavljanje duha i materije. Kao reak-
cijana ovo rjesenje, u nakani da se usposta-
vi prvotno jedinstvo, uslijedila su i druga
nepovoljna rjesenja ovog odnosa; od mo-
nizma, ponovnog dualizma, do paradoksal-
nog svodenja duha na materiju. Jaka filo-
zofska intuicija vodi naseg autora do pre-
poznavanja paradoksalne prisutnosti duha
u nasem u takozvanoj »krizi duha«, ko-
ja ocituje jaki vapaj suvremenog Covjeka
za njim. Ovaj vapaj bi se, prema Devéi¢u
mogao i trebao uslisati, a to se treba uciniti
tako da se ponovno otkrije prisutnost duha.
On nam nudi izvrstan filozofski model ko-
jije on otkrio u Platonovoj »drugotnoj plo-
vidbi« 1 Augustinovu poniranju u ljudsku
unutrasnjost. Sredi$nja vrijednost Platono-
va puta je u uvidu »da se duh i duhovna
stvarnost ne mogu spoznati ako se oslanja-
mo na tjelesnost i osjetilnost«, a Augusti-
nova u tome $to je veoma blisko suvreme-
nom ¢ovjeku optereCenom naglasenom bri-
gom za njegovo ja i njegovu nutrinu.

Sada, kada je postavio solidne filo-
zofsko-spoznajne temelje svoga istraziva-
nja, Dev¢i¢ se moze upustiti u analizu filo-
zofskog shvacanja Boga tijekom povijesti.
To on i ¢ini u Sestom i sedmom poglavlju.
Sada se jasno pokazuje koliku znanstvenu
vrijednost 1 originalnost nosi ovo Dev¢ice-
vo djelo, koje nam nudi nove horizonte i
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rjeSenja na pitanje koje je zaokupljalo ci-
jelu povijest filozofije. Naime, ovdje se ja-
sno pokazuje da filozofska potraga za Bo-
gom nije niSta drugo nego iskonska filozof-
ska potraga za prvim pocelom cjelokupne
stvarnosti, potraga za arche. Ova nam po-
glavlja na vrlo sinteti¢an nacin donose vri-
jedne rezultate istrazivanja ljudskog uma
glede Bozje opstojnosti i njegovih atributa
iz perioda srednjega vijeka, kao i mukotr-
pna lutanja ljudskog uma u periodu suvre-
mene filozofije, koje je doslo ¢ak dotle da
negira Bozje postojanje.

Cak i u slutaju pojedinih filozofa,
poput G. Marcela i N. Berdjajeva, koji su
strastveno zagovarali postojanje duhovne
stvarnosti i Boga, te zestoko kritizirali raci-
onalizam, autor sasvim objektivno uocava
i njihovo odricanje vrijednosti objektivnim
razumskim razlozima za Bozje postojanje.
Rezultate suvremene filozofije glede ovog
problema, Dev¢i¢ je izrazio jezgrovitom
tvrdnjom da ona ne dopusta razumski go-
vor o Bogu, jer se »jednom smatra da raci-
onalno govor o Bogu nije mogué, jer nije
znanstven, drugi put, jer ne smije biti znan-
stven«.

S devetim poglavljem autor pripre-
ma teren za otvaranje zavrSnog djela knji-
ge u kojem ¢e biti obradeno pitanje Boga s
aspekta filozofije religije. Ovdje je on kao
srediSnja pitanja obradio dva: moguénost
filozofskog govora o Bogu i odnos Boga
religije 1 Boga filozofije. Na prvo pitanje
su se profilirala tri razliCita tipa odgovora,
a na drugo Cetiri.

Tre¢i dio nam pokazuje autorovu ja-
snu opredijeljenost za znanstveni pristup
filozofskom istrazivanju, koje uvijek uva-
Zava najnovija otkrica svih, a posebno bli-
skih znanstvenih disciplina. Uvjeren da fi-
lozofija religije moze pomod¢i pri istraziva-
nju ove problematike, on nas uvodi najpri-
je u epistemolo§ke i metodoloske probleme
suvremene filozofije religije. Ako se dile-

me o naravi filozofije religije donekle usu-
glasavaju oko toga da je ona razumsko pro-
ucavanje religioznog fenomena, kao ljud-
skog fenomena, i proucavanja bitnih ele-
menata religije opcenito, ostaje pitanje epi-
stemoloske metode. Obradivsi sve vaznije
metode koje koriste i predlazu struénjaci s
ovoga podruc¢ja, Devéi¢ predlaze da se u
istrazivanju kombinira s razli¢itim meto-
dama, budu¢i da nijedna nije dostatna. Ali
se pri tom ne smije zaboraviti, isti¢e on, da
se filozofija religije ne moze ograniciti sa-
mo na opisivanje i usporedivanje religijske
danosti, nego mora potraziti konstitutivne
principe tog istog religijskog fenomena, a
to ¢e je onda dovesti u najuzu vezu s meta-
fizickom spoznajom Boga.

Autor svoje istrazivanje zaokruzuje
analizom monoteizma velikih religija: zi-
dovstva, kri¢anstva i islama, isti¢uéi ka-
ko je za njih Bog istovremeno transcen-
dentan i imanentan svijetu; za razliku od
drugih religija kojima je bozanstvo samo
imanentno svijetu i na neki nacin istovje-
tno s njime.

Recimo na kraju da ova nova knjiga
dr. Dev¢ica predstavlja izvorno znanstveno
filozofsko djelo, koje krasi jasnoca izricaja,
sinteti¢nost izloZenih teza i izrazajna znan-
stvena objektivnost. Djelo je vrlo aktualno
s obzirom na problematiku kojom se bavi
i sveobuhvatnost s kojom je ona obrade-
na. Imajuéi re€eno u vidu mozemo s pra-
vom ustvrditi da spada medu rijetke knjige
iz ove problematike na hrvatskom jeziku.
Knjiga ¢e zasigurno biti na veliku korist,
kako strogo znanstvenom Ccitateljstvu, tako
i Sire opce-kulturnom Citateljstvu za filo-
zofsku i duhovnu izgradnju.

Borislav Dadi¢
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