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Ex negatione affirmatio fit

(Irena Zovko Dinkovi¢. 2021. O dwostrukoej negaciji i nijecnome slaganju.
Hrvatska sveucilisna naklada. Zagreb.)

Izrazavanje nije¢noga u jeziku te odnos nije¢noga i potvrdnoga oduvijek su bili temom
jezi¢nih te filozofskih rasprava, a izricanje negacije unutar jezi¢ne strukture razlikuje se
od jezika do jezika i ukljucuje razli¢ite razine — morfolosku, sintakticku, pragmaticku,
semanticku. Knjiga Irene Zovko Dinkovi¢ O dwostrukoj negaciji i nijecnome slaganju
naglasak stavlja na dva oblika jezi¢ne negacije — nije¢no slaganje u kojemu vise morfoloski
nije¢nih sastavnica u istoj reenici izrice jednu semanti¢ku negaciju (Vitko nije dosao.)
te dvostruku negaciju kojom se uporabom dviju negacija u recenici izrazava potvrdan
iskaz, odnosno dvije se negacije ponistavaju (Njibov nastup nije ostao nezapazen.). Osim
o tim dvjema negacijama autorica knjige, redovita profesorica na Odsjeku za anglistiku
Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu, u razgovoru za Hrvatski jezik ponudila
je stru¢na i zanimljiva promisljanja o brojnim moguénostima uporabe negacije ovisno
o tipologiji pojedinih jezika, ponajprije engleskoga i hrvatskoga, o razvoju negacije u
hrvatskome, funkciji negacije s obzirom na komunikacijski kontekst, sprezi jezika i
misljenja te nekim drugim pitanjima povezanim s negacijom. Znanstvenim pristupom
te brojnim i sadrzajnim primjerima iz razli¢itih jezika negacija je iscrpno obradena te
se s pravom moze zakljuditi da je ova knjiga uvelike obogatila hrvatsku jezikoslovnu
zajednicu.
HJ: Osim dvostruke negacije i nije¢noga slaganja u knjizi govorite o jo$ tridesetak
drugih vrsta negacije, kao §to su izravna, pojacajna, pleonasti¢na, sastavnicka
negacija, hiponegacija. Kako tumacite da je negacija u jezikoslovlju tako iscrpno
opisanar
Negacija je jedinstveno obiljezje prirodnih jezika jer ljudima u medusobnoj komunikaciji
nije bitno samo sloziti se s nekim ili potvrditi neku ¢injenicu nego i poreéi neku tvrdnju,
izraziti neslaganje, sumnju ili upozorenje na izravan ili manje izravan nacin, govoriti o
dogadajima koji su se mogli dogoditi, ali nisu, ili je mala vjerojatnost da se dogode u
buduénosti... Ta mnogobrojna lica negacije u jeziku odraz su €injenice da je negacija
univerzalna misaona kategorija te je stoga od samih zacetaka lingvistickih istrazivanja
ona u sredistu zanimanja filozofa i jezikoslovaca. Ne smijemo zaboraviti da je jos od
antickoga doba tumacenje negacije u lingvistici bilo usko povezano s onime u logici, pa
su se negacijom do pocetka 20. stolje¢a mahom bavili filozofi. No, ostvarivanje negacije u
jeziku mnogo je slozenija pojava jer se Cesto doima nelogi¢nim i ne moze se uvijek svesti
na poricanje ili proturje¢nost. K tomu, negacija neraskidivo povezuje i preplice razlicite
jezi¢ne razine na kojima se ostvaruje — od morfoloske pa do intonacijske — a njezina
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uporaba i raznovrsnost znacenja koja se njome u jeziku izrazavaju razlogom su iscrpnih
opisa te pojave u jezikoslovlju.
HJ: Kad govorite o pravoj ili logickoj dvostrukoj negaciji, kojom se uporabom dviju
negacija izrice potvrdno znacenje, kao npr. u recenici Tuj prijedlog nije neostvariv.,
koju navodite u knjizi, upucujete na vaznu ulogu litote kojom se postize pragmaticki
ucinak takve negacije. Koji su u¢inci negacije u jeziku i zasto govornici imaju potrebu
sluziti se negacijom kao na¢inom izrazavanja?
Litota je poznata kao retoricka figura, a jezi¢no je zanimljiva zato $to je osobit oblik
dvostruke negacije, koji se sastoji u negaciji suprotnoga pojma. Najcesce je tu rije¢ o
nijekanju kakva imenskoga predikata koji sadrzava nije¢ni oblik pridjeva ili priloga,
poput onoga u Vasemu primjeru, ili pak pridjev ili prilog inherentno negativna znacenja.
Uporaba litote seze daleko u povijest i pronalazimo je u najrazlicitijim registrima
i vrstama tekstova, od latinskih tekstova o govornistvu nastalih prije nase ere pa do
suvremenoga razgovornog jezika. Litota je toliko ucestala u svakodnevnome jeziku da je
gotovo i ne zamjecujemo iako joj je funkcija prili¢no vazna: omogucuje nam da naglasimo
i poja¢amo kakvu ideju ili misao, Cesto i uz dozu ironije (npr. kad za bogatase kazemo da
nisu bas sirotinja), ali i da ublazimo svoj iskaz. Uporabom litote govornici zapravo svjesno
krse neka od temeljnih nacela jezi¢ne uporabe — nacelo jezi¢ne ekonomicnosti, odnosno
kratkoceijednostavnostiizraza. Uporaba dviju negacija umjesto jednoga potvrdnog iskaza
sloZenija je, stilisticki obiljezenija i teza za kognitivnu obradu, pa se s pravom mozemo
pitati ¢ime je motivirana. Svi znamo da je gola istina katkad neugodna i u razli¢itim je
drus$tvenim situacijama Cesto nepozeljno pa i nepristojno biti izravan i kategorican u
svojemu iskazu. Litotom istu misao izrazavamo posredno i ublazeno, ¢ime izbjegavamo
izravan sukob i povisene emocije te ostavljamo dojam suzdrzanosti i objektivnosti.
Zanimljivo je pritom da dvije negacije u litoti ne daju kategoricku potvrdnost, nego
nesto $to nije ni posve pozitivno ni posve negativno: reéi da prijedlog nije neostvariv
znadi da je makar donekle ostvariv. Slican uc¢inak ima i nijekanje inherentno negativnih
pridjeva i priloga — nelo§ udarac nije 10§, ali nije ni sjajan — te pleonasti¢na negacija, koja
ne nijece sadrzaj sureCenice u kojoj se nalazi, nego izrazava vjerojatnost ili uvjetovanost
njezina ostvarivanja. Na koncu, negacijom se moze i pojacati ucinak iskaza, izraziti
ironija ili emotivan stav prema predmetu razgovora, npr. izrazima poput daj me nemoj, da
ne bi ili kako da ne. Mozda zvuci paradoksalno, no ¢ini se kako je upravo negacija jedno
od ucinkovitijih sredstava u odrzavanju komunikacijskih veza otvorenima.

HJ: Negaciju primarno promatrate u engleskome i hrvatskome jeziku, ali ste
ukljudili i druge jezike (francuski, talijanski, portugalski, $panjolski...). Kako se
negacija ostvaruje u pojedinim jezicima?
Dvasu osnovna nacinaizrazavanja negacije u jezicima: morfologkiisintakticki. U prvome
slu¢aju negacija se ostvaruje kao afiks na glagolu, dok se u potonjemu izrazava jednom
ili dvjema nije¢nim Cesticama, kao §to je to slucaj u hrvatskome, odnosno francuskome,
potom nije¢nim pomo¢nim glagolom ili kombinacijom Cestice i pomoénoga glagola kao
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u engleskome. Jezici se razlikuju i po nacinu na
koji tumace prisutnost dviju ili viSe nije¢nih
zamjenica, zamjenickih pridjeva i priloga u
okruzju re¢eni¢ne negacije te se dijele na one
s logi¢ckom dvostrukom negacijom, u kojima
se reCeni¢na negacija i ona sadrzana u nije¢noj
zamjenici potiru i daju potvrdnost, kao $to je
to slucaj sa standardnim engleskim, i one u
kojima vise morfoloski nije¢nih rijeci u okruzju
reeni¢ne negacije i dalje izrazava samo jednu
negaciju, $§to se naziva nije¢nim slaganjem.
O dvostrukoj negaciji i Jezici s nije¢nim slaganjem dalje se dijele na one
nijeénome s]aganju u kojima se nije¢no slaganje obavezno provodi
neovisno o polozaju nije¢ne rije¢i u odnosu
na obiljeziva¢ receni¢ne negacije — takav je
hrvatski i ostali slavenski jezici — te jezike u
kojima se nije¢no slaganje provodi djelomi¢no,
_ odnosno samo onda kad se nije¢na zamjenica,
1 nije¢ni zamjenicki pridjev ili nije¢ni prilog
nalaze iza zanijekanoga glagola. To je slucaj s
ve¢inom romanskih jezika poput talijanskoga ili $panjolskoga. Zanimljivo je da se u
lingvistici dugo na nije¢no slaganje gledalo gotovo s prijezirom, kao na nepotrebno
gomilanje negacija, dok se ,engleski” model smatrao uzorom. Zbog utjecaja anglofone
jezikoslovne tradicije razmatranja razli¢itih pitanja povezanih s negacijom, pa tako i
nije¢noga slaganja, ¢esto se u usporedbi jezika kretalo od engleskoga iako za to nema
prevelikoga opravdanja. Naime, tipoloski gledano, jezici s nije¢nim slaganjem najbrojnija
su skupina u svijetu, dok jezika poput standardnoga engleskog ima vrlo malo i najveé¢im
se dijelom nalaze u Europi. K tomu, engleski je i sam u proslosti bio jezik s nije¢nim
slaganjem i ono se do danas zadrzalo u mnogim njegovim dijalektima i nestandardnim
varijantama.

Irena Zovko Dinkovié

HRVATSKA SVEUCILISNA NAKLADA

HJ: Mozete li usporediti nijecno slaganje u hrvatskome crkvenoslavenskom i u

hrvatskome jeziku?
Poznato je da mnogi jezici tijekom svojega povijesnog razvoja promijene tip kojemu
pripadaju. Kod nije¢noga slaganja najcesce je rije¢ o razvoju od djelomicnoga do
obveznoga nije¢nog slaganja. Cini se, naime, da jezici preferiraju konstrukeije u kojima
je glagol zanijekan i s predglagolskim i s postglagolskim nije¢nim rijecima, pa se stoga
razvoj od djelomic¢noga do obaveznoga nije¢nog slaganja moze smatrati prirodnim
jezi¢nim razvojem iako ima i obrnutih slu¢ajeva. U staroslavenskome se nije¢no slaganje
nije obavezno provodilo, pa tako ni u hrvatskome crkvenoslavenskom kao jednom od
njegovih idioma, koji se, za razliku od ostalih, razvijao unutar zapadnoga, rimskoga
civilizacijskog kruga. Ta se ¢injenica ogleda i u provodenju nije¢noga slaganja jer je
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jezik mnogih izvorisnih tekstova koje su prevodili hrvatski glagoljasi bio latinski —
jezik koji nije poznavao nije¢no slaganje. Tako i hrvatski crkvenoslavenski tekstovi
nastali na temelju latinskoga predloska rjede provode nije¢no slaganje od onih s grékim
predloskom. Iako neobvezno, nije¢no slaganje nije se provodilo sporadi¢no, nego je
ovisilo o redu rijeci: glagol je zanijekan ako se nije¢na zamjenica, zamjenicki prilog ili
Cestica 7i nalaze iza glagola, a ako su ispred njega, tada glagol moze, ali i ne mora biti
zanijekan. Takoder je zamijeceno i da su se pri prevodenju na staroslavenski neodredene
zamjenice uz zanijekani glagol prevodile nije¢nom zamjenicom ili su se nije¢ne
zamjenice umetale tamo gdje u predlosku zamjenice uopée nije ni bilo, sto dokida bilo
kakav sustavan utjecaj latinskoga i zapravo govori u prilog tvrdnji da je djelomi¢no
nije¢no slaganje ve¢ postojalo u ranijim razdobljima pojedinacnih slavenskih jezika,
odnosno u praslavenskome jeziku. Djelomic¢no nije¢no slaganje potrajalo je jos nekoliko
stoljeca, a u hrvatskim knjiZevnim idiomima zadrzalo se sve do 18., pa ¢ak i 19. stoljeca,
a potom se postupno razvilo u potpuno provodenje nije¢noga slaganja kakvo postoji u
svim suvremenim slavenskim jezicima.

H]J: Knjiga sadrzava velik broj primjera s negacijom u razli¢itim jezicima. Kako ste

nalazili primjere koje ste uvrstili u knjigu? Je li Vam bilo zahtjevno prevoditi ih?
Trazenju primjera posvecujem veliku paznju i bio je to vrlo zabavan dio istraZivanja za
knjigu. Uzasavam se suhoparnih i umjetnih primjera, pa sam uvijek nastojala pronaci
one stvarne. Dio sam pronasla u postoje¢im mreznim korpusima hrvatskoga jezika,
a kao velika ljubiteljica filmova i glazbe mnoge sam primjere prikupila iz filmova,
pjesama i knjizevnih djela ili s razli¢itih internetskih stranica. Neke sam pronasla
u tisku ili sam ih ¢ula u televizijskim emisijama i slu¢ajnim razgovorima. Nekoliko
primjera preuzela sam od drugih autora koji su se bavili negacijom, no kako su takvi
primjeri Cesto pomalo ,izlizani” jer se mnogi njima koriste, radije sam osmisljavala
svoje. Za primjere iz knjizevnih djela koristila sam se postoje¢im prijevodima, osim za
strofu od deset stihova iz soneta engleskoga pjesnika iz 16. st. Philipa Sidneya, koju
sam morala prevesti sama jer hrvatski prijevod ne postoji. Tu sam se malo namudila,
trebala su mi dva dana za taj prijevod. Neobjavljen hrvatski prijevod Moli¢reovih Ucenih
Zena Vladimira Gerica ljubazno su mi ustupili iz arhive splitskoga HNK-a. Ostale sam
primjere s engleskoga i francuskoga prevela sama, a kod primjera na jezicima kojima ne
vladam veliku pomo¢ pruzile su mi prijateljice i prijatelji koji govore te jezike i kojima
ovom prilikom najtoplije zahvaljujem $to su strpljivo sa mnom mozgali o negaciji.
Kako bismo bili sigurni u to¢nost primjera, dodatno smo ih provjerili i s izvornim
govornicima.

H]J: Na temelju rada na knjizi, ali i na temelju svojega predavackog rada i iskustva,
smatrate li da engleski jezik, ponajprije u govoru mlade generacije, utje¢e na
izrazavanje negacije u hrvatskome jeziku?

[ZD: Mislim da engleski nema osobitoga utjecaja na izrazavanje negacije u hrvatskome.
Stovise, negacija je jedna od postojanijih jezi¢nih pojava i potrebna su desetljeca da

41



bi doslo do promjene

a. Nitko nikad nije vidio nista sli¢no. kakva njezina obiljezja,
b. Nihée ni nikoli videl ni¢esar podobnega. (slovenski) ¢ak i u svakodnevnome

‘Nitko nikad nije vidio nista sli¢no! razgovornom jeziku, u
kojemu se takve promjene
najprije  dogadaju. Ono
§to  bismo potencijalno

¢. Nikoj nikoga3 ne videl nisto sli¢no. (makedonski)
‘Nitko nikad nije vidio nista sli¢no!

d. No he visto a nadie delante de la puerta. {$panjolski) mogli smatrati engleskim
Nisam vidjela nikoga ispred vrata’ utjecajem u govoru mladih
e. Nio tenho visto ninguém na frente da porta. (portugalski) jest upor aba nijecne Cestice
‘Nisam vidjela nikoga ispred vrata’ ili nije¢ne zamjenice na

kraju potvrdne recenice,
¢ime se naglasenije pobija
sugovornikov iskaz, npr. —

f. Non ho visto nessuno (davanti) alla porta. (talijanski)
‘Nisam vidjela nikoga ispred vrata!

g. Nem Jittam senkit az ajté el6tt. (madarski) Pologitées ispiz‘. —Ma po JoZit
‘Nisam vidjela nikoga ispred vrata! h .

¢u nikad. Takva uporaba

h. Den ipa tipota. (greki) pojavljuje se u zZargonu

‘Nisam rekla nista: americ¢koga engleskog jos

pocetkom  20. stoljeca,
a §iru popularnost (i u
nasim krajevima) stjece
pocetkom 90-ih godina filmom Wayneov svijet. A mozda je jednostavno rije¢ o tome
da se kao pojacajni primjenjuje onaj nije¢ni obrazac koji je posve suprotan hrvatskomu,
dakle nije¢nica uz potvrdni glagolski oblik. Takva je uporaba osobito prikladna za
marketingki diskurs zbog nagloga obrata na kraju recenice, a zanimljivo je da se od dva
nacina izrazavanja reCeni¢ne negacije u engleskome upravo taj smatra emfatickim. Kad
je, pak, rije¢ o prevodenju, ¢esta pogreska povezana s negacijom jest uporaba pleonasti¢ne
negacije uz veznik unless (hrv. osim ako). Naime, engleski nema pleonasti¢nu negaciju, pa
se uz veznik unless ne treba koristiti negacijom kao u hrvatskome. Govornici hrvatskoga
takoder univerzalne kvantifikatore katkad stavljaju izvan dosega negacije, pa umjesto
Nista nije valjalo. kazu Sve nije valjalo. Takva bi konstrukcija pripadala engleskomu
jeziku, no nisam sigurna da bih to proglasila engleskim utjecajem — ¢ini mi se da je i
tu rije¢ o emfati¢koj uporabi, no odnos kvantifikatora i negacije toliko je sloZzen da bi
zavrijedio zasebnu knjigu.

Urednistvo Hrvatskoga jezika zahvaljuje Vam na razgovoru, a Citatelje pozivamo da se i
sami upuste u otkrivanje sadrzaja ove vrijedne knjige.
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