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U 1999. istrazen je dio kasnoanticke nekropole na Strbincima kod Dakova, kada je
djelomice ili potpuno otkopano 20 grobova. U prvome dijelu ovoga rada objavljuju se ishodi
tog istraZivanja s kataloskom obradom grobova i nalaza. U drugome se dijelu zajednicki
razmatraju nalazi sa spomenutog iskopavanja, kao i onoga provedenog na Strbincima 1993.
u neposrednoj blizini, kada je na vidjelo izilo 9 grobova u blizini dviju prethodno slu¢ajno
otkrivenih i razorenih zidanih grobnica. Oba se odsjecka strbinackog groblja datiraju u 2.
polovicu 4. st, a njihovi se nalazi razmatraju s obzirom na cjelokupni horizont panonskih
kasnoantickih nekropola. Arheoloska se grada iz ukupno tridesetak grobova analizira u
kontekstu sljedecih tema: naravi kasnoanti¢ke obrtnicke proizvodnje i pitanja analogjja, proiz-
vodnije, datacije i tipologije grobova i priloga, gospodarsko-statusnih i religijsko-ritualnih el-
emenata prilagania, tzv. groblja na redove, te etni¢kog pitanja u okviru kasnoanticke rims-
ko-provincijalne materijalne kulture s tzv. barbarskim elementima.

Kljucne rijeci: Panonija, Certissia, groblje, kasna antika, rano kré¢anstvo (Key words:
Pannonia, Certissia, cemetery, Late Antiquity, Early Christianity)

I. OPIS NALAZISTA I ISTRAZIVANJA

Istrazivanja kasnoanticke nekropole Strbinci 1999. godine trajala su tri tjedna, od 13.
rujna do 4. listopada.! Nalazite je smjesteno na oranicama udaljenima 3 km jugoistocno
od Pakova, izmedu prometnica za Piskorevce u smjeru Slavonskog Broda i Budrovee u
smjeru Vinkovaca. Arheolosko nalaziSte prostire se na povrsini od oko 63 hektara, a to¢ne
granice nisu mu utvrdene.

1 Istrazivanjima su rukovodili gospodin Ivo Pavlovi¢, ravnatelj Muzeja Dakovstine u Pakovu i dr. Branka
Migotti, upraviteljica Odsjeka za arheologju Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. Struénu ekipu ¢inili
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Otvoren je prostor od 175 m? smjesten na padini brezuljka, s visinom pada od preko
2m od sjevera prema jugu u okviru sonde. Taj je prostor bio razdijeljen na devet Cestica
veli¢ine 25 m? (blokovi I-IX; neistrazeni su ostali blokovi VII i VIII) (T I, sl. 1) U bloku VIII
je istrazen jedan grob, ali se blok nije istrazio do dubine do koje su istraZeni ostali blok-
ovi, pa se prema tome vodi kao neistrazen. Vertikalna stratigrafija je jednostavna: 30 - 50
cm crnosmedeg rahlog humusa s mnogobrojnim ulomcima razmrvljene opeke, Zbuke i
keramike, a potom Zuta zdravica, koja je provjerena kontrolnim rovovima u blo-kovima
IiII do visine od 99, 24 m, a u debljini od 30-40 cm. Jedino je u Bloku I izmedu tih dvaju
slojeva ustanovljen medusloj debljine tridesetak centimetara s izmijesanim humusom i
zdravicom, nastao po svoj prilici urusavanjem zidane grobnice koja je ostala neistrazena
jer se nastavljala pod zapadnim rubom sonde. Grobovi su se pojavljivali na dubini od 30
do 50 cm od povrsine, a njihova apsolutna visina (u daljem tekstu samo vising) odrediva-
na je prema dvjema repernim tockama (101, 14 mi99, 51 m). Na istrazenom prostoru (u
daljnjem tekstu Odsjecak II) otkriveno je naizgled 20 grobova koji su obiljezeni brojevi-
ma od 10-30. Medutim, ispostavilo se da grob 11 nije grob nego obredna jama u kojoj su
bile pokopane ili odlozene Zivotinjske kosti. Prema tome, pronadeno je sveukupno 19
grobova od kojih je u potpunosti istrazeno njih 17. Naime, grob 24 ostao je neodreden
utoliko Sto kostur nije pronaden, a ostalo je nerazjasnjeno je li on bio uniSten grobnicom
30ili mu se mozda sacuvani dio proteze pod zapadnim profilom sonde. Isto tako, grob
26 koji se nastavlja pod juznim profilom Bloka IX nije otkopan do kraja zbog pomanj-
kanja sredstava za nastavak radova, ali je pokriven i zasticen do buducih istrazivanja.
Premda postoji moguénost da grobovi 22127, tijesno priljubljeni jedan uz drugog, pred-
stavljaju zajednicki ukop majke i djeteta, ipak smo ih obiljezili kao 2 zasebna groba. Dak-
le, od ukupno 19 grobova 17 je ukopa u rakama, te dvije zidane grobnice. Zidana grobni-
ca u Bloku III (grob 12) u potpunosti je razrusena, a sacuvano joj je ostalo jedino ¢vrsto
Zbukano dno. Druga zidana grobnica nalazi se u Bloku V (grob 30). Krov joj je razoren, a
preostala konstrukcija dobro je sacuvana, ali je grobnica nazalost bila provaljena i opljac-
kana davno prije istrazivanja. Ostaci jo$ jedne pretpostavljene zidane grobnice nalaze se
u Bloku I, ali nisu istrazeni do kraja jer se protezu dalje pod zapadnim profilom bloka.
Sveukupno, rijec je groblju na kojemu se razabire uslojavanje u redove orijentirane sjever-
oistok-jugozapad, premda oni nisu izrazito pravilni: razmak izmedu grobova u pojedin-

su Ivan Knezovi¢, student arheologije, Ljubica Perini¢, znanstvena novakinja na Odsjeku za arheologiju
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, te Ivana OZzani¢, diplomirani arheolog. Istrazivanje je financiralo
Ministarstvo kulture i djelomice Odsjek za arheologiju HAZU iz sredstava projekta “Romanizacija i
kristijanizacija kontinentalne Hrvatske”. Fotografije su izradili Rudi Pisl i Maja Vrki¢, crteze priloga Miljenko
Gregl, a crteze grobova i terena strucna ekipa. Laboratorijsku obradu metala (¢is¢enje i konzervaciju) obavio
je Damir Doracic.
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im redovima je 0, 70 —4 m, a izmedu redova 1- 2 m.

Brojevi grobova i zidanih grobnica nastavljaju se na brojeve zadane zastitnim
istrazivanjem provedenim 1993. godine (u daljem tekstu Odsjecak II).? Tada je otkriveno
9 grobova u rakama, od kojih su dva ostala neistrazena pod profilom, te jedna zidana
grobnica (grobnica B). (T.II, sl. 1) To je istrazivanje inace bilo podstaknuto slucajnim nala-
zom oslikane zidane grobnice (grobnica A) u 1991., kada je Hrvatska vojska kopala ro-
vove za obranu Dakova. U toj je prigodi rovokopacem otkrivena grobnica A, od koje je
zbog ratnih uvjeta spasena samo freska, nesto kostiju pokojnice i nekoliko nakitnih pred-
meta. Nazalost, geodetski snimci istrazivanja Odsjecka I zagubljeni su, tako da se
istrazivanja Odsjecka II nisu mogla nastaviti na istoj lokaciji, ali su se na temelju sjecanja
ocevidaca nastojala postaviti u neposrednoj blizini Odsjecka I. Odsjecak 1II, tj. sonda
otvorena 1999. u svom je sjeveroisto¢nom kutu dodirnula prije spomenuti obrambeni
rov, tako da se krenulo istrazivati juzno od njega.

U Bloku I pronadena je na visini od 100,25 m jama kruznog oblika, promjera 1,25 m,
s dnom od zapecene zemlje i pepela na visini od 99,85 m (Jama 1). (T. III, sl. 1-3) U njoj
je bilo zivotinjskih kostiju i 1,35 kilograma keramickih ulomaka (iskljucujuéi djelomice
rekonstruirani lonac), svi otprilike iste strukture i boje, od kojih su neki nosili tragove
garainagorenosti. Presjek pokazuje razmjerno grubuisupljikavu glinu s mnogo svjetlu-
cavog kvarca vidljivog osobito na vanjskim i unutrasnjim stijenkama. Vec¢ina ulomaka
tamne je boje, odnosno crnih i smedih nijansi na presjeku i na vanjskim i unutrasnjim
povrsinama; rjedi su crvenkasti komadi, i to samo na presjeku, kao i svjetlosmedi, odnosno
zuckasti ulomci grublje strukture. Prevladavaju ravna dna i izrazito izvijeni obodi na
kratkom vratu, ¢esto dvostruko obrubljeni; jedini su ukras urezane usporedne vodo-
ravne crte, naj¢es¢e na vratu. Jedan lonac ravnog dna, trbusastih stijenki i kratkog iz-
vijenog vrata (sacuvana visina: 14,5 cm; promjer otvora: 18 cm, veli¢ina sacuvanog ul-
omka dna: 9x7,5 cm) bilo je mogude rekonstruirati gotovo u cjelini. (T 11, sl. 4) Uz kerami-
ku pronadeno je i nesto kostiju: ulomci usne kosti konja i bedrene kosti goveda, te jos
nekoliko neodredivih primjeraka. Osobito je zanimljiv nalaz goljenice izumrlog gove-
da, jer sama njegova narav, a potom i stupanj fosilizacije te ugladenost jednog ruba upo-
zoravaju na sekundarni ukop, odnosno na predmet koji je koristen kao alatka, vjerojat-
no noz za struganjeirezanje mesa.> Ispod Jame 1 zateceni su ostaci pretpostavljene trece
zidane grobnice, koji nisu istrazeni jer se nastavljaju dalje pod zapadni profil. Pronadena

2 Istrazivanje je provedeno u organizaciji Muzeja Dakovstine Dakovo, Regionalnog zavoda za zastitu
spomenika kulture iz Osijeka u suradnji s Arheoloskim muzejem u Zagrebu i Odsjekom za arheologiju
Filozofskog fakulteta iz Zagreba.Voditelj je bio dr. Zoran Gregl. Usp. Gregl 1994.

3 Veliku zahvalnost za odredenje i komentar svih Zivotinjskih kostiju, kao i za niz korisnih podataka iz podrugja
paleontologije, dugujemo mr. Dejani Brajkovi¢ iz Zavoda za paleontologiju i geologiju kvartara HAZU.
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je jos jedna razmjerno plitka jama s gornjim rubom na visini od 100,10 m i dnom na visi-
ni od 99,90 m (Jama 2).Veéim je dijelom bila u Bloku I, a manjim se dijelom prostirala u
blo-kovima II, V i VI. U njoj je prikupljeno 2,44 kg keramike posve sli¢ne onoj iz pret-
hodne jame, a razaznaju se ulomci ravnih dna i izvijenih profiliranih oboda. Medu
razmjernim obiljem ondje pronadenih kostiju prepoznati su ostaci domaceg goveda,
konja, te ovce ili koze. Pojedine kosti pokazuju tragove udaraca tupim predmetom i
obrade sje¢ivom razlicite oStrine i veli¢ine.

Na povrsini Odsjecka II nadeno je dosta ulomaka keramike slicne onoj iz jama, a
usto i velika koli¢ina lomljene cigle, te nekoliko prapovijesnih mikrolita. Svi su grobovi
(osim groba 10 u Bloku I) bili ukopani u zdravicu, a o¢itavanje grobnih raka po boji zem-
lje u vedini je slucajeva bilo nemoguce. Raka je kod onih grobova gdje je bila vidljiva
naznacena i na crtezu. Grobovi su bili orijentirani sjeverozapad — jugoistok, s glavom na
sjeverozapadu. Od ovog se pravila izdvajaju samo dva groba: 211 28, poloZeni u smjeru
zapad - istok, s glavom na zapadu. U jednom je slucaju doslo do presijecanja: grob 27
nasjeo je na grob 22 i unistio ga. Medutim, uzorak je premalen da bi se moglo govoriti o
dvoslojnom groblju u smislu da kasnija populacija nije znala za onu prije, jer je grob 22
bez nalaza. Moguce je, isto tako, da je rije¢ o ukopu majke i djeteta, s obzirom na to da je
glava djeteta (grob 22) nadena kod nogu pokojnice iz groba 27.

Blok VII Odsjecka II nije istraZivan jer se po sastavu zemlje, koja je rahlija i sastav-
liena od pomije$anog humusa i zdravice, pretpostavilo da je mozda u pitanju sonda
Odsjecka Iistrazenog 1993. Medutim, zbog nepostojanja geodetskih snimaka Odsjecka
I, te ogranicenosti sredstava za istrazivanje u 1999., to je pitanje zasad ostalo nerazja-
$njeno.

Arheolosko iskopavanje 1999. u cijelosti je opravdalo is¢ekivanja i potvrdilo neophod-
nost cjelovitog i sustavnog istrazivanja nalazista Strbinci. Naime, historijat istraZivanja i
slucajnih nalaza na tome mjestu, kao i opée prilike povezane s ¢injenicom da je rijec o
obradivom zemljistu koje se izoravalo stolje¢ima, svjedoce o tome da je prostor naselje-
nog dijela u velikoj mjeri unisten, te da je groblje (ili groblja) posljednja prilika za
istrazivanje rimskog naselja na Strbincima. Prema tome, buduca bi iskopavanja trebala
odrediti opseg rasprostiranja groblja, a slijedom toga i naselja, pretpostavljene Certisije.

Osnovne antropoloske podatke preuzele smo iz rada dr. Marija Slausa koji je ljudsku osteolosku gradu
obradio u zasebnom ¢lanku ovoga broja Arheoloskih radova i rasprava.
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II. OPIS GROBOVA I GROBNIH NALAZA

Napomena: Analogije koje navodimo uglavnom su okvirne u smislu kako je to proko-

mentirano u Razmatranjima. Rijetki slucajevi potpunih ili gotovo potpunih sli¢nosti

naznaceni su odgovarajuéim izrazom, a sintagma vjerojatne analogije odnosi se na pred-

mete koji nisu sacuvani u cijelosti.

Grob 10 - Blok I

Ukop u sloju izmedu humusa i zdravice; visina: 100,13 m, orijentacija sjeverozapad

- jugoistok, raka plitka, zaobljenih kutova, duz. 105 cm, 8ir. 50 cm, gornji dio unisten,
vjerojatno izoravanjem. Ukopana je bila najvjerojatnije djevojéica u dobi od 2,5 do 3,5

godine, poloZena na leda a ruku ispruzenih niz tijelo; duz. kostura: 90 cm. Prilozi su

zateceni uz desnu potkoljenicu, malo iznad stopala. (T. IV, sl. 1, 2)

Prilozi:

1.

Broncana narukvica —zelena patina, bez ukrasa, rastavljenih krajeva, okruglo-cetvr-
tastog presjeka, najveceg promjera 0,2 cm. Jedan je kraj suzen, a drugi ravno odre-
zan. Veli¢ina narukvice je 3,6 - 4,8 cm. Odrezani kraj je vjerojatno odlomljen, tako
da se izvorni oblik mozZe rekonstruirati kao kolut zasiljenih krajeva koji su mogli biti
lagano razmaknuti, doticati se, ili se pak presijecati. (T. IV, sl. 3)

Vjerojatne analogije: Intercisa II: 426, br. 116 i d.; Burger 1966: 204, 224, Figs. 97/47:
1-3, 117/283: 4a i d; Vago — Bona 1976: 219, Taf. IX/167: 4; von Schnurbein 1977: 84,
Taf. 164: 6, 8; Jovanovi¢ 1978: 30-31; sl. 46-47; Petru — Petru 1978: 167, T XII: 36; Ko-
S¢evic 1992: 69, T. 1: 3; Goti: 313-315, Fig. IV.18.-21.

Datacija: 3.- 4. st.

Broncana narukvica — zelena patina, trakasti presjek, naprava za pri¢vrs¢ivanje sas-
tavljena od §iljate kuke na jednom kraju i okrugle rupe za njen prihvat na drugome.
Rupa je odijeljena dvama popre¢nim crtama, tako da nalikuje na stiliziranu Zivotinj-
sku glavu. Veli¢ina narukvice je 4,1 cm, a $irina trake 0,7 cm. UkraSena je dvama ni-
zovima znakova “x”, odnosno kosih kriZzeva, razdvojenima po sredini lagano izboce-
nim rebrom. (T. 1V, sl. 4)

Analogije: Intercisa II: 421, Abb. 91: 428; Burger 1966: 225, Fig. 118/296: 11 d.; Lanyi
1972: 165, Abb. 59: 17, 18; Vago — Béna 1976: 233, Taf. 23:6; Petru — Petru 1978: 63, T.
XIII: 20-22; Budja 1979: 252, T 4: 13; Sagi 1981: 15, Abb. 4: 3,41 d.; Marijanski-Manojlov-
i¢ 1987: 39, T. 14: 12/9.

Datacija: 3.- 4. st.
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Obredna jama (“grob 11”) - Blok II

Visina: 99.92 m, povrsina ukopa oko 90 x 60 cm. Ukopane su bile, ili pak odlozene,
kosti najvjerojatnije dviju zivotinja: manji dio skeleta teleta domaceg goveda (bos taurus)
i dio lijeve bedrene kosti golemog jelena (megaceros giganteus). Uz njih je zatecen i ulo-
mak prapovijesne keramike grube fakture, ukraden reljefnom trakom s nizom udub-
Jienja. S obzirom na njegovo podrijetlo i ¢injenicu da u jami nije bilo drugih ostataka
keramickih posuda, spomenuti je komad onamo najvjerojatnije prispio sa zemljom ko-
jom je ukop pokriven. (T V,sl. 1, 2)

1. Tele - vecina kostiju pripada teletu brahicernog tipa domaceg goveda mladem od
dvije godine.S obzirom da zdjelica nije cjelovita, nije bilo moguce utvrditi spol. Svi
su ostaci fragmentirani i zasigani. Prvi podatak svjedoci o tome da je Zivotinja bila
raskomadana, a drugi da su kosti bile izlozene snaznom djelovanju procjednih voda,
Sto je mozda moguce povezati s malom dubinom ukopa.

2. Jelen - za razliku od kostiju teleta, iznenadujuce je da na bedrenoj kosti golemog
jelena nema sigastih nakupina. Uz novija oSte¢enja, nastala prilikom iskopavanja,
vidljiva su i starija nastala ljudskom djelatno$¢u (zarezi na glavi femura i na dijafizi,
kao i nacin razlomljenosti dijafize).

Nalaz je problematican u smislu arheoloskog tumacenja. Naime, golemi jelen izu-
mrla je vrsta koja se prema svemu sudeci prvo pojavila u Europi, a potom prosirila Azi-
jomidoprla dosjeverne Afrike. Snazno i razgranato rogovlje, koje je kod muzjaka doseza-
lo raspon i do 4 metra, upucuje na to da je vrsta najvjerojatnije nastavala otvorene ¢is-
tine koje su se izmjenjivale sa Sumarcima. Na nasim je prostorima golemi jelen obitavao
tijekom gornjeg pleistocena i holocena, a njegovi su ostaci ¢esti u naplavinama velikih
rijeka i u gornjopleistocenskim $piljskim sedimentima. Vrijeme njegova izumiranja nije
sigurno ustanovljeno, a moguce je da je u kontinentalnim dijelovima sjeverne Europe,
ali ne i unasim krajevima, Zivio do povijesnog doba. Prema tome, treba pretpostavitii da
je podrijetlo ovog nalaza uz domace govedo sekundarne prirode, premda su okolnosti
u kojima je do njega doslo nerazumljive.

Grob 12 - Blok III

Rusevina zidane grobnice sastavljene od velikih komada razlomljene cigle i Zbuke,
te razbacanih ljudskih i Zivotinjskih kostiju, na visinama od 100,77 m do 100,48 m. Jedini
prilog bio je novac pronaden na visini od 100,61 cm; dimezije urusenja na mjestu tog
nalaza su 4,40 m x 2,25 m. Na visini od 100,11 m, u zemlji tamnijoj i masnijoj od okolne,
nadene su ljudske nozne i jos neke kosti. Smjer rasprostiranja tih kostiju odgovara smje-
ru ostalih istrazenih grobova. Samo dno zidane grobnice, zbukana podnica, veoma je
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dobro sa¢uvano, a nalazi se na visini od 99,75 m. Grobnica je inace bila razrusena u to-
likoj mjeri da nije bilo mogude utvrditi nacin gradnje. Antropoloskom analizom utvrdeno
je da je u njoj bila pokopana Zena u dobi od 30 do 35 godina. Zatecenoje nekoliko kostiju
malog domaceg goveda i koze ili ovce, na kojima se zapazaju tragovi guljenja mesa. S
obzirom na to, nije vierojatno da su komadi mesa bili priloZeni uz pokojnicu. Po svoj su
prilici dospjeli u grob s povrsine gdje su zaostali kao ostaci posmrtne gozbe, na sto upu-
¢uju tragovi zapedene zemlje zateceni na visini od 100, 71 m. (T V, sl. 3, sl. 4)

Prilog:

1. Novac cara Magnencija (350. — 353.) ili Decencija. Na reversu se ¢ita SALUS DD NN
AVGET CAES —a unutar je kristogram, egzerg je necitak. Takav su novac kovale kovnice
u Amijenu (353. godine), Trijeru (352. godsine) i Arlu (350.-353. godine).* (T. V1, sl. 1-3).

Grob 13 — Blok II

Visina: 99,88 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok. Pravokutna raka zaobljenih
kradih strana, veli¢ine 105 cm x 50 cm, jasno ocrtana. Kostur dojenceta (duz. 68 cm) u
dobi od 0,5 do 1,5 godine dobro je saduvan, osim kostiju stopala. Pokojnik je bio poloZen
na leda, s desnom rukom na trbuhu, a lijevom na zdjelici. U grobu su pronadena jedino
2 zeljezna ¢avla, jedan ispod nogu kod lijevog stopala, a drugi s lijeve strane glave. Os-
taci drva na ¢avlima svijedoce o ukopu u sanduku. (T VII, sl. 1-3)

Bez priloga.

Grob 14 - Blok V

Visina: 99,10 m, orijentacija sjeverozapad —jugoistok; grobna raka nije se ocrtavala.
Pokojnica u dobi od 40 do 45 godina, ispruzena na ledima (duZina kostura: 154 cm), s
desnom rukom svinutom u laktu prema desnom ramenu, a lijevom na trbuhu. Na des-
noj strani prsiju zate¢ena je srebrna nausnica, a malo nize od nje i olovni stoZasti pred-
met nepoznate namjene. (T. VII, sl. 1, 2)

Prilozi:

1. Srebrna nausnica - esterokutna, duguljasta, svjetlozelena staklena perla sa
srebrnkastom prevlakom ovjeSena na srebrnoj Zici. Ukupna visina nausnice je23
cm, a promjer alke 1,5 cm; nedostaje joj dio koji se provlacio kroz uho. (T.VIIL, sl. 3)

4 Novac je odredila gospoda Zdenka Dukat iz Arheoloskog muzeja u Zagrebu, na ¢emu joj srda¢no
zahvaljujemo.
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Analogije: Intercisa II: 431-435, T. LXXX: 3, 5; Burger 1966: 206, Fig. 99: 72/1id.; Lanyi
1972: 171, Abb. 65: 6, 10; Salamon — Barkdczi 1973: 78-79, Taf. 24: 45/14a; Jovanovié¢
1978: 39, sl. 65.

Datacija: 4. st.- 1. polovica 5. st.

Olovni predmet — poluamorfni jajoliko-stozasti grumen olova nepoznate namjene,
visine 3,2 cm. (T. VIIJ, sl. 4)

Grob 15 — Blok VI

Visina: 99,23 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; raka se nije ocrtavala. Kostur

djeteta (duz. 140 cm) u dobi od 9,5 do 10,5 godina razmjerno je slabo sacuvan. Pokojnica

je bilaispruzena na ledima, s rukama polozenima na zdjelici. Na lijevoj ruci zatecene su
jedna broncana i nekolicina kostanih narukvica, na desnoj jedna bronc¢ana narukvica,

na vratu ogrlica, u zdjelici prsten, te jedna nausnica kod desne strane glave, a druga pri

vadenju glave iz zemlje. Uz desno stopalo bio je priloZen stakleni vr¢. (T IX, sl. 1, 2)

Prilozi:

1.
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Ulomci kostanih narukvica — 7 komada glatkih, neukrasenih, zaobljeno-trakastih
narukvica nacinjenih od dijelova medusobno povezanih bron¢anim sponkama, od
kojih je jedna sa¢uvana. Sirina trake je 0,5 cm, a debljina 0,1 - 0,3 cm. Svih sedam
ulomaka pripadalo je obrucima razli¢itog promjera (5, 6,5,7,7,5, 8, 8,51 12,5 cm). (T
X, sl. 1)

Analogije: Burger 1966: 206, Fig. 99: 72/4 i d.; Lanyi 1972: 167, Abb. 61:1; Keller 1979:
22, Taf. 3: 12-13; Mécsy 1981: 195, Abb. 4: 241 d.; Sagi 1981: 10-11, Abb. 1: 211 d.; Topél
1993: 164, PL. 58: 86/13-15.

Datacija: 4. st. — 1. polovica 5. st.

Broncana narukvica na lijevoj ruci oblikovana u vidu stiliziranog zmijskog tijela
rastavljenih krajeva; jedan od njih u obli¢ju duguljastog zadebljanja predocuje glavu,
a drugi, jednostavno zasiljen, naznacuje rep. Narukvica je D presjeka (0,10 x 0,25
cm), veli¢ine 4,4 x 5 cm. Manja je vjerojatnost da je zadebljanje s jednog kraja otpalo,
odnosno da su oba kraja bila stilizirana poput Zivotinjskih glava. (T. X, sl. 2)
Analogije: Burger 1966: 215, Fig. 108: 191/2; Salamon — Barkéczi 1973: 78, Taf. 23: 32/
20; Vago — Bona 1976: 221, Taf. 11: 446/5; Jovanovi¢ 1978: 28, 30, sl. 25, 30; Budja 1979:
251-252, T. 3: 25-28, 4: 4; Sokad-Stimac 1984: 118, T. II; Schulze-Dorrlamm 1990, Taf.
17: 25; Koscevic¢ 1991: 33, T VII: 81.

Datacija : 4. st.- 1. polovica 5. st.
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3. Broncana narukvica na desnoj ruci — krajevi prebaceni jedan preko drugoga i
stilizirani u obliku Zivotinjskih glava nalik ba¢vastim perlama s prstenastim obrubom
na dnu i vrhu. Veli¢ina je 4,4 x 5,1 cm, a presjek ovalan, 0,2 - 0,3 cm. (T X, sl. 3)
Potpune analogije: Burger 1966: 202, Fig. 95: 19/1 i d.; Salamon — Barkoczi 1971: 43,
Abb. 7: 13/6; Budja 1979: 251, T. 3: 5 i d.; Fiilep 1984: 139, Fig. 105: 45; Marijanski-
Manojlovi¢ 1987: 64, T. 38: 66/3; Jevremov — Tomani¢ Jevremov — Ciglenecki 1993
226, T. 2: 7; Koscevi¢ 1999: 42, T. 1: 4.
Datacija: 4. st.- 1. polovica 5. st.

4. Ogrlica sastavljena od medusobno spojenih osmicastih karika nacinjenih od
bron¢anog lima, ukupne duzine oko 35 cm. Pronadena je slomljena u 2 dijela, te je
naknadno spojena pri konzervaciji. Naprava za prikop¢avanje sastoji se od dviju
duguljastih plocica s alkama i kukom za prihvat. (T. X, sl. 4)

Potpune analogije: Burger 1966: 227, Fig. 120: 314: 2; Vag6 — Béna 1976: 219, Taf. 9:
167: 2. Okvirne analogije: Intercisa II: 446, br. 13, Taf. LXXXI: 7; Lanyi 1972: 169, Abb.
63: Halskette 1.

Analgije za kopéu: Intercisa II: 446, br. 4, Taf. LXXXI:1; Lanyi 1972: 170, Abb. 64 A: 1,
2, 4, 5; Salamon — Barkéczi 1973: 85, Taf. 30: 3; Vago — Béna 1976: 214, Taf. 4: 36/8;
Sagi 1981: 80, Abb. 61: 115/1a; Marijanski-Manojlovi¢ 1987: 118, T. 22: 28/1.
Datacija: 4. st. — 1. polovica 5. st.

5. Nausnice — bronéane sa staklenom perlom modre boje, ukupne visine 3,2 cm. Jedan
je krak nausnice savijen u kuku, a drugi je oblikovan u kariku u¢vrséenu dvostrukim
navojem. StoZasti privjesak na oba je kraja ukrasen dvjema vodoravnim prugama,
a s njegove donije strane je staklena kolutasta perla plave boje, duZine 1,9 cm. Na
drugoj nausnici staklena je perla ostavila tek praskasti trag, ali su se na tom primjerku
sacuvali ostaci tekstila. (T. X, sl. 5)

Analogije: Burger 1966: 208, Fig. 101: 120/1; 214, Fig. 107: 185/4; Lanyi 1972: 171, Abb.
65: 4-5; Vag6 — Béna 1976: 212, Taf. 2: 19a/1-2; Jovanovic¢ 1978: 39, sl. 67; Mocesy 1981
212, Abb. 22; Jevremov — Tomani¢ Jevremov — Ciglenecki 1993: 227, T 2: 1-2.
Datacija: 4. st. — 1. polovica 5. st.

6. Zeljezni prsten — slomljen u tri dijela, naknadno slijepljen i djelomicno rekonstruiran.
Karika je oblog presjeka (0,2 cm), veli¢ine 1,9x 1,1 cm, rastavljenih plocasto raskovanih
krajeva. Buduéi da je razmak izmedu krajeva prevelik i nefunkcionalan, te da se
takvom obliku u literaturi ne nalaze pouzdane analogije, vjerojatnije je da je taj
razmak popunjavala kruna; u tom slu¢aju vidi analogije za prsten br. 2 iz groba 29.
(T. X. sl. 6)

Moguce analogije: Lanyi 1972: 168, Abb. 62: 2, 13; Koscevi¢ 1991: 35, T X: 118.
Datacija: 3.-4. st.
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7. Stakleni vré — udubljeno prstenasto dno (prom. 5,1 cm), blago zaobljeno rame,
valjkasto-stozasti vrat (prom. 2,5 — 3,5 cm) s trokutastim izljevom dvostruko
profiliranog ruba (prom. 6,3 cm). Trakasta rucka obuhvaca ¢itavu boénu povrsinu
izljeva, nadvisuje gaispusta se u obliku slova S na njegov gornji rub. Boja je prozirna,
zelenkasta, a stijenke tanke, ponegdje i manje od 0,1 cm; najveca im je debljina na
vratu (0,2 cm). (T. X, sl. 7)

Vjerojatne analogije: Bark6czi 1988: 187-188, Taf. XLV: 459-461, XLVI: 463, XLVIL: 466a.
Datacija: 4. st.- 1. polovica 5. st.

Grob 16 - Blok V

Visina: 99,81 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; raka pravokutna, zaobljenih
kutova, velic¢ine 176 x 52 cm. Pokojnik u dobi od 60 do 65 godina bio je ispruzen na ledi-
ma (duzina kostura: 160 cm) s rukama prekrizenima na zdjelici. (T. IX, sl. 3, 4.)

Bez priloga.

Grob 17 - Blok VI

Visina: 99,20 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok. Pravokutna raka zaobljenih
kutova, veli¢ine 94 cm x 45 cm, ispunjena zemljom pjeskovitijom od one izvan rake. Kostur
djeteta (duz. 63 cm) u dobi od 1,5 do 2,5 godine, veoma poremecen i slabo ocuvan. U
samom dnu groba naden je veci komad odlomljene cigle trokutastog oblika, veli¢ine 11
x 15 x 13 cm. Medu rebrima je zatecen probuseni bronc¢ani novac, a kod desne potko-
ljenice ulomci staklene boce. (T. XJ, sl. 1, 2)

Prilozi:

1. Broncani probuSeni novac Konstantina I, na reversu vjerojatno IOVI CONSER-
VATORL.... (T XI, sl. 3)

2. Staklenaboca - izrazito fragmentirana, prepoznaje se po ulomku vrata i nedostatku
rucke, ali se njen njezin izvorni izgled ne moze rekonstruirati. Vjerojatno je, sudeci
prema kolicini stakla rije¢ o posudi visine do 12 cm. Stijenke su prosjecne debljine
0,2 cm, ponegdje i tanje od 0,1 cm. Boja i kakvoca stakla tesko se razabiru radi
iridizacijske prevlake, ali se ipak naslucuje potpuna prozirnosti svjetlozelena boja.

Grob 18 — Blok VI

Visina: 99,06 m, a orijentacija sjeverozapad - jugoistok. Raka se nije ocrtavala. Po-
kojnik u dobi od 45 do 50 godina bio je ispruzen na ledima, s desnom rukom na ramenu,
alijevom na trbuhu; duZina kostura je 174 cm. (T. XII, sl. 1, 2)

Bez priloga.
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Grob 19 — Blok II

Visina: 99,78 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; raka se nije ocrtavala. Pokojni-
ca u dobi od 30 do 35 godina (duzina kostura: 148 cm) poloZena na ledima s desnom
rukom na zdjelici a lijevom na prsima. Na lijevoj su ruci zateceni ulomci kostanih
narukvica isprepleteni s rebrima, a na desnoj dvije korozijom spojene narukvice, jedna
zeljezna, a druga broncana, te jo$ jedna broncana narukvica na desnoj ruci. Oko glave i
na prsima bile su rasute staklene perle i bronc¢ana kopca ogrlice, dok su tri prstena s desne
ruke pronadena na zdjelici. (T XII, sl. 3, 4)

Prilozi:

1. Kostane narukvice — 7 ulomaka. Dijelovi su povezani bron¢anim sponkama, a na
jednom se ulomku sa¢uvao dio broncane oplate koja je isto tako sluzila za
povezivanje, odnosno ucvriéivanje narukvice. Sedam ulomaka sadrzavaju trirazlicite
ukrasne zamisli, otkrivajudi vjerojatno i ukupan broj narukvica: a) 4 ulomka s
tragovima bojenja smedom bojom — prili¢no nevjesto izvedeni trostruki koncentricni
krugovi s to¢kom po sredini; b) 2 ulomka —niz jasno urezanih izmjeni¢nih dvostrukih
koncentri¢nih krugova s tockom po sredini i po dva manja okomito postavljena
jednostruka kruga, isto sa sredisnjom tockom; ) 1 ulomak — motiv mreze, odnosno
rombova izveden nevjesto plitkim zljebljenjem. (T. XIII, sL. 1, XXV, sl. 1)

Priblizan promjer svih triju narukvica je 6,5 cm, $irina trake 0,6 — 0,7 cm, a debljina
od 0,2 cm do 0,3 cm na mjestima spajanja.

Analogije za ukras a: Burger 1966: 222, Fig. 115: 264/2i d.; Salamon - Barkoczi 1971:
46, Abb. 10: 61/11, 12; Lanyi 1972: 167, Abb. 61: 18, 19; Mécsy 1981: 212, Abb. 22: 12-
13; Bir6 1987a: 58-59, Figs. 35: 376-377, 36: 379 i d.; Topal 1993: 197, P1. 91: 5/13.
Napomena: u svim navedenim analogijama krugovi su dvostruki; trostrukih ne
nalazimo.

Analogije za ukras b: Salamon — Barkéczi 1971: 46, Abb. 10/ 14; Lanyi 1972: 167, Abb.
61: 23, 24; Bir6 1987a: 57-58, Figs. 34: 346, 35: 353.

Ukras c: mreza rombova tipi¢an je ukras kostanih predmeta, ali ga ne nalazimo
primijenjenog na narukvicama; naprotiv, est je na metalnim primjercima. Usp. Lanyi
1972: 165, Abb. 59: 5-11.

Datacija: 4. st. — 1- polovica 5. st.

2. Zeljezna narukvica na lijevoj ruci— presjek koluta kvadratan (deb. 0,2 cm), velicina 5,8
x 6 cm; usljed bimetalne korozije gotovo je u potpunosti propala. Na kolutu je sacuvano
7broncanih perli, aizvornoih je vjerojatno bilo 8. Sa¢uvani su i ostaci tkanine, vjerojatno
dio odjece pokojnice ili platna u koje je bila umotana. (T XIIL, sl. 2)
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Potpune analogije: Vagé — Béna 1976: 223, 232, Taf. 13: 1005/5, 22: 1185/9.
Datacija: 4. st. — 1. polovica 5. st.

Broncana narukvica na lijevoj ruci, ovalno-kruznog presjeka (0,4 x 0,5 cm), veli¢ine
5,6 x 6,1 cm. Jedan je kraj koso zarezan i pode$en tako da ulazi u narebreno cjevasto
prosirenje drugoga kraja. (T XIIL, sl. 3)

Analogije: Salamon — Barkéczi 1971: 46, Abb. 10: 61/8; Soka¢-Stimac — Bulat 1974:
132, T II: 2,; Jovanovic 1978: 30, sl. 44; Budja 1979: 251-252, T. 3: 25 i d., 4:1. Potpuna
analogija: Vg6 — Bona 1976: 228, Taf. 18: 1121.

Datacija: 4. st. — 1. polovica 5. st.

Bron¢ana narukvica na desnoj ruci. Veli¢ine je 4,8 x 5,6 cm, D presjeka (0,4—0,6 cm),
rastavljenih krajeva prosirenih u obliku tuljca. (T XIII, sl. 4)

Analogije (s obzirom na jednostavnost oblika sli¢nosti su manje vise potpune, ali
uvijek postoji poneka razlika, na primjer u dimenziji prosirenja, presjeku ili materijaluy,
koju nije moguce to¢no sagledati radi nedovoljno preciznih opisa i ilustracija):
Intercisa II: 423-430, br. 18, 71, 187, 225; Burger 1966: 226, Fig. 119: 308/2; Jankovi¢
1975: 209-210, sl. 6: 3; Vago6 — Bona 1976: 232, Taf. 22: 1185/7; Jovanovié¢ 1978: 30, sl.
45; Keller 1979: 23, Taf. 2: 13/8; Mrkobrad 1982: 17-49, T. VII: 1, 2, XIX: 3, 6, 7, XXX VILI:
3, 6; Schulze-Dorrlamm 1990, Taf. 40: 9-12; Goti, 133-134, 160: Fig. 11.51., IIL. 15g;
Szekeres 1999: 789, P1. X: 183/2, 3.

Datacija: 2. polovica 4. st. — 1. polovica 5. st.

Ogrlica od staklenih perli (a) s bronéanom kopcéom (b). Od ukupno 105 perli 101 je
zelene boje; kolutasta je jagoda 81, 23 su Sesterokutne duguljaste, od toga 3 bijele, te
jedna bijela kuglasta, okomito plitko narebrena. Perle su nadene rasute, te su nakon
konzervacije slozene u proizvoljnu kombinaciju. Dvodijelna kopéa (duz. 5,8 cm)
izradena je u obliku pljosnate Zice pravokutnog presjeka; jedan dio na kraju ima
alku kroz koju se provlaci kuka drugog dijela. Ukupna pretpostavljena duzina ogrlice
s broncanom kopcom je oko 35 cm. (T. XIII, sl. 5)

Analogije za perle: Intercisa II: 442, Abb. 94: 8, 9, 23, 28; Burger 1966: 202 - 211, Figs.
95: 24/12,25/51d., 99: 72/5, 101: 120/2, 104: 150/2; Salamon — Barkdczi 1971: 46, Abb.
10: 61/7; Lanyi 1972: 169, Abb. 63: 5, 9; Mécsy 1981: 212, Abb. 22: 4, 6; Marijanski-
Manojlovic 1987, T. 13: 11/3, T. 28: 40/4.

Analogije za kopcu: isto kao za br. 1 u grobu 15.

Datacija: 4. st. — 1. polovica 5. st.

Broncani posrebreni prsten - trakasti obru¢ (deb. 0,15 cm) okomito narebren,
promjera 1,8 cm. (T. XIII, sl. 6)
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Analogije: Burger 1966: 228, Fig. 121: 330/2bid.; Lanyi 1972: 168, Abb. 62: 5, 6; Vago
—Bodna 1976: 23, Taf. 4: 36/7 a-c; Petru — Petru 1978: 44, T. XIV: 30; Guiraud 1989: 196-
200, Fig. 45, Typ 8 d.

Datacija: 3.st. - 1. polovica 5. st.

Srebrni prsten — glatki trakasti obru¢ debljine manje od 0,1 cm i Sirine 0,15 cmy;
promjer je 1,7 cm. (T X1II, sl. 7)

Analogije: Intercisa II: 413; Lanyi 1972: 168, Abb. 62: 1; Sokad-Stimac — Bulat 1974:
133, T1I: 7; Vagd — Bona 1976: 217, Taf. 7: 105/ 4 i d.; Keller 1979: 22, Taf. 2: 10/4; Fiilep
1984: 213; Guiraud 1989: 196-200, Fig.45, Typs 8 e-d; Topal 1993: 200, PL. 94: 11/5.
Datacija: 3. st. — 1. polovica 5. st.

Srebrni prsten — glatki obru¢ trakasto-kvadratnog presjeka debljine 0,1 cm i Sirine 0,
15 cm; promjer je 1,7 cm. (T. XIIL, sl. 8)
Analogije i datacija kao kod prethodnog primjerka.

Grob 20 — Blok II

Visina: 99.53 m, orijentacija sjeverozapad —jugoistok; raka se nije ocrtavala. Pokojni-

ca u dobi od 40 do 45 godina, poloZena na leda, s desnom rukom na djelici a lijevom
pruzenom uz tijelo; duzina kostura: 168 cm. Glava je bila priljubljena uz prsa, tako da se
moZe pretpostaviti postojanje svojevrsnog jastuka, odnosno postolja nacinjenog od zem-
Jje. Uz desno stopalo bio je priloZen balzamarij a uz lijevo ¢asa. (T XIV, sl. 1, 2)

Prilozi:

1.

Stakleni balzamarij. Tijelo je kvadrati¢no, sve 4 stijenke ovalno udubljene, vrat
valjkast, obod prstenasto izvijen, dno u sredini udubljeno. Staklo je bjelkasto,
poluprozirno, s vidljivim mjehuri¢ima zraka, tankih stijenki. Ukupna visina je 4,5
cm, od toga 2,5 cm otpada na tijelo, a 2 cm na vrat; promjer oboda je 2,5 cm, a dna 3,1
cm. (T XTIV, sl. 3, XXV, sl. 2)

Analogije (vrat je malo ili znatno dulji): Burger 1966: 232, Fig. 125: 11; Saranovié-
Svetek 1986: 29-30, T. XIII: 1, 2; Marijanski-Manojlovi¢ 1987: 112, T 16: 16/5; Barkéczi
1988: 124, T. XIX: 239; Fadi¢ 1997: 32-33, br. 85-86.

Datacija: 4. st., osobito 2. polovica.

Staklena ¢asa. Staklo je vrlo tankih stijenki, pri vadjenju se raspalo, ali se prepoznaje
koni¢ni oblik s dnom promjera 2 cm i ukupne visine oko 13 cm.

Analogije: Burger 1966: 232, Fig. 125: 7; Lanyi 1972: 152, Abb. 46: 12-15; Mocsy 1981:
211, Abb. 21; Saranovié-Svetek 1986: 18, T. IV: 2; Barkoczi 1988: 82-83, T. IX: 100-104.
Datacija: 2. polovica 4. st. — 1. polovica 5. st.
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Grob 21 - Blok VIII

Visina: 99,03 m, orijentacija zapad —istok; raka ovalna, duzine 158 cm, a $irine 52 cm.
Pokojnica u dobi od 30 do 35 godina, ispruzena na ledima, s rukama prekrizenima na
prsima; duzina kostura: 145 cm. Polozaj nogu poremecen, odnosno potkoljenice nepr-
irodno razmaknute. (T XV, sl. 1, 2)

Bez priloga.

Grob 22 - Blok VI

Visina: 99,10 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; raka velicine 27 x 95 cm. Ot-
krivene su samo dvije male kosti i bijeli tragovi, vjerojatno od raspadnute kosti, djeteta u
dobi 5,5 do 6,5 godina; lubanja mu je zateena u grobu 27. (T. XV, sl. 3)

Bez priloga.

Grob 23 - Blok VI

Visina: 99,05 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; ovalna raka veli¢ine 52 x 138
cm. Kostur djeteta (duz. 105 cm) dobi od 3,5 do 4,5 godina, prili¢no slabo o¢uvan. Pored
desne noge pronaden je stakleni vr¢. (T XV, sl. 1, 2)

Prilozi:

1. Stakleni vr¢ —posuda je prilicno unistena, ali se razaznaje vr¢ prstenastog dna (prom.
5,1 cm), na sredini udubljenog; rucka je trakasta, tijelo se od ramena prema dnu
suzava u obliku obrnutog stosca. Sa¢uvan je manji dio dvostruko profiliranog oboda
koji je vjerojatno biloisti kao kod vr¢a iz groba 15. Staklo je prozirno, svjetlozelenkasto,

a debljina stijenki ne prelazi 0,2 cm.
Analogije i datacija: moguce kao kod groba 15, br. 2.

Grob 24 - Blok V-VII

Visina nalaza je 99.86 m; kostur nije pronaden. Grob je po svoj prilici bio unisten
gradnjom zidane grobnice 30, jer je njen rub zatecen na visini od 99,51 m. Manja je vjero-
jatnost da se sacuvani dio kostura proteze dalje pod zapadnim profilom bloka.

Prilozi:

2. Broncana narukvica. Obruc¢ ovalnog presjeka (vis. 0,3 cm), rastavljenih krajeva
raskovanih u obliku pravokutnih ploca, ukrasenih s po tri popre¢ne usporedne crte
izvedene ubodima; veli¢ina: 5,9 cm x 6,2 cm (T. XV], sl. 3)
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Analogije: Lanyi 1972: 164, Abb. 58: 11id.; Soka¢-Stimac — Bulat 1974: 132, TII: 1, 3;
Budja 1979: 250, T. 2: 15, 16; Mdcsy 1981: 204, Abb. 13; Fiilep 1984: 140, Fig. 106: 52/1;
Koscevic 1992: 83, T. 2: 20.
Datacija: Druga polovica 4. st. — 1. polovica 5. st.

3. Bronéana petlja, vjerojatno od ogrlice — dvopetljasta spirala namotana oko jedne
zice, duzina: 2,8 cm.. (T. XVI, sl. 4)
Potpuna analogija: Burger 1966: 225, Fig. 118: 302/3 a.
Datacija: 4. st.

4. Stakleni vré veoma fragmentiran — cjevasti vrat (2,7 cm), trakasta rucka i ulomci
tijela upucuju na kuglasti vré. Staklo je debljine 0, 3 cm, prozirno, jedva zamjetne
svjetlozelenkaste nijanse koja se radi iridizacijske prevlake ne raspoznaje dobro.

Grob 25 — Blok IX

Visina: 98,54 m, orijentacija sjeverozapad —jugoistok; ovalna raka dugacka 188 cm,
na gornjem dijelu $iroka $ira 64 cm, a na donjem 44 cm. Pokojnica u dobi od 35 do 40
godina, ispruzena na ledima, s rukama poslozenima na zdjelicu; duZina kostura: 170 cm.
Kalota lubanje razdvojila se od vilice, skliznuvsi na lijevu stranu. Uz desnu nogu bila je
priloZzena staklena boca. (T XVII, sl. 1, 2)

Prilozi:

1. Staklena boca — znatno fragmentirana. Sa¢uvani su valjkasti vrat promjera 2,5 cm
sa zdjelastim gornjim dijelom i prstenasto profiliranim obodom promjera 5,7 cm, te
udubljeno dno promjera 4,5 cm. Stijenke su veoma tanke (0,1 do 0,2 cm), a staklo
prozirno, svietlozelenkaste boje s vidljivim mjehuruéima zraka. (T. XV1I, sl. 3)
Moguce analogije: Lanyi 1972: 153, Abb. 47: 6; Saranovié-Svetek 1987: 23, T. X: 3;
Barkoczi 1988: 137-139, Taf. XXIV: 290, 292, 297.

Datacija: 4. st. — 1. polovica 5. st.

Grob 26 — Blok IX

Visina: 98,48 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; raka se nije ocrtavala, kosti
glave spljostene su od teZine zemlje. Grob se proteze ispod juznog profila sonde, pa sto-
ga nije u cijelosti istrazen ve¢ je dobro pokriven i zagtien do nastavka istraZivanja. (T
XVIIL, sl. 1, 2)

Grob 27 - Blok VI

Visina: 98.98 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; raka se nije ocrtavala. Pokojni-
cau dobi od 30 do 35 godina, polozena na leda s rukama na zdjelici; duZina kostura: 135
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cm. Kod lijeve potkoljenice pronadena je lubanja koja je pripadala grobu 22. Ispod lijevog
ramena bio je odloZen savijeni novac, a do nogu staklena boca. (T XVIIL, sl. 3, 4, XXV, sl. 3)

Prilozi:

1. Novac- mozda Konstantina II; na reversu je natpis GLORIA EXERCITUS, CONS...,
te prikaz dvaju vojnika okrenutih jedan prema drugome, aizmedu njih zastava (sl.
RIC 138). Takav se novac kovao u Konstantinopolu 336.-337. (T. XIX, sl. 1)

2. Staklena boca - tijelo (visina 6, 5 cm) zaobljeno i lagano spoljosteno, dno kruzno
udubljeno, sa stajacom povrsinom promjera 5,2 cm. Cilindri¢ni vrat (duz. 7 cm) prema
vrhu se suzava i prelazi u prstenasto obrubljen zdjeli¢asti obodom nepravilnog
oblika, promjera 5 cm. Ukupna visina je 13,5 cm. Staklo je prozirno, svjetlozelenkaste
boje. (T. XIX; sl. 2, 3)

Analogije: Burger 1966: 232, Fig. 125: 13; Salamon — Barkéczi 1971: 52, Abb. 16: 1;
Saranovié-Svetek 1987: 23, T. X: 3; Bark6czi 1988: 138, T XXIIL: 288-289; Fadi¢ 1997 a:
81.

Datacija: 3. st. — 1. polovica 5. st.

Grob 28 - Blok V

Visina: 98.73 m, orijentacija zapad —istok; pravokutna, raka zaobljenih kutova, suzena
prema nogama, duzine otprilike 140 cm; u gornjem dijelu granica je nejasna. Sirina var-
ira od 50 cm kod prsa do 38 cm kod potkoljenica. Kostur pokojnika u dobi od 40 do 45
godina poremecden je i slabo sa¢uvan (duz.137 cm); lezao je na ledima s rukama
prekrizenim na trbuhu. Vilica je spuznula na prsa, a kalota glave nadena je na lijevoj
bedrenoj kosti kod zdjelice. U zdjelici je zate¢ena broncana fibula s lijeve strane kod kal-
ote lubanje, a ispod desne zdjelice, bronc¢ana pojasna kopca. (T. XX, sl. 1, 2)

Prilozi:

1. Broncana lukovicasta fibula. Usljed bimetalne korozije Zeljezna je igla uvelike
propala, ali je djelomicno rekonstruirana; oko nje je ostao sacuvan komad koze.
Ukupna duzina fibule je 8,2 cm (noga 3,9 cm, luk 3,4 cm). Sa svake strane raS¢lanjene
poprecne grede trapezoidnog presjeka nalazi se po jedno kruzno udubljenje, anjeni
bo¢ni rubovi na prijelazu u lukovice zavrsavaju perlastom trakom. Lukovice su
bikoni¢ne, spljostene, s bradavicom na vrhu. Hrbat luka izduzeno-trapezoidnog
presjeka ukrasen je uokvirenom trakom kuka, izvedenom niello tehnikom. Pri dnu
luka je plasti¢na traka ukrasena okomitim urezima. Noga fibule uzduznom je trakom
s utisnutim trokutima podijeljena na dva dijela. Na dijelu kod luka nalaze se Cetiri, a
na dnu noge jo$ dva kruzna udubljenja, ukraSena trima urezanim linijama. Na
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vanjskoj povrsini noge do luka tanko je urezan motiv znaka X, odnosno Andrijin
kriz. (T. XX, sl. 3)

Analogije: Lanyi 1972: 157, Abb. 51: 30, 31; Salamon — Barkéczi 1973: 85, Taf. 28: 196/
15; Jovanovic¢ 1978: 67, sl. 136, 138 — 140; Petru —Petru 1978: 56-57, T. II: 30; Marijanski-
Manojlovi¢ 1987: 66, T. 11: 6/1; Prottel 1988: 363-364, Abb. 4 a: 4, Typ 3.

Datacija: 2. polovica 4. st.- (eventualno) pocetak 5. st.

Broncana pojasna kopéa. Predica okruglog presjeka ovalna, sa sedlastim uleknucem
na prednjoj strani, trn trokutastog presjeka s rombi¢nim vrhom, okov Cetvrtast s tri
glatka ureza koja se $ire zrakasto od otvora za trn predice; rubovi su mus tri strane
(osim one na kojoj je utor za trn) ukradeni trakom ispunjenom urezanim cik-cak
motivom. Na poledini kopée zadrzao se ostatak organske materije, vjerojatno tkanine,
odnosno koze. (T XX, sl. 4)

Analogije: Intercisa II: 459, Abb. 101: 10-12, 21, 102: 5; Bullinger 1969: 44, Taf. XX: 5;
Lényi 1972: 158, Abb. 52: 11; Vag6 — Béna 1976: 213, Taf. 3: 3/2; Keller 1979: 38, Taf. 4:
47/3, 5: 84/13; Sagadin 1979: 338, T. 11: 7; Mdcsy 1981: 212, Abb. 22: 1; Ciglenecki
1993, T. 2: 11; Kodcevi¢ 1999: 42, T. 1: 11.

Datacija: 2. polovica 4. st. — 1. polovica 5. st.

Grob 29 - Blok IX-VIII

Visina: 98,44 m, orijentacija sjeverozapad — jugoistok; raka ovalnog oblika, malo

uza kod nogu (duz. 200 cm, §ir. na gornjem dijelu 60 cm, a kod nogu 45 cm). Pokojnik u
dobi od 40 do 45 go dina, ispruzen na ledima (duz. kostura: 160 cm), s desnom rukom
polozenom niz zdjelicu, a lijevom na trbuhu. Jedan je Zeljezni cavao naden kod desne
potkoljenice, drugi kod lijeve potkoljenice, tre¢i iznad lijevog ramena, a Cetvrti s lijeve
strane glave. Sva su Cetiri dugacka po 6,1 cm, a na njima su se sacuvali ostaci drveta koji
upucuju na ukop u drvenom sanduku. S lijeve strane glave nadena je broncana fibula,
na lijevoj ruci Zeljezni prsten, a do nogu staklena boca i (vjerojatno) ¢asa. (T. XXI, sl. 1, 2)

Prilozi:

1.

Lukovidasta broncana fibula—duZine 7 cm, pozlaéena, ukradena tausiranim srebrom.
Noga (3,7 cm) je duza od zdepasto zbijenog Supljeg luka (3 cm). RaSclanjenje sa
svake strane poprecne grede estorokutnog presjeka sadrzi po dvije rupe, a njeni
krajevi zavrsavaju perlastom trakom na prijelazu u bikoni¢ne spljostene lukovice sa
§iljatom bradavicom (jedna nedostaje) na vrhu. Hrbat luka trapezoidnog presjeka
ukrasen je trima uzduznim trakama: sredi$nja je ispunjena nizom listolikih kriZica u
kvadratnim okvirima, a dvije bo¢ne kukama (motivom tzv. pasjeg skoka). Oba kraja
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sredi$nje trake sadrze po jednu portretnu glavicu. Prijelaz luka u nogu naznacen je
perlastim obrubom. Ukras noge, izveden tausiran srebrom, sastoji se od triju
uzduznih traka: sredi$nja sadrzi motiv grane, a bo¢ne su ispunjene spiralnim kukama.
Na pocetku i kraju noge po jedna je portretna glavica, a rubovi su joj ukraSeni s po
tri pelta motiva koji probijaju ravnu povrsinu ostavljajuci dojam nazubljenosti. Pri
konzervaciji je bila otpala jedna lukovica, ona kojoj nedostaje bradavica, §to upucuje
na popravke za vrijeme nosenja fibule. (T. XXII, sl. 1, XXV, sl. 4)

Analogije: Burger 1966: 208, Fig. 101: 114/1; Salamon — Barkéczi 1971: 47, Abb. 1: 68/
18; Lanyi 1972: 157, Abb. 51: 30, 35 A; Vinski 1974: 8-9, T II, III; Jovanovic¢ 1978: 65, sl.
127; Prottel 1988: 364-369, Abb. 6: 1,2 C, Typ 5; Jevremov 1990, s1. 1-3, T 1: 1, 2: 2.
Datacija: 2. polovica 4. st.— 1. polovica 5. st. (moguci pocetak u razdoblju Konstantina).

2. Zeljezni prsten — slomljen u tri dijela, naknadno slijepljen; dio ramena i krune
djelomi¢no rekonstruirani, nedostaje otprilike polovica trakastog obruca. Promjer
prstena je 2,2 cm, a velic¢ina ovalne krune 1,1 x 0,9 x 0,4 cm. (T. XX, sl. 3)

Analogije: Intercisa II, 413; Burger 1966: 216, Fig. 109: 200/2; Vag6 — Béna 1976: 212,
Taf. 2: 19a/5a; Mécsy 1981: 212, Abb. 22: 4; Guiraud 1989: 188, Fig. 26, Typ 4a.
Datacija: 2. polovica 4. st. — 1. polovica 5. st.

3. Staklena boca - sa¢uvan je najvedi dio cjevastog vrata (vis. 7, 8 cm; prom. 2, 8 cm)
neznatno prosirenog prema naglasenom ramenu, odnosno kuglasto-spljostenom
tijelu (ukupna visina: 11, 5 cm). Staklo je prozirno, svjetlozelenkasto, s vidljivim
mjehuruc¢ima zraka. Debljina stijenki je 0,2 cm — 0,3 cm. (T XX, sl. 4)

4. Staklena ¢asa - vjerojatno je rije¢ o ¢asi jer je zatecena ispod boce, ali se njen oblik
zbog fragmentiranosti ne moze utvrditi. Medutim, ulomak ruba s dijelom zakosene
stijenke, kao i iznimna tankoca zelenkastog prozirnog stakla (0,1 cm), daju naslutiti
koni¢nu ¢asu poput one iz groba 20.

Moguce analogije i datacija: kao kod groba 20, br. 2.

Grob 30 (zidana grobnica) - Blok V

Grobnica orijentirana sjeverozapad —jugoistok, opljackana davno prije istrazivanja,
sadrzavala je kostur muskarca u dobi od 50 do 55 godina. Ono malo sacuvanih kostiju,
od kojih su najizrazitije gornja kalota lubanje i bedrena kost, bilo je posve ispremijesano,
a cijela zapuna grobnice pomije$ana s lomljenim komadima cigle i Zbuke. Kosti su
zateCene na visini od 98,99 m, a gornji jugozapadni kut grobnice je na visini 99,51 m.
Osim Jjudskih kostiju, pronadena je i bedrena kost ovce ili koze. Grobnica je gradena
veoma solidno; osnovni materijal opeke su dimenzija 27 x 6 x 30 cm 40 x 6 x 30 cm. Od
dna prema vrhu pet je redova cigle medusobno povezanih i premazanih ¢vrstom
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Zbukom, tako da se samo na nekim mjestima moze vidjeti nacin gradnje. Na njima je
¢vrsti sloj Zbuke debljine 1-3 cm, vjerojatno u funkciji zaravnjivanje razine grobnice; od
tog mjesta grobnica se prema vrhu lagano suzava. Gornji je dio graden od uslojene gru-
bo lomljene cigle vezane zZbukom, a na vrhu su uredno posloZene cigle, isto tako
prekrivene Zbukom. DuZ sjeverneijuzne unutrasnje strane bilo je napravljeno izbocenje
Sirine 7 cm na koje su se naslanjale pokrovne cigle vjerojatno posloZene koso u obliku
dvoslivnog krova. Dimenzije grobnice su 2,25 x 1,15 x 0,65 m, s time $to je na zapadnoj
iisto¢noj kra¢oj strani nesto visa (0,8 m) zbog zabata. Dno je bilo poploceno sa Sest vodo-
ravno poloZenih cigli nesto vecih od onih koristenih za gradnju. U grobnici nije bilo

- priloga, a u blizini njenog sjeverozapadnog vanjskog kuta pronaden je oveci neobrade-
ni komad vapnenca. (T. XX1I], sl. 1-5, T. XXIV, sl. 1-5)

ITII. RAZMATRANJA

IIL.1. Narav kasnoantic¢ke obrtnicke proizvodnje i pitanje analogija

Narav kasnoanti¢ke obrtnicke proizvodnje u arheoloskoj se literaturi predstavlja
dvojako: pojedini autori naglasavaju njenu ujednacenost i jednoobraznost, a drugi usit-
njenost i raznolikost. Cini se, medutim, da je to prije posljedica kuta promatranja i oda-
bira naglaska negoli suprotstavljenih stajalista. Privredno osamostaljivanje provincija od
kraja 2. st. nije upitno, kao ni njegova posljedica, odnosno uspostavljanje niza novih sre-
dista obrtnicke proizvodnje. Ta je pojava, zdruZena s kasnoantickom sklono§cu tipoloskoj
ujednacenosti, proizvela razmjerno mali broj osnovnih oblika pojedinih predmeta i
mnostvo njihovih inadica.® Jednoobraznost kasnoanticke proizvodnje odnosi se ponaj-
prije na izradu vojnicke opreme, pri ¢emu se drzavni nadzor nad tom proizvodnjom
obrazlaze i arheoloskom gradom i navodima iz izvora.® Kako u tom kontekstu protu-
maditi tvrdnju izvrsnog poznavatelja odnosne grade da drzavno usmjeravanu oblikovnu
monotonost predmeta vojni¢ke uporabe opovrgava raznolikost kasnoantickih vojnickih
garnitura?’ Jedino razli¢itim gledanjem na odredivanje pojmova osnovnog oblika i nje-
govih podtipova. Da zaklju¢imo: kasnoanticka obrtnicka proizvodnja, i vojna i civilna,
uistinu je uniformirana u smislu da njeguje mali broj osnovnih tipova koje provincijalne
radionice oponasaju, proizvodedi tako niz varijanti medusobno razli¢itih u nebitnim
detaljima.

5 Treba, medutim, voditi raéuna o tome da autori razlicito vide i tumace pojmove osnovnog tipa i varijante.
Usp. Doorselaer 1967: 243; Lanyi 1972: 135; Vag6 — Béna 1976: 168, passim; Saranovi¢-Svetek 1986: 54; Vogt
1993: 62; Bintliff - Hamerow 1995: 2; Pavan 1995: 449; Liebeshuetz 1996: 11; Ottomdnyi 1999: 367.

6 QOldenstein 1977: 75, 84-85; Fisher 1988: 189-190.
7 Bohme 1986: 48.
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U posljednjih je nekoliko desetljeca objavljena bogata sjevernopanonska grada pri-
kupljena u nizu manje ili vise cjelovito i temeljito istrazenih nekropola, koju je najbolje
odrediti kao provincijalno-rimsku s barbarskim elementima.? Imajudi u vidu narav kas-
noanticke obrtnicke proizvodnje, pojedini madarski autori u novije vrijeme naglasava-
ju izli$nost navodenja usporedbi kao dijela kataloske obrade nalaza u okviru jedne pro-
vincije, bududi da je tipologija predmeta opéepoznata. Prema tom misljenju navodenje
analogija pojedinim predmetima ima smisla samo ako takav postupak omogucava pre-
cizniju dataciju ili pak upucuje na radionicko podrijetlo.” Na drugospomenutu mo-
guénost, samo s drukéijim predznakom, upucivao bi podjednako i posvemasnji ne-
dostatak analogija, kao i prepoznavanje navlas jednakih predmeta. Medutim, nedostatak
sli¢nih predmeta krajnje je nepouzdana metoda, ogranicena (ne)moguc¢noscu stjecanja
potpunog uvida u gradu. Isto tako, ni pojam izravne analogije nije posve jednoznacan,
jer pod njim ne treba podrazumijevti “preslike” pojedinih premeta, vec veliku slicnosti
koja dopusta i manje razlike. Prema tome, ograni¢ena mogucnost prepoznavanja radi-
onickog podrijetla uvjetovana je dvjema pretpostavkama. Prva od njih je rasprSenost
kasnoanticke proizvodnje u okviru koje se vjeruje da ¢ak i manja naselja proizvode go-
tovo sve predmete malog obrta, osim raskosnog stakla i nakita, te lukovicastih fibula.”® S
druge strane, pojasne kopce i fibule uglavnom su se izradivale postupkom “izgubljenog
voska” koji je onemogucavao nastanak dvaju navlas istih predmeta. "

Shodno tome, potpune analogije za predmete iz grobova 15 (3, 4), 19 (2, 3) 123 (3)
mogle bi upucivati na radionicko podrijetlo, odnosno na uvoz, s obzirom na to da je rijec
o metalnim predmetima. S druge strane, pojedini detalji upu¢uju na domacu proizvod-
nju ukraSenih kostanih narukvica, osobito u svjetlu podatka da se takav razmjerno
nezahtjevan nakit izradivao posvuda. Kostane su se narukvice u pravilu ukrasavale ra-
zli¢itim kombinacijama krugova, §to je stvorilo mogucénost bezbrojnih varijacija u okvi-
ru kojih bi i potpuna podudarnost najvjerojatnije bila slucajna. Medutim, narukvice iz
groba 19 ukrasene su nespretno izvredenim trostrukim koncentri¢nim krugovima, kakvih
se drugdje ne nalazi, a jedan primjerak usto nosi motiv mreze, uobicajen za druge kos-
tane predmete, ali ne i narukvice. Prema tome, proizvodnja ukrasenih kostanih narukvica
na Strbincima gotovo je sigurna.

8 Ponekad autori izraz barbarski stavljaju u navodnike. U svakom slucaju, podrazumijevaju se elementi
materijalne kulture strani ustaljenim rimskim oblicima, koji do izrazaja dolaze u kasnoanti¢kom razdoblju;
stoga se povezuju s pripadnicima naroda (Sarmati, Alani, Germanii drugj) ¢ije je mati¢no podrugje izvan
granica Carstva, a koji od 4. st. znatno zamjetnije negoli prije prelaze te granice s namjerom trajnog
naseljavanja.

9 Lanyi1972: 135; V4go — Bona 1976: 182; Mécsy 1981: 185; Sagi 1981: 9.

10 Lanyi1972:135.

11 Bullinger 1969: 75; Kos¢evi¢, u: Kos¢evié¢ - Makjanic 1995: 36.

122



Arheol. rad. raspr. 13(2001), str. 103-204
B. Migotti, Lj. Perini¢: Nekropola na Strbincima kod Dakova u svjetlu kasnoantickog horizonta Panonije

Ipak, s obzirom na neistrazenost, ne samo Strbinaca nego i kasnoantickih nekropola
sjeverne Hrvatske opéenito, u ovome smo se radu opredijelile za “Klasi¢niji” pristup
katalogkoj obradi, pa osim rijetkih izravnih analogija navodimo i one okvirne. Smatra-
mo, naime, da nam u opisanim okolnostima takav postupak omogucuje bolji uvid u
moguénosti datiranja i ujedno olaksava stavljanje strbinacke grade u horizont kasnoan-
tickih nekropola Panonije u cjelini. Datacije smo prilagodile kontekstu. Naime, pojedini
oblici predmeta, na primjer staklenog posuda ili narukvica, traju nepromijenjeni od
ranijeg razdoblja do kasne antike, ali se u kataloskoj obradi naznacuje samo kasnoantic-
ki vremenski okvir, jer dosad istrazeni dio $trbinacke nekropole nedvojbeno pripada tome
razdoblju. Navedene se primjedbe odnose na katalog, a u razmatranjima smo,
uvazavajudi razloge opéenite tipoloske ujednacenosti panonske kasnoanticke materijal-
ne kulture, prednost dale gospodarskim, statusnim, religijskim i ritualnim aspektima
prilaganja; elementi tipologije predmeta i nacina njihova nosenja dotaknuti su tek spo-
radiéno. Razmatranja se inace temelje na katalogu predmeta iskopanih u istraZivanjima
1999., odnosno na odsjecak II Strbinacke nekropole. Bududi da nalazi s odsjecka I,
istrazenog 1993., nisu dosad analizirani u sliénom kontekstu, a da je rijec o dijelovima
groblja koji se gotovo doticu, i oni su ukljuéeni u razmatranje. Prema potrebi, radi us-
poredbe osvréemo se i na nalaze iz dvaju kriznih grobova iskopanih 1966. na udaljenos-
ti od oko 250 m prema sjeverozapadu.”> Obuhvatnija istrazivanja mogla bi pokazati je li
rije¢ o dijelovima jedne te iste nekropole, ili pak o dva pokapalista rimske Certisije.

I11.2. Pojam priloga

Prije rasprave o razli¢itim vidovima prilaganja u kasnoantickim grobovima potreb-
no je objasniti i samo znadenje te rijeci u arheoloskom kontekstu, odnosno nase videnje
tog pitanja. ZasluZzni istraZivac kasnoanticke i ranosrednjovjekovne materijalne kulture
na hrvatskim prostorima Zdensko Vinski, ¢ijim e se postavkama zasigurno vracatiiidudi
narastaji istraZivaca, smatrao je odredenje grobnih priloga kao skupa svih predmeta
pronadenih u grobu previse pojednostavljenim.’® Slozile bismo se s njegovim
zapazanjem razlike izmedu priloga u uzem i Sirem smislu, dakle izmedu predmeta
polozenih uz pokojnika (“pravi” prilozi) i onih koji su bili sastavnim dijelom odjece.
(Napomenimo pritom da su i dijelovi odje¢e mogli biti prilozeni uz tijelo, o cemu ce jo$

biti rijed.) Inage, autori o tom pitanju imaju podijeljena migljenja; vedina njih zapaza

12 podatke o kriznim grobovima treba potraZiti u Raunig 19801 Certissia: 60-66, br. 1951196, a 0 Odsjeckulu
Gregl 19931 Certissia: 66-70, br. 197-203. Buduci dasu nalazis Odsjecka I ravnopravno ukljuceni u raspravu,
necemo se pozivati na posebne navode ve¢ upucujemo na navedenu literaturu.

13 Vinski 1989: 8-9.
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naznacenu razliku, ali joj ne pridaje osobito znacenje pri procjeni ukupnosti grobnih
nalaza, dok je drugi potpuno zanemaruju.” Teze je, medutim, pristati uz tvrdnju profe-
sora Vinskog da samo takozvani prilozi u uzem smislu imaju ritualnu pozadinu. Naime,
1 pojedini dijelovi odjece, ponajprije pojas i fibula, imaju statusno, a slijedom toga i ritu-
alno odredenje. Osim toga, i sim je izbor ukopavanja s odje¢om i ukrasima ili bez njih u
mnogim slucajevima uvjetovan ritualno, a ne imovinski. Bududi da su u nedostatku
priloga u uzem smislu dijelovi odjece i nakit vazni pokazatelji drustvenog polozaja
pokojnika, ne ¢ini nam se opravdanim u vrednovanju grobnog inventara pripisivati im
podredenu ulogu. Drugim rijecima, prema nasemu videnju grob nije bogat ili siromasan,
Stogod da to znacilo u odredenom kontekstu, samo zato jer sadrzi ili ne sadrzi posebno
prilozenih predmeta, vec je takav i s obzirom na vrstu i koliénu opreme odjece i ukrasa
koje je pokojnik nosio na sebi. Prema tome, raspravljajudi o prilozima u sluzbi pogreb-
nog obreda na Strbinackom groblju u obzir uzimamo sve vrste predmeta zatecenih na
kosturu i uokolo njega. Cavli u grobovima 13129 nisu ovamo ukljuceni jer njihov broj

inace razmjerno cCesta pojava u grobovima cjelokupnog rimskog razdoblja.

IIL.3. Gospodarski, statusni, religijski i ritualni elementi prilaganja

Ovu smo gjelinu podijelile na podnaslove koji obuhvacaju imovinsko-statusne i re-
ligijsko-ritualne elemente iskljucivo radi preglednosti. Istina je medutim da se sadrzaji
tih podnaslova isprepli¢u, ponekad i nerazdvojivo, §to ¢e povremeno dovesti do
neizbjeznih ponavljanja i preklapanja. Jasno nam je da su dometi okvirnih razmisljanja
kojima se nastoji sire kontekstualizirati jedno nalaziste ograniceni i uvjetni. Naime, us-
prkos ujednacenoj kasnoantickoj materijalnoj kulturi, pa i osnovnim sastavnicama grob-
nog obreda, vidovi zivota i smrti ipak se razlikuju ne samo medu provincijama nego i od
mjesta do mjesta u jednoj pokrajini. Stoga uvijek ostaje pomalo neizvjesnim jesu li uocene
(ne)podudarnosti posljedica (ne)pripadanja istoj kulturno-etnickoj cjelini, ili su pak puka
slucajnost.”® Osim toga, postavlja se problem odredenja pojma ritualnog s obzirom na
to da je svaki postupak opremanja i ispracanja pokojnika ritualan i simboli¢an u Sirem
smislu. Ipak, moguce je nazrijeti i uzi sadrzaj tog pojma. Naime, u ranijem carskom
razdoblju, obiljezenom spaljivanjem pokojnika, brojnost i raznovrsnost priloga ostav-
ljaju dojam nasumicnog i ¢esto razmetljivog izbora iz bogate zalihe potencijalne poput-
bine. Naprotiv, u pravilu malobrojniji prilozi u kasnoantickim kosturnim grobovima

14 Doorselaer 1967: 138; Vag6 — Bona 1976: 162; Philpott 1991: 136, passim; Topél 1993: 4; Bierbrauer 1996:
111-112; Gleirscher 2000: 85.

15 Usp. Friedhoff 1989: 37; Philpott 1991: 146.
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upucuju na pazljivo smisljen odabir odredenih skupina predmeta, $to daje naslutiti 7i-
tualnu podlogu u smislu zadanih i ponavljanih postupaka koji se u nadnaravnom kontekstu primje-
njuju sa sorhom ostvarivanja odredenog cilja. Ova je pojava dotakla Carstvo u cjelini, pa tako
i provinciju Panoniju, u kojoj se jasnije razabire od 4. st.'®

I11.3.a. Imovinsko-statusni razlozi prilaganja

Prema jednome misljenju status stanovnika Carstva, bududi da nije bezuvjetno
morao biti povezan s koli¢inom imovine, ne odrazava se u grobnoj poputbini. Stoga se
pod pojmom statusa pokojnika misli isklju¢ivo na njegov imovinski poloZaj.” Ne bismo
se slozile s tom tvrdnjom u cijelosti, jer pojedini elementi odjece, dakle materijalne kul-
ture, odreduju status neovisno o bogatstvu, o ¢emu ce vise biti reCeno na odgovarajucem
mjestu. Spomenimo u tom kontekstu i zanimljivy, ali teze provjerljivu pretpostavku,
prema kojoj obilje grobnih priloga moZe osim pravog bogatstva odrazavati i imovinski
uvjetovan drustveni stres, pri ¢emu se pokojnik nastoji prikazati ne u stvarnom nego u
prizeljkivanome dru$tvenom poloZaju.’® Medutim, s obzirom da je status u smislu
imovinom, te da je te dvije komponente drustvenog poloZaja tesko razluditi, to se pita-
nje razmatra zajednicki.

Podloga i krajnji cilj grobnog rituala u pravilu su vjerske prirode u najsirem smislu,
dok je imovinsko-statusna komponenta tek njegova formalna nadopuna, ali vazna za
razumijevanje odnosa rimske civilizacije prema svijetu mrtvih. Spomenimo da jedan
navod sv. Augustina potvrduje da su i krs¢ani podlijegali zakonitostima imetka utoliko
$to su se bogatiji medu njima pokapali raskosnije.!” Nema sumnje u to da kolicina i vrs-
noca grobne oprema pociva na bogatstvu pokojnika, ali je istina i to da nedostatak ras-
kosnog ukopa ne svjedoci sam po sebi siromastvo. Premda najskuplji grobovi u pravilu
sadrze i najrasko$niju opremu, ima i iznimaka: zidane grobnice, uz uvjet da nisu
okradene, znaju sadrzavati malo priloga, a ukopi u jednostavnoj grobnoj jami ¢itavo obilje
predmeta. Dodamo li k tome da se u pojedinim kontekstima drveni lijes, koji cesto i ne
ostavi traga, procjenjuje skupljim od ukopa pod tegulama, pitanje koli¢ine priloga uvje-
tovane imovinskim ili pak drugim razlozima ocrtava se kao nemali problem arheologije
kasnoanti¢kih groblja. Prisjetimo se da je pokojnik u grobu 29, u kojemu je zatecena
pozlaéena fibula, najrasko$niji od svih predmeta u okviru odsjecaka I i II $trbinackog

16 Philpott 1991: 156. 226; Gleirscher 2000: 85.
17 Friedhoff 1989: 37.

18 Halsall 1995: 43; Stoodley 1999: 139

19 Leclercq1922: 2707.
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groblja, bio pokopan u drvenom sanduku, premda bi mu primjerenija bila zidana grob-
nica. Opcenito opadanje grobnog inventara, ocito u panonskim grobovima osobito u 2.
polovici 4. st., autori pripisuju razli¢itim uzrocima, najc¢es¢e kombinaciji imovinsko-sta-
tusnih i religijsko-ritualnih razloga. Rjedi su oni koji smanjen obim priloga u kasnoan-
tickim grobovima posvuda, a ne samo u Panoniji, pripisuju iskljucivo osiromasenju.?

Kako procijenuti dosad istrazeni dio Strbinackog groblja s obzirom na koli¢inu priloga?
Prosjek priloga u panonskim grobovima 4. st. istrazenima do 70-tih godina nastao je na
temelju veoma neujednacenog uzorka, jer nekolicina groblja nije dala ni jedan prazan
grob, dok se u drugima njihov postotak krece od otprilike 10% do 60%. Sveukupno, posve
surijetka pokapaliSta na kojima je broj praznih grobova zamjetan ili ¢ak prevladavajudi.*
S obzirom na takve opcenite prilike svrsishodnije je ukupnost Strbinackih nalaza
prispodobiti pojedinacnim vrijednostima negoli opéem panonskom prosjeku. Sa 10
praznih grobova od sveukupno njih tridesetak ta nekropola spada medu prosjecne, $to
se osobito odnosi na broj priloga u pojedinacnim grobovima. Vecina je njih sadrzavala
po 1ili 2 predmeta, a iznimke su grobovi 151 19 sa po petnaestak priloga. Zanimljivo je
da je Odsjecak I, vjerojatno ponajprije radi malog broja ukopanih Zena, znatno siromas-
niji prilozima od Odsjecka II. Primije¢eno je naime da se silazna krivulja koli¢ine priloga
u panonskim kasnoanti¢kim grobovima, izrazena osobito na kraju 4. st., odnosi uglav-
nom na grobove muskaraca.” Inace, prosjecna grobna oprema Rimljanke srednjegi vi-
Seg imovinskog polozaja sadrzavala je par nausnica, ogrlicu, te po jedan ili vie primje-
raka narukvica, dok je prsten nesto rjedi; status i bogatstvo pritom se ocitovalo prije u
plemenitosti materijala negoli u broju predmeta.”

Pouzdaniju procjenu sveukupne koli¢ine grobnih nalaza ometa okradenost grobo-
va bilo da je do nje doslo u antici ili u kasnijim razdobljima. O tome je pitanju kasnoan-
ticka arheologija ispisala obimnu literaturu u kojoj se nastoji ne samo ustanoviti okrad-
enostnegoi proniknuti u namjere i postupke pocinitelja.* U obilju katkad proturje¢nih
izbunjucih podataka i nagadanja ipak je moguce izdvojiti nekoliko op¢ih mjesta u smis-
lu putokaza. Dakle, anticki su kradljivci po svemu sudeéi poznavali i smjestaj i raspored
grobovaiondje odlozenih predmeta, a usto su pokazivali postovanje (ma kako ironi¢no
to zvucalo) prema pokojniku. Smatra se isto tako da su birali najraskosnije priloge, i to

2 Burger 1966: 159; Doorsealer 1967: 83; Salamon — Barkéczi 1971: 72-73; Lanyi 1972: 129-133; V4g6 — Béna
1976: 162; Mackensen 1978; Mécsy 1981: 180; Sagi 1981: 117-118; Philpott 1991: 228-230; Bierbrauer 1996:
111; Pirling 1996: 83.

2L Lanyi 1972: 66, Abb. 6.
2 Lanyi1972:129.
2 Salamon - Barkéczi 1973: 89; Philpott 1991: 152; Gleirscher 2000: 87, 89.

2 Lanyi 1972: 64-65; Vag6 — Béna 1976: 149-156; Griinewald 1988: 33-40; Friedhoff 1989, 37, bilj. 4; Topal 1993:
81; Franken II, 1021, passim; Szekeres 1999: 507.
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mahom metalne, pri&emu su im znali izbje¢i ¢ak i manji zlatni predmeti. Stoga se pret-
postavlja da se anticka krada prepoznaje po neporemecenom kosturu i ostavljanju svih
priloga osim raskog$nijih primjeraka nakita i opreme odjece. Usto, grobnica se nastojala
ostetiti minimalno, a zapaZena su ¢ak i pazljiva prikrivanja nasilnog otvaranja i pukoti-
na. Suprotno tome, suvremenu kradu navodno odlikuje bezobzirno remecenje i groba
i kostura, te manja probirljivost u prikupljanju predmeta.

Medutim, tako zacrtana naizgled jednostavna procjena o razdoblju i naravi krade u
pojedinaénim je slu¢ajevima znatno oteZana nizom razlicitih okolnosti. Premda su pred-
metom krade najcesce bile zidane grobnice, stradavali su ¢ak i grobovi u obi¢nim ze-
mljanim rakama, u kojima je tom prigodom moglo doci do neznatnog pomicanja skele-
ta. Tko, dakle, mozZe biti siguran da mu pri istraZivanju nije promakao jos u antici pazljivo
okraden zemljani grob s nesto zaostalih priloga? Prisjetimo se naprimjer grobova br. 21
(zena, bez priloga, poremecen polozaj nogu), 22 (dijete, lubanja pomaknuta prema gro-
bu 27, bez nalaza), 25 (Zena, pomaknuta lubanja, prilog staklena posuda, a ocekivao bi
seinakit) i28 (muskarac, jako pomaknuta lubanja, lukovicasta fibulai predica). Naravno
da su opisana remecenja mogla biti prouzro¢ena i na drugi nacin, na primjer pritiskom
zemlje, odnosno strojeva i alata pri poljoprivrednim radovima, ili pak vr$ljanjem Zivot-
inja, ali se moguénost namjernog djelovanja ljudske ruke ne moze odbaciti. Podjednako
je tesko procjenjivati okradenost urusenih grobnica, pogotovo ondje gdje, upravo kao
na Strbincima, spomenicki danak ne odnose samo kradljivci, nego i obrada zemlje. Tko
moze znati §to se veé u antici dogodilo s grobnicom kojoj je krov naknadno srusio stroj ili
ruka “ljubitelja starina”? Grobnica A (Odsjecak I) bila je prema iskazu svjedoka okrade-
na neposredno nakon slu¢ajnog razaranja pri gradnji vojnickog rova 1991. Tom je prigo-
dom iz nje ukraden stakleni vr¢, a da nikad nije dan na uvid struénjacima, kojima je ipak
preostala nekolicina nakitnih predmeta i metalni okovi, vjerojatno ostaci drvene kutij e
Uz ogrlicu koja je sadrzavala i zlatna zrna pokojnica je najvjerojatnije imala i zlatne naus-
nice. S obzirom na to, kao i na kutiju, moze se pretpostaviti da je u grobu bilo vise ukras-
nih predmeta, ali je zauvijek izgubljena moguénost prepoznavanja anticke krade. Polozaj
kostiju, zguranih u jedan kut groba, zbunjujuéje utoliko $to nije rije¢ ni 0 posvemasnjem
neredu, mogucem djelu suvremenih kradljivaca, ni o neporemecenosti koja bi govorila
0 “pazljivom” anti¢kom provalniku. PoloZaj tih kostiju zapravo odgovara uobicajenom
postupku koji se primjenjuje kad se u grobnici pravi mjesto za novi ukop, ali takvome
ondje nije bilo traga.¥ Prema tome, pretpostavljenoj antickoj kradi pripisali bismo otudi-

5 Vég6 -Bona 1976: 149, 152; Topal 1993: 81
% Gregl 1994: 182; Migotti 1997: 213-214.
7 Vag6-Béna 1976: 81-82, Abb. 104, passim.
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vanje skupocjenijeg nakita, naprimjer para zlatnih nau$nica neizostavnih za takav ukop,
suvremenom “pokloniku arheologije” kradu staklenog vr¢a, a brzini i metezu u kojem
se sve odvijalo, alii prisebnosti arheologa na terenu, spasavanje preostalih nakitnih pred-
meta. Grobnica B u neposrednoj blizini prosla je jos gore, barem sto se struke tice. Nju su
suvremeni kradljivci locirali pomoc¢u detektora i otvorili je tako da su potpuno srusili
pokrov, koji se po ostatku zabatne konstrukcije prepoznaje kao dvoslivan. Istrazivacu je
preostalo pokupiti ispremijesane kosti, novac Jovijana (363.-364.), mali ulomak staklene
posude i nekoliko komada Zbuke s tragovima crvene freske. I u ovome slucaju ostaje
nepoznato jesu li suvremeni pocinitelji naisli na prethodno netaknut grob, ili je i taj ve¢
u antici bio okraden. Suvi$no je i napomenuti da u rekonstrukciji tih zbivanja pri¢anja
oCevidaca i posrednih svjedoka, ma kako dragocjena bila, nisu posve pouzdana.

Usprkos tome $to su preostale dvije zidane grobnice na odsjecku II (grobovi 12 i 30)
otkopane u arheoloskim istrazivanjima, njihovu anticku sudbinu, dakle ni prvobitnu
opremu, nije bilo moguce rekonstruirati. Jasno je jedino to da su u suvremenom razdoblju
uniStene i, ako su sadrzavale priloge, temeljito okradene. Grob 12 bio je potpuno razoren
i razvucen, nakon cega je u njemu zaostao tek komad novca. Okolnosti u kojima se to
dogodilo nisu posve jasne, premda bismo poticaj razaranju najradije pripisale poljo-
privrednim radovima, odnosno rigolanju koje prodire u najve¢u dubinu; prisjetimo se
da se nalazi pojavljuju na dubini od oko 40 — 50 cm od povrsine. Medutim, s obzirom na
to da se u rudevini sacuvalo manje opeke no $to je bilo potrebno za takvu gradevinu,
postoji mogucnost da je posvemasnja razorenost posljedica prikupljanja opeke za
sekundarnu upotrebu. Grobnici 30 stradao je samo krov, kosti su bile potpuno ispremi-
jesane, a od pretpostavljenog inventara nije pronaden ni najmanji trag. Sve to upucuje
na suvremenu kradu, s time da ostaje otvorenim pitanje je li krov grobnice zahvacen
strojem u poljoprivrednim radovima, ili je rije¢ o namjenskom djelu ljudskih ruku.

Uz pretpostavku da 4 dosad pronadene zidane grobnice nisu bile iznimke u smislu
da su takvi ukopi u pravilu bogatije opremljeni®, njihov bi inventar nedvojbeno podi-
gao prosjek ne samo koli¢ine nego i vrsnosti priloga na strbinackome groblju.

Na pocetku ovog odsjecka rasprave spomenuto je da je imovinske uvjete prilaganja
tesko odvojiti od statusnih. Prema nekim misljenjima prilozi u grobovima muskaraca prije
svega upucuju na drustveni polozaj i djelatnost, dakle status u uzem smislu, a oni u Zena
daju naslutiti imovinsku podlogu, bilo vlastitu, bilo obiteljsku. Na uvjerljivost te pret-
postavke upucuje podatak da se na grobljima s prosje¢no manje priloga oskudica odno-

2 Gregl 1994: 182; Certissia: 68.
2 Véag6-Bona 1976: 149.
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si prije svega na muskarce.* Na taj bi se na¢in mozda dala obrazloziti razlika izmedu
prilozima bogatijeg Odsjecka Il u odnosu na Odsjecak I. [zuzmemo li razorene i okradene
zidane grobnice, u prvome su dijelu groblja pronadeni iskljucivo grobovi muskaraca i
djece, dok je u drugome zena bilo nesto vise negoli pojedinacno djece i muskaraca. U
trima zidanim grobnicama, od njih ukupno cetiri, bile su sahranjene Zene, a samo u jed-
noj muskarac, ali je uzorak i premalen i nedovoljno sa¢uvan da bi se mogle stvarati pret-
postavke o0 eventualnim imovinsko-statusnim uzrocima te pojave. Prilike na Odsjecku ]
gdje je uz dvije Zene u zidanim grobnicama devetoro muskaraca i djece pokopano u
obi¢nim rakama na prvi pogled djeluje znakovito u kontekstu o kojemu raspravljamo,
alije iu ovome slucaju oskudnost uzorka prepreka donosenju prosudbi. Nista odredenije
u tom smislu nisu ni prilike na Odsjecku II, gdje su u zidanim grobnicama pokopani jedna
ena (grob 12) ijedan muskarac (grob 30) u okruzenju petnaestak prosjecno opreml-
jenih ukopa muskaraca, Zena i djece u rakama i drvenim sanducima. Tri muska groba (7
u Odsjecku 1128 i 29 Odsjecku II) dala su priloge koji odrazavaju status: lukovicaste
fibule i dijelove pojasa. U grobu 7 pronadeni su broncani pojasni jezicac i Zeljezna kopca,
u grobu 28 lukovicasta fibula i kop¢a, obje broncane, a u grobu 29 pozlacena broncana
fibula. Na prvi je pogled vidljivo da skupocjenost nije uvjet obiljeZavanja statusa, jer su
u toj kategoriji i Zeljezo i pozlacena bronca.

Mnogobrojna zapaZanja i istrazivanja pokazuju da u kasnoantickom razdoblju po-
jas i lukovicastu fibulu, pojedinacno ili zajedno, nose iskljucivo civilni ili vojni drZavni
duznosnici razli¢itog polozaja. Tvrdnja o statusnoj obiljezenosti pojasa redovito se
obrazlaze pisanim izvorima iz kojih se dade razabrati da je kasnoanticka drzavna upra-
va bila ustrojena prema vojnim obrascima u tolikoj mjeri da se sluzbovanje u drzavnoj
ustanovi oznadavalo izrazom militare. Slijedom toga, a i na temelju arheoloske grade,
zaklju¢uje se da su elemente vojnicke odjece, osobito one rukovodecih ¢inova, preuzi-
mali i drzavni duZnosnici. Slaba tocka tako uobli¢enog saznanja u njegovoj je prevelikoj
uopéenosti. Premda nitko, koliko nam je poznato, ne kaze da su kozni pojas s metalnom
kop&om nosili i ljudi izvan drzavnih sluzbi, nitko se nije ni upustio u podrobniju analizu
statusne hijerarhije rimskih gradana u tom kontekstu, a uz pomoc arheoloske grade.
Pojedini od autora pojas pripisuju vojnicima, drugi ¢inovnicima, a vecéina objema tim
kategorijama rimskih gradana.® Takvo je odredenje dovoljno Siroko da ne bi bilo upit-
no, ali nerazja$njenima ipak ostaje nekolicina pitanja povezana sa statusnom naznakom
pojasa. Jesu li ga, naime, nosili i drugi ljudi osim drzavnih duznosnika; razlikuju li se

0 Lanyi 1972: 129-130; Mcsy 1981: 188; Sagi 1981: 117-118; Philpott 1991: 231, passim

31 Saglio 1887; Chadwick Hawkes - Dunning 1964: 187-188; Bullinger 1969: 63-69; Salamon — Barkéczi 1975:
88; Schnurbein 1977: 93, 125-128; Keller 1979: 26; Sagadin 1979: 316; Bohme 1986; Marijanski-Manojlovi¢
1987: 66; Jevremov 1990: 394; Koscevic 1991: 93, 100; Philpott 1991: 140, 187-188; Vogt 1993: 96; Bohme 1996:
92; Siegmund 1996: 695-696, Abb. 570; Glaser 1997: 21; Smith 1999: 160, 177.

129



Arheol. rad. raspr. 13(2001), str. 103-204
B. Migotti, Lj. Perinic: Nekropola na Strbincima kod Dakova u svjetlu kasnoantickog horizonta Panonije

medusobno vojnicki i ¢inovnicki pojasevi; jesu li vojnici nosili i drukéije pojaseve osim
dobro poznatih $irokih (6-10 cm, s time da je pripadajuca kopéa bila prosjecne Sirine 4-5
cm) primjeraka opremljenih rovasenim garniturama tzv. vojnickog stila; kako se razlikuju
pojasevi prema hijerarhijskom stupnju?

Negativnom odgovoru na prvo pitanje priklanjamo se stoga jer sli¢no misli vecina
autora koja ga se dotakla, a nemamo saznanja o posebnim istraZivanjima te teme. To,
medutim, ne zna¢i da ukop bez prilozenog pojasa u svakom slucaju oznacava ¢ovjeka
nizeg statusa. Poznato je, naprimjer, da pojas koji oznacava najvisi vojni polozaj, ukljucu-
juci i onaj carski, nije sadrzavao metalnih dijelova, te da se na skulpturama visokih &-
novnika pojas ponekad i nije prikazivao. O¢ito je, dakle, bilo prilika u kojima ni ¢inovnici
ni vojnici nisu nosili pojas, pa su se, iz ritualnih razloga, mogli bez njega i pokopati. O
tome najbolje svjedoci grob 29, 0 kojemu ée biti rijeci u vezi s ondje prilozenom lukovicas-
tom fibulom. Prema dostupnoj spomenickoj evidenciji, a bez posebnog istrazivanja,
drugo pitanje ostaje nerazrijeSenim: ne vidimo pouzdanijih elemenata za razlikovanje
vojnickog pojasa od ¢inovnickog, ali éemo se na tu temu jo vratiti. Pitanju pak o mo-
gucim razlicitim oblicima vojnickog (dakle i ¢inovnitkog) pojasa naslucuje se potvrdan
odgovor koji ¢emo podrobnije obrazloziti jer se odnosi i na gradu sa Strbinaca. Iz njega
ujedno proizlazi i potvrdan odgovor na posljednje pitanje. Predice kopéi iz grobova 7
(D-oblika) i 28 (sedlastog ili bubreZastog oblika) siroke su oko 3,5 cm i prilagodene poja-
su Sirine 3-4 cm, a spadaju u najrasprostranjeniju skupinu te vrste predmeta u Panoniji.
Opcenito se smatra da su jednostavne predice u obliku slova D, odnosno ovalne, cetvr-
taste, ili sedlaste, zdruZene s najcesce pravokutnim okovom, podvrsta Sirokih rovasenih
vojnickih, odnosno ¢asnickih pojaseva. Pod izrazom poduorsta treba podrazumijevati pred-
mete koji su bili u uporabi ne samo istodobno nego i u istoj funkciji. Drugim rije¢ima,
autori, j. oni medu njima koji se barem posredno osvréu na to pitanje, ne razmisljaju o
se ¢ini pretpostavka, premda se ona odnosi na vojnicku opremu 3. st., da razlike u iz-
gledu i vrsnodi izrade Cestica vojnicke odjece treba pripisati razli¢itim ¢inovima.* Pri-
mijenjeno na prilike 4. st., kada se rovadene pojasne garniture s jezi¢cima i metalnim
okovima u pravilu pripisuju ¢asnicima, jednostavnije bi oblike trebalo pripisati nizim
¢inovima.

Pitanje o eventualnoj razlici izmedu civilnih i vojnickih pojaseva, koje je malo prije
naznaceno kao neodgovoreno, pokusale smo razmotriti u svjetlu treceg elementa po-
jasne garniture: jezi¢ca. Jedini takav predmet sa Strbinaca (iz poznatog konteksta) potjece

32 Saglio 1887: 1181; Fisher 1988: 187; Smith 1999: 160.

3 Salamon - Barkéczi 1971: 57; BShme 1986: 44-47; Péczy 1999: 436.
3 Fisher 1988:187.
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iz groba 7, a naden je zajedno sa Zeljeznom predicom. Jedni autori takav predmet izri-
jekom ili pak posredno navode kao dio iskljuc¢ivo vojnog pojasa, dok mu rjedi odri¢u
takvu ulogu; ostali u tom pogledu nisu dovoljno odredeni® Problem je, medutim, u tome
§to se usprkos izri¢itih ili podrazumijevanih tvrdnji u ovom ili onom smislu jezicci
pronalaze u grobovima koji se proglasavaju ili podrazumijavaju vojnickima, kao i u oni-
ma kojima autori ne pridaju takvo odredenje. Isto se odnosi i na metalne okove poja-
seve, u kojima pojedini autori vide bezuvjetni element vojnickog pojasa. Osim toga, i u
tzv. vojni¢kim i nevojni¢kim grobovima nalaze se pojasne kopce, ali bez jezicaca i okova.
Naposljetku, obje se kombinacije pojavljuju kod ukopa u kojima je priloZena i lukovicas-
ta fibula, ali i ondje gdje nje nema. Ukratko, iz dostupne arheoloske evidencije ne moze
se razabrati nikakvo pravilo u vezi s pojasevima opremljenima jezicem i okovima, odnos-
no njihova pripadnost iskljucivo vojnickoj opremi. Dakle, pokojnik iz groba 7 na Odsjecku
I mogao je biti vojnik ili ¢inovnik, kao i oni iz grobova 281 29.

Tijesno povezana sa statusnim no$enjem pojasa je i uporaba lukovicaste fibule (grobo-
vi 28, 29). Premda su ta dva predmeta cesto dijelovi zajednickog grobnog inventara,
pronalaze se i pojedina¢no.* Medutim, ne mogu se razaznati eventualne zakonitosti
tih kombinacija, koje bi upucivale na razli¢it drustveni polozaj nositelja.

Tipologija lukovicastih fibula razradena je u najsitnijim oblikovno-stilskim i tehnickim,
datacijski osjetljivim, pojedinostima.” Iz mnogih stranica ispisanih o statusnoj ulozi tog
predmeta naziru se tri ili éetiri mogucnosti koje, medutim, najcesce nisu medusobno
iskljucive. O nekada uvrijezenom misljenju da su lukovicaste fibule nosili iskljucivo vojnici
nije vrijedno posebno raspravljati jer se ono ionako temeljilo na negativnoj evidenciji, tj.
na ¢injenici da autori koji takve fibule navode kao vojnicke ni ne ulaze u raspravo u tome
jesu li ih nosile i druge kategorije stanovnika.® Izostanak lukovicastih fibula u vojnika
prikazanih na umjetnickim spomenicima uz njihovu istodobnu prisutnost na odjedi ¢i-
novnika mogla bi navesti na pomisao o fibuli kao povlastici civilnih drzavnih duzno-
snika.® No, takva je pretpostavka nelogi¢na i neodrziva. Nelogi¢na stoga to je neposred-
na tipoloska prethodnica lukovicaste fibule, takozvana T-fibula, zasigurno pripadala
vojni¢koj nosnji, a neodrziva zato jer se lukovicaste fibule, osim u vedim naseljima, u
velikom broju nalaze na mjestima vojnickih logora.*

3 Chadwick Hawkes — Dunning 1964:223-227; Bullinger 1969: 29-32; Lanyi 1972: 115; Petru - Petru 1978: 43;
Keller 1979: 38, Taf. 3/16: 6-9; Koscevi¢ 1991: 93-94; Bohme 1996: 99.

36 Salamon —Barkdczi 1971: 64; Prottel 1988: 366; Philpott 1991: 188; Péczy 1999: 426.

37 Prottel 1988; Iveevic 2000.

3 Salamon - Barkéczi 1971: 64; Zabehlicky 1980; Fisher 1988: 174.

% Lényi1972: 140.

40 Bshme 1972: 261 d; Jankovié 1975; Jobst 1975: 94; Fisher 1988: 169; Périn 1996: 121; Iv¢evi¢ 2000: 131.
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Trecainajbrojnija skupina autora vidi lukovicastu fibulu kao sastavni dio odjece vojnih
i civilnih duznosnika. Takvo tumacenje pociva na istoj pretpostavci kao i u pitanju po-
jasa: na uredenju drzavnih sluzbi prema modelu vojnickog ustroja, pri ¢emu se osobito
naglasava da je izvorno vojnicki komad odjece (paludamentum, hlamida, sagum) pre-
$aoiu gradansko okruzje, te da je kod visokih civilnih drzavnih duznosnika naglasavao
i vojne nadleznosti njihove sluzbe.*!

Postoji jo$ jedno zanimljivo, premda teze provjerljivo, stajaliste, da je naime lukovicas-
ta fibula obiljezavala nametnutu, nasljednu i drzavno nadgledanu vezanost uz cehovs-
ki ustrojene privredne djelatnosti. Rije¢ je o kasnoantickom drzavnom ustroju koji ljude
obvezuje na robovanje jednom mjestu boravka, a potom i jednoj odredenoj djelatnosti,
sli¢cno kaoivojnike.”? Navedenu pretpostavku ne treba odbaciti, ali bi se njena vjerodos-
tojnost mogla provjeriti jedino uz pomo¢ obimnog uvida i usporedbe sveukupne zalihe
lukovicastih fibula s demografsko-prozopografskim prilikama kasnoantickog Carstva.

Spomenimo naposljetku i misljenje koje inace smatramo slabije utemeljenim od pret-
hodnih, a prema kojemu je statusna uloga lukovicastih fibula preuvelicana u smislu da
su ih, uz vojnike i druge drzavne duznosnike, mogli nositi svi oni koji su imali volje i
sredstava da ih jednostavno kupe. Medutim, ako se nisu kupovali najraskosniji primjer-
ci lukovicastih fibula, o ¢emu svjedoci podatak da su ih carevi poklanjali visokim
duznosnicima, onda je sva vjerojatnost da se takav predmet uopce i nije slobodno
kupovao. Vaznost fibule kao dijela sluzbene odjece potvrduje i podatak o posebnom ¢i-
novniku koji se brinuo za carsku fibulu.®* Premda se pretpostavka o lukovicastoj fibuli
kao trzisnom predmetu ne moze posve odbaciti jer nema ni izvora ni grade koji bi je
izravno pobijali, imamo dojam da je ona proizisla iz nemoci da se svi vidovi njene upo-
rabe zadovoljavajuce protumace. Najjaci dokazni razlog te teorije, da su naime lukovicas-
tu fibulu nosile i Zene, krhak je stoga $to su takvi slucajevi dovoljno rijetki da ih imamo
pravo smatrati tek iznimkama koje potvrduju pravilo. A pravilo govori da su lukovicaste
fibule nosili muskarci, i to najvjerojatnije kao znak pripadnosti drzavnom ustrojstvu
uprave i privrede, dakle kao statusni simbol u prosirenom smislu. Drugim rije¢ima, sva
je vjerojatnost da se pokojnici koji se pokapaju s takvim simbolom u pravilu ugledniji od
onih koji fibulu sa sobom ne nose u grob.

Na fibuli iz groba 28 ostao je sa¢uvan ostatak koze, prilicno rijedak nalaz i sam po
sebi, a potom i zato $to su se takvim predmetom u pravilu prikopcavali ogrtaci od tka-

41 Wild 1968: 226; Schnurbein 1977: 126; Tejral 1982: 242; Philpott 1991: 140, passim; Péczy 1999: 435-436; Smith
1999: 177; Ivcevic 2000: 142.

42 V4g6-Bona 1976: 167; Sagi 1981: 100; Vogt 1993: 27, 98, 93; Migotti 1998: 106.
4 Burger 1966: 142; Lanyi 1972: 140; Jobst 1975: 94; Jovanovic¢ 1976: 48; Garbsch — Overbeck 1989: 77; Ivcevic
2000: 132; Philpott 1991: 142, 229.
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nine: sagum, hlamida i paludamentum. Kozna je, naprotiv, ponekad mogla biti penula
(paenula), teski ogrtad seljaka i robova, koji su medutim katkad nosili i vojnici, a na jed-
nom konzularnom diptihu datiranom oko 400. godine u penulama su prikazana i dva
konzulska pomoénika. Taj se odjevni predmet sprijeda najcesée zakopcavao gumbima,
a rjede fibulom.* Nazalost, poremecenost kostura u grobu 28 onemogucuje sigurniju
procjenu je li pokojnik na sebi imao penuly, ili pak koZzni ogrta¢ prikopcan na ramenu,
$to bi bila iznimka u pravilima rimskog odijevanja. Naime, fibula je zatecena na poloZaju
zdjelice, gdje se otkotrljala zajedno s gornjim dijelom lubanje. MoZzda bi, s obzirom na
taj podatak, trebalo pretpostaviti penulu prikopcanu ispod vrata, jer kopca s ramena
vjerojatno ne bi tako lako skliznula uslijed samog pada glave, pogotovo stoga to su ruke
ostale prekrizene u krilu. U tom sluéaju, jer muskarac pokopan s koZznim opasacem zasig-
urno nije bio rob ili seljak, u pokojniku treba vidjeti vojnika ili ¢inovnika.

Najrasko$niji predmet pronaden u okviru iskopavanja 1993. i 1999. lukovicasta je
fibula iz groba 29 ukrasena portretnim medaljonima. Buduéi da upravo takve fibule
spadaju medu one koje su carevi podjeljivali visokim duznosnicima, nije upitna status-
na uloga spomenutog predmeta, i to u najuzem smislu rijeci. Medutim, nevezano uz
kontekst ove rasprave, ali zanimljivo samo po sebi i opéenito nerazrijeSeno, pitanje je Ciji
se portreti kriju u medaljonskim prikazima. Prema sveukupnom stanju istraZenosti toga
problema u obzir dolaze vladari konstantinske dinastije ili pak neke druge osobe visokog
poloZaja.

Medu pozlacenim lukovi¢astim fibulama one ukrasene portretnim medaljonima
najbrojnije su u Panoniji, Meziji i Trakiji, pa se pretpostavlja da su u gradovima tih pro-
vincija (Neviodunumu, Sisciji, Mursi, Sirmiju, Serdiki, Sopijanama, Intercizi) bile i izra-
divane. Za nas je pritom osobito zanimljiv spomen Murse, grada udaljenoga od Strbi-
naca svega Cetrdesetak kilometara, u kojemu je pronaden jedan primjerak fibule s upra-
vo &etiri portreta.* U Panoniji je poznata samo jo$ jedna takva fibula, ona iz Ptuja.” Ina-
&e, broj likova na pojedinim primjercima razlicit je: 1, 3, 4, 5, 9 ili 10. Otprije postojecu
pretpostavku o konstantinskim portretima Aleksandar Jovanovi¢ razradio je u svim
mogudim pojedinostima i varijantama, obrazlazudi svaku od navedenih brojnih kombi-
nacija sklopom politickih okolnosti u okviru vladavine Konstantina i njegovih suvladara
i nasljednika. Prema tome bi autoru ¢etiri portreta, ukoliko jedan od njih nema sveto-
krug kao simbol posmrtnog obogotvorenja, pripadala Konstantinu Velikome i njegovim

4 Leroux, 291; Sebesta — Bonfante 1994: 34, 229, 245, Fig. 1.19b.
% Jovanovié 1976: 49.
4% Vinski 1974: 8-9, T IIL:1.

47 Jevremov 1990: 400, T. 2; Ciglenecki 1993: T. 1: 4; Treba ipak napomenuti da je u vrijeme izrade portretnih
lukovicastih fibula Petovij ve¢ pripadao provinciji Norik.
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sinovima Konstantinu II, Konstanciju Il i Konstansu. Pritom bi smrt cetvrtog sina Krispa
326. bila terminus post quem nastanka takvih fibula, dok bi terminus ante quem bio oznacen
Konstantinovom smrcu 337.* Treba napomenuti da autori koji ne prihvacaju takvo raz-
laganje ne nude uvjerljiviju alternativu, osim moguénosti da je u pojedinim slucajevima
uistinu rijec o obitelji Konstantina, dok drugi ostaju nerazjasnjeni.* Jedan od autora pri-
tom zapada u proturjecnost u jednom te istome tekstu, u okviru kojega na dva razlicita
mjesta spominje prvo carske portrete, a potom obrazlaze nelogi¢nost takvog tumace-
nja. Prepreku videnju portreta kao konstantinskih J. Garbsch vidi u nedostatku dijade-
ma na njihovim glavama, a s obzirom na to da je upravo car Konstantin 325. bisernu
dijademu ucinio dijelom sluzbene carske ikonografije. Taj detalj ipak ne bi trebao biti pre-
sudan, jer su se konstantinski vladari ¢ak i u monumentalnoj skulpturi znali prikazivati
bez dijademe.® Kad su u pitanju cetiri lika, treba spomenuti da jos jedan razlog govori
u prilog pretpostavci o konstantinskim vladarima. Naime, nakon Krispove smrti 326. car
se Konstantin ¢esto i u razli¢itim umjetnickim medijima davao prikazivati sa svoja tri
preostala sina, naglasavajuéi brojem 4 i odanost tetrarhijskom nasljedu, odnosno us-
postavi nasljedne vlasti kao trajne ustanove.”

Da zakljucimo. U nedostatku uvjerljivijeg prijedloga zasad nam ne preostaje drugo
nego prihvatiti mogué¢nost da su na fibuli iz groba 29 prikazana 4 konstantinska vladara,
premda takvo tumacenje nije u skladu s opcenito prihvaéenom datacijom tog tipa luko-
vicastih fibula. One se u pravilu datiraju u 2. polovicu 4. st. Na primjercima na kojima je
jedan od Cetiri lika prikazan sa svetokrugom, sto upucuje na dataciju poslije Konstanti-
nove smrti 337., vremenski nesrazmjer je donekle ublazen. Ovako, ostaje problem malo
prerane datacije (326.-337.). Prihvati li se ona usprkos naznacenoj proturjecnoti, lu-
kovicaste fibule s 4 lika mogle bi se razumjeti upravo kao nedostajuca karika u lancu koji
se proteze od zlatnih i pozlacenih tetrarhijskih primjeraka do njihovih pandana u 2.
polovici 4. st.** Inace, uporaba primjerka iz groba 29 u 2. polovici 4. st. nije upitna, jer ju
je i sam pokojnik mogao dobiti dvadesetak godina prije svoje smrti u etrdesetim godi-
nama, a mozda ju je, s obzirom na dragocjenost, u grob mogao ponijeti i kao dio obitel;j-
skog nasljeda.O njenoj dugotrajnoj uporabi svjedodi i popravljanje (usporedi opis grob-
nog inventara).

Osim fibula i pojasnih dijelova na $trbinackome groblju nije bilo drugih predmeta
koji bi u uzem smislu statusno obiljezavali pokojnike. U sirem pak smislu drustveni poloZaj

4 Jovanovi¢ 1976: 44-45.

4 Jobst 1975: 104-105; Prottel 1988: 367.

30 Garbsch — Overbeck 1989: 69, 75; Kleiner 1992: 438; Cambi 2000: 89.

51 Jovanovic¢ 1976: 49; Kleiner 1992: 434.

52 Jobst 1975: 104; Jovanovié 1976: 46; Prottel 1988: 367, 372; Garbsch — Overbeck 1989: 74-78.
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zadan jeiprivrednom djelatnoséu, $to dopusta u statusno znakovitu kategoriju ukljuciti
i odnosne vrste priloga, prije svega alatke. Napomenimo odmah da je takvo prilaganje
u kasnoantickim grobovima rijetko posvuda, pa i u Panoniji; iznimka su pritom nozevi i
predmeti povezani s tkanjem, najce$ée vretena i prsljenovi.*® Upravo su takvi prilozi
zastupljeni na Strbincima, i to samo na Odsjecku I: vriak malog Zeljeznog noza u grobu
3ikostana tkalacka plocica u grobu 1. Dvojbu jesu li takvi prilozi podsjetnik na pokojni-
kovu djelatnost za Zivota, ili su pak ¢isto simbolicki, nemoguce je razrijesiti na opcenitoj
razini; u svakom ée pojedinom slucaju to ovisiti 0 okolnostima i naravi nalaza. Medutim,
na simboli¢ku komponentu treba ra¢unati u svakom slucaju, uzmemo li u obzir ¢injeni-
cu da je kasna antika razdoblje koje izri¢ito njeguje simbolicko, alegorijsko i metaforicko
izrazavanje u razli¢iim sferama zivota i smrti.* Bududi da su statusni i simbolicki ele-
menti prilaganja alatki po svemu sude¢i nerazdvojivo isprepleteni, u ovome se dijelu
razmatranja moramo malo udaljiti od osnovne teme naznacene podnaslovom i posvetiti
se pitanju simbolike grobnih priloga.

Noz u grobu 3 bio je priloZen djetetu od oko 13 godina. Imala ga je i djevojka ili
djevojcica iz jednog od dvaju kriznih grobova na poloZzaju trafostanice. Buduci da se i
inace nozevi u kasnoantickim grobovima u pravilu prilazu Zenama, pomisao na simboliku
bliza je negoli na ilustraciju neke posebne djelatnosti.® Tkalacka plocica pak sa sobom
nosi toliko sloZenu problematiku da je na ovome mjestu nemoguce posvetiti joj se u pravoj
mjeri. Ukratko, rije¢ je o tome da je prilaganje tkalackih alatki u okviru rimske civilizacije
povezano gotovo iskljucivo sa Zenama, a u pravilu se, premda neocekivano, pripisuje
nerimskom etni¢kom elementu. Medutim, ve¢inom je rije¢ o vretenima i prsljenovima,
dok su tkalacke plocice izniman nalaz. S druge strane, i izvori i arheologija svjedoce da je
muska radna snaga u “industriji” tkanja u svim razdobljima bila nezamjenjiva. Prema
tome, alatka iz groba 1 u kojem je bio pokopan mladi covjek nosi sa sobom niz pojedi-
nac¢nihiop¢ih pitanja. Ponajprije, je li rije¢ o ilustraciji djelatnostii, slijedom toga, kako je
bila uredena proizvodnja tkanina u antici s obzirom na spol radne snage? Nadalje, kako
pomiriti arheolosku evidenciju koja takve alatke povezuje s Germankama, kad su u iz-
vorima, simbolici i Zivotnoj praksi préljen i vreteno (ali da li i tkalacka plocica ?) bliski i
Rimljanki? Naposljetku, je li moguce da je rijec o pukoj metafizickoj simbolici tkanja Zivota
ismrti, svojstvenoj i poganstvu i kricanstvu?® S obzirom na to da tema zavreduje zasebnu
raspravu, na ovome mjestu upucujemo tek na moguce smjernice njena proucavanja.

53 Migotti 1998: 110.
5 Lényi 1972: 92; Murray 1981: 27, passim; Brogiolo — Castelletti 1991: 111.
5 Raunig 1980: 153, T. I1I: 5; Migotti 1998: 109.

% Migotti 1998: 110. Navodimo samo nekolicinu izabranih mjesta medu obimnom literaturom koja tematizira
prilaganje tkal¢akih alatki u grobove, odnosno tkalacki obrt u Rimu. Vago — Béna 1976: 203; Fiilep 1984:
281; Sebesta — Bonfante 1994: 48-55, 183, 2221, Béhme 1996: 72; Franken II: 1036, passim; Stoodley 1999: 5,
passim; Ivéevic 1999-2000: 473-474.
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Jos smo sklonije simbolicko tumacenje pripisati dvjema kostanim kockama za igru iz
groba 2. Par takvih kocki imala jeijedna pokojnica iz kriznog groba, ali medu mnostvom
drugih predmeta. Premda je rijec¢ o grobu iz 1. plovice 4. st., k tome vjerojatno krséan-
skome, on je koli¢cinom i izborom predmeta srodniji ranijim paljevinskim ukopima.
Naprotiv, dvije igrace kocke kao jedini predmeti u grobu mladeg muskarca iz groba 1
izrazit su primjer kasnoanti¢kog ritualiziranog izbora priloga. Kako ih, dakle, protumaciti?
Tesko bi bilo povjerovati da je pokojnik za zivota bio profesionalni kockar, pogotovo sto
patoloska analiza kostura upucuje na prenaprezanje i tezak fizicki rad.” Da je on bio
vojnik koji je duge sate bdijenja prikracivao kockom, ipak bismo u grobu ocekivali neku
dostojanstveniju oznaku statusa. Prema tome, radije negoli oznaku strasti za kockom,
obiljezenu c¢ak i u smrti, spomenute bismo priloge protumacile kao metaforu (ne)srece,
odnosno sudbine.®

Nedvojbeno simboli¢na bila je i namjena amorfnog, odnosno naizgled poluobliko-
vanog grumena olova u grobu 14, poloZenog na prsi pokojnice srednjih godina. Na tak-
vo tumacenje navodi i sdm olovni sastav, a potom i oblik predmeta koji nalikuje polovici
jajeta, te podsjeca i na omfalos. Inace je bezobli¢no grumenje rudace, najcesce Zeljezne
ili olovne, poznato kao magijski element u poganskomi krs¢anskom grobnome obredu.”
U okolici Strbinaca nema olovne rudacde, a najbliza lezista, koristena u antici osobito za
opskrbu dunavskih legija, u sjevernoj su Bosni i zapadnoj Srbiji. Zasad na Strbincima
nisu pronadeni olovni predmeti, ali je zanimljivo da postoje naznake uporabe olova za
izradu pocakline keramickih posuda.®” Premda nam se najvjerojatnijim ¢ini da je rijec o
disto simbolicnom grobnom prilogu, mozda bi se smjelo pomisljati i na moguc¢nost da je
pokojnica za zivota bila zaposlena u proizvodnji pocakljene keramike, te da je grumen
sirovine ponijela u grob kao znamenje svoje djelatnosti.

Odnos prema pokojnicima dojenacke i djecje dobi mogao bi se odrediti kao status-
no-ritualan. Prvo stoga $to djeca u rimskome drustvu polozaj ne stje¢u nego nasljeduju,
a drugo zato jer poseban osjecajni odnos prema malim pokojnicima u gotovo svim sre-
dinama potice poseban ritualni ispracaj.® Medutim, tesko je iz Sume podataka izvuci
zakonitosti o ukopu dojencadi i djece, osim one da se njihov obred razlikuje od onoga u

57 Slaus 1998: 125-126.
58 Migotti 1998: 110.

59 Intercisa II: 383, 397, br. 39, 41; Tulok 1971: 1-4, 11-13; Jean Chevalier — Alain Gheerbrant, Rje¢nik simbola
(ur. Branimir Donat), Zagreb 1994 : 214, 453-454 (natuknice: Jaje i Omfalos).

8 Skegro1999: 90-94.
61 Raunig 1965: 148.

2 Dojenatkom se dobi inace smatra starost do otprilike 1,5 godina, a dje§jom ona od 1,5 do 12-15 godina.
Usp. Sagi 1981: 49-51; Philpott 1991: 97, 233; Chambers 1998: 61; P6czy 1999: 436.
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odraslih. Pravilo je, naravno ne beziznimno, da $to je dijete mlade, to je odnos prema
njemu nemarniji, $to bi se donekle moglo obrazloziti osje¢ajnim razlozima. Medutim,
upravo u kasnoj antici i dojencadi se, koja se dotad tretirala prilicno bezobzirno, pokla-
njaritualna paznja kao1i djeci. Izuzmemo li iznimke i suprotne primjere, ipak se kao pravi-
lo, barem u Panoniji, nazire povlasten polozaj djece utoliko $to su njihovi ukopi bogatije
opremljeni od ukopa odraslih pokojnika.®® S obzirom na promijenjeni odnos prema
dojencadi u kasnoj antici, te na ¢injenicu da Biblija u cjelini isti¢e dijete kao povlasteno
Bozje bice, u privilegiranom odnosu prema umrloj djeci pojedini autori naziru krs¢anski
odnos.* Dakle, u odnosu prema umrloj djeci zrcale se statusni, ritualni i vjerski razlozi,
pomijesani s osjecajnim odnosnom. Mali uzorak sa Strbinaca (jedno dojence /grob 13/
osmoro djece u dobi od 1,5 do 13,5 godina /grobovi 3, 6, 9 10, 15, 17, 22.i 23/) usporeden
s navedenim op¢im saznanjima ne pruza, medutim, naznaka zakonitosti u postupku
prema djeci. Neki od njih imaju bogatije ili siromasnije priloge, a drugi ih uopée nemaju.
Zanimljivo je da je dojence pokopano u lijesu, $to bi moglo upucivati i na imovinski polozaj
i na emocionalni odnos roditelja, ali prije svega na ravnopravnost dojencadi u odnosu
na djecu i odrasle. Isto tako treba zapaziti da razmjerno velik broj pokopane djece go-
vori 0 njihovoj ravnopravnosti u odnosu na odrasle, $to nije slu¢aj na svim inhumacijskim
grobljima.®

I1L1.3.b. Ritualno-religijski elementi prilaganja (nenoseni predmeti,
orijentacija skeleta, polozaj ruku)

Pokojnik iz groba 7 pokopan je s pojasom odloZenim uz glavu. Ponekad se, premda
po svemu sudedi netocno, takav postupak povezuje s barbarskim obicajima. Naprotiv,
rije¢ je o izrazito kasnoanticko-provincijalnome postupku koji zahtijeva podrobnije
obrazlozZenje, a kod kojega se naslucuje ritualno-religijska podloga. Korijeni te pojave
sezu u prapovijesna razdoblja, a ocituju se u razli¢itim vjerskim i etnickim sredinama.
Njen kasnoanticki izvor i poticaj nije posve jasan, ali bi se mozda, barem djelomice, mogao
dovesti u vezu s umatanjem pokojnika u mrtvacko ruho.* Smisao odlaganja nenosenih
predmeta obuhvaca njihovo svojevrsno zavjetno darovanje u okviru poganske religije,
aliiprakticnu naznaku pokapanja u mrtvacku odjecu, to je odlika zidovsko-krs¢anskog

63 Lanyi 1972: 131; Vagé - Bona 1976: 162; Mackensen 1978: 147-148, 197-198; Keller 1979: 52; Mécsy 1981: 186;
Fulep 1984: 176; Philpott 1991: 97-101, 232-233; Koch 1996: 729.

& Rje¢nik biblijske teologije (ur. Xavier Léon ~Dufour, prijevod: Mate Krizman), Zagreb 1993: 191-193
(natuknica: Dijete); Chambers 1998: 69.

6 Doorselaer 1967: 67.

6 Burger 1966: 162-163; Lanyi 1972: 110; Salamon- Barkéczi 1971: 73; Lényi 1972: 110-112; Vago - Bona 1976:
164-165; Keller 1979: 26; Mdcsy 1981: 186; Philpott 1991: 156-157.
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rituala, premda ne jedina ni isklju¢iva. Naime, ne mozemo biti sigurni da je odlaganje
neno$enih dijelova nakita i opreme uzro¢no povezano sa zamjenom odjece mrtvackim
ruhom, niti smo u prilici rekonstruirati takvu mrtvacku odjecu u pojedinostima koje bi
sigurno iskljucile istodobno kicenje pokojnika. IstraZivanja na podrucju Madarske poka-
zala su daje odlaganje predmeta u Panoniji svojstveno poodmaklom odsjecku kasnoan-
tickog horizonta, te da se gotovo beziznimno odnosi na pojasne elemente i fibulu, dakle
na muskarce. Prilike u tom pogledu nisu svuda podjednake; u Britaniji se na primjer esto
odlagao Zenski nakit.”” Tesko je procijeniti znaci li to da pokojnice nisu bile odjevene
uobicajeno ve¢ umotane u mrtvacko ruho. Naime, izmedu klasi¢nog nakita Rimljanke i
njene odjee nema neposredne veze, pa ni ki¢enje pokojnice ne mora biti nuzno pove-
zano s umatanjem, i obratno. Potvrdu nalazimo u grobu 15 gdje se na jednoj nausnici
zadrzao trag tkanine, najvjerojatnije mrtvackog ruha ili vela, premda je pokojnica sav
nakit imala na sebi; prisjetimo se da kri¢anski izvori spominju mrtvacki pokrov koji
ponekad uklju¢uje i omatanje glave.*

Osim ve¢ spomenutog groba 7, i pokojnik iz groba 29 mozda je imao prilozenu fibulu,
jer je ona nadena bliZe lijevom uhu negoli ramenu. Medutim, ¢injenica da je prsten
zate¢en na prstu daje naslutiti da je fibula ipak naknadno skliznula s ramena. Iznenaduje
ipak to da su na malom uzorku zabiljeZzena moguce cak tri odlaganja kod Zenskih uko-
pa. Naime dijete iz groba 10, gdje su dvije narukvice bile odlozene uz desnu potkolje-
nicu, najvjerojatnije je bilo Zensko. Zanimljivo je da je na sjevernopanonskome groblju
Csakvér zabiljezeno djelomi¢no odlaganje nenosenog nakita: pokojnica je bila pokopa-
na oki¢ena naugnicama i ogrlicom, dok je 7 narukvica bilo odlozeno uz lijevu nogu.” U
grobu 24 na Strbincima kostur je ostao pod profilom, dakle neistrazen, ali su narukvica i
petlja ogrlice pronadene odvojeno od njega, to upucuje na moguénost da su bile
odloZzene: prema nakitu vjerojatno je i tu posrijedi zenski ukop. Kona¢no, u grobu 14 na
prsima Zenske osobe bili su odloZeni jedna nausnica i grumen olova. Neobican je pritom
ne samo izbor priloga i njihov smjestaj vec i polozaj pokojnice s jednom rukom podig-
nutom na rame. Grumen olova kao prilog ve¢ je prokomentiran, a §to se nausnice tice,
donekle iznenaduije to §to je prisutan samo jedan primjerak. U nekim razdobljima i civi-
lizacijama mugkarci su nosili po jednu nausnicu, ali to nije obicaj rimsko-provincijalne
kulture: nisu nam poznate nausnice u grobovima muskaraca. S druge strane, rimski je
obi&aj da zene nose par nausnica.”’ Takav nadin nogenja prevladava i u Panoniji, ali se u

& Philpott 1991: 147-157.

68 EC,IV,1950: 1317.

6 Salamon — Barkdczi 1971: 55, grob 61.

70 Lanyi1972: 110; Vallet 1996: 685; Gleirscher 2000: 89.
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tamos$njim kasnoantickim grobovima razmjerno ¢esto u Zena nalazi po jedna nausnica,
a da se ne razaznaju nikakve zakonitosti takvog postupka, naprimjer u smislu uzrasta ili
ukupne kolic¢ine priloga.

Sveukupno, $trbinacko groblje zasad daje naslutiti da su Zene mozda imale i veceg
udjela u ritualu odlaganja nenosenih predmeta. Nedostaju medutim elementi prema
kojima bi se taj postupak mogao provjereno povezati s religijskom pripadno$¢u pokojni-
ka. Podatak da je u Britaniji taj postupak svojstven gradskim sredinama govorio bi u prilog
uvjetovanosti kr§¢anskim ritualom. S druge strane, ako je odlaganje opreme kao poslje-
dica umatanja u mrtvacki pokrov uistinu bilo dio izricito kr§¢anskog rituala, neprihvaca-
nje takvog postupka govorilo bi u prilog otpora Panonki krs¢anstvu; vjerojatnije je ipak
da je u tom slucaju rije¢ o ustrajanju na starim obicajima iz puke konzervativnosti
svojstvene provnicijalnoj Rimljanki opéenito, a bez odredene religijske pozadine. Pre-
ma tome, opisani je postupak mogao imati kr§¢anskih konotacija, ali ne izricitih ni be-
zuvjetnih. Podaci o tome iz izvora dragocjeni su, ali nedovoljno odredeni upravo u poje-
dinostima koje bi otkrile odnos izmedu pokapanja u odjeci s nakitom i umatanja u mrtvac-
ko ruho. Naime, krs¢anski pisci navode da su se krs¢ani ukapali i odjeveni s nakitom i
umotani u mrtvacko ruho koje opisuju kao jednu tanku donju tkaninu tijesno omotanu
uz tijelo i jedan deblji gornji pokrov koji potpuno prekriva pokojnika. Odlaganje nakita
pritom se ne spominje izricito, ali se dade naslutiti da se omatanje mrtvackim ruhom
navodi kao suprotnost ukopu u odjeéiis nakitom. Naime, izricito se napominje da su se,
za razliku od manje videnih pokojnika, svecenici i opcenito pripadnici civilne i crkvene
aristokracije, pokapali u statusnoj odjeci i s pripadajuc¢im ukrasima. Taj je podatak koliko
dragogjen toliko i manjkav jer se ne odnosi na Zene, a tek djelomice na djecu. Medutim,
pokusaj razumijevanja krs¢anskog opremanja pokojnika otezan je podatkom o istovrs-
nom zidovskom obredu, iz kojeg se dade naslutiti da su se Zidovi, nakon oblacenja u
svakodnevnu odje¢u i kicenja, dodatno umatali mrtvackim pokrovom. Sljedeca, i najveca
poteskoda, proizlazi iz podatka koje krs¢anski izvori prenose posredno ili neposredno,
da su, naime, vecinu elemenata grobnog rituala kréc¢ani preuzeli od pogana i dijeliliih s
njima, te da su se opéenito, osim elemenata koje je krs¢anski ritual izricito zahtijevao,
opremali za drugi svijet prema obicajima svog kraja. Stoga ne samo u ranijem razdoblju
nego i u vrijeme razvijenog kricanstva zapravo ne postoji krécanski pogrebni obred, nego
samo obred kric¢ana koji uklju¢uje ukapanje u odjeci ali i umatanje u mrtvacko ruho, dvo-
jak odnos prema nakitu i drugim prilozima, koriStenje mirisa, balzama i sredstava za ocu-
vanie tijela, i drugo. Izvori pritom napominju da je pogrebni ritual pogana krS¢anima zazo-
ran samo onda ako uklju¢uje elemente koji izrazito vrijedaju kr$¢anski moral.”

U takvom okviru treba razmotriti idudi stereotip kasnoanticke arheologije, da su
naime kricanski grobovi u pravilu bez priloga upravo radi vjerskih razloga. Istina je dau
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grobovima od 5. st., kada je vecina pokojnika barem formalno vec bila obiljezena kri¢an-
skom vjerom, kolicina priloga opada u odnosu na 4. st. Medutim, treba pritom naglasiti
da najvise opadaju prilozi u pravom smislu, te prilozi opéenito u muskaraca. Istina je da
mnogi grobovi kontekstom odredeni kao krs¢anski nemaju priloge, ali im ujedno ne-
dostaju i bilo kakve konkretne potvrde o vjerskoj pripadnosti. To znaci da je samo na
temelju nedostatka priloga, te eventualno orijentacije ili polozaja ruku, nedopustivo
proglasiti grob krs¢anskim, pogotovo stoga $to i izvori i arheologija svjedoce o bogatim
kr$canskim ukopima 4.-7. st., ne samo barbarskim nego i provincijalno-rimskima.” Na
pitanje pak u kolikoj je mjeri opadanje priloga u kasnoanti¢kim grobovima uvjetovano
imovinskim razlozima, a koliko vjersko-ritualnim, vjerojatno nije moguce odgovoriti
opcenito ni na razini jedne provincije, nego eventualno tek u okviru pojedina¢nih groblja,
odnosno zajednica.

Premda su na kasnoantickim rimsko-provincijalnim grobljima inhumirani pokojni-
ci Cesto polozeni razlicito, prevladava orijentacija Z-1, odnosno I-Z. Nemoguce je, me-
dutim, jednoznac¢no protumaciti tu pojavu, kao $to nije opravdano pripisati je iskljucivo
krscanskom obredu. Treba prije svega razjasniti pojam tzv. istoéne, odnosno kri¢anske
orijentacije. Pojedini autori ne razlikuju, ili barem ne naznacavaju razlicitost usmjerenja
Z-1od onog suprotnog. Stoga se taj podatak nerijetko mora iS¢itavati iz tlocrta i planova
groblja, dok se u tekstovima rabe zbunjujudi, a ponekad i izravno proturje¢ni izrazi,
naprimjer glava na istoku, glava prema istoku, okrenut istoku, istocna orijentacija i slicno. Ipak,
neki od autora uisto vrijeme jasno razlikuju naznacene pojmove, opisujuéi polozaj glave
na zapadu kao orijentacija Z-1, i obratno. Prema pitanju je li posrijedi samo formalna ili
i sadrzajna razlika autori se postavljaju razli¢ito: jedni razliku vide i nastoje je objasniti, a
drugi se na nju ne obaziru, te obje varijante pripisuju kr§¢anskom utjecaju ili nekim
drugim razlozima. No, buduci da fizicka razlika ve¢ postoji, treba je pri objavi jasno pre-
dociti. Dakle, polozaj Z-I oznacava pokojnikovu glavu na zapadu s “pogledom” prema
istokuiobratno. I krs¢anski izvorii praksa potvrduju da se vjernici u molitvi i smrti okrecu
prema istoku ocekujuci odandje ponovni Kristov dolazak. No, sjetimo li se da je takvo
gledanje posljedica solarne kristologije, i da istok podjednako znacenje ima za pokloni-
ke solarnih teologija kao i pojedinih misterijskih i soterioloskih kultova, jasno je da se
polozaj pokojnika s glavom na zapadu ne moze sa sigurnoscu pripisati iskljucivo kriéan-
skome nazoru.”

7 Leclercq 1922; EC, 1V, 1950, 1310-1318; Burger 1966: 154, 162; Doorselaer 1967: 134; Lanyi 1972: 134, 141; Février
1978; Monti 1978; Sagi 1981: 118; Chambers et alii 1988: 63; Philpott 1991: 227, passim; Biising-Kolbe - Biising
1998: 253; Gleirscher 2000: 85

72 Vidiliteraturu u prethodnoj biljesci.

& Burger 1966: 157-163; Lancel 1970: 161; Lanyi 1972: 59-64; Soka¢-Stimac - Bulat 1974: 118; Sagi 1981: 94; Sokac-
Stimac 1984: 117; Végo —Bona 1976: 145-146,179-181; Keller 1979: 17, 52; Fitz 1980: 172; Mocsy 1981: 179;
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Uvazavajudéi moguénost uvjetovanosti polozaja kasnoantickog groba topografskim
i terenskim razlozima, nasumi¢nim nasljedovanjem postojecih ukopa, pa i ¢istom slucaj-
noécu, ipak smo sklonije pretpostavci da taj element grobnog obreda sadrzi smislene i
namjerne, vjerski uvjetovane postupke.” U poloZaju glave na zapadnoj strani pritom
vidimo solarno-zidovsko-kré¢anske konotacije, dok nas orijentacija s glavom pokojnika
na isto¢noj strani ostavlja u nedoumici. Pojedini od prije navedenih autora takav poloZaj
suprotstavljaju onom “kr¢anskom”, s glavom na zapadu, te ga pripisuju solarnim i mis-
terijskim religijama. Premda to pitanje ostavljamo otvorenim, ¢ini nam se da bi obje ori-
jentacije, Z-1 i I-Z, mogle imati isti religijski smisao, dakle solarno-zidovsko-krscanski.
Spomenimo i to da ¢ak i polozaj S-J, koji se na panonskim grobljima rado pripisuje bar-
barskom etni¢kom elementu, moZe imati krs¢anskih konotacija.”

Da zaklju¢imo. Premda zajaméen i izvorima i arheoloskom evidencijom, poloZaj
pokojnika s glavom na zapadu nije uvjet kr$¢anskog ukopa. Potvrduje to razlicita orijen-
tacija ukopa u ranokré¢anskim crkvama i uokolo njih. Protiv istoéne orijentacije (glava
na zapadu) kao iskljucivo kr¢anske govorei prilike u Panoniji gdje se takav smjer grobova
uodava pretezno na grobljima manjih naselja za razliku od vecih gradova, premda je
kri¢anstvo u svojim pocecima religija grada. S druge strane orijentacijska nedosljednost
na gradskim grobljima shvatljiva je s obzirom na nedostatak pokapalisnog prostora i
nastojanje za obiteljskim pokapanjem na jednome mjestu, a potom i na pokapanje ad
sanctos. Sve te pojave remete izvorno uredno zacrtanu topografiju rimskoga groblja; vise
o tom pitanju bit ée rijeci u poglavlju o grobljima na redove.

Sli¢no kao i naznadenu orijentacije, ruke prekrizene na grudima, trbuhu ili zdjelici
autori pripisuju kri¢anskim ukopima. Premda izvori svjedoce o posebnom odnosu krsca-
na prema sklopljenim odnosno prekrizenim rukama i u smrti, primjeri kod kojih krs¢an-
ska pripadnost pokojnika nije zajaméena ni na koji drugi nacin, kao i oni gdje su krscani
pokopani s drukéijim polozajem ruku, upozoravaju na to da se ni taj element rituala,
premda najvjerojatnije sadrzi vjerske konotacija, ne moze smatrati neupitno krscan-
skim.”®

Kako u kontekstu razmisljanja o mogucoj religijskoj uvjetovanosti orijentacije
pokojnika i poloZaja njihovih ruku opredijeliti Strbinacko groblje? Uobicajen nacin pokopa
u Panoniji podrazumijeva orijentaciju pokojnika Z-1ili obratno, s rukama pruzenima niz

Topéal 1981: 82; Fiilep 1984: 46, 152-153; Nikolajevi¢ 1984: 523; Chambers et alii 1988: 63, 69; Vingki 1989: 6;
Philpott 1991:1, 95; Loveluck 1995: 86; Koch 1996: 727; Pirling 1996: 83-84; Biising-Kolbe - Biising 1998:253;
Migotti 1998: 97-98.

7% Usp. Février 1978: 263; Sagi 1981: 94.
7 Migotti 1998: 98; Gleirscher 2000: 85-86.
76 Leclercq 1922: 2707; Migotti 1998: 98.
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tijelo, a jo$ ceSce u razlicitim kombinacijama s jednom ili obje ruke na prsima, trbuhu ili
zdjelici. Svi ostali nacini polaganja koji podrazumijevaju zgréeni ili potrbusni polozaj, te
razli¢ito podignutu jednu ili obje ruke, smatraju se iznimkama i tumace kao posljedica
rituala ili mrtvacke ukocenosti.”” Pokojnici na Strbincima odreda su pokopani s glavom
na zapadu, s manjim otklonom. Od 18 dovoljno us¢uvanih kostura samo je njih 5 imalo
prekrizene ruke (1,2, 16, 21, 28). Dva pokojnika imala su ruke ispruzene niz tijelo (3, 10),
anekolicina njih postavljene na zdjelicu ili trbuh, ali ne prekrizene (7, 13, 15, 25, 27, 29).
Kod nekih pokojnika jedna je ruka polozena niz tijelo, a druga na zdjelici (20), ili jedna
na zdjelici a druga na prsima (8, 19). Neuobic¢ajenima mozemo smatrati jedino polozaj
ruku kod pokojnika u grobovima 14 18, gdje su naizmjence lijeva i desna ruka na trbu-
hu, a ona druga na ramenu. Ruka na ramenu se kod kasnoantickih ukopa susrece rijet-
ko, a s obzirom na simboliku ramena, kao i na to da je na malom odsjecku groblja taj
polozaj zastupljen dva puta, simbolicke konotacije nam se ¢ine uvjerljvijima negoli
mrtvacka ukocenost.

Sveukupno, ni u jednom od opisanih elemenata nema sigurnih pokazatelja kr$¢an-
ske pripadnosti pokojnika. Ipak, na Odsjecku II zapaza se mozda znakovita pojedinost:
pokojnici u grobovima 21 i 28, koji su imali orijentaciju Z-I bez otklona, ujedno su jedini
imali ruke prekriZzene na prsima, a muskarac iz groba 28 usto i fibulu s naknadno upa-
ranim Andrijinim krizem. Medutim, proglasiti ih kr$¢anima za razliku od onih drugih
bilo bi preuranjeno s obzirom na premali uzorak i nedostatak drugih podataka. Osim
toga, Andrijin kriz moze se protumaciti podjednako kao magijsko-apotropejski, zidov-
skiili kr¢anski znak.” Isto tako, traka krizi¢a na hrptu fibule iz groba 29 najvjerojatnije
je samo ukrasna, pogotovo u svjetlu podatka da su takvi predmeti nerijetko oznaceni
izricitim kré¢anskim simbolima.

IIL3. c. Staklo kao imovinsko-statusni i religijsko-ritualni prilog

Nije jednostavno procijeniti imovinsko-statusnu ulogu stakla kao grobnog priloga
jer se vrijednost te grade ne moze sagledati jednoznac¢no ni u vremenskom rasponu ni
kao opca pojava jednog horizonta.

Pomnjivom procjenom simptomati¢nih arheoloskih okolnosti U. Friedhoff dosao je
do spoznaje da je prilaganje stakla u kelnskim kasnoantickim nekropolama bilo status-
no uvjetovano.” Premda staklo u kasnoj antici opcenito nije predstavljalo onoliku ras-

77 Lényi 1972: 66; Vagd - Bona 1976: 160-161; Sagi 1981, Abb. 32:82, 67: 132; Philpott 1991: 71-77.
78 Migotti 1997: 11.
7 Friedhoff 1989: 48.
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kos kao prije, ipak je bilo pokazateljem izvjesnog bogatstva; njegova se materijalna vri-
jednost procjenjuje otprilike na sredini izmedu skupljeg metala i dostupnije keramike.

U ranijim carskim razdobljima, kada je proizvodnja stakla bila ograni¢ena na manji
broj radionica, prilaganje staklenih predmeta u pravilu je odrazavalo imovinski poloZaj
pokojnika.® To pitanje postaje zamrsenijim u okvirima rasprsene i samodostatne kas-
noanti¢ke proizvodnje kada se posvuda, pa i u Panoniji, susrecu domacii uvezeni proiz-
vodi, dakle oni vrsni, pa éak i rasko$ni, zajedno s prosje¢nim serijskim izradevinama. No,
premda je staklo postalo opcenito dostupnije, nema dvojbe da su kao i prije raskodni i
skupi stakleni predmeti bili povlastica bogatijih ljudi. Takvi su primjerci, medutim, u
kasnoanti¢koj Panoniji, gdje mahom potjecu iz grobova, rijetki.* Sto se pak tice stakla
kao serijskog proizvoda, u prilog njegovoj imovinsko-statusnoj ulozi u kasnoantickoj
Panoniji govori podatak da su najskuplje tamosnje grobnice, dakle one zidane, u pravilu
sadrzavale staklene predmete.®® Prema tome, pretpostavljamo da i panonski ukopi
podlijezu opéenitoj procjeni da je staklo kao prilog u kasnoantickim grobovima barem
djelomice imovinsko-statusni pokazatelj, premda to nije jedina njegova namjena.®
Spomenutu tvrdnju ipak treba ublaziti zapaZanjem o laganom porastu staklenih priloga
u panonskim grobovima u drugoj polovici i na kraju 4. st. Kad bi staklo kao prilog u gro-
bu bio pokazateljem opéeg Zivotnog standarda, onda bi ta pojava upucivala na gospo-
darski napredak provincije u tom razdoblju, ¢emu se, medutim, protive drugi arheolos-
ki i povijesni pokazatelji. Istina je da je Panonija upravo u 4. st. postala srediSnjim pros-
torom Carstva u politickom smislu, i da je ta ¢injenica povezana s izvjesnim napretkom.
U to je vrijeme, medu inima, procvala i proizvodnja stakla. Zanimljivo je da je staklarst-
vo, koje je i u okvirima Carstva u kasnoj antici doZivjelo svoj apogej, tek u tom razdoblju
ostavilo znatnije nasljede u sjevernoj Hrvatskoj; raniji nalazi ondje su znatno oskudniji.®
Ipak, razdoblje na samome kraju 4. st. i dalje za panonske prilike nikako nije moglo biti
osobito slavno u odnosu na neposrednu proslost. Osim toga, da je bilo toliko skupocjeno,
staklo bi bilo metom antickih kradljivaca groblja, $to nije bio slucaj.

Medutim, upravo prilike na Strbincima pokazuju svu nesigurnost uopcavanja. Na
Odsjecku I staklene su posude pronadene samo u dvjema zidanim grobnicama; ukra-
deni stakleni vr¢ iz grobnice A nije dostupan struci, niti nam je poznat njegov izgled,

80 Philpott 1991: 120-121; Mawer 1995: 29.
81 Philpott 1991: 27; Sternini 1989: 11; Fadi¢ 1997: 8.

8  Cermanovié-Kuzmanovié 1968: 40; Saranovié-Svetek 1986: 56; Barkdczi 1988: 23-26; Friedhoff 1989: 38-43;
Poczy 1999: 429.

8 Lanyi 1972: 113-114; Vagd — Béna 1976: 163; Fitz 1980: 172; Péczy 1999: 424.
8 Philpott 1991: 120, passim.
85 Fitz 1980: 329; Migotti 1997 a: 3; Fadi¢ 1997 a: 77-78.
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dok je u grobnici B pronaden mali ulomak vrata staklene posude.* Ono $to naprotiv
Odsjecku II daje ugodaj izvjesne raskosi ¢injenica je da su na tome dijelu groblja stak-
lene posude bile prilozene u ve¢em broju zemljanih raka (grobovi 15,17, 20, 23,24, 25 i
27) ili pak u drvenom sanduku (grob 29). Premda je rije¢ o uzorku od svega 10 posuda
koji stoga ne moze biti podlogom pouzdanijih statistickih zaklju¢aka, zanimljivo je ipak
usporediti ga s panonskim prosjekom zastupljenosti stakla u grobovima prema opéoj
ucestalosti, spolu, te pojedinim oblicima. Sa 10 posuda na dvadesetak grobova, od kojih
su dvije zidane grobnice najvjerojatnije okradene, postotak zastupljenosti stakla na
Odsjecku Il vedi je od panonskog prosjeka, s time da je najvise stakla u grobovima djece.”
Treba, medutim, naglasiti, da je taj prosjek, valjan za razdoblje do 70-tih godina, stvoren
na temelju veoma nejednakih vrijednosti u okviru kojih je narijetko kojem groblju prosjek
zastupljenosti stakla u grobovima veéi od 50 %.

S obzirom na te vrijednosti prilicno je zagonetno da u Odsjecku I ni jedna zemljana
raka nije sadrzavala staklenih priloga. To sto pak u Odsjecku II stakleni prilozi nisu
ustanovljeni u zidanim grobnicama nedvojbeno je posljedica njihove okradenosti i ra-
zorenosti. Premda s velikim oprezom, smije se pretpostaviti da su razlozi navedene ra-
zlike izmedu dvaju odsjecaka groblja bili imovinski, odnosno da su pokojnici ukopani u
zemljanim rakama na Odsjecku II bili imu¢niji od onih na Odsjecku I, isklju¢ujuci daka-
ko pokojnice u zidanim grobnicama A i B. Ako je takva pretpostavka i upitna s obzirom
na to da se mali broj predmeta u grobovima 1-9 moze povezati s muskim pokojnicima,
ona dobija na snazi prisjetimo li se da se stakleno posude prilagalo podjednako muskar-
cima, Zenama i djeci. Podatak da su stakleni predmeti na groblju u Sagvaru (Madarska)
pronadeni pretezno u grobovima zZena govori u prilog vec¢izrecene napomene da su bilo
kakvi prosjeci o panonskim kasnoantickim grobljima varljivi utoliko $to se dobivaju na
temelju veoma razli¢itih prilika. Medutim, ¢ini se da je Sagvar u navedenom smislu ipak
iznimka.

Na Odsjecku I pronaden je samo jedan vr¢ od pocakljene keramike (grob 6), a na
Odsjecku II u grobu 10 potpuno usitnjeni ulomci keramike koji najvjerojatnije nisu
pripadali grobnome inventaru. Stoga je preuranjeno upustati se u nagadanje o odnosu
izmedu staklenih i keramickih priloga, te 0 mogucem znacenju te pojave u statusno-
imovinskom ili kronolo§kom smislu.

U sjevernopanonskim nekropolama zastupljenost boca i vréeva kod Zena i muska-
raca obrnuto je razmjerna: Zenama su se cesce prilagale boce, a muskarcima vrcéevi.%

8  Certissia: 68: 198 b.
8 Léanyi 1972:77,113-114.
8 Burger 1966: 140; Lanyi 1972:79.
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Raspored boca u trbinackim grobovima uglavnom je u skladu s tim podatkom: osim u
grobu 29 sve su boce, uklju¢ujudi i stare nalaze, bile prilozene Zenama ili djeci. Prilike u
odnosu na vréeve nisu tako podudarne: dva su vréa bila prilozena djeci (grobovi 15123),
dok pripadajuéi grob, odnosno kostur cjeline pod brojem 24 nije otkriven; na temelju
priloga smije se nagadati da je rije¢ o Zenskoj osobi, ali to nije posve sigurno. Staklena
grada prikupljena na Strbincima prije posljednjih istraZivanja pokazivala je prevlada-
vanje boca i toaletnih bocica, te neocekivani nedostatak ¢asa i vrceva. Case su naime uz
boce najces¢i stakleni prilog u panonskim grobovima.* U istrazivanjima 1999. pronadene
su dvije ¢ase (grobovi 20 i vjerojatno 29), ali ¢e se o ovdje nacetoj temi moci utemeljenije

‘raspravljati tek nakon obuhvatnijih istraZivanja. Svi stakleni predmeti bili su polozeni
uz noge pokojnika, najéesce uz desnu, kako je obicaj i drugdje u Panoniji.”

Kao §to smo ve¢ napomenule, prilaganje stakla u kasnoantickim grobovima bilo je
bez sumnje uvjetovano i religijsko-ritualnim podsticajima. Cini nam se da upravo u tim
razlozima treba potraZiti objagnjenja protivurjecnostima proizislima iz pokusaja da se
prilaganje stakla sagleda kao isklju¢ivo imovinska kategorija. Premda o upotrebi stakle-
nog posuda u krééanskoj liturgiji svjedoce i izvori i obimna arheoloska grada, ¢ini se da
ne postoji ni jedan izricito kri¢anski oblik. Preuzimale su se vec postojece vrste, s time da
su se neki primjerci obiljezavali kri¢anskim prizorima i simbolima, ali arheoloska grada
svjedodi o tome da su pojedine radionice izradivale stakleno posude ukraseno pogan-
skim i kré¢anskim motivima.? Cage razli¢itog izgleda, ponekad opremljene uskama ili
ruckama za ovjes, pronalaze se u velikome broju na ranokrs¢anskim nalazistima gdje su
u pravilu sluzile kao svjetiljke. Osim toga, krs¢anski je pogrebni obred pokazivao izrazi-
tu sklonost uporabi razli¢itih mirisljivih tvari, odnosno toaletnih bocica, premda je i to
pogansko nasljede.” Medutim, ni takve predmete nije moguce same po sebi, odnosno
izvan odgovarajuceg konteksta, smatrati izricito ranokr¢anskom gradom. Prema tome,
ne bismo se slozile s tvrdnjom da kri¢anstvo uvodi nove oblike kojima obogacuje antic-
ko staklarstvo.®* Bolje je re¢i da krééanski ritual ima sklonosti prema pojedinim oblicima,
te se oni stoga najce$ce i pronalaze u odgovaraju¢im kontekstima.

8 Lanyi 1972: 79. Spomenimo u tom kontekstu prikaz pokojnice s bocom u ruci na freskiiz jedne kasnoanticke
grobnice u Viminaciju (Kora¢ 1995: 171).

9 Lanyi 1972: 77. Inaée postoji problem razlikovanja boca od toaletnih bocica istog ili slicnog oblika; pojedini
autori kao grani¢nu veli¢inu uzimaju 10 cm, a drugi i preko 15 cm. Cermanovié-Kuzmanovic¢ 1968: 39;
Barkéczi 1988: 110-157; Fadic 1997a: 79.

91 Léanyi 1972: 109; Vago — Bona 1976: 161 d.; Mocsy 1981: 186.
%2 D’Escurac-Doisy 1967: 151-157; Isings 1981.

9 Leclercq 1922: 2706; EC, IV, 1950: 1316; D’Escurac-Doisy 1967: 153; Fadi¢ 1997 a: 90; Fadi¢ 1998; Chevalier
1999.
94 Saranovié-Svetek 1986: 9, passim; Fadi¢ 1997a: 82, 85; Fadi¢ 1998.

145



Arheol. rad. raspr. 13(2001), str. 103-204
B. Migotti, Lj. Perini¢: Nekropola na Strbincima kod Dakova u svjetlu kasnoantickog horizonta Panonije

Spomenutoj skupini pripadaju koni¢ne ¢ase iz grobova 201 eventualno 29. Njihov se
oblik pripisuje istocnom podrijetlu, $to pridaje izvjesnu tezinu procjeni o kré¢anskoj naravi
tih predmeta.” Medutim, kontekst nalaza ne dopusta proglasiti ih pouzdano kré¢anskom
gradom. Slicno se odnosi i na bocicu iz groba 20; bjelkastom se bojom razlikuje od svih
ostalih, uglavnom zelenkastih staklenih posuda dosad pronadenih na Strbincima, a i
oblikom se izdvaja iz serijskog niza najucestalijih panonskih vrsta (Case, trbugaste boce i
toaletne bocice, vréevi). Najblize analogije pronalazimo joj na prostoru istoénog dijela
Panonije Sekunde, dok se sjevernopanonski primjerci, kao i oni iz drugih provincija,
odlikuju sveukupno vecom visinom koja proizlazi iz znatno vece duzine vrata. Prema
obliku i velicini takve se posude svrstavaju medu toaletne botice, odnosno balzamarije.
Razmjerno rijetki sjevernopanonski primjerci odredeni su kao proizvodi domacih radi-
onica, ali bez naznaka o mogucoj osobitoj namjeni u okviru toaletne sku-pine. Sli¢nih
primjeraka ima posvuda u Carstvu, ali u sjevernoj Italiji na primjer manje negoli u Dal-
maciji i Panoniji. Njihovo se isto¢no podrijetlo pritom ¢ini vjerojatnim, premda je teze
procijeniti jesu li ondje gdje ih ima u ve¢em broju bile domaca ili uvozna roba.* U sk-
lopu jugoistoéno-panonske grade u okviru balzamarija takvi su predmetiizdvojeni prvo
nazivom (bocice), a potom i namjenom i podrijetlom; odredene su kao spremnici za ¢u-
vanje svete vode ili cak mucenicke krvi, izradeni prema sirijskim oblicima.” Medutim,
njihovu pretpostavljenom krs¢anskom opredjeljenju donekle se, osim prije navedenog
opcegrazloga, protivi i ¢injenica da su sjevernopanonski primjerci datirani u 4. st,, ali da
nisu zamijeceni u horizontu prijelaza na 5. st.

Zanimljivo je medu nalazima iz rimskih katakombi primijetiti jednu bocicu sli¢nu
upravo spomenutoj Strbinackoj (razlikuje se od nje kratkim vratom i $iroko izvijenim
obodom), koja se medutim ne naziva balzamarijem kao njoj sli¢ni predmeti predstavlje-
ni na istome mjestu, nego vazicom. Pritom se napominje da minijaturnost tog predmeta
otkriva njegovu simboliénu, u navedenom kontekstu ocito kricansku ulogu.”® Takvo
odredenje nije dovoljno jasno, ali nas uvodi u problem moguce kri¢anske simbolike stano-
vitih kombinacija staklenih posuda u kasnoanti¢kim grobovima. Prisjetimo li se da su se,
barem u razdoblju Dioklecijanove vlasti, samo skromnije ranokrcanske zajednice sluzile
staklenim liturgijskim posudem, postavlja se pitanje u kolikoj je mjeri omiljenost stakla
kao grobnog priloga u kasnoj antici povezana s kricanskim natruhama metafizickog
razmisljanja o dusi.”” U sklopu te opcenite dvojbe izdvaja se razmisljanje o mogucoj

% Barkdczi 1988: 80.

% Barkéczi 1988: 124-125; Fadi¢ 1997 a: 81.
97 Saranovié-Svetek 1986: 9, 29-30.

% Dalla terra: 301, br. 215.

% Craveri 1969: 520; Isings 1981: 46.
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euharistijskoj simbolici ¢ase priloZzene uz pokojnika zajedno s vréem ili bocom. Zaniml-
jivo je da je to pitanje dotaknuto u gotovo svakoj raspravi o kasnoantickim ukopima u
Panoniji; naprotiv, stru¢njaci za odgovarajucu gradu u drugim provincijama tu temu,
prema nasemu znanju, uopée ne spominju.'® S obzirom na to da i izvori i arheoloska
grada nedvojbeno potvrduju da su spomenute kombinacije posuda, i ne samo staklenih,
predocavale metaforu euharistije, ostaje ponoviti zakljucak izrecen u odnosu na poje-
dine “krs¢anske” oblike stakla: moguce je, ali se bez odredenijeg konteksta ne moZe uzeti
kao dokazana ¢injenica. Drugim rije¢ima, nema uvjeta za odreden odgovor na pitanje o
tome jesu li ¢a$a i boca priloZzene uz pokojnika iz groba 29 oznacavale njegovu kréc¢an-
sku pripadnost.

II1.3.d. Novac kao imovinsko-statusni i religijsko-ritualni prilog

Sli¢no staklu, novac kao grobni prilog u sebi ujedinjuje razli¢ite komponente rituala,
pa se stoga i razmatra kao tematska cjelina. Na njegove datacijske elemente osvrnut cemo
se u poglavlju o dataciji.

Od ukupno 28 grobova na Odsjecku I'i I samo je 6 pokojnika imalo priloZzen novac,
i to po jedan komad (grobnica B te grobovi 1, 6, 12, 17, 27). Prvi dojam koji bi se mogao
stedi pri usporedbi tog podatka sa 4, odnosno 8 komada novca koliko su imale pokojnice
u dva krizna groba iz 1. polovice 4. st., onaj je o postupnom smanjivanju koli¢ine
priloZzenog novca tijekom 4. st. Ukoliko nije rije¢ o slu¢ajnosti, postavlja se pitanje kako
se takva krivulja uklapa u opéu sliku kolanja novca u panonskim grobovima 4. st. Trend
opadanja uistinu vrijedi za Panoniju u ¢jelini, s time da su prilike na pojedinim grobljima
veoma razlicite, a da im je zajednicka pojava izrazito pomanjkanje novca na samome
kraju stolje¢a. Dok se smanjenje prilozenog novca tijekom 4. st. tumaci gospodarskim ili
ritualnim razlozima, dramati¢no opadanje takvih priloga na prijelazu iz 4. u 5. st.uistinu
ima prakti¢no gospodarsko objasnjenje. Naime, u to je vrijeme znatno oslabio prije obi-
lan dotok novea u Panoniju, pa se smatra da su nekoliko desetlje¢a u uporabi bili stari
kovovi.” Cini se da se prilike u tom pogledu razlikuju od provincije do provincije, pa su
tako na primjer one u Reciji sli¢cne panonskima, dok se u Britaniji na kraju 4. st. biljezi
porast prilaganja novca.'”

Pitajudi se o razlozima opadanja nov¢anih priloga u kasnoantickim grobovima au-
tori se suoavaju s vie¢nom dvojbom: siromastvo ili vjerski ritual. Iz takvog promisljanja

100 Migotti 1994: 56; Philpott 1991: 119.

101 Burger 1966: 148; Salamon- Barkdczi 1971: 74; Lanyi 1972: 136-137; Vago — Béna 1976: 136-137; Fiilep 1984:
155, 220-228; Prottel 1988: 362.

102 Schnurbein 1977: 27-28; Philpott 1991: 213.
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nastalo je jos jedno opcée mjesto kasnoanticke arheologije, da se naime kr¢anski grobovi
razlikuju od poganskih upravo po nedostatku prilozenog novca. Na dvojbenost tog ste-
reotipa upozoravaju mnogobrojni krs¢anski grobovi s prilozenim novcem, kao i poziti-
van odnos krscanskog svjetonazora i simbolike prema novcu.'® Nedostatak takvog
priloga u jedinome sigurno kri¢anskom grobu na Strbincima (grobnica A) ne moze, s
obzirom na njegovu okradenost, biti dokazom u tom smislu. Prema tome, skromnije
prilaganje novca u kasnoantickim grobovima treba vjerojatno pripisati kombinaciji go-
spodarskih i obrednih razloga; obrednih u smislu prirode kasnoanickog rituala koji iz-
bor i kolicinu predmeta podreduje njihovu simboli¢cnome znacenju sluzeci se metodom
pars pro toto. Najmanje presudnom pritom nam se ¢ini uloga krs¢anskog svjetonazora.
Osim u Sirem smislu, novciiz grobova 17 i 27 otkrivaju specifi¢no ritualan postupak.
Prvospomenuti primjerak bio je probusen, dakle noSen kao amulet, Sto je uobicajena
religijsko-obredna pojava u rimskoj civilizaciji.'"* Novac iz groba 27 bio je onamo odlozen
u ocito namjerno svijenom obliku, $to bi u Sirem smislu odgovaralo simbolici prilaganja
ostecenih ili prepolovljenih predmeta. Istina je da istrazivaci nisu suglasni u tome jesu li
razlozi takvog postupka prakticni ili kultni. Medu ovim drugima spominje se na primjer
obrazlozenja da uz pomoc¢ oste¢enog predmeta pokojnik navodno ne moZe nastetiti
Zivima, te da se pokojnici u podzemlju mogu sluziti samo ostecenim, dakle “mrtvim”
predmetima.’® Medutim kad je rije¢ 0 novcu, za koji je malo vjerojatno da bi na taj nacin
bio ostecen slucajno, gotovo da ne treba sumnjati u ritualnu ulogu takvog postupka.
Kako, naposljetku, s obzirom na podatke iz poglavlja II1.3.a. - IIL.3.d. procijeniti vjer-
sko odredenje strbinackog groblja? Poznato je da se u sredinama s uznapredovalim
krs¢anstvom groblja razdvajaju na vjerskoj osnovi otprilike na kraju 2. st., s time da mije-
Sani ukopi traju i u razdoblju priznatog krs¢anstva. Takve se prilike pretpostavljaju i u
Panoniji.'® Usto, razdvojeno pogansko od kr$éanskog groblja ne bi imalo osobitog smi-
sla u 2. polovici 4. st. kada i drzava krece putem formalne kristijanizacije. S druge strane,
jedini sigurno krs¢anski ukop grobnica je A na Odsjecku ], a crkvenoj se gradevini zasad
nije uslo u trag. Svi drugi moguce znakoviti detalji (poloZaj pokojnika s glavom na za-
padu i prekrizene ruke, odlaganje predmeta i umatanje u mrtvacko ruho, kosi kriz na-
knadno uparan na fibuliiz groba 28, stakleno posude u razlicitim kombinacijama) prisutni
su tek u manjem broju grobova, a osim toga, nisu sigurno kré¢anski pokazatelji. Uzima-
judi u obzir sve opisane okolnosti, a prije svega dataciju i grobnicu A, mozda i ne bismo

103 Migotti 1998: 111.

104 Mackensen 1978: 152; Topal 1981: 81; Garbsch — Overbeck 1989: 45; Philpott 1991: 81; Mawer 1995: 93-94.
105 S4gi 1981: 92; Topal 1981: 79; Griinewald 1988: 38; Philpott 1991: 89, bilj. 44.

106 Testini 1958: 81, passim; Fiilep 1984: 172; Koraé 1995: 175; Zotovic 1995: 344.
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pogrijesili ako bismo zasad istraZeni dio groblja nazvali ranokr¢anskim. Podjednako smo
medutim u pravu nazovemo li ga kasnoantickim. Jedino potpuno i to¢no odredenje,
premda pomalo nezgrapno, sadrzavao bi naziv kasnoanticko-ranokrséansko groblje.

III. 4. Groblja “na redove”

Zasad istrazeni dio trbinackog groblja pokazuje odlike tzv. groblja na redove, premda
ne i izrazitu pravilnost u uslojavanju. Orijentacija grobova pretezno je SZ-JI, a smjer re-
dova obrnut, ali su razmaci izmedu redova i pojedinih grobova u redovima razliciti.

I navedena sintagma spada medu one stereotipne pojmove arheologije razdoblja
kasne antike i tzv. seobe naroda koji zahtijevaju dodatno tumacenje."” Podrazumijeva-
ju se groblja sastavljena od redova grobova protegnutih u smjeru S-J s obzirom da su
pojedini grobovi poloZeni pretezno u smjeru Z-I. Pritom je raspored grobova i redova
katkad izrazito pravilan, a ponekad opet pokazuje tek slabiju ili jacu sklonost uslojava-
nju. Takva se groblja ¢ak i u novijoj literaturi lakonski pripisuju Germanima usprkos tome
$to pojedini autori zamjeéuju da su pripadnici germanskih naroda na njima Cesto u
manjini. Bududi da je pojava groblja na redove u okviru provincija najizraZenija kod
Franaka u Galiji od 6. st., tamosnja arheologija razlikuje kasnoanticki horoizont federata do
6. st. i horizont groblja na redove u 6.17. st.'*® Ipak, mnogi istrazivaci izricito ili pak posred-
no s pravom upozoravaju na to da su groblja na redove zapravo kasnoanticka rimsko-
provincijalna pojava.'” Niz razloga upucuje na opravdanost takvog zakljucka. Prisjeti-
mo se na to da je ishodiste zamisli o pravilnom rasporedu grobova u ranocarskome
razdoblju, premda je u to vrijeme okosnica uredenosti cesta uz koju se groblje proteze,
a ne orijentacija grobova. Premda se prilike razlikuju ne samo od provincije do provin-
cije nego i od naselja do naselja, red se na rimskim grobljima opcenito pocinje remetiti
od 2. ili 3. st., kada socijalna topografija groblja postaje odrazom raslojenosti koja zah-
vaca zajednicu Zivih. Zamjetan doprinos neredu na kasnoantickim grobljima dalo je i
kricansko nastojanje za ukapanjem ad sanctos. No, usprkos toj pojavi na mnogim se kas-

107 Buducdi da ovo nije pravo mjesto za raspravu o poloZaju razdoblja seobe naroda u okvirima, odnosno na
razmedi anticke i srednjovjekovne arheologije, Zelimo jedino naglasiti da bi to razdoblje, barem u onim
krajevima gdje se rimska vlast posredno ili neposredno zadrzala do pocetka 7. st., trebalo razmatrati u sklopu
kasnoanticke rimsko-provincijalne discipline, a ne one srednjovjekovne. U suprotnom dolazi do preostrog
i ishitrenog razdvajanja materijalnog nasljeda 4. i 5. st., koje opet otezava razumijevanje cjelokupnog
kasnoantidko-ranokricanskog horizonta 3.-7. st. Madarski arheolozi primje¢uju spomenutu nelogicnost i
nastoje je ublaziti. Usp. Salamon — Barkéczi 1975: 73-76; Vagd — Bona 1976: 169-170; Sagi1981: 97.

108 \Mileti¢ 1970: 127-128; Gritnewald 1988: 30-31; Vinski 1989: 35-36; Vogt 1993: 269; Bierbrauer 1996: 112; Péffgen
_Ristow 1996: 148.

109 Doorselaer 1967: 27, 134; Vagd —Bona 1976: 178; Keller 1979: 16, Taf. 13-16; Sagi 1981: 93, 113; Sokac-Stimac
1984: 117; Chambers et alii 1988: 66; Philpott 1991: 226; Uglesi¢ 1990: 208; Franken II: 840-841.
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noanti¢kim grobljima, na kojima se ne zamjecuje znatnija prisutnost nerimskog sta-
novnistva, uocavaju obrisi uslojavanja u redove, ili ¢ak izraziti primjeri takvog raspore-
da."’® Usto, pregled germanskih, ponajprije ostrogotskih, vizigotskih i franackih groblja
na njihovim ishodi$nim prostorima izvan sjevernih i isto¢nih granica Carstva pokazuje
da se pokapanje u redovima praceno prijelazom s incineracije na inhumaciju i polaga-
njem pokojnika u smjeru Z-I kod tih naroda dogodilo upravo u susretu s rimskom civi-
lizacijom, odnosno s prihvacanjem krs¢anstva u 2. polovici 4. st. Pritom je vazno imati na
umu i to da se klasi¢na germanska groblja na redove pojavljuju tek u odmakloj fazi seobe,
odnosno ustaljena zivota unutar granica Carstva. Naposljetku, na rimskome tlu postoje
primjeri germanskih groblja koja pocinju kao neuredena, da bi s vremenom, pod utjeca-
jem pokapanja u smjeru Z-I, poprimila obrise groblja na redove. Prema tome, po svemu
su sudedi poticaj za ukapanje u redovima, uvjetovan orijentacijom Z-I, Barbari dobili od
Rimljana, a ne obratno.

Teze je odgovoriti na pitanje zasto su upravo Germani u Carstvu pokapanje na re-
dove prihvatili u tolikoj mjeri da se u stru¢noj terminologiji ustalilo kao njihovo etnicko
obiljezje. Krs¢anski utjecaj koji se najvjerojatnije ogleda u temeljnom uvjetu stvaranja
groblja na redove nije mogao biti presudan; o tome svjedoce razli¢ito orijentirani krS¢anski
ukopi, pogotovo oni ad sanctos. Jedno od mogucih tumacenja nudi britanska arheologija
koja takva groblja ponekad naziva managed cemeteries (otprilike: nadgledana groblja). Ta se
sintagma odnosi na postivanje pravila pokapanja na predvidenom mjestu i u zadanom
rasporedu na prostoru koji nadgleda mjesna uprava s ojacanim nadlestvom u kasnoan-
tickom razdoblju.!? Takvo tumacenje, premda uvjerljivo, ne objasnjava medutim izvor
pojave ve¢ samo njeno sluzbeno odobravanje.

IIL. 5.. Etnicko pitanje

Bududi da se groblja na redove ne mogu pripisati germanskim doseljenicima, pos-
tavlja se pitanja ima li uopée elemenata na temelju kojih se moZze ustanoviti njihova poje-
dinacna prisutnost na rimsko-provincijalnim grobljima.

Premda se ve¢ Seneka potuzio na to da u Carstvu nigdje nema kraja naseljena samo
starosjediocima, u kasnoanti¢kom je razdoblju etnicko pitanje poprimilo drukcije
razmjere. Od 3. st., a osobito od cara Konstantina I (306.-337.), vladari na prostore Carst-
va naseljavaju pripadnike razli¢itih barbarskih naroda, pretezno Germanai Sarmata, bilo

10 Testini 1958: 76, 86, passim; Christern 1968; Vago — Béna 1976: 176-177; Mackensen 1978: 125, 198; Cambi
1986: 74-76, 108; Mileti¢ 1990: 178.

U1 Galin 1952: 4, 189, 214; Doorselaer 1967: 133; Goti: 93-163; Koch 1996a: 727.
112" Chambers 1988: 66; Philpott 1991: 226.
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kao vojnike ili pak civile s obvezom obrane naseljenog podrugja. Do 4. st. naseljavanja su
pretezno bila pojedina¢na, odnosno u manjim skupinama, a od tada i u vidu ¢itavih ple-
mena.

Na dugogodi$njem putu nastojanja da prepozna etnicke posebnosti na temelju ar-
heoloske grade i antropologkih osobina pokojnika evropska je kasnoanti¢ko-ranosred-
njovjekovna arheologija na izvjestan nacin nacinila puni krug. Zapocela je s prevelikim
oc¢ekivanjima, te preuzetnim i preuranjenim zaklju¢cima u tom smislu, preko odricanja
i potrebe i mogucénosti da se u nazna¢enom kontekstu narodnosna pripadnost uopce
prepoznaje i razlu¢uje, do spoznaje da je takav postupak mogu¢ i opravdan, ali je znat-
je razdvojiva mjesavina provincijalno-rimskih i barbarskih elemenata s obzirom na to
da su jedni od drugih preuzimali dijelove no$nje, nakita i drugih uporabnih predmeta.
Prema tome, pitanje etnika danas ima drukiji predznak, jer se smatra da je to vise
drustvena, odnosno vojno-politicka i kulturno-civilizacijska kategorija koju odreduje
promjenjiv spoznajni sustav, negoli bioloska zadanost. Drugim rije¢ima, na danasnjem
stupnju razvoja arheologije, te socijalne i fizi¢ke antropologije, nije opravdano prepozna-
vati tzv. Barbare samo na temelju pojedinih predmeta materijalne kulture ili robustne
tielesne grade; podjednako su vazne sve pojedinosti arheolosko-antropoloskog kontek-
sta.l® Prema tome, osvréudi se na tzv. etnicko pitanje u razmatranju o $trbinackom groblju
nemamo na umu traZenje Barbara, premda ni to nije isklju¢eno, nego prepoznavanje
elemenata materijalne kulture ili obreda koji su prema op¢im saznanjima strani izvor-
nome rimskom nasljedu.

Rovasene pojasne garniture spomenute u poglavlju o statusnim elementima prila-
ganja smatraju se ¢asnickom opremom, a u pravilu se pripisuju Germanima u rimskoj
vojsci. S obzirom na to da se jednostavniji primjerci zastupljeni na Strbincima u grobo-
vima 7 i 28 smatraju podvrstom spomenutih garnitura, pretpostavka o germanskoj pri-
padnosti odnosila bi se i na odgovarajuce pokojnike. Istina je da i arheoloska grada i iz-
vori svjedoce o prevlasti Barbara u svim redovima kasnoanticke rimske vojske, kaoi o
ginjenici da ta vojska od stranaca preuzima i elemente ratnicke taktike i opreme, odnos-
no naoruzanja. Pojedini autori naglasavaju da se nakon preustroja u 4.15. st. rimska vojska
sastojala gotovo iskljucivo od Barbara. S druge strane, poznato je da se germanskim rat-
nicma i u rimskoj vojsci prilaze oruzje, pa je to vazan element razlike u odnosu na provin-

113 Chadwick Hawkes — Dunning 1964: 158-160, b. 8; Salamon — Barkdczi 1971: 72-75; Vago — Bona 1976: 168-
174; Keller 1979: 21, 55-59; Sagi 1981: 103-106; Philpott 1991: 233; Vogt 1993: 156-158; Griinewald 1988: 9;
Topal 1995; Theuws - Hiddink 1996: 69-71; Kunter - Witter-Backofen 1996: 653-661; Biising-Kolbe —Buising
1998: 268-276; Venit 1999: 665.
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cijalno-rimskog vojnika.'* Uvazavajudi sve te spoznaje, ¢ini se da nije realno iskljuciti
svako vojno sluzbovanje domacih provincijalaca. Stoga bismo vojnicku opremu, ukoli-
ko nije nadena u jasnije etnicki odredenom kontekstu, radije smatrale elementom mije-
Sane barbarske i rimsko-provincijane materijalne kulture koja, medutim, njihove vlasni-
ke ne odreduje u etnickom smislu.

Predica iz groba 7 nacinjena je od Zeljeza. Ne ¢ini nam se dovoljno uvjerljivim
pripisivanje Zeljeznih primjeraka opreme ili nakita barbarskom kulturnom krugu, premda
se takve tvrdnje ili barem njihove naznake susrecu i u suvremenoj literaturi."> Arheo-
loska grada uistinu svjedoci o tome da je Zeljezo kod Barbara omiljeno, ali nema dovolj-
no dokaza da bi ono u provincijalno-rimskoj sredini bilo pokazateljem nerimskog etni-
ka. Uzmimo samo jedan od mnogih dokaza za takvu tvrdnju: kasnoanti¢ko pokapaliSte
Greblje kod Knina. Ondje je pronadeno mnostvo Zeljeznih predmeta s time da je upra-
vo vedina predica bila Zeljezna, a jedna od njih dobra je analogija Strbinackom primjerku.
S obzirom na to da su na tome groblju starosjedioci bili u izrazitoj ve¢ini u odnosu na
Germane, Zeljezne su kopce u tom kontekstu protumacene kao izvorno rimsko-provin-
cijalni predmet koji u razdoblju 5.-7. st. postaje omiljen i kod Germana.'® Dodajmo k
tome da su u provincijalno-rimskom miljeu ¢esti grobni nalazi u kojima se mijeSa nakit
od razli¢itog materijala, a medu njima i zeljezne narukvice i prstenje; izrazit primjer
takvog konteksta jedan je od dvaju Strbinacih kriznih grobova, te novoistraZeni grobovi
15,19 129.""7 Prema Pliniju, zaruénicki je prsten Rimljanke bio jednostavni Zeljezni ko-
lut."® Manja ili veca dragocjenost ukupnog nakita u jednom grobu iskljucuje pret-
postavku da su Zeljezni primjerci dokaz o siromastvu, kako se takvi prilozi ¢esto tumace,
pogotovo ako su prilozeni pojedina¢no. Podatak da su se u nedostatku Zeljeza u sjever-
noj Panoniji kljucevi izradivali pretezno od bronce daje naslutiti da je Zeljezo moglo imati
i vrijednost rijetkog metala.!® Prema tome, sigurno je da Zeljezni prsten iz groba 15 i
narukvica iz groba 19, a pogotovo prsten iz groba 29, nisu bili znak siromastva. Tesko je
medutim procijeniti u kolikoj su mjeri iza takvih priloga mozda stajale neke daleke et-
nicke veze, podrijetlo, obicaji, ili pak modni razlozi.

114 Chadwick Hawkes -~ Dunning 1964:163; Marijanski-Manojlovi¢ 1987: 66; Bshme 1986: 37-38; Fisher 1988:
189; Philpott 1991: 188; Vogt 1993: 178; Bohme 1996: 90-92; Buchet 1996: 664-666.

115 Salamon - Barkdczi 1971: 66; Petru — Petru 1978: 44; Keller 1979: 24, passim; Sagi 1981: 111; Philpott 1991:
188.

116 Vinski 1989: 11-12, T. Vi5.

117" Salamon - Barkdczi 1971: 65; Vagd - Béna 1976: 161; Keller 1979: 22; Raunig 1980: 153, 156; Mdcsy 1981: 183.
118 Sebesta — Bonfante 1994: 78.

119 Gaspar 1986: 68, 79.
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Premda je sigurno da su Zeljezni primjerci opreme i nakita u svim sredinama rjedi
negoli oni nacinjeni od drugih materijala, prije svega bronce, njihov pravi udio nismo u
prilici procijeniti jer Zeljezna grada cesto nepovratno propada. Naprimjer, Zeljezna
narukvica iz groba 19 osobita je po kombinaciji s bron¢anim perlama, ali je mogucée da
ona i nije takva rijetkost kakvom se doima na prvi pogled, odnosno na temelju uvida u
objavljenu panonsku gradu. Ako ve¢ nisu potpuno neupotrebljivi u trenutku nalaza,
zeljezni se predmeti cesto objavljuju prije podvrgavanja ¢iséenju i zastiti, $to znaci da se
u neravninamaizadebljanjima prouzrocenim korozijom skriva njihov izvorni oblik pred-
meta, na primjer bronc¢ane kuglice na Zeljeznoj narukvici.'® Same za sebe bronc¢ane su
perle, osobito one okrugle, u rimsko-provincijalnom materijalu znatno rjede od staklenih,
ali one nisu osobito svojstvene ni barbarskoj materijalnoj kulturi.”” Ukomponirane u
zeljezni obruc one, usprkos prije izrazenoj sumniji, najvjerojatnije predstavljaju rjedi oblik.
Iz svega proizlazi da je Zzeljezo kao grada za izradu nakita i opreme odjece u rimsko-
provincijalni krug mozda i prodrlo kao element svojevrsne barbarske egzotike, ali je
neutemeljeno u takvim predmetima otkrivati etnicku pripadnost njihovih vlasnika.

Predica iz groba 28 ima oblik koji se opisuje kao sedlasti ili bubrezasti. Takvi predme-
ti zajedno s ovalnim primjercima (grob 7) spadaju medu najcesée oblike te vrste grade
u Panoniji, te im autori izricito ili posredno pripisuju rimsko-provincijalno podrijetlo.!?
Postoji, medutim, i mi8ljenje da sedlasti oblik predice nije ¢est nalaz sjeverno od Alpa, te
daje vjerojatno istocnog podrijetla. Pojam istocni u tome kontekstu podrazumijeva hun-
ski kulturni krug, dakle isto¢nogermanski, hunski ili sarmatski, za razliku od rimskog ili
zapadnogermanskog.'® U kontekstu pretpostavke o nerimskome podrijetlu tog pred-
meta, koju smatramo prilicno vjerojatnom, znakovit bi mogao biti podatak da je on u 5.
i6. st. postao omiljen medu isto¢nim i zapadnim Germanima.” Taj podatak inace treba
zapamtiti stoga $to se dade primijeniti i na neke druge predmete kojima bi se eventual-
no moglo pripisati barbarsko podrijetlo.

Takva je, na primjer, puno lijevana narukvica stozastih zavrsetaka (grob 19), rijedak
nalaz medu standardnim panonskim kasnoantickim oblicima. U preglednim rasprava-
ma o nakitu autori takvu narukvicu u pravilu ne komentiraju, ili pak njeno rimskopro-
vindijalno podrijetlo spominju posredno, odnosno sa zadrskom.'” Ima i onih koji je izricito

120 5401 1981: 54-55, Abb. 36: 6 b.

121 Intercisa II: 422, 441; Vagd — Béna 1976: 192.

12 Intercisa II: 460; Salamon — Barkdczi 1971: 57; Petru — Petru 1978: 43; Keller 1979: 21, Taf. 5: 84/13).
125 Biising-Kolbe - Biising 1998: 268.

124 Mileti¢ 1970: 148; Goti: 321, Fig. I11.136, passim; Franken II: 984, br. 26-28.

1% TIntercisa II: 418-422; Salamon — Barkdczi 1971: 65, 72; Jankovié 1975: 209; Mrkobrad 1980: 34-35; Mileti¢ 1970:
136-137; Tejral 1982: 123-126; Goti: 160, Fig. II1.15 g; Franken II: 852, 1002; Biising-Kolbe — Biising 1998: 265-
266.
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svrstavaju medu provincijalno-rimsku gradu.'* Znakovito je, medutim, daijedniidru-
gi napominju da je u razdoblju 5.-7. st. takva narukvica veoma ¢est nalaz u germansko-
alamanskom kulturnom krugu, gdje se najéesce izradivala od plemenitih metala i upo-
trebljavala kao statusni pokazatelj podjednako kod Zena i muskaraca. Iz ukupnosti po-
dataka o stoZastim narukvicama proizlazi da ih je nosilo i provincijalno-rimsko i german-
sko stanovnistvo 4.-7. st., ali se ¢ini da se u provincijalno-rimskom kontekstu ne pojav-
ljuju prije 2. polovice 4. st. U 6. st., kada se kod Germana one najcesce izraduju od ple-
menitih metala, u rimsko-provincijalnom kontekstu znadu biti i zeljezne, ali nije jasno je
li rije¢ o pravilu ili o slu¢ajnosti. Cini nam se da je u trazenju podrijetla tog predmeta
najbolje krenuti od podatka da se u sarmatskom kulturnom krugu njegov pocetniizavrs-
ni oblik, dakle narukvica s neznatno ili malo viSe prosirenim krajevima, kaoiona stozasto
progirena, susrecu ve¢ od 2./3. st.'” Nema sumnje da je stozasta narukvica najkasnije od
2. polovice 4. st. ne samo nasla put do provincijalno-rimskih kupaca nego i postala dijelom
mijeSane barbarsko-provincijalne materijalne kulture, o ¢emu svjedoce arheoloski nalazi.
Sveukupno je ipak ¢es¢a u barbarskom kontekstu, pa se moZze pretpostaviti da izvorno
odandje i potjece.

Istrazivaci su se pozabavili i naéinom no$enja stozaste narukvice u germansko-no-
madskom kontekstu, dogavsi do spoznaje da su Franci, Alamani i Tirinzani nosili po jedan
takav predmet na lijevoj rudi, a isto¢ni Germani po jedan na svakoj ruci. S druge strane,
u jednom sarmatskom grobu u okviru groblja 2. i 3. st. zatecene su po dvije takve
narukvice na obje pokojni¢ine ruke, iz ¢ega je jasno da pretpostavljena pravila nosenja
nisu osobito ¢vrsta.'®® Pokojnica iz $trbinackog groba 19 nosila je stoZastu narukvicu na
desnoj ruci, te tri drukéije narukvice na lijevoj, iz ¢ega se jedino dade zakljuciti da nije
slijedila ni jedan od navedenih “barbarskih” obrazaca, odnosno da je kicenje podvrgla
rimsko-provincijalnoj modi. Narukvica iz groba 10 (br. 1), ako uistinu pripada vrsti sa
zasiljenim krajevima, po svome je obliku obi¢na i dugotrajna, odnosno datacijski slabo
osjetljiva. Spomenimo ipak da je u provincijalno-rimskoj sredini mozda manje omiljena
od drugih oblika, a da je veoma uobicajena u zapadnogotskom krugu 5. 6. st.”

Ogrlica iz groba 19 nacinjena je od 3 vrste perli uobicajenog oblika, s time da je osa-
mljena okruglasta jagoda sa sedefastom prevlakom nesto rjedi oblik."*” Naprotiv, lanci¢

126 Jovanovié 1978: 25-26, sl. 45; Gleirscher 2000: 91. Na izlozbi Od Rimljanov do Slovanov, odrzanoj u
Narodnome muzeju Slovenije u Ljubljani od 2. 06. - 9. 11. 2000, stoZasta je narukvica predstavljena kao
nakit provincijalne Rimljanke.

127" Parducz 1950: 146, Taf. LIX: 4, 8; Szekeres 1999: 789, P1. X: 2-5.

128 Franken II, 1002; Biising-Kolbe — Biising 1998: 265.

129 Lanyi 1972, 166, Abb. 60: 3-5; Goti, 313-315.

130 Intercisa II: 440-443; Burger 1966: 145; Vag6 — Bona 1976: 191-192; Gleirscher 2000: 92.
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iz groba 15, sastavljen od trakastih osmicastih ¢lanaka, stran je rimskome ukusu i vjero-
jatno se moZe vezati uz barbarski kulturni krug, ali se ne moze iskljuciti ni utjecaj (preZitak,
ozivljavanje) domace protohistorijske materijalne ostavstine. Na takve zakljucke navo-
di podatak da su ogrlice nacinjene iskljucivo od trakastih metalnih ¢lanaka ili metalnih
perli priliéno rijetki u provincijalno-rimskoj materijalnoj kulturi, dok su sli¢ni utilitarni i
ukrasni predmeti omiljeni u barbarskim sredinama u 6.17. st. U tom kontekstu medutim
zatuduje podatak o ¢ak dvama gotovo potpuno jednakim predmetima na sjevernopa-
nonskim grobljima Intercisa i Sdgvar.™!

Koniéne ¢ase iz grobova 20 i eventualno 29 datiraju se u 2. polovicu 4. i na prijalaz u
5. st., a u Panoniji predstavljaju veoma udomacenu vrstu. Medutim, podrijetlo tog obli-
ka nije sigurno, a trazi se u istocnim krajevima. Cinjenica da je u to vrijeme koni¢na ¢asa
bila omiljena kod germanskih vojnika u rimskoj u vojsci, a i inace kod Germana u kas-
nijim stolje¢ima u ponesto izmijenjenom obliku, upozorava na to da bi se mozda izvor-
no smjela pripisati tom kulturnom krugu.*

Ipak, ni jedan od elemenata koje smo navele kao moguce etnicki indikativne (grob-
lja na redove, moguca prisutnost vojnika, dijelovi opreme odjece i nakit od Zeljeza,
bubrezaste predice, stoZasta narukvica, ogrlica od metalnih ¢lanaka, koni¢na ¢asa) ne-
maju ni pojedinac¢no, ali ni sagledani u ¢jelini, tezinu dokaza o prisutnosti nerimske et-
nicke komponente na trbinackome groblju. O tome svjedoci njihov sveukupno mali broj
i nacin uporabe, te isprepletenost s “¢isto” rimskom gradom. Nabrojene pojave i pred-
meti izvorni su ili naknadno uklopljeni u rimsko-provincijalnu kulturu koja u 4. st. tzv.
barbarske elemente sadrzi kao svoj sastavni dio.

IIL. 6. Pitanja proizvodnje, tipologije i datacije staklenog posuda i narukvica

Kao $to je na pocetku receno, razmatranja u vezi sa strbinackim grobljem odnose se
pretezno na druge sadrZaje, a ne na tipologiju grade. Iznimku smo nacinile u pogledu
dviju navedenih kategorija predmeta stoga to se jedino narukvice i staklene posude
pojavljuju u koli¢ini koja donekle omogucuje i opravdava takav osvrt.

Procvat kasnoanti¢kog staklarstva nasao je odjeka i u Panoniji gdje se odrazio na
prosirenje domace proizvodnje i otvaranje novih radionica. Smatra se da je na podrudju
sjeverne Panonije, gdje je ta grada znatno obilnija i bolje proucena, u 4. st. domaca proiz-
vodnja uvelike istisnula uvoz, dok je u medurje&ju Save i Drave on ostao snazan, ali je u

131 Intercisa IT: 446, br. 13, Taf. LXXXI: 7; Vag6 — Bona 1976: 233, Taf. 23: 1236/8; Schnurbein 1977: 237, Taf. 160:1;
Schulze-Dérrlamm 1990, Taf. 42: 10-12; Goti: 197, Fig. [IL.741d.

132 L 4nyi 1972: 152, Abb. 46: 12-15; Mécsy 1981: 211, Abb. 21; Saranovié-Svetek 1986: 18, T. 4; Barkdczi 1988: 80-
85, Taf. 9:100-104; Koch 1989; Goti: 42, Fig, 1.25.; Koch 1996: 611-612, Abb. 464, 465; Fadi¢ 1997 a: 90, br. 211.
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narasloj domacoj proizvodnji zadobio ravnopravnog takmaca. Staklarske radionice pos-
vjedocene su u nekolicini velikih sjevernopanonskih gradova, ali se u kasnoantickom
razdoblju pretpostavlja nastanak takvih postrojenja i u nizu manjih gradskih naselja. U
juznoj Panoniji naprotiv na ¢itavom prostoru izmedu Siscije i Sirmija nema sigurnih ar-
heoloskih svjedocanstava o izradi staklenih predmeta.’ ZapaZzanja o mogucnosti pre-
poznavanja panonskih izradevina na temelju boje i kakvoce stakla unekoliko se razliku-
ju. Prema Saranovié-Svetek juznopanonske staklene posude u razdoblju 3.-5. st. odliku-
ju se debelim staklom s vidljivim mjehuri¢ima zraka, zdepastim oblicima i svojstvenom
maslinasto-zelenom bojom, za razliku od uvezenih posuda od pretezno svjetlozelenog
tankog stakla i bolje izvedbe. Medutim, usporedba tih opéih podataka s onima pojedi-
nacnima iz kataloSkog pregleda pokazuje nedosljednost, pa je nesigurno oslanjati se na
njih. Prema Barkdcziju, u sjevernoj Panonije losija izvedba i deblje staklo dolaze do
izrazaja tek na prijelazu u 5. st.,, dok se izradevine 3. i 4. st. prepoznaju po razmjernoj
vrsnodi tankog prozirnog stakla razlicitih zelenih nijansi, najéesce svjetlih, a ponekad i
bijelih, odnosno zelenkasto-bjelkastih.’* Staklene posude iz $trbinackih grobova u cjeli-
ni pokazuju odlike tehnicki razmjerno dobrih izradevina (usprkos manjih nepravilnosti
u oblicima i vidljivim mjehuri¢ima zraka) uglavnom svjetlozelene boje, osim bjelkaste
bocice iz groba 20. Medutim, staklo je pretezno veoma tanko i prozirno, a nedostaju
primjerci od debljeg stakla tamnozelene boje. Medutim, s obzirom da prije navedena
obiljeZja panonskog stakla prema Saranovié-Svetek i Barkécziju nisu ujednacena, te da
je ta problematika na podrucju sjeverne Hrvatske prakticki nedodirnuta, ne mozemo se
upustati u pouzdaniju procjenu naravi strbinacke grade u tom smislu. Moze se ipak pri-
mijetiti da s obzirom na opisane okolnosti i sama koli¢ina staklenih priloga na Odsjecku
1, ako nije rije¢ o slucajnom uzorku, govori u prilog domacoj proizvodniji. Izrada stak-
lenih predmeta na Strbincima nije sigurno posvjedocena, ali postoje elementi koji na nju
upucuju.'®

U tipoloskom pogledu boce i ¢age sa Strbinaca (grobovi 17, 20, 25, 27, 29) spadaju u
standardnu zalihu uobicajenih panonskih kasnoantickih oblika, dok se vréevi (grob 15,
amoguce i 23) i toaletna bocica (grob 20) izdvajaju kao osebujni primjerci. Zanimljivo je
da se objema tim vrstama, kao i koni¢nim ¢asama koje su inace uobi¢ajen panonski ob-

133 Lanyi 1972: 94,101; Damevski 1976; Saranovié-Svetek 1986: 54-57; Barkoczi 1988: 35-38; Burkowsky 1999:
67.

134 Opisujuci tamnozelenu boju madarski arheolozi rabe izraz mahovinasto-zelena, a hrvatskii srpski maslinasto-
zelena. Rije¢ je o nijansi tamnozelene boje koju po nasemu misljenju znatno vjernije docarava prvospome-
nuti izraz. U okviru kasnoanticke panonske proizvodnje svojstvena je 2. polovici 4. st., ali se inace u
proizvodnji stakla susrece od samih njegovih pocetaka. Barkoczi 1988: 25-26; Saranovié-Svetek 1986 53-54;
Fadi¢ 1997 a: 87, br. 38, 165, 183, 185, 207.

135 Migotti 1998 a.
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lik, pripisuje isto¢no podrijetlo.Usto, koni¢ne ¢ase su i datacijski zanimljive jer pojedini
njihovi oblidi traju u rimsko-provincijalnim i germanskim sredinama i nakon 4. st. '*

Na Odsjecku I pronadena je jedna narukvica (grobnica A), a na Odsjecku Il 19 primje-
raka $to cijelih narukvica, a $to ulomaka: 7 bronc¢anih komada (grobovi 10, 15, 19, 24) i 1
primjerak od Zeljeza i bronce (grob 19), te 4 ulomka ukrasenih kostanih narukvica (grob
19) i 7 ulomaka neukrasenih primjeraka (grob 15). Broj kostanih narukvica ne moze se
utvrditi sigurno, ali nema dvojbe da ih je u oba groba bilo vie od jednog primjerka, u
grobu 15 mozda 6-7, a u grobu 19 vjerojatno 3 komada. Osim dviju narukvica iz groba
19: jedne sa stozastim krajevima, a druge Zeljezne s bronc¢anim kuglicama, svi drugi
primjerci pripadaju uobicajenoj panonskoj zalihi te nakitne vrste.

Medutim, potrebno je osvrnuti se na njihovu prilicno neujednacanu terminologiju,
aonda i na pitanje datacije. U smislu nazivlja osobito su dvojbene narukvice sa zavrse-
cima u obliku naturalisti¢kih ili pak manje ili viSe stiliziranih Zivotinjskih glava. Pojedini
autori izrazima Zivotinjska ili pak zmijska glava podrazumijevaju svu raznolikost oblika.
Drugi opet razlikuju zmijsku od Zivotnjske glave podrazumijevajuci pritom toplokrvne
Zivotinje, pri éemu se najcesce spominje ovan, a znatno rjede lav, pantera i konj.’” Osim
u primjercima krajnje geometrijske stilizacije, ¢ini nam se da je zmijske od ovnujskih
predlozaka ipak moguce razlikovati.

Narukvica iz grobnice A nesumnjivo predstavlja zmiju koja guta vlastiti rep, slicno
kao i ona iz groba 15. Narukvici iz groba 24 krajevi su oblikovani lopatasto, ne otkriva-
judi zivotinjski predlozak; medutim, na ovnujsku ili sli¢cnu glavu upucuju kratki poprec-
ni zarezi u tri usporedna niza. Naime, prirodnije oblikovane Zivotinjske glave pokazuju
da se upravo toc¢kama i kratkim crtama predoc¢ava krzno, dok se zmijska koza radije
docarava prugamaili V-urezima."*® Dobar je primjer narukvica iz jednog od strbinackih
kriznih grobova; krajevi su joj u obliku prirodno predocenih Zivotinjskih glava cije je krzno
docarano tockama. ' U literaturi se susrece podatak da narukvice s krajevima u obliku
vjerno predocenih Zivotinjskih glava predstavljaju prijelaz na germanski nakit Zivotinj-
skog stila, ali se pritom datiraju razli¢ito, u sredinu 4. st. ili pak u njegovu drugu polovicu
iu5.st." Bilo bi logi¢no u tipolosko-kronoloskom slijedu naturalisticko oblikovanje oceki-

136 Mocsy 1981: 211, Abb. 21; Saranovié-Svetek 1986: 30; Barkdezi 1988: 80, 187-188; Fadic 1997 a: 81,90. Usp. i
poglavlje o etnickim pitanjima.

137 Intercisa IT: 418-421; Salamon — Barkdczi 1971: 57-65; Lanyi 1972: 86, 164, Abb. 58; Jovanovic¢ 1978: 23-25;
Keller 1979: 39; Philpott 1991: 157, 160, bilj. 75; Jevremov — Tomanic¢ Jevremov — Ciglenecki 1993: 226; Koscevic
:1999:42.

138 Intercisa II: 419; Salamon - Barkdczi 1971: 40-42, Abb. 6:32, 7:22; Gleirscher 2000: 90-91, Abb. 91: 3-4,92: 1-2.
139 Raunig 1980, T.1II: 1.

140 [ntercisa II: 419-421; Salamon - Barkéczi 1971: 65, Abb. 7:17/22; Schulze-Dérrlamm 1990, Taf. 22:8; Jevremov
—Tomani¢ Jevremov - Ciglenecki 1993: 226, T 1: 416/3; Goti, 116: Fig. IL6.
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vati na pocetku, a geometrijsku stilizaciju na kraju, premda takva uopéavanja uglavnom
imaju vrijednost relativne kronologije, a razli¢ite varijante u pravilu traju usporedno. O
mogucnosti ranije pojave prirodnih oblika svjedoci ve¢ spomenuta narukvica iz kriznog
groba datiranog u 1. polovicu 4. st. Medutim, opadanje omiljenosti takvog nakita i
prestanak njegove upotrebe ostaje nejasan.

Kad bismo, dakle, pokusali razjasniti moguce kronoloske posljedice razli¢itog obli-
kovanja tzv. Zivotinjskih narukvica samo na primjeru Strbinaca, mogli bismo zakljuiti
da se kronologija i tipologija idealno podudaraju. Naime, svi primjerci sa Odsjecaka I'i II
predstavljaju razlicite stilizacije zmijskih ili Zivotinjskih glava: lopataste, bacvaste, valj-
kaste isli¢no, a datiraju se, kao sto ¢emo obrazloziti, u 2. polovicu 4. st. Medutim, primjeri
iz sjevernopanonskihidrugih groblja ne potvrduju takvu sliku, iz cega proizlazi da opisani
tip narukvice ipak nije kronoloski osjetljiv u smislu moguénosti razdvajanja u okviru 4.
st., odnosno da njegove razlicite inacice traju usporedno kroz ¢itavo 4. st. Pretpostavka
da su narukvice u obliku zmije s glavom i repom starije od onih s dvije zmijske ili ovnujske
glave moZda je tocna, ali za panonske prilike 4. st. nema kronoloskih implikacija, $to
pokazuju primjerci iz kriZnog groba i iz grobnice A. ¥ Tocan se po svemu sudeci ¢ini
zakljucak da su tzv. zmijske narukvice svojstvenije sredini i 2. polovici 4. st. negoli njego-
vu pocetku, ali neprovjerenom smatramo tvrdnju da one krajem stoljeca izlaze iz upo-
rabe. Na upitnost takvog zakljucka upozorava pojava zmijskih narukvica u provincijal-
no-rimskom i barbarskom kontekstu 5.-7. st.'#2

Za razliku od donekle problemati¢nih zivotinjskih narukvica, panonska evidencija
svjedoci o tome da narukvice od broncanog lima postaju omiljene tek od 2. polovice 4.
st."? To, medutim, ne znaci da se ne pojavljuju i ranije; jedan primjerak pronaden je u
jednome od dvaju trbinackih kriznih grobova. Drugi takav primjerak sa Strbinaca (grob
10) dvostruko je osobit. Prvo, ne nalazimo analogija ukrasu dvostruke mreze rombova,
premda su geometrijski uzorci (krugovi, kose crte, V-nizovi, kvadrati i rombovi) svojstveni
tom nakitnom obliku. Drugo, u usporedbi s objavljenom gradom izdvaja se precizno i
ki¢eno izvedena kopca koja donekle podsjeca na Zivotinjske protome svojstvene pojas-
nim kopc¢ama tzv. vojnickog stila.'*

Kasnoanti¢ka Panonija dozivjela je pravi cvat proizvodnje kostanih predmeta; pret-
postavlja se da su takvu djelatnost njegovala i manja vojnai civilna naselja, pa ¢akiseoska
imanja. Evidencija o toj vrsti spomenicke grade, osobito ondje gdje su izostala sustavna

141 Usp. bilj. 139 i Migotti 1997: 216, Fig. 5.
142 Intercisa II: 421; Jovanovié¢ 1978: 24; Schulze-Dérrlamm 1990, Taf. 42/7; Jevremov — Tomanic Jevremov —
Ciglenecki 1993: 28; Gleirscher 2000: 89,91, Abb. 88: 7.

13 Intercisa II: 421; Lanyi 1972: 86.
144 Chadwick Hawkes - Dunning 1964, 170, Taf. 60: 2, 3 i d.; Bohme 1986: 25-26, Abb. 3,4, 7.
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istraZivanja, prili¢no je manjkava prije svega zbog krhkosti sirovine. Usprkos tome dade
se ustanoviti da iz naselja potjecu najrazli¢itiji kostani predmeti, dok su se u grobove
najcesce odlagali cesljevi i narukvice.'*

Svih 14 ulomaka trakastih kostanih narukvica sa Strbinaca potjece s Odsjecka II: 7
neukrasenih iz groba 15 i 7 ukradenih iz groba 19. Prema ukrasima i promjerima pret-
postavljamo da su bila ukupno 3 ukrasena primjerka, od kojih je onaj pod brojem 1a bio
obojen smedom bojom, te vjerojatno 7 neukrasenih komada. I jedna i druga vrsta u
Panoniji je omiljena u 2. polovici 4. st. i na pocetku 5. st., a poznate su i pojave bojanja.'*
Situacija u grobu 15 bila je prilicno neuobicajena; po jedna narukvica imala je prema
pribliZznom mjerenju promjer od 5, 6.5,7,7.5,8, 8.5 i 12,5 cm. Veli¢ina prvog ulomka
odgovarala bi dje¢joj narukvici, idu¢ih pet imaju veli¢inu prilagodenu odrasloj osobi, ali
je ona posljednja prevelika za takvu namjenu. Bez obzira na to $to su svi primjerci zateceni
na poloZaju lijeve ruke, upravo onako kako nalaze obicaj nosenja takvog nakita, pret-
postavljamo da su manji koluti bili nanizani na onaj najvedi, te tako ili bili pri¢vrsc¢eni na
odjec¢u kao poseban ukras, ili pak jednostavno prilozeni ukopu kao nenoseni nakit. Sli¢-
ni postupci, osobito kad su u pitanju narukvice i drugi amuletno noSeni nakit, zabiljezeni
su u kasnoantickom grobnom ritualu posvuda.'”

S obzirom na to da je u jednome od $trbinackih kriznih grobova pronadena kostana
narukvica okruglog presjeka nacinjena od uvijenih segmenata koji se pojavljuju prilomu,
moguce je da je ta vrsta relativno kronoloski ranija. Ti su grobovi datirani u 1. polovicu 4.
st., a trakastih kostanih narukvica u njima nije bilo. Medutim, rije¢ je o uzorku premalom
za takvu vrstu prosudbe, pogotovo stoga §to koStane narukvice oblog presjeka ne
primjecujemo medu objavljenom gradom iz panonskih nekropola. Strbinacke narukvice
nacinjene su uobicajenim na¢inom: djelomi¢nim preklapanjem i uzduznim spajanjem
kostanih traka pomocu broncanih zakovica. I ukras im je uobicajen; prevladavaju manji
ili vedi jednostruki ili koncentri¢ni krugovi s tockom po sredini, a samo jedan primjerak
nosi motiv mreze, odnosno rombova.

Premda je poznato da su narukvice nosili i muskarci, osobito vojnici, u panonskim
kasnoantickim grobovima, uklju¢ujudiitrbinacke, one se pronalaze iskljucivo kao prilog
u grobovima Zena i (najvjerojatnije) Zenske djece. Sjevernopanonska groblja pokazuju
da se vecina narukvica nosila na lijevoj ruci, osobito kad je njihov broj bio vedi; na desnoj
su se ruci nosile one sa zmijolikim odnosno Zivotinjskim glavama.'* Raspored u $trbi-

145 Birg 1987; Bird 1987 a; Bird 1999: 79.
146 Intercisa II: 421; Lanyi 1972: 85-86; Saranovi¢-Svetek 1980; Mocesy 1981: 183-184; Petkovi¢ 1995: 40.

147 Salamon - Barkdczi 1971: 55, grob 61; Philpott 1991: 156; Ciglenecki 1993: 511, T. 3: 1; Busing-Kolbe - Biising
1998: 266.
148 L anyi1972: 106; M6csy 1981: 186; Fitlep 1984: 211; Bir6 1987a: 53; Gleirscher 2000: 91.
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nackim grobovima pokazuje da se uobicajeni nacin postovao samo utoliko to je vecina
narukvica uistinu na lijevoj ruci, a po jedna na desnoj. Medutim, po jedna narukvica sa
zivotinjskim krajevima zatekla se i na desnoj i na lijevoj ruci (grob 15), dok je na desnoj
ruci pokojnice bila i stozasta narukvica (grob 19). Zanimljivo je da su u dje¢jem grobu 10
obje narukvice bile odloZene, 5to je inae ritual koji se u Panoniji primjenjuje kod muska-
raca, a iznimno kod Zena i kod djece.

IIL. 7. Vrste grobova

Na sjevernopanonskim kasnoantickim nekropolama uoceno je desetak temeljnih
oblika grobova: 1. kameni sarkofazi; 2. grobnice nacinjene od ponovno upotrijebljenih
nadgrobnih ili drugih kamenih spomenika; 3. grobnice sazidane od opeke uz pomo¢
zbuke ili bez nje; 4. grobnice od kamenih plo¢a povezanih zbukom; 5. grobnice sazidane
tegulama i kamenim plo¢ama uz uporabu Zzbuke i manjih komada opeke i kamena; 6.
zemljane rake s krovom od opeka i dnom koje moze ali ne mora biti poplo¢ano opeka-
ma; 7. drveni sanduci; 8. zemljane rake s uzduznom niSom pokrivenom nizom koso
postavljenih tegula; 9. vijenac od kamena ili opeka, ili pak pojedina¢ni komadi takve grade
polozeni uz noge ili glavu; 10. zemljane rake. Kod oblika 3-6 pokrov se mogao sastojati
od vodoravno polozenih ploca, tegula postavljenih u obliku dvoslivnog krova ili bacvas-
tog presvodenja.¥

Dva Strbinacka krizna groba spadaju u skupinu 6, a na Odsje¢cima I i II zastupljeni
su sljedeci oblici: 3. - grobnice A, B, te grobovi 12 i 30. Sve Cetiri su vjerojatno imale
dvoslivne krovove; prve dvije sigurno, a kod preostalih dviju u rusevinama nisu sacu-
vani tragovi presvodenja, to znaci da su im pokrovi bili ravni ili dvoslivni. Kod grobnice
B uocene su krovne tegule s utorima i istakama za medusobno sastavljanje. Prve dvije
grobnice bile su sazidane od cijelih opeka, za tre¢u ne mozemo biti sigurni, dok su kod
Cetvrte koriSteni i ulomci razlicite velic¢ine obilno povezani Zbukom. Prema nekim
zapazanjima, grobnice zidane uz pomo¢ komada opeke ili kamena vezanih Zbukom
relativno su kronoloski mladi od onih zidanih ¢itavim tegulama ili kamenim plo¢ama, te
se u Panoniji susrecu i u 6. st. Medutim, njihova relativno-kronoloski ranija pojava pos-
vjedocena je primjerom u Beski gdje je u tako sazidanoj grobnici (umjesto ulomaka ope-
ke ondje je koriSten neobradeni kamen, ali tehnika gradnje u osnovi je ista) pronaden
novac iz 330.-333. Inace, grob 30 od preostalih se triju zidanih grobnica razlikuje jos jed-
nom manje uobicajenom konstruktivnom osobinom. Naime, dok su unutrasnje stijen-
ke grobnica A i B ravne, kod groba 30 one pokazuju zakrivljenost, odnosno uko$enost u

149 Vg6 —Béna 1976: 141-145; Fiilep 1984: 148-150.
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gornjem dijelu'™; 7. - grobovi 13 i 29. Lijesovi su prepoznati na temelju ¢avala s ostaci-
ma drva, pri éemu i broj i raspored ¢avala svjedoce o konstruktivnim elementima, a ne
magi¢nim grobnim prilozima. Cavli takvog oblika, dakle ¢etvorokutnog presjeka s
glavom raskucanom na jednu ili obje strane obilato se pronalaze na svim panonskim
kasnoanti¢kim nalazi$tima, ali i na onim ranocarskima; prema samome obliku nije ih
moguce uze datirati; 9.- komad opeke u dnu groba 17 mozda bi se mogao shvatiti kao
pars pro toto grobne konstrukcije od tegula. Prema nekim misljenjima tako obiljezeni ukopi
uvjetovani su imovinski'®; 10 - grobovi 1-12, 14-28. Glava pokojnice u grobu 20 bila je
malo uzdignuta, dakle postavljena na “jastuk” od zemlje. Sli¢cno se moZze pretpostaviti
za grob 28, gdje bismo najradije na taj nacin protumacile razdvojenost vilice od preosta-
log dijela lubanje. Premda su u kasnoantickoj kultnoj praksi zabiljezene dekapitacije i
razdvajanje vilice od preostalog dijela lubanje pri ukopu, u opisanom kontekstu ponu-
dena nam se pretpostavka ¢ini realnijom.' Inace, “jastuci” od kamena, opeke ili zemlje
uobicajena su pojava kod skeletnog ukapanja; ove je posljednje teze dokumentirati pa
se u literaturi i ne spominju '**

Svi nabrojeni oblici pripadaju rimsko-provincijalnoj sredini. Neutemeljenima su se
pokazala nastojanja da se zemljane rake ili drveni sanduci, odnosno daske ispod ¥/ili povise
pokojnika kao svojevrsna zamjena za sanduk, pripisu barbarskom kulturnom krugu.
Treba napomenuti i to da je sanduk mogao biti izraden uz pomo¢ utora i istaka, dakle
bez pomodi ¢avala, te da je mogao propasti ne ostavivsi nikakva traga. '** Stoga ne
moZemo biti sigurni u omjer ukopa u zemljanim rakama i drvenim sanducima.

IIL. 8. Obredne jame

Samo je u jednom grobu (30) posvjedoceno prilaganje komada mesa kao poputbine
uz pokojnika. S druge strane, kosti iz razrusene grobnice 12 najvjerojatnije su onamo
dospijele s povrine; u blizini su prepoznati tragovi gorenja, vjerojatno ostaci pogrebne
gozbe, dok kosti pokazuju tragove guljenja mesa, dakle blagovanja na mjestu groba, a
ne prilaganje. Sli¢no se moZe pretpostaviti i za Jame 1 i 2, koje su mozda predstavljale
zajednicko mjesto za blagovanje u ¢ast mrtvih na dan pokopa ili obljetnice smrti. Postoji

150 Salamon — Barkéczi 1973: 95; Sokac-Stimac - Bulat 1974: 122; Vagd — Béna 1976; 49, Abb. 48, passim; Fiilep
1984: 111, Fig. 61, passim; Marijanski-Manojlovi¢ 1987: 36,104, T. 8.

151 Burger 1966: 158; Doorselaer 1967: 151; Salamon — Barkoczi 1971: 72; Mécsy 1981: 180; Vinski 1989: 6; Busing-
Kolbe - Biising 1998: 262.

152 Philpott 1991: 82.

183 Doorselaer 1967: 130; Vagd - Bona 1976: 20, passim; Fiilep 1984: 43, passim; Marijanski-Manojlovic 1987: 10;
Bierbrauer 1996: 114.

154 Mileti¢ 1970: 128; Vago — Bona 1976: 141; Keller 1979: 19-20; Philpott 1991: 226.
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razlika izmedu Zivotinjskih kostiju prilozenih u grobu i onih zate¢enih u obrednim jama-
ma. One prve mogle su imati namjenu hrane, ali i statusne odnosno religijske Zrtve u
Cast pokojnika; druge su bile ostaci obredne gozbe u ¢ast pokojnika i bogova podzem-
nog svijeta. U drugospomenutu skupinu vjerojatno treba ubrojiti i ukope ¢itavih Zivo-
tinja, odnosno njihovih dijelova, a da se takve rake prema smjestaju ne mogu povezati s
odredenim grobom u okviru nekropole. (One se, dakako, razlikuju od statusnog ili emo-
tivnog ritualnog ubijanja i pokapanja Zivotinja u sluzbi, odnosno ljubimaca, uz njihove
vlasnike.) U takvim su kontekstima ¢esto, premda ne beziznimno, prisutni i ulomci po-
suda u kojima se spremalo ili odlagalo Zrtvovano meso, iz njih se jelo ili ih se razbijalo u
sklopu pogrebnog obreda povezanog s blagovanjem. Rake s ukopanim kostima mogu i
ne moraju pokazivati tragove gorenja na mjestu; u slucaju cjelovitih kostura jasno je da
su zivotinje odlozene usmréene ali inace ¢itave. Treba napomenuti da ritualni postupci
u vezi sa zrtvovanjem Zivotinja uoceni na Strbincima (zajednicko blagovanje i vjerojat-
no odlaganje dijelova Zivotinje) imaju analogija na mnogim provincijalno-rimskim
nalazistima, a da im se korijeni ponekad traze u autohtonom prapovijesnom nasljedu. I
ranokr$¢anska se crkva sa sliénim obicajima uzaludno borila kroz ¢itavo anticko razdoblje,
paiposlije. 1

Dok je uloga Zivotinjskih kostiju u obrednim jamama 1 i 2 lako razumljiva, tumace-
nje arheoloskog konteksta tzv. groba 11, zapravo jame s ukopanim dijelom teleta i
priloZzenom kosti izumrlog jelena, nije tako jednostavno. Premda je i tu nedvojbeno rijec
o vrsti ritualne Zrtve, problem je u razumijevanju okolnosti koje su dovele do sekundar-
nog odlaganja kosti izumrle Zivotinje. Buduéi da na mjestu nalaza nije bilo tragova gore-
nja, ne mozemo znati jesu li u opisanom slucaju zrtvovani dijelovi teleta bili prilozeni
sirovi ili pripravljeni za jelo, ali negdje drugdje, a onda doneseni na mjesto ukopa.
Spomenuti bismo nalaz, ali samo ako ga protumacimo kao pars pro toto, mogli usporediti
s prilikama na rimskome groblju u Regensburgu (Castra Regina u Reciji). Ondje su, medu
izmijeSanim paljevinskim i skeletnim grobovima zate¢ena dva ukopa Citavih Zivotinja,
u oba slucaja goveda, odnosno teladi. Medutim, ritualne okolnosti bile su jasnije utoliko
Sto su zivotinje ukopane citave, uz popratne nalaze medu kojima je bio i novac sredine
idruge polovice 3. st."* [strazivac je otvorenim ostavio pitanje mogu li se ti ukopi doves-
tiu vezu s pojedinima od okolnih ljudskih grobova, a okvirno ih je protumacio kao ritu-
alnu Zrtvu bogovima, moguée povezanu s kultom Apisa. U blize tumacenje ritualne
pozadine “groba 11” ne moZzemo se upustati jer su podaci posve oskudni. S obzirom na

155 EC, 1V, 1950: 1320; Sagi 1981: 116-117; Marijanski-Manojlovi¢ 1987: 11; Migotti 1994: 59; Philpott 1991: 195-
207; Koch 1996 a: 723; Hensen 1999: 84-85.

156 Schnurbein 1977: 112-113.
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polozaj tog ukopa gotovo je sigurno da nije povezan ni s jednim od okolnih grobova (13,
19, 20), pa ga zasad smatramo svojevrsnom tre¢om obrednom jamom.

IIL 9. Datacija

O datiranju je bilo rijeci u pojedina¢nim poglavljima, a na ovome mjestu dajemo
sazetak tog pitanja.

Boredi se s problemom sagledavanja kasnoantickog horizonta Panonije, a osobito
njegove gornje granice, madarska arheologija nastoji razdvojiti razdoblje 4. st. od onog
na samome kraju tog stolje¢aiu 1. polovici 5. st. U nastojanju da se prevlada zastarjela
pretpostavka o posvemasnjem opustosenju Panonije na kraju 4. st. posebna se pozor-
nost poklanja gradi mladeg razdoblja. Pritom se njegova gornja granica, $to znacii gornja
granica trajanja pojedinih oblika materijalne kulture, stavlja u 1. polovicu 5. st. Medutim,
treba voditi ra¢una o tome da su zasad u Panoniji posve rijetke nekropole 5.-6. st., a da
na takvim grobljima u susjednome Noriku pojedini predmeti traju bez ve¢ih promjena
4.-7.st." Prema tome, moguce je da pojedini predmeti iz panonskih kasnoantickih ne-
kropola traju i u 5. ili 6. st., ali éemo s obzirom na opisane okolnosti to pitanje zasad os-
taviti otvorenim. Nase je nastojanje, jer je to zasad najrealnije, usmjereno na pokusaj
razdvajanja dvaju horizonata u okviru 4. st. Cini se da sve vrste predmeta pronadene u
Strbinackim grobovima nisu podjednako kronoloski osjetljive; pojedini od njih mogu se
datirati jedino $ire u razdoblje 3.14. st., ali je stanoviti broj njih svojstveniji 2. polovici tog
stoljeca, te omogucava pomicanje datacije i prema 5. st. Prilozi u grobovima 14, 15, 19,
20, 24, 25, 27,281 29, dakle u veéini grobova koji su dali arheoloSke predmete, moze se
okvirno datirati u horizont 2. polovice 4. st. i 1. polovice 5. st. S obzirom na ukupne okol-
nosti nalaza u sjevernopanonskim nekropolama datacija prema 5. st. s nesto se vise si-
gurnosti moze primijeniti na koni¢ne staklene case iz grobova 20i 29, te na sve kostane
narukvice, a osobito one ukrasene, bronc¢anu stozastu narukvicu iz groba 19, predicu iz
groba 7, kop¢u iz groba 28, te eventualno lukovicastu fibulu iz groba 29 (dvojbenost da-
tiranja tog predmeta raspravljena je u odsjecku o statusnom prilaganju). Osim pojedinih
predmeta ovamo mozda spadaju i neke grobne konstrukcije (grobnica 30), odnosno ri-
tualni postupci, na primjer razmjerno obilje staklenih priloga na Odsjecku II (premda bi
to podrazumijevalo kronolosku razliku izmedu dvaju odsjecaka groblja), odlaganje neno-
Senih predmeta (grobovi 71 10). Treba, medutim, naglasiti da je rijec o stvarima i pojavama
svojstvenima horizontu koji se u cjelini vjerojatno proteze na 5. st., $to ne znaci da se takva
datacija moze primijeniti na svaki pojedini predmet, pa ni na ukupnost dosad istrazenog
dijela strbinackog groblja. Tako kasnoj dataciji najvise se protive nalazi novca.

157 Gleirscher 2000: 88
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Mnoge su dvojbe izrazene u vezi s datacijom ukopa na temelju prilozenog novca.
Ipak, datacijska je osjetljivost te vrste grade dragocjena, uz odredene uvijete i ogranice-
nja."® Drugim rije¢ima, zanemarimo li izrazito ranije kovove, ili pak novce noSene amu-
letno odnosno prilozene ritualno (grobovi 17 i 27), datacijski su upotrebljivi oni primjer-
ci koji okvirno pripadaju vremenu naznac¢enom i drugom vrstom grade. Ne mislimo da
se amuletno i ritualno nisu mogli priloziti i suvremeni kovovi, ali buduci da oba takva

-Strbinacka primjerka potjecu iz konstantinskog razdoblja, dakle stariji su od onih
prilozenih uobicajeno, vjerujemo da su za te prigode upotrijebljeni stari novci. Inace, novci
iz grobnice B te grobova 1, 6, 12 pokrivaju raspon 350.-364. Da bismo mogli procijenti
primjenjivost tog podatka na stvarno datiranje groblja treba prije svega imati u vidu
razliku u kolanju novca izmedu ranijeg razdoblja i kasne antike. U ranocarskom razdoblju
pojedini se novci posve legitimno zadrzavaju u uporabi dugo vrijeme, dok su u 4. st. novi
kovovi ucestali, a njihov optjecaj ogranicen na nekoliko desetljeca.”” Zahvaljujudi tome
osigurana je njihova datacijska upotrebljivost, koju treba procjenjivati s obzirom na stu-
panj us¢uvanosti.

Od cetiri datacijski upotrebljiva novca tri razmjerno dobro us¢uvana komada (grobovi
B, 1, 6) pokrivaju razdoblje 355.-364., dok se posve izlizani primjerak iz groba 12 datira
350.-353. Sveukupno, oni bi datirali groblje u razdoblje sredine i 3. Cetvrtine 4. st., dakle
ne bi govorili u prilog kasnijoj dataciji. U razmatranjima o kolanju novca u kasnoantickoj
Panoniji naglasava se podatak da s kovovima Valensa (364.-378.) i Valentinijana I (364.-
375.) prestaje dotok novca u provinciju, a da se stariji primjerci vjerojatno i dalje rabe.'®
Prema tome, na sam kraj stoljeca upudivali bi ne samo novci te dvojice vladara ili kasniji,
nego i sveukupno mala koli¢ina prilozenog novca. Prilike na Strbincima problemati¢ne
su u tom smislu jer novaca uistinu ima malo, ali nema kovova iz zadnje Cetvrtine 4. st.
Prema tome, na temelju ukupnih nalaza groblje treba datirati u 2. polovicu 4. st. sa zasad
nedokazanom moguénoc¢u pomicanja te datacije prema 5. st.

III. 10. Zakljucak

Predstavljeno bismo groblje na nalazistu Strbinci, koje je o€ito dio jo$ neistrazene
vece cjeline, prema nalazima, razdoblju i primijenjenim ritualnim postupcima nazvale
kasnoantic¢ko-ranokrs¢anskim i datirale u 2. polovicu 4. st.

Cilj prethodnih razmatranja bio je staviti dosad istrazeni dio groblja u kontekst tipo-
losko-kronoloskih, statusnih, gospodarskih i religijsko-ritualnih obrazaca kasnoanticke

158 Migotti 1998: 111.

159 Schnurbein 1977: 27-28; Mackensen 1978: 29-31.
160 Salamon - Barkéczi 1971: 74; Vago — Béna 1976: 137; Mdcsy 1981: 187; Prottel 1988: 362.
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grobne kulture u Panoniji. Svjesne smo da je s obzirom na tek djelomi¢nu istraZzenost i
razmjerno malu koli¢inu grade izabrani metodoloski postupak pomalo preuzetan i
preuranjen, a zaklju¢c podlozni promjenama. Medutim, razmjerno maloj koli¢ini grade
posvetile smo naizgled nesrazmjerno velik prostor zato §to nam namjera nije bila samo
kontekstualizirati $trbinacko groblje nego i skrenuti pozornost na neka od pitanja koji-
ma bi se trebali pozabaviti zasad rijetki istrazivaci kasnoantickih nekropola u sjevernoj
Hrvatskoj.
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Summary
The cemetery at Strbinci near Dakovo in the light of late Roman Pannonia

In 1991 a late Roman frescoed grave vault with remains of bones and grave goods was acciden-
tally found at the site of Strbinci near Dakovo (north-eastern Croatia, Roman Pannonia Inferior) (Mig-
otti 1997). A similar grave vault was recovered during the 1993 rescue excavation in its vicinity. Being
previously exposed to robbery, it contained only a few bones, scanty remains of crushed frescos, and
a coin of Jovian (363-364). Nextto it 9 inhumations in plain grave-pits were disclosed (Gregl 1994).
The skeletons were all supines with head to the south-west. The position of arms was various; they
were stretched straight along the body, or joined over the pelvis, or crossed over the chest, and finally,
one was stretched and the other was left up to the shoulder. In 6 graves modest grave goods were
found (a glazed pottery jug; 2 coins of Constantius II; a pair of bone playing dice; a bone weaving-
plate; an iron buckle loop and a bronze strap end; a tip of an iron knife). The remaining three graves
were findless, save for the skeletons.

Systematic excavation was undertaken in the immediate vicinity of those 10 graves in 1999. Re-
covered were a total of 19 inhumations, of which two grave vaults, two burials in wooden coffins and
15 grave pits. The campains of 1993 and 1999 comprised only a portion of the cemetery; a continu-
ation of the excavations has therefore been anticipated. The majority of the graves were oriented NW
- SE (with heads to the west) and were aligned in somewhat irregular rows. The position of hands var-
ied; they were stretched along the body, or either crossed or slightly detached from each other over
the pelvis, or one of them was on the pelvis while another was stretched along the body or lifted up to
the chest, and finally, one was on the pelvis and the other on the shoulder. Grave goods were found in
13 graves (a coin of Magnentius; a pierced coin of Constantinus I; a bent coin, possibly of Constanti-
nus 1I; a bronze belt buckle; two bronze cross-bow fibulae, one of them gilt and featuring 4 portrait
heads; 10 glass vessels, of which two completely preserved and the remainder in fragments, but rec-
ognizable as glasses, bottles, jugs and a small toilet bottle; 19 complete or fragmented bracelets of
bone, bronze and a combination of bronze and iron; two silver and one iron ear-rings with glass beads;
two necklaces, one made of S-shaped bronze links and the other of glass beads; 5 rings, two of which
weré silver, one made of silvered bronze and two of iron. In addition to burials two pits were found
featuring traces of burning and containing pottery fragments mixed up with cattle, horse and goat or
sheep bones. Yet another pit was found revealing no traces of burning; it contained several bones of a
bos taurus and one belonging to an extinct species of deer (megaceros giganteus).

The first part of the paper reports on the results of the 1999 excavations, comprising a detailed
description of burials and grave finds of Section Il (Section | referring to the area exposed during the
1993 excavation, with the results subsequently published elsewhere). The second part, however, has
a discussion on various aspects of material finds and burial rites referring to both sections of the Strbin-
ci cemetery, with some 30 burial in all. This was part of a larger, as yer undefined, area of a cemetery
belonging most probably to Roman Certissia and dating from the second half of the 4th century. As the
architecture of the settlement has been almost totally destroyed due to a century-long ploughing and
construction works, exposing of its necropoleis is the only way to try to define the area of the town and
to gain an insight into its material culture, demography and social standing of its inhabitants. These
issues are discussed in relation to the horizon of Late Roman burials in the whole of Pannonia, and are
organized under several headings comprising various aspects of material finds and burial rite.
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II.1. The nature of the Late Roman production and the question of analogies. The authoresses
claim that a contradiction between the assesment of the Late Roman production as uniform on one

hand and multifarious on the other should be resolved in the perception that this production, both
civil and military, was uniform in the sense of cherishing a small number of basic types to be imitated
by local workshop which consequently produce a host of similar variants. I1.2. The definition of grave
finds. In this paper no difference is made between artefacts offered to the deceased and items of his
or her clothes and jewellery; both are considered to be part of burial rite, and are treated equally in the
estimation of the social standing of dead persons and the ritual accorded to them. I1.3. Economic
social, religious and ritual elements of grave finds. In contradistinction to ealier Roman periods, finds
and offerings in Late Antique graves are characterized by a small amount of objects, but such that were
scrupulously chosen to match each other according to conventional schemes. A question that lingers
in this context is whether the overall reduction in finds is the result of economic deterioration, or
whether it is due to a changed ritual or to the spread of Christianity. All three components are probably
at work, with no uniform solution. The answer is therefore to be sought not for the whole Empire or
even single provinces, but for narrower areas, or perhaps even individual places. With this in mind, an
attempt has been made at understanding different amount and even different nature of finds in sec-
tions I and 1 of the Strbinci cemetery. Too small a sample, however, leaves any guesses liable to alter-
ations. The most conspicuous objects in terms of status are in any case the fibula and the belt, worn
either individually or together. On the other hand, the orientation of the deceased and the position of
the arms have strong religious connotations, above all solar and Christian. 11.4. Cemeteries laid out in
rows (managed cemeteries). The exposed portion of the cemetery is organized in rows somewhat
disturbed by the orientation of individual graves and the uneven space between single graves and
between the rows. However, the cemetery in question does belong to the mentioned type, corrobo-
rating thus that this is a feature of Romano-provincial archaeology, and not imposed by the Barbarians;
the influence must have worked vice-versa. II.5. Ethnic issue. The perception is stresed that in the
Late Roman context the ethnic issue should be comprehended as a social, military, political and cul-
tural-civilizational matter, rather than biological appurtenance. Several finds from the Strbinci ceme-
tery, which seemingly show barbarian traits, cannot be ascribed to ethnically different individuals. Rather,
they mirror various influences at work in the creation of the Late Roman material culture of the prov-
inces. 111.6. Production, tipology and datation of glass vessels and bracelets. These two categories of
material are discussed in terms of tipology, as they were the only to be found in a number that justifies
such an evaluation. The concern is mostly with the recognition of a typologically conditioned data-
tion, and particularly with the possibility of its shifting towards the 5th century. I1l.7. Grave types. All
shapes of graves so far recovered at Strbinci fit within the usual Pannonian repertoire. They belong to
the Romano-provincial material culture with no traces of barbarian features. 111.8. Ritual pits. While
only in grave 30 an offering of a piece of meet to the deceased was established, traces of ritual feasts for
(or with ) the dead were spotted in two pits situated in the vicinity of graves. Somewhat different and
uncleared remains a pit (“grave” 11) with several unburned bones of a calf and an extinct deer. 111.9
Datation. On the basis of coins and other finds (allowing for a disputable reliability of coins in this
respect), the cemetery has been dated to the 2nd half of the 4th century. Several artefacts from Section
Il leave a possibility of shifting this datation towards the 5th century. 111.10. Final remarks. On the basis
of the analyses of the grave finds and rituals it appears that the cemetery is a a Late Roman - Early
Christian one. A quite extensive discussion was devoted to a relatively small sample, but this was done
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for two reasons. First, to help toward resolving ambiguous questions concerning Late Roman cemeter-
ies, and secondly, to direct those rare researchers of this subject matter in northern Croatia toward

most relevant issues.

Key words: Pannonia, Certissia, cemetery, Late Antiquity, Early Christianity

Translation: Branka Migotti

TABLA | SI.1 Odsjecak |
Fig. 1 Section |
TABLA 11 SI.1 Odsjecak Il
Fig. 1 Section |l
TABILA 1l SL1 Tlocrt jame 1
Fig. 1 Plan of pit 1
Sl. 2 Profil jame 1
Fig. 2 Cross-section of pit 1
SI. 3 Jama 1
Fig. 3 Pit 1
Sl. 4 Jama 1, keramicka posuda
Fig. 4 Pit 1, pottery vessel
TABLA IV SI.1 Grob 10
Fig. 1 Grave 10
SI.2 Grob 10
Fig. 2 Grave 10
SI. 3 Grob 10, prilog 1, bron¢ana narukvica
Fig. 3 Grave 10, find 1, bronze bracelet
Sl. 4 Grob 10, prilog 2, bron¢ana narukvica
Fig. 4 Grave 10, find 2, bronze bracelet
TABLA V Sl 1 Grob 11
Fig. 1 Grave 11
Sl 2 Crob 11
Fig. 2 Grave 11
SI. 3 Grob 12 (zidana grobnica), podnica
Fig. 3 Crave 12 (grave vault), paved bottom
Sl. 4 Grob 12 (zidana grobnica), podnica
Fig. 4 Crave 12 (grave vault), paved bottom
TABLA VI Sl 1 Grob 12 (zidana grobnica), razina nalaza
Fig. 1 Grave 12 (grave vault), level of the find
Sl 2 Grob 12 (zidana grobnica), prilog 1
Fig. 2 Grave 12 (grave vault), find 1
Sl 3 Grob 12 (zidana grobnica), prilog 1
Fig. 3 Grave 12 (grave vault), find 1
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TABLA VII SIL.1 Grob 13
Fig. 1 Grave 13
Sl 2 Grob 13
Fig. 2 Grave 13
SI. 3 GCrob 13, cavli
Fig. 3 Crave 13, nails
TABLA VIII SIL1 Grob 14
Fig. 1 Grave 14
Sl 2 Crob 14
Fig. 2 Grave 14
Sl 3 Grob 14, prilog 1, nausnica
Fig. 3 Grave 14, find 1, earring
Sl. 4 Grob 14, prilog 2, olovni predmet
Fig. 4 Grave 14, find 2, lead object
TABILA IX Sl 1 Grob 15
Fig. 1 Crave 15
SI. 2 Crob 15
Fig. 2 Crave 15
Sl 3 Grob 16
Fig. 3 Crave 16
Sl. 4 Crob 16
Fig. 4 Grave 16
TABLA X SIL1 Grob 15, prilog 1, kostane narukvice
Fig. 1 Grave 15, find 1, bone bracelets
Sl. 2 Grob 15, prilog 2, bron¢ana narukvica
Fig. 2 Grave 15, find 2, bronze bracelet
SI. 3 Grob 15, prilog 3, bron¢ana narukvica
Fig. 3 Grave 15, find 3, bronze bracelet
Sl. 4 Grob 15, prilog 4, ogrlica
Fig. 4 Crave 15, find 4, necklace
SI. 5 Grob 15, prilog 5, nausnice
Fig. 5 Grave 15, find 5, earrings
SI. 6 Grob 15, prilog 6, Zeljezni prsten
Fig. 6 Grave 15, find 6, iron ring
Sl.7 Grob 15, prilog 7, stakleni vr¢
Fig. 7 Grave 15, find 7, glass jug
TABLA XI SIL 1 Grob 17
Fig. 1 Crave 17
Sl 2 Grob 17
Fig. 2 Grave 17
Sl. 3 Grob 17, prilog 1, novac
Fig. 3 Crave 17, find 1, coin
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TABLA XII SIL1 Grob 18
Fig. 1 Grave 18
SI. 2 Grob 18
SL 3 Grob 19
Fig. 3 Crave 19
Sl. 4 Grob 19
Fig. 4 Grave 19
TABLA X1l Sl 1 Grob 19, prilog 1, kostane narukvice
Fig. 1. Grave 19, find 1, bone bracelets
Sl. 2 Grob 19, prilog 2, Zeljezna narukvica
Fig. 2 Grave 19, find 2, iron bracelet
SI. 3 Grob 19, prilog 3, bron¢ana narukvica
Fig. 3 Crave 19, find 3, bronze bracelet
SI. 4 Grob 19, prilog 4, broncana narukvica
Fig. 4 Grave 19, find 4, bronze bracelet
SI. 5 Crob 19, prilog 5, ogrlica
Fig. 5 Grave 19, find 5, necklace
SI. 6 Crob 19, prilog 6, broncani posrebreni prsten
Fig. 6 Grave 19, find 6, bronze silver-plated ring
Sl. 7 Grob 19, prilog 7, srebrni prsten
Fig. 7 Grave 19, find 7, sliver ring
SI. 8 Grob 19, prilog 8, srebrni prsten
Fig. 8 Crave 19, find 8, silver ring
TABLA XIV Sl 1 Grob 20
Fig. 1 Grave 20
Sl. 2 Grob 20
Fig. 2 Grave 20
Sl 3 Grob 20, prilog 1, staklena boca
Fig. 3 Grave 20, find 1, glass bottle
TABLA XV Sl 1 Crob 21
Fig. 1 Grave 21
Sl. 2 Grob 21
Fig. 2 GCrave 21
SL.3 Crob 22
Fig. 3 Grave 22
TABLA XVI SL 1 Crob 23
Fig. 1 Crave 23
Sl 2 Grob 23
Fig. 2 Grave 23
Sl. 3 Grob 24, prilog 1, bron¢ana narukvica
Fig. 3 Crave 24, find 1, bronze bracelet
Sl. 4 Grob 24, prilog 2, bron¢ana kopca ogrlice

Fig. 4

Grave 24, find 2, bronze necklace clasp
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TABLA XVII S Grob 25
Fig. 1 Grave 25
Sl. 2 Grob 25
Fig. 2 Grave 25
Sl 3 Grob 25, prilog 1, staklena boca
Fig. 3 Grave 25, find 1, glass bottle
TABLA XVIII SL1 Grob 26
Fig. 1 Grave 26
Sl:.2 Grob 26
Fig. 2 Grave 26
SI. 3 Grob 27
Fig. 3 Grave 27
SI. 4 Grob 27
Fig. 4 Grave 27
TABLA XIX SL1 Grob 27, prilog 1, novac
Fig. 1 Crave 27, find 1, coin
Sl 2 Grob 27, prilog 2, staklena boca
Fig. 2 Grave 27, find 2, glass bottle
Sl:°3 Grob 27, prilog 2, staklena boca
Fig. 3 Grave 27, find 2, glass bottle
TABLA XX Sl 1 Grob 28
Fig. 1 Grave 28
StL2 Grob 28
Fig. 2 Grave 28
SL3 Grob 28, prilog 1, bron¢ana fibula
Fig. 3 Grave 28, find 1, bronze fibula
Sl. 4 Grob 28, prilog 2, bron¢ana pojasna kopca
Fig. 4 Grave 28, find 2, bronze belt buckle
TABLA XXI Sl Grob 29
Fig. 1 Grave 29
SI. 2 Grob 29
Fig. 2 Crave 29
SL3 Grob 29, prilog 2, zeljezni prsten
Fig. 3 Grave 29, find 2, iron ring
Sl. 4 Grob 29, prilog 4, staklena boca
Fig. 4 Grave 29, find 2, glass bottle
TABLA XXII Sl 1 Grob 29, prilog 1, broncana pozlacena fibula
Fig. 1 Grave 29, find 1, bronze gold-plated fibula
TABLA XXIII S 1 Grob 30, tlocrt grobnice na razini kostiju
Fig. 1 Crave 30 (grave vault), plan at the level of bones
Sl. 2 Grob 30, tlocrt
Fig. 2 Grave 30 (grave vault), plan
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SI. 3 Grob 30, isto¢na vanjska strana
Fig. 3 Crave 30, eastern outer face
SI. 4 Grob 30, isto¢na unutarnja strana
Fig. 4 Grave 30, eastern inner face
Sl.5 Crob 30, vanjska sjeverna strana
Fig. 5 Grave 30, northern outer face
TABLA XXIV SI.1 Grob 30, grobnica na razini kostiju
Fig. 1 Crave 30 (grave vault) at the level of the bones
Sl. 2 Grob 30, juzna strana
Fig. 2 Grave 30, southern face
SI.3 Grob 30, isto¢na strana
Fig. 3 Grave 30, eastern face
Sl. 4 Grob 30, zapadna strana
Fig. 4 Crave 30, western face
SI.5 Grob 30, sjeverna strana
Fig. 5 GCrave 30, northern face
TABLA XXV Sl 1 Grob 19, kostane narukvice
Fig. 1 GCrave 19, bone bracelets
SI. 2 Grob 20, stakleni balzamarij
Fig. 2 Grave 20, glass toilet bottle
SI. 3 Grob 27, staklena boca
Fig. 3 Grave 27, glass bottle
Sl. 4 Grob 29, lukovicasta fibula
Fig. 4 Crave 29, cross-bow fibula
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TABLA |
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M 1:100 — 1

Odsjecak II
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ii_nij;za-paano-g p?oﬁT; -------- Sl. 1.
Tlocrt Jame 1

T———
N
v 10025
SI. 2. Profil Jame 1
I
¢ M1:20 !

L—:] keramika
kost

pepeo i zapecena zemlja
Ej svijetlo smeda zemlja

A - B linija profila jame

VISINE V 1.100,22
2.100,19

.100,13

.100,17

. 100,04

100,06

100,03

. 100,03

©® N O O AW

pepeo
zapecena zemlja

EZ] svijetlo smeda zemlja

HIID zemlja s ulomcima Zbuke,
cigle i kostiju

Sl.3.Jama 1 Sl. 4. Jama 1, keramicka posuda
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Sl. 1. Grob 10

Sl. 4.
| Grob 10, M3:4
prilog 2,
Sl. 3. bronc¢ana
Grob 10, prilog 1, bron¢ana narukvica narukvica
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® —

Imcate:

N

im

N

O
%5
e
QQ
SL. 1.
Grob 11 |

vV 1.9970
2.99,77
3. 99,76
4. 99.71 [ dnogrobnice (zbuka)
5. 99,77
6. 99,86 vezivna Zbuka
7. 99,81
8. 99,76 [ ciga
9. 99,77
10. 99,67 FZ3 zdravica
Sl. 3. Grob 12 (zidana grobnica) podnica Sl. 4. Grob 12 (zidana grobnica) podnica
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* ¥ > \
r Yo~ X N
L X < X \
o . » As *
SR % % S x % \‘
il R @ X HEK
P ) *- * < ! s |
4 - r T < * A x ¢
. & *- i 5 @ x x !
(;‘ . B * ® " © » ° R VRl \
{ o " * Py X )
:ﬁ » & F e (8] A % RLA
R Q‘ « 7 . r y 2 « 4
I * £
AXO‘OQF‘,( *‘ . : ~ X8
I » * ¥ 2 'S Q x x % % 1
I
|¢L(0' ‘%,{x"’(“:’
! L * i o B Tm
% * - * £ o /
: @ 1:. ~ ¥* > 9 T \‘ x P2
: * « X " SN -
P .
1 St cigla \
( LA X 5
Lo > % *
Y gk \D‘ L keramika
VvV 1.100,48
2. 100,56 kost
3. 100,59
4. 100,69
5. 100,59 Zbuka
6. 100,65
7. 100,71
in " . 3
g. 133;2 *,("% urusenje (Zuta ilovaca s lom. ciglom)
10. 100,59 M1:20
a jamas puno gara i zapecenom zemljom
o o b Zuta nabijena glina
G-I-:."- : = ,Z:le N novac
@ rupe od kolaca
SL. 1. Grob 12 (zidana grobnica), razina nalaza
1 SL. 3.
Grob 12 (zidana grobnica),
Sl1. 2. Grob 12 (zidana grobnica), prilog 1, novac prilog 1, novac
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¢ = ¢avao

¢ = ¢avao
S1. 1. Grob 13

Sl. 3. Grob 13, ¢avli

Sl1. 2. Grob 13
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=
0))

: 3&
%\ {)

<%
W
NS

2
pog,

Sl 1.
Grob 14

Sl. 2. Grob 14

Sl 3.

Grob 14,
prilog 1,
nausnica

Sl. 4. Grob 14, prilog 2, olovni predmet
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hE
).
N
°!

N ol

IN R s
Sl. 1.
Grob 15

Y

im

e

i
SL.3. @J SLa A
Grob 16 Grob 16 o’
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e
e B — ]
e
f
] ( S z N ]
I & SL4
4 Broncana
c 9
=2 ¢ TR —— .
| |
m /N
SL 1. (a-g)
Kostane narukvice

d M1:2

[ I
A R SL 5.

Bronc¢ane nausnice

M1:1

Sl. 6. Zeljezni prsten

Sl. 2. Bron¢ana narukvica

Sl. 7. Stakleni vr¢

M1:2

/"
o

Sl. 3. Bron¢ana narukvica Nalazi iz groba 15

189



Arheoloski radovi i rasprave, 13(2001), str. 103-204
B. Migotti, Lj. Perini¢: Nekropola na Strbincima kod Dakova u svjetlu kasnoanti¢kog horizonta Panonije TABLAXI

SI. 2. Grob 17

S1. 1. Grob 17

SI. 3. Grob 17, prilog 1, novac
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\

° X fff SL.2.
Sl. 1. Grob 18 Grob 18
Sl 4.
Q
V().q Grob 19
o, 9
,’71 s
l’l’l 1’)
i" €
b
Rea
e
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Sl. 1. Kostane narukvice
M1:2

SL 5. Ogrlica
5 M1:2
SL 2.
Zeljezna narukvica
M1:2
SL. 3.
Broncana narukvica SL. 6. Posrebreni bronéani prsten
M1:2 M1:1
M1:1
Sl. 4.
Broncana narukvica
M1:2
Sl. 7. Broncani prsten
M1:1
Nalazi iz groba 19
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Sl. 2. Grob 20

Sl. 3.

Grob 20,
prilog 1,
staklena boca

M1:1
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Sl1. 1. Grob 21

Sl. 2. Grob 21

SI. 3. Grob 22
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;SR
AEPERT e ]

Sl. 4.
| Grob 24, prilog 2,
broncana kopca
Sl. 3. Grob 24, prilog 1, bronc¢ana narukvica ogrlice

195



Arheoloski radovi i rasprave, 13(2001), str. 103-204
B. Migotti, Lj. Perini¢: Nekropola na Strbincima kod Dakova u svjetlu kasnoanti¢kog horizonta Panonije TABLA XVII

Sl. 2. Grob 25

S1. 3.

Grob 25, prilog 1, /

staklena boca n

196



Arheoloski radovi i rasprave, 13(2001), str. 103-204
B. Migotti, Lj. Perini¢: Nekropola na Strbincima kod Bakova u svjetlu kasnoanti¢kog horizonta Panonije TABLA XVIII

o

b=
$4
A
'
—
Sl. 1%
Grob 26 Sl 2.

Grob 26

Sl 3.
Grob 27 Sl. 4.

Grob 27
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Sl 1.
Grob 27, prilog 1, novac

S1. 2. Grob 27, prilog 2, staklena boca SI. 3. Grob 27, prilog 2, staklena boca
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Sy
13

SL. 1. SL. 2.

Grob 28 Grob 28

Sl. 3.
Grob 28,
prilog 1,
bronc¢ana

fibula Grob 28, prilog 2, bron¢ana pojasna kopca
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Sl. 1. Grob 29 S1. 2. Grob 29

M1:2

SL. 3.
Grob 29, prilog 1, zeljezni prsten

S1. 4. Grob 29, prilog 4, staklena boca
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M2:1

& @
c D

A B
S1. 1. Grob 29, prilog 1, bron¢ana pozlacena fibula
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SL. 2. Grob 30, juzna strana

SI. 1.
Grob 30,
grobnica
na razini
kostiju

Sl. 3.
Grob 30, isto¢na
strana

S1. 5.
Grob 30,
sjeverna strana
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e
SL 1. h

Grob 19, kostane narukvice

SI. 2.
Grob 20, stakleni balzamarij

Sl. 4.
Grob 29,

lukovicasta
fibula

Sl. 3.
Grob 27, staklena boca
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