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slu. Nadalje, nadgrabni portreti prije svega su statusni medij pokojnika, ali nerijetko i
onoga koji spomenik podiZze i u tu se svrhu na njemu i sam prikazuje. Premda ¢e njegov
grob biti drugdje, takav pojedinac na suptilan nacin zdruzuje memorijalnu i reprezen-
tativnu namjenu grobnog spomenika u svrhu viastite drustvene promidzbe. Dosta se
pisalo i o statusnoj i imovinskoj ulozi stakla kao grobnog priloga, a da misljenja o njego-
voj materijalnoj vrijednosti, osim kad su u pitanju najrasko3niji primjerd, nisu usuglase-
na. Skre¢em stoga pozornost na misao da staklene posude kao grobni prilog od pocetka
4. st. valja smatrati pokazateljem raskosi (De Santis). Naime, na kasnoantickim grobilji-
masjeverne Panonije (Madarska) raste broj staklenih priloga, a njima su razmjerno bogati
i grobovi na Strbincima kod Pakova, najednome od rijetkih juznopanonskih kasnoan-
titkih grobalja koje se sustavno istrazuje.

Pvo pojedinacna, a potom sve ucestalija ukapanja unutar gradskih zidovau razdob-
ljuod 5.do7. st. opcesumjesto kasnoanticko-ranosrednjovjekovne arheologije (Meneghi-
ni i Santangeli Valenzani). Stoga bi s veéim oprezom trebalo promatrati kasnoanticke
ukope unutar panonskih gradova i ne tumacditi ih uvijek kao znak rasula gradskog Zivo-
ta. U pitanju je cesto tek preraspodjela sadrzaja u okviru urbanog tkiva.

Da zakiju¢im. Prikazana publikadija jasno svjedod o tome da je istraZivanje antickih
grobalja u europskoj arheologji doseglo stupanj na kojemu se moze govoriti o posebnoj
arheoloskoj disciplini - burial archaeology. Da bi opravdala takvu naznaku, ta disciplina
nalaZe ne samo detaljnu i ravnomjernu dokumentaciju i obradu arheoloske i antropo-
loske grade nego kontekstualiziranu analizu duhovnih, materijalnih i drustvenih ele-
menata rituata usporedenuss prilikama u drugim sredinama, Zele li uhvatiti korak u ar-
heologiji groblja, pred hrvatskim je arheolozima dug put i mnogo napora.

Branka Migotti

* % %+ %

John Spaul, COHORS?, The evidence Jor and a short history of the auxiliary infantry wiits
of the bmperial Roman army, BAR, International Series 841, 2000. (581 stranica)

COHOKRS?je drugo djelo istog autora koje se bavi augzilijarnim jedinicama rimske
carske vojske. Autorova je prva knjiga, isto tako zanimljivog naziva, ALA?, The atxiliory
cavalry units of te pre-Diocletivnic imperial Roman Armiy, objavljena 1994. u izdanju Nec-
toreca Press, 101 godinu nakon istoimenog élanka Conrada Cichoriusa objavijenog u
Realencyclopidie der classischen Altertumswissenschaft. ALA* je zamisljena kao revi-
zija i popunjenoizdanje spomenutog Gchoriusovog &lanka. COHORS? je takoder studi-
ja pomocnih éeta rimske carske vojske, i to njenih pjedackih jedinica.
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U Uvedu (5-9) autor daje kratku povijest istrazivanja kohorti. Nakon sto je C. Cicho-
rius 1900. u iV.svesku RE zabiljeZiosve 5to se do tada znalo o pjesackim jedinicama, 1912,
pojavila se studija G. Leonarda Cheesmana o svim augzilijarnim jedinicama kaoje su
stvorene nakon Augustove reforme vojske. Studija G. L. Cheesmana ogranicena je na
augzilijarne odrede iz prvih dvaju stoljeda principata, a pocinje s dokazima o ulasku u
jedinice vojnika bez gradanskog prava. Spaulova bi studija trebala biti sinteza svega Sto
je dosad poznato o augzilijarnim pje3ackim kohortama, obogacena nekim novim auto-
rovim promisljanjima.

Arheoloski podaci iz Newsteada pokazali su da kvingenarijske kohorte (one od 588
vojnika) imaju 6 centurija, a sli¢ni podaa iz Housesteadsa pokazuju da su milijarijske
kohorte (one od 1000 vojnika) organizirane u 10 centurija, Sto se podudara s Higinovim
podacima. Kohorte redovito broje 500 vojnika (cohortes quingenariae), a ako ih imaju 1000
(cohortes witiariae), onda se to posebno naglasava. Kohorte su, zatim, uvijek pjesacke je-
dinice, a posebno je istaknuto ako su konjanicke (cohortes eguitntae). Velicina centurije jas-
no je pokazana na natpisu CIL 111 6627 (80 vojnika), pa se prema tome broj od 80 vojnika
odnosi na uobicajenu pjesacku kohortu, a 800 na kohortu od 1000 vojnika. Pronadenoje
gotovo 80 augzilijarnih diploma, tzv. diplomata militaria, kuje datiraju od Nerona do Ko-
moda i na temelju kojih su razradeni uvjeti vojne sluzbe. Pod uvjetima sluzbe podra-
zumijevju se povlastice koje bi vojnik dobio nakon odsluzenog propisanog vojnog roka:
gradansko pravo, ozakonjenje bracne zajednice bilo koje vrste, te gradansko pravo za
svoju suprugu i potomke. U unutrasnjoj organizadiji augzilijarne kohorte razlikuju se
principali i imuni. lako su promaknuca unutar jedinice rijetka, ipak je neka vrsta morala
postojati kako bi se na taj nacin privlacili novaci. U svakom je slucaju vojnik nakon
odluzenog roka bio na dobitku, u najmanju ruku zbog toga $to je dobivao gradansko
pravo.

Imena augzilijarnih pjesackih jedinica (kohorti)bila su vrlorazli¢ita. Samo ri kohorte
nosile su imena izvedena iz osobnog imena (Apudeis, Lepidiana, Flaviang). Veéina ih je naz-
vana po plemenu ili podrudju odakle je unovacena, a od estalih jedinica istog podrijetla
razlikovale su se brojem. Dodatna imena dobivala su se kao oznake osobitosti i kao na-
grade za posebne zasluge. Naziv Augusta je, ¢ini se, bio zasluZen honoris caitsa, a druga car-
ska imena upu¢uju samo na vrijeme nastanka kohorte. Postojala su i jednostavna opisna
imena koja su oslikavata veli¢inu jedinice, oruzjeiliime provincije u kojoj je jedinica sluzila.
Cohortes civitm Romanorum, kojima je August oporuéno ostavio novac, sacinjavali su slo-
bodno rodeni vojnid i vojnia oslobodenid, kao 3to se moze vidjeti iz naziva ingenorum, ali
cak i u predflavijevskom periodu te su jedinice primale novake bez gradanskog prava.

Jedinice su novacene lokaino (i prije i postije 70.), 5to znaci da se nije ni pokusao odrzati
njthov nacionalni karakter. Jedina jedinica koja je uvijek primala novake s izvornog po-
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drudja bila je coktors I Hemesenoriun, a razlog je vjerojatno bio taj $to se dobristrelicari nisu
mogli naciizvan Sinje.

John Spaul ovom se studijom zahvaljuje Ericu Birleyu koji ga je potaknuo na bav-
lienje vojnim temama. Studija je ograni¢ena na augzilijarne pje3acke jedinice, grupirane
u kohorte. Osnovni podaci o imenu i osoblju jedinice dani su onako kako se nalaze u
izvory, jedino 5to su ovdje u nominativu. Popisivanje svakog predmeta na kome je ime
nekih jedinica nadeno moze izgledati zamorno i nebitno, dok je za druge Cete vazani
najmaniji dokaz njihove prisutnosti.

Autor prikazuje svaku dosad poznatu jedinicu, poduprijevsi njeno postojanje velikim
brojem podataka kaji potvrduju njeno ime, te popisom osoblja jedinice rasporedenog
po ¢inovima. Spaul pretpostavlja da ime jedinice nije nefleksibilno, ve¢ je samo pitanje
njegove upotrebe. Sluzbeno, to¢noi potpunoime jedinice bilo bi zapisano na vojnoj diplo-
mi, sluzbenom Zrtveniku ili na natpisu neke javne zgrade, ali s vremenom se ono moze
promijeniti i podlozno je skradivanju koje je ¢esto vrlo grubo, te pogreSkama kanmeno-
rezbara. Vednajedinicaimasluzbenoinesluzbenoime. Nesluzbena je verzijaimenacesta
na osobnim natpisima. Kao najsluzbeniji dokument s imenom jedinice i dalje ostaje di-
ploma, s time da je njena vanjska strana pouzdanija od unutrasnje, pa se bilo kakva
neslaganja obi¢éno mogu naci na unutarnjem njenom licu. Sljede¢i podaci simenom je-
dinice koje autor uzima u obzir su Zrtvenia, i to sluzbeni i javni. Sluzbeni oltari obicno su
posveceni Jupiteru Optimu Maksimu kaoizraz odanosti. Na takvim je spomenicuna ime
jedinice totno zabiljezeno. Zrtvenici posveéeni drugim bogovima mogu vatirati u po-
gledu imena jedinice iéesto pokazuju trenutni smjestaj jedinice. Osobni Zrvenici, uglav-
nom bar upola manji od sluzbenih, vrlo su ¢esto podignuti kao iskaz zahvalnosti za pro-
maknuce, rjede povodom ozdravljenja ili dobivanja gradanskog prava ili pak nekog
drugog dogadaja. U svakom slucaju takvi zrtvenici pomazu jedino pri locranju posve-
titelja.

[ecatne agle il cnijepovi mogu biti dokaz da je jedinica gradila logor, ali je moguce i
da su te iste dgle u svoje svrhe iskoristile neke druge jedinice. Imenovana vojna oprema
Cesto upucuje na postaju jedinice, osim ako nije bila izgubljena prilikom prenosenja.

Nadgrobni spomenik vojnika koji je u trenutku smrti sluzio vojsku obiéno upucuje
na mjesto gdje je ceta imala postaju, osim ako vojnik nije bio na dopustu ili na nekom
zadatku van svoje jedinice. Mjesto nalaza nadgrobnog spomenika veterana ne indicira
nuzno i na postaju njegove bivse jedinice.

U tekstu su koriStene standardne kratice i standardne zbirke natpisa, ako je to bilo
moguce. Autor nije sastavio popis konzultiranih djela, jer je dosad objavljene bibliografije
smatrao dostatnima. Obicno je prvo uzimao podatke iz CIL (Corpus inscriptionion Lati-
narum) i AE (LAnnee epigraphique). Kasnije diplome odnose se na RMD (Roman Military
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Diplomas 1, {1, 1fl, ed. M. M. Roxan). Vrlo rijetko natpis se citira iz [LS (Inscriptiones Latinae
selectae, H. Dessau), BRGK (Bertcht der Rimischen-Germanisch Konission) Wi Situle (fnscrip-
tiones it fugostavia repertae, |. Sasel), i to ako natpisa nije bilou CIL ili AE. Greki natpisi su
iz IGR (Inscriptiones Graecae ad Rommias res), a nadopunjavani su iz SB (Sammelbuch des
griechischen Uvkinden) i SEG (Supplementun epigraphicun: Graecuni) i BGU (Berlin Germa-
nische Untersuchungen), dok su nijetko koristeni BCH (Bulletin de correspondance Helenique)
i1IGB (Inscriptiones Graceae in Bulgaria repertae). Za provincije Britaniju i Mauretaniju Tin-
gilanu upuceni smo na natpise u RIB (Ronmmi Inscriptions ef Britain 1, R. G. Collingwood i
R. P Wrigit, Oxford 1965.) i LAM 2 (tnscriptions Antiquaes Du Maroc, Tome 2, Inscriptions
{atines, ed. |. Gascou, Paris 1984.), radije nego na CIL.

Autor koristi suvremenu toponimiju radije nego anticku, jer smatra da je to osobito
vazno za one koji zele locirati jedinice, s obzirom na to da se atribudija antickih imena
promijenila. Za primjer daje Birdoswald koji je prije bio poznat kao Caniloglanie, a sada
kao Banna.

Svaka je kohorta pojedinacnoobradena. Umjesto abecednog popisajedinica, kohorte
su rasporedene po svom provincijskom podrijetiu, $to je autor nacinio na prijedlog E.
Birleya, koji je smatrao da ce iz takvog popisa vise toga biti vidljivo. Pregled potinje s
kohortama rimskih gradana, zatim slijede jedinice prema provincijskom redoslijedu, a
njihov pregled zakljucuje se jedinicama koje nemaju etnicki naziv ili su, izgleda, tvore-
vina kasnog 3. stoljeca, te ostalim problemati¢nim jedinicama.

Bududi da je lokadija etnickih grupa u nekim slucajevima nesigurna, poglavije za
svaku provinciju pocinje kratkim sazetkom podataka tiju klasi¢nih autora: Strabona,
Plinija i Klaudija Ptolemeja. Svaka grupa ima i izabranu bibliografiju koja upucuje na
prijasnje studije o kohortama C. Cichoriusa i G. L. Cheesmana, te drugih autora. Jedini-
ce koje koriste ime samo jednog plemena prethode onima koje koriste genericki termin.

Knjiga je podijeljena na dva dijela. Prvi dio zauzimaju jedinice iz zapadnih i sjever-
nih provincija (19-257): Coliortes Civiun Ronmanorwm (19-49), Colortes Provinciae Sardinine
(49-55), Colortes Provinciae Lusitaniae (55-69), Colortes Provincine Hispaniae (69-139), Co-
lortes Provinciae Gatline (139-189), Colortes Previnciae Britariiae (189-205), Cohortes Provinciae
Germaniae (205-257), Cohorles Provincie Alpitm (257-273). Drugi dio ¢ine jedinice iz is-
tocnih i juZznih provincija, te ostale jedinice (273-497): Colortes Provincine Ractiae et Novici
(273-299), Coltortes Provinciae Datmatiae (299-315), Colwrtes Provinciae Bumaoniae (315-339),
Colortes Provincine Moesiae et Macedoniae (339-383), Colortes Provinciae Senatus (383-390),
Cohortes Provinciae Orientis (390-455), Coltortes Provincine Australis (455-475), Cohortes aliae
et alienae (475 —497).

Svaka je kohorta obradena posebno. Ime joj je dano u nominativu, onako kako je
zabiljezeno na diplomi. Zatim slijede svi predmeti na kojima je zabiljezeno njeno ime,
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bilo u sluzbenom, biloe u nesluzbenom obliku: npr: Zrtvena ili zavjetna ptodica, zavjemi
kameni spomenik, pecatna cigla, nadgrobni spomenik, miljokaz, elovni poklopac, pecati-
rani lonac itd. Popis osoblja dan je prema ¢inovima, od visih prema nizima. Za pojedi-
nosti o zapovjednicima jedinica autor nas upucuje na PME (Prosepographia Militine Eques-
trium quae fuerunt ab Augusto ad Gallienunt, Hubert Devijver, Leuven 1976.-1987.) Podu-
darnosti navode ostale natpise koji spominju jedinicu, a taj popis autor nije namjeravao
naciniti niti kompletnim niti iscrpnim. U Jzoorinag upuceni smo na neke autore koji su se
bavili problematikom specfi¢ne kohorte, a Biljeske seodnese na popispredmeta koji sadrzi
ime jedinice i popis osoblja.

U SazZetkit autor pokusava dati odgovore na preostala nerijeena pitanja, a ta su: jesu
likohorte dobivale brojeve sustavno, a ako jesu koji je to sustav bio, kada su se pojavile
milijarijske kohorte, koje znacenje moraju imati carski naslovi koherti, kako su kohorte
raspodijeljene po provincijama, te koje su bile duznost kohorte.

Glede davanja brojeva kehortama navodi misljenje G. L. Cheesmana koji smatra da
su u jednom novacenju kohorte dobivale brojeve redoslijedom, dok je sljedece kasnije
novacenje rezultiralo pojavom jedinica koje su nosile iste brejeve, ali te su se od prijas-
njih razlikovale tako 5to bi uz svoje ime dodale i ime izvedeno od imena vladajuceg cara
(npr. {i ! Flavia Brittewuomn, I Ulpia Brittownn, { Aclia Brittonum i I Aurelin Brittonum). Isto
takosmatra da su sve jedinice podignute ujednom valu novacenja bile smjestene u istoj
provinciji. Prema autoru, jedinice gore navedene kao primjer ustvari su jedna te ista je-
dinica koja je mijenjala ime onako kako su se izmjenjivali carevi na vlast. Zatim, ako
davanje brojeva jedinicama nije bilo zasnovano nasamojednom principu, mozda je ipak
postojao osnovni sustav kojeg se vojska u mnogim slu¢ajevima nije pridrzavala.

Ipak, morali bismo se zapitati kako je moguce da jedan tako organizirani sustav kao
Sto je to bila rimska vojska nije imao osnovni princip davanja brojeva jedinicama. Autor
smatra da opce prihvacenaideja, da su jedinice koje imaju brojeve u nizu bile podignute
jednim novacenjem, nema nekogsmisla, jer bi se na taj nacin provincija ekonomski de-
stabilizirala, ali isto je tako istina da su se tako smanjivali rizici od mogucih pobuna.
Nazalost, nema podataka o nacinu provodenja nova¢enja. Razumno bi bilo prihvatiti
da su se novacili samo neozenjenisinovi, pod uvjetom da je u obitelji ostao jos jedan sin,
bilo stariji bito mladi. Pretpostavlja se da se novacenje nije provodilo masovno, ve¢rjede
i pozivanjem manjeg broja novaka. Tako za Breuke, koji su ukupno imali 4000 novaka,
autor smatra dasu bili uzimani kroz8 novacenja, u svakome po 500 tjudi. Uostalom,autor
tvrdi da nije potrebno inzistirati na jednom pravilu za sve jedinice u tako velikom stroju
kao 5to je bila rimska vojska.

Za kohorte od 1000 Jjudi kao vrijeme prvog pojavljivanja i dalje ostaje vjerojatnim
zidovski rat, tj. vrijeme nesto prije 100. godine {(colors I Iruraerorien izmedu 66. 1 70).
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Carska imena kolorti, ukoliko nisu zabiljezena na diplomi, morajuse pojaviti na vise
od jednog natpisa da bi se smatrala stalnim dijelom immena jedinice. Nestajanjeiliizostanak
imena na kasnijim diplomama moze se pripisati nemaru rezbara. Priliéno je jasno da je
u nekim slucajevima jedinica koju je stvorio car mogla nositi, ili joj je bilo dopusteno
koristiti carev gentilicij kao svoj prenomen. To su ponajprije jedinice iz Paflagonije, Ga-
latije i Nabateje koje sve koriste prenomen Ulpiz. Logi¢no je da je ostale jedinice s ime-
nom Ulpa stvorio ili u sluzbeni popis jedinica uveo Trajan. Prema tome, vrlo je vjerojat-
no da jejedinice s carskim imenom Flavia odobrio Vespazijan, ili, to je manje vjerojatno,
Tit.

ime Augrsta nosilo je 12 kohorti, pa bi bilo besmisleno smatrati da je August samstvo-
rio sve te jedinice. Primjerice, jedinice iz Kirenaike moZda nose toime jer su bile poseb-
no stvorene iz senatorske provincije. Smatra se da je Vespazijan organizirao velik broj
jedinica, odnosno 14 kohorti. Neke je sam stvorio, a nekima je samo podigao status. Od
tih 14 jedinica samo su tri iz zapadnih ili sjevernih provincija Carstva, tj. sve su iz Spa-
njolske. Osim jedinica iz Paflagonije, Galatije i Nabateje, koje je Trajan uveo u sluzbeni
popis vojnih jedinica, Trajanov prenomen nosi jos 5 jedinica. Od njih samo jednu vjero-
jatno nije podigao sam Trajan, a to je / Ulpia Afrorum, koja je to ime dobila naken sto je
130., nakon izgradnje Hadrjanova zida, iz Britanije otisla u Egipat. O jedinicama koje
nose ime Aelia pisao jei Paul Holder u Zeitschrift fiir Papyrologie wid Epigraphik, 122 (1998.).
Takvih je jedinica bilo 9; za njih 4 se pouzdano zna da su bile milijarijske, za 2 se pret-
postavlja da su to bile, 4 su bile konjanicke, 2 specijalisticke (prackasi), a 2 {Singularitun i
Lxpredita) je podigao Antonin Pio. Smatra se, kao i u prijasnjim slucajevima, da su neke
jedinice ime Aelia dobile kao znak pocasti, a da su neke bile reformirane iz kvingena-
rijskih u mitijarijske.

Postojanje imena Wterana primjecuje se u siucaju kada dvije jedinice imaju isto ime
(npr. cohors | Sugambrorum veterana i cohors [ Sugambrortm tironum u Donjoj Meziji). Autor
smatra da je moguce da se jedinice simenom Veterana nalaze jedino u provindjamagdije
su smjestene legije, a gdje nije bilo milijarijskih kohorti. Isti je slu¢ajs alama: ime Veterana
pokazuje stariju konjanicku jedinicu unutar provincije. Tako je bilo s pjesackim jedinica-
ma u Britaniji, Germaniji, Retiji, Gornjoj i Donjoj Meziji, te Donjoj Dakiji. Jedinica s ime-
nom Welerana nije nadeno u Sixiji 1 Egiptu. U Hispaniji, Panoniji, Gornjoj i Poroli2koj Dadiji,
Trakiji, Kapadokiji, Arabiji i Numidiji Veterana vjerojatno nije bila potrebna, jer je u tim
provincijama vec bila smjedtena po jedna legija, a Norikom, Cezarejskom provindjomi
Tingitanom upravljao je viteski prokurator.

Udijelu o razmjestaju kohorti vrlo su pregledno, po tablicama za svaku provindiju,
prikazane kohorte, njihovo vrijeme dolaska i odlaska iz provindije, te snaga jedinice. Na
kraju autor daje posebnu, opcu tablicu s prikazom stanja oko 155. godine. U ovaj popis
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nije ukljucio 37 jedinica, jer za period od 120. do 160. godine nema dokaza o njihovu
postojanju. Sve izostavljene jedinice navedene su uz obja$njenje.

O duznostima kohorte u ratno vrijeme ne treba posebno govoriti, dok su njene
duznosti u mirnodopsko vrijeme bile razlicite i ovisile su o trenutnim prilikama u kojima
se jedinica nalazila. U pograni¢nim podrucjima, i u obalnim luc¢kim gradovima, njeni su
pripadnici sluzili kao granicari-policajci; tu je jos i gradnja cesta i javnih zgrada, izrada
opeka zapotrebe javne gradnje, te ispomoc namjesniku provincije. Prema svemusudedi,
Zivot augzilijarnog vojnika bio je sve samo ne rutina.

Na samome kraju autor naglasava izuzetno prakti¢nu stranu Rimljana, ne zaborav-
ljajuci istovremeno i njihovu ljudsku stranu. Istiée da iza svakog naziva ili stvari stoje
razlozi, ali da oni ne moraju uvijek biti isti {npr. u sustavu pobrojavanja i imenovanja
kohorti). Dio njegove opcinjenost rimstvom lezi upravo u toj raznolikosti razloga koja
pobuduje na istraZivanje tekstova i natpisa.

U svakom slucaju, knjiga Cehiors? Johna Spaula izuzetno je korisna svima koji se
namjeravaju pomnije baviti rimskom vojskom —mozda ¢ak ne bi bilo pretjeranoreciida
je u tome smislu neophodna. To je djelo koje objedinjuje i vrlo pregledno prikazuje sve
dosad prikupljene podatke o pomacnim pjesackim jedinicama rimske vojske.

Ljubica Perini¢
LS 2

Marjeta Sasel Kos, Pre-Roman Divinities of the Eastern Alps and Advriatic, Situla, Razprave
Narodnega muzeja Slovenije/Dissertationes Musei nationalis Sloveniae, 38, Ljubljana
1999,

U ediqiji Situla Narodnog muzeja Slovenije u Ljubljani godine 1999. objavljena je
knjiga Marjete Sasel Kos o predrimskim boZanstvima na prostoru istocnih Alpi i Jadra-
na. Ona sadrzi osam znanstvenih rasprava od kojih su ¢etiri napisane izravno za ovu
prigodu, za knjigu, dok su ¢etiri objavljene ranije u drugim prigodama. Knjiga je tiska-
na na engleskom jeziku, bruji 226 stranica teksta s vise crnobijelih fotogratija i nekoliko
zemljopisnih karti, s popisom literature i indeksom pojmova.

O naslovu

Zavladavine cara Trajana Rimsko je Carstvo doseglo svoj najvedi teritorijalni epseg,
a sastojalo se od ltalije i 41 provincije. Granice provincija Cesto su slijedile i iSle tragom
prirodnih granica kao Sto su rijeke, jezera ili planinski sklopovi. Ali isto tako rimski su
obrambeni stratezi granic¢ne crte katkad povlaéili i sasma veluntaristicki. (Kako tada gra-
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