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Struéni rad
Zaprimljen: 23.3.2021.
Prihvacen: 22.4.2022.

Kako strancima objasnjavati hrvatsku borbu za
drzavno osamostaljenje

Gojko Bori¢!

U radu se daje pregled najvaznijih politi¢ckih dogadaja u hrvatskoj
povijesti od sredine XIX. stoljeca do kraja XX. stoljeca, s nagla-
skom na promjene drzavnih okvira i politickih sustava u kojima
su se nalazile hrvatske zemlje u navedenome razdoblju. Takoder,
paznja se posvecuje drzavnopravnomu statusu u kojem se nalazila
Hrvatska u promatranome razdoblju, kao i granicama teritorijalnih
jedinica u kojima su zivjeli Hrvati. Uzimajuci u obzir brojna iskriv-
ljena, potpuno neto¢na te zlonamjerna tumacenja novije hrvatske
povijesti u inozemstvu, ovaj tekst daje opSiran pregled domace i,
$to je jo$ vaznije, strane historiografske i publicisti¢ke literature o
navedenome dijelu hrvatske povijesti, prvenstveno na njemackom
jeziku, kao i prijedlog kako strancima prezentirati to izrazito vazno
razdoblje hrvatske povijesti. U posljednjim dionicama teksta autor
nudi sliku trenutnoga stanja u Hrvatskoj, njezinih potencijala i tes-
koca s kojima se hrva u europskom kontekstu. Autor rada sredinom
1950-ih morao je napustiti komunisticku Jugoslaviju zbog politi¢-
koga progona, smjestivsi se u Saveznoj Republici Njemackoj, gdje
je nekoliko desetljec¢a radio na njemackoj radio-televizijskoj postaji
Deutsche Welle u emisijama na hrvatskom jeziku. Usporedno s tim,
bio je suradnik i suosniva¢ emigrantskih publikacija Hrvatske revije,
Nove Hrvatske, Poruke slobodne Hrvatske 1 Kroatische Berichte.
Prevodio je i modernu njemacku poeziju na hrvatski za Casopise
Hrvatsku reviju, Mogucnosti i Republiku. Trinaest je godina uredi-
vao s Karlom Miillerom tromjese¢nu internetsku platformu Bulletin

1 Gojko Bori¢. E-posta: gojko.boric@gmx.de
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Hrvatskoga svjetskoga kongresa u Njemackoj i drustva Colonia
Croatica u Ko6lnu (na njemackom jeziku).

Kljuéne rijeéi: Hrvati u Austro-Ugarskoj, hrvatsko nacionalno pita-
nje, Nezavisna Drzava Hrvatska, osamostaljenje Hrvatske, literatura
u hrvatskom iseljenistvu.

Uvod

Drugi program Njemacke televizije ZDF, dokumentacijski kanal,
emitirao je 5. lipnja 2019. godine veliki prilog pod naslovom Balkan in
Flammen — Pulverfass Jugoslavien, Balkan u plamenu — Jugoslavija bure
baruta. Kao cjelina prilog nije bio posve neispravan, ali se zbog svojih
neistina, poluistina i izostavljanja ¢injenica iz novije hrvatske povijesti
moze smatrati polemickim uratkom nedostojnim jedne institucije ,,javnoga
prava“ koja je u Njemackoj duzna izvjeStavati bez predrasuda i komentirati s
argumentima. To ovdje nije bio slucaj, pa su emisiju mnogi Hrvati dozivjeli
kao protuhrvatsku. Ona je uzbudila niz hrvatskih ustanova u Njemackoj,
§to je bio povod da se o njoj Otvorenim pismom oglasio ministar vanjskih
i europskih poslova Republike Hrvatske dr. sc. Gordan Grli¢ Radman, koji
je odgovorne u ZDF-u upozorio na mane i propuste te emisije. Zacudo, a
moguce i upravo zbog toga poteza, prilog je emitiran jo§ dva puta. Hrvatski
svjetski kongres u Njemackoj, podruznica najvece organizacije hrvatskih
iseljenika, zamolio je autora ovoga ¢lanka da opiSe hrvatsku povijest od
druge polovine XIX. stolje¢a do danas i upozori na vaznije knjige o toj
problematici, koje bi mogle posluziti pojedincima i ustanovama za obra-
¢anje javnosti u inozemstvu ako se pojave sli¢ne krivotvorine u medijima.

Hrvati rasprSeni u viSenacionalnim zemljama sve do
osamostaljenja svoje Drzave

Malo je koji narod u Podunavskoj Monarhiji bio tako teritorijalno
rasprSen kao hrvatski. Hrvati su zivjeli kao vecinski narod u Kraljevini
Hrvatskoj — Slavoniji, koja je pripadala ugarskomu dijelu Austro-Ugarske
Monarhije. Zatim, u ,,austrijskoj* Dalmaciji i Istri, dok su u Bosni i
Hercegovini i juznoj Ugarskoj (Vojvodini) bili manjinski narod. Propa$¢u
Austro-Ugarske Monarhije godine 1918. Hrvatima nije uspjelo dobiti vla-
stitu administrativnu jednicu u novoosnovanoj Kraljevini Srba, Hrvata i
Slovenaca (SHS). U toj su drzavi zivjeli kao ve¢inski narod u Savskoj i
Primorskoj banovini, dok su u susjednim banovinama bili manjinski narod.
Poslije Prvoga svjetskoga rata Hrvati su izgubili, u korist Italije, svoje
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etnicke prostore Istru, Rijeku, Zadar i Cetiri jadranska otoka, isto¢ni Srijem
i Boku Kotorsku, u korist banovna sa srpskom i crnogorskom ve¢inom. Tek
uspostavom Banovine Hrvatske 1939. godine vecina Hrvata zivjela je u toj
upravnoj jedinici, dok su ostali Hrvati i dalje obitavali u susjednim bano-
vinama i pod talijanskom upravom. U Drugom svjetskom ratu proglasena
je 10. travnja 1941. godine Nezavisna Drzava Hrvatska (NDH) u kojoj je
hrvatski narod ¢inio vecinu stanovnistva. No, faSisticka je Italija prisilila
tadasnji ustaski rezim da joj prepusti veliki dio hrvatske Dalmacije i gotovo
sve jadranske otoke, $to je iSlo u korist komunisti¢kim pobunjenicima koji
su obecavali oslobodenje tih prostora. Pobjedom partizanskoga pokreta,
sluzbenoga imena Narodnooslobodilacki pokret (NOP) pod vodstvom jugo-
slavenskih komunista 1945. godine uspostavljena je Narodna, kasnije prei-
menovana u Socijalisticka Republika Hrvatska s ve¢inskim i konstitutivnim
hrvatskim narodom, Prema Ustavu SR Hrvatske ona je bila ,,...nacionalna
drzava hrvatskoga naroda, drzava srpskoga naroda u Hrvatskoj i pripadnika
ostalih naroda i narodnosti®, §to je znacilo da su samo Hrvati u SRH bili
konstitutivni narod dok to Srbi nisu bili (Bari¢, 2005).

Hrvatskoj su od Italije pridruzeni Istra, Rijeka, Zadar i Cetiri jadranska
otoka te Baranja, koja je ranije pripadala Dunavskoj banovini, s vecin-
skim srpskim stanovnistvom. Medutim, izgubila je isto¢ni Srijem u korist
Srbije, Boku Kotorsku u korist Crne Gore i mali grad Neum na Jadranu
u korist Bosne i Hercegovine. Izvan Socijalisticke Republike Hrvatske
Hrvati su postali konstitutivni narod u Bosni i Hercegovini (BiH) te for-
malno ravnopravni u Srbiji i Crnoj Gori. Raspadom Jugoslavije Hrvatska je
postala neovisna i suverena drzava, a Hrvati izvan nje u republikama bivse
Jugoslavije, osim u BiH, nacionalne manjine. (Pavicevi¢, 1994).

Iz nabrajanja promjena drzava i granica unutar kojih su obitavali Hrvati,
mozemo zakljuciti koliko je bio kompliciran polozaj hrvatske nacije u odno-
sima prema susjednim narodima, ali i uzimajuéi u obzir vlastitu koheziju
koja nije bila svugdje jednako ¢vrsta kao §to je to slucaj s brojnim drugim
europskim narodima. Tek Domovinskim ratom u prvoj polovici 1990-
ih, u kojem su se Hrvati morali braniti od ekspanzionizma srbijanskoga
rezima Slobodana MiloSevica i prosrpske tzv. Jugoslavenske narodne armije
(JNA), Hrvati su konac¢no ucvrstili svoju koheziju kao nacija (Bremer, 1993;
Magas i Zani¢, 1999). Prema definiciji njemackoga povjesni¢ara Konrada
Clewinga, narod postaje nacijom ako tezi uspostavljanju drzave ili ju ve¢
posjeduje. Po njegovu misljenju, na primjeru politickoga Zivota u Dalmaciji,
hrvatski je narod postao nacijom u burnoj godini 1848. (Clewing, 2001)
kada je u hrvatskim zemljama pobijedila misao politi¢ara Ante Starcevica
kako ¢e ,,u Hrvatskoj vladati samo Bog i Hrvati* (Ladan, 1971), dok
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hrvatski povjesnicar Aleksandar Jakir sa Sveucilista u Splitu drzi da su se
Hrvati konac¢no konstituirali kao nacija pobjedom Hrvatske seljacke stranke
(HSS) plebiscitarnoga karaktera na parlamentarnim izborima u Jugoslaviji
1938. godine (Jakir, 1999). Po mome misljenju, obje su definicije tocne, jer
prijelaz iz naroda u naciju nije statican ¢in, nego dugotrajan proces, koji je
kod Hrvata trajao od 1848. do 1938. godine.

Hrvatima nije uspjelo ostvariti samoodredenje u Au-
stro-Ugarskoj i u Jugoslaviji

Austro-Ugarska Monarhija i Kraljevina Jugoslavija nisu omogucile ispu-
njenje prava hrvatskoga naroda na ravnopravnost s austrijskim Nijemcima i
Madarima, odnosno Srbima, §to se promijenilo u Jugoslaviji tek zakasnjelim
osnivanjem Banovine Hrvatske u kojoj su Hrvati postigli barem djelomi¢nu
autonomiju (Macek, 1995). Raspolozenje Hrvata spram Srbije i zajednicke
drzave Juznih Slavena bilo je puno idealizma i velikih o¢ekivanja, odnosno
nade da ¢e u novoj drzavi dobiti veca prava nego $to su imali u propalom
carstvu habsburske dinastije. Ipak, vrlo je brzo uslijedilo gorko razocaranje
(Jakir, 1999). Hrvati su u Kraljevini SHS, koja se od 1929. godine zvala
Jugoslavija, bili gotovo u svemu diskriminirani (Bic¢ani¢, 1938; Sojci¢,
2008). Sukobi hrvatskoga i srpskoga nacionalizma i prije Prvoga svjetskoga
rata bili su toliko teski i nepremostivi, da njihov suzivot u zajednickoj
drzavi ni nije mogao donijeti rjeSenje hrvatskoga pitanja (Behschnitt, 1980).
Vrhunac hrvatsko-srpskih razmimoilazenja bilo je ubojstvo trojice hrvatskih
narodnih zastupnika u beogradskom parlamentu i smrtonosno ranjavanje
vode miroljubivoga HSS-a Stjepana Radic¢a 1928. godine, koje je izvrsio
srpski nacionalist Punisa Raci¢ (Kulundzi¢, 1971). Radi¢a je naslijedio
Vladko Macek, koji je nakon stanovitoga oklijevanja nastavio politicke
razgovore sa srbijanskim vlastodrScima postignuvsi osnivanje autonomne
Banovine Hrvatske koja je samo ublazila, ali nije potpuno uklonila hrvatsko
nezadovoljstvo teskim polozajem u Jugoslaviji. To je nastojao iskoristiti i
hrvatski nacionalisticki UstaSko-domobranski pokret, kao i Komunisticka
partija Jugoslavije (KPJ). Prvi je Banovinu Hrvatsku smatrao polovi¢nim
rjeSenjem hrvatskoga pitanja, tezeci stvaranju samostalne hrvatske drzave,
a drugospomenuta politicka opcija smatrala je da je njenim osnivanjem
izgubila jedan od svojih najsnaznijih promidzbenih argumenata, budu¢i da
je tvrdila da samo ona moze ostvariti ravnopravnost naroda u Jugoslaviji.
(Vlajei¢, 1974).

Hrvatski drzavotvorni put od osnivanja neovisnih knezevine i kraljevine
u ranom srednjem vijeku, preko personalne i stvarne unije s Ugarskom,
zatim ulaska s Ugarskom u HabsburS$ku Monarhiju, ujedinjenja s ostalim
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juznoslavenskim narodima u Kraljevini SHS/Jugoslaviji, kratkoj epizodi
NDH, ponovnoga ujedinjenja s istim nacijama u komunisti¢koj Jugoslaviji i
konac¢noga ostvarenja vjekovnoga sna o neovisnosti u Republici Hrvatskoj,
bio je trnovit i krivudayv, ali i pun velikih i hrabrih djela u borbi za nacionalni
opstanak (Steindorff, 2001). Ostvarenje samostalnosti bilo je popra¢eno
krvavim i iznudenim Domovinskim ratom u kojem su Hrvati bili prisiljeni
boriti se za goli opstanak protiv srpskih pobunjenika u vlastitoj zemlji, ali i
protiv posrbljene JNA (Bari¢, 2005; Hrvatska izmedu rata i samostalnosti,
1991). Hrvatska drzava nastala je na razvalinama Jugoslavije, €iji je raspad
bio izazvan srpskim pokusajima stvaranja prosrpske Jugoslavije, a onda
i Velike Srbije, §to je podrazumijevalo istrebljenje 1 protjerivaje stotina
tisu¢a pripadnika nesrpskih naroda, medu njima i Hrvata (Bremer, 1993).

Nezavisna Drzava Hrvatska - kratka epizoda u trajanju
od samo cetiri godine

Nemali broj zapadnih publicista i povjesnicara sklon je tvrdnji da
je sadasnja Republika Hrvatska ,,nastavak fasisticke Nezavisne Drzave
Hrvatske* kako je tvrdio njemacki publicist Urlich Schiller u svome pam-
fletu “Deutschland und seine Kroaten” (Schiller, 2009), $to je ne samo
velika zabluda jednoga nestru¢njaka nego i kleveta protiv cijeloga hrvat-
skoga naroda koji je, gotovo po prvi put u svojoj povijesti, bio jedinstven
u borbi za nacionalnu samostalnost i demokraciju ostvarenih osnivanjem
Republike Hrvatske 1991. godine. Teze iz spomenute knjige pobijene su u
zborniku radova Kroatischer Unabhdngigkeitskampf: berechtigt und gere-
cht. Franjo Tudman, sudionik NOP-a i general JNA, u ulozi povjesnicara
ocijenio je NDH kao ,,zlo¢in i satelitsku tvorevinu te rezultat poniStenja
versaillskoga poretka, ali i izraz zelje hrvatskoga naroda za vlastitom drza-
vom* (govor F. Tudmana na I. Opéem saboru HDZ-a, 24. veljace 1990.,
izvor: Wikizvor). Nitko bez malicioznih namjera ne moze povezati NDH s
Republikom Hrvatskom u ¢ijem se Ustavu Zemaljsko antifasisticko vijece
narodnoga oslobodenja Hrvatske, najvise politicko tijelo NOP-a u Hrvatskoj
koje je u potpunosti kontrolirala KPJ, proglasava nastavljacem stoljetne
hrvatske nacionalne individualnosti (Ustav Republike Hrvatske, 1. [zvrs$ne
osnove, izvor: Zakon HR, prociséeni tekst).

Ipak, svi oblici hrvatske drzavne posebnosti do uspostavljanja sadasnje
Republike Hrvatske bili su krnji jer je Hrvatska izgubila svoju neovisnost
ulaskom u personalnu uniju s Ugarskom 1102. godine. Cijelo vrijeme nakon
toga hrvatsko je plemstvo preko raznih incijativa donosilo samostalne
odluke upucéene ugarskom i austrijskom vrhovnistvu, ali Hrvatska nije
bila suverena drzava, nego poluslobodna kao dio vec¢ih cjelina Ugarske 1
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kasnije Habsburske Monarhije/Austro-Ugarske, potom kraljevske (u kojoj
je od 1918. do 1939. godine prekinuta njena visestoljetna drzavnopravna
tradicija) i komunisticke Jugoslavije. Takoder, kratkotrajna NDH nije bila
samostalna u vanjskoj politici, premda djelomi¢no u unutarnjim nadlez-
nostima, dok je istodobno bila opterecena diktatorskim ustaskim rezimom
kojega ipak nije ispravno znanstveno ocijeniti da je bio izrazito fasisticki
(Nolte, 1966; Hory i Broszat, 1964). Najzanimljiviju studiju o ustaskom
rezimu tijekom II. svjetskoga rata objavio je Alexander Korb pod naslo-
vom Im Schatten des Weltkriegs: Massengewalt der Ustasa gegen Serben,
Juden und Roma in Kroatien 1941-1945, u kojoj je, medu ostalim, dokazao
da taj nacionalisticki pokret nije imao “masterplan” za unistavanje Srba u
NDH, nego da su najvece zlo¢ine u toj drzavi pocinile nereguralne vojne
jedinice, tzv. divlje ustase i da se ustaski rezim ne bi trebao nazvati ,,kle-
rofasistickim* (Korb, 2013, str. 61).

Kratkotrajna NDH skoncala je tragi¢no na Bleiburskom polju u Austriji,
britanskim izrucenjem ratnih zarobljenika i civila osvetnickom rezimu
komunisti¢ke Jugoslavije koji je ve¢i dio njih likvidirao na Kriznome putu
od austrijsko-slovenske granice kod Bleiburga do nepoznatih terena duboko
u Srbiji. Austrijski vojni povjesnicar Rudolf Kiszling bio je prvi zapadni
stru¢njak koji je vjerno opisao bleibursku tragediju hrvatskoga naroda koja
je neusporedivo veca od poljske tragedije u Katynu (Bleiburg i Krizni put
su, prema njemu, glede broja Zrtava veci nego 50 poljskih Katyna), no o
tome se nikada nije smjelo govoriti u Jugoslaviji, dok je na Zapadu slabo
poznata. Rije€ je o likvidaciji, prema njegovim podatcima, oko 150.000
zarobljenika i civila, medu njima Zena, djece i staraca koje su poubijale
jugoslavenske komunisticke vojne postrojbe i pobacale u napustene rudnike,
tenkovske rovove i kraske jame (Kiszling, 1956). Za to nitko nije bio optu-
zen 1 osuden ni nakon propasti komunisticke Jugoslavije. Tijekom raznih
,,Cistki“ u Hrvatskoj te u Bosni i Hercegovini komunisti su, osim toga, u
ratu i poracu ubili viSe od 600 svecenika, redovnika i redovnica (Motrista,
br. 79, 2014). Opsezno predavanje o politici i postupcima jugoslavenskih
komunista protiv Katolicke crkve u Hrvatskoj odrzao je Aleksandar Jakir
u Ulmu u Tiibingenu (Jakir, 2021).

Vrlo informativnu knjigu o NDH napisao je Hrvoje Matkovi¢, naslova
Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske (Matkovi¢, 1994), no o toj drzavi
mozemo naéi poglavlja u gotovo svim ranije spomenutim knjigama, pri
¢emu valja uzeti u obzir da su misljenja o osnivacu Ustaskoga pokreta i
poglavniku NDH Anti Paveli¢u, Ustaskom pokretu i NDH izrazito kontro-
verzna u hrvatskoj i inozemnoj historiografiji. Naime, jedni smatraju da je
ustaski rezim djelovao uglavnom dobro u vrlo nepovoljnim okolnostima,
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dok drugi tvrde da su ustase bili ono najgore $to se dogodilo u novijoj hrvat-
skoj povijesti. Objektivno pristupajuc¢i ovomu pitanju, moze se zakljuciti
da apsolutno svi potezi koje je poduzeo ustaski rezim nisu bili Cisto zlo,
ali isto tako da se mnogo zla moglo izbjeci, pogotovo glede donosenja i
provodenja rasnih zakona, postojanja koncentracijskih logora te progona
nehrvata, posebice Srba, kojih je u NDH, prema nekim pretpostavkama
bilo oko 25%. U to su vrijeme muslimani bili smatrani “cvijetom naroda
hrvatskoga”, kako je to ustvrdio Ante StarCevi¢, prvi moderni zagovaratelj
stvaranja samostalne hrvatske drzave, pa su se uglavnom solidarizirali s
tadasnjim nacionalisti¢kim rezimom, ali su i oni bili nezadovoljni kako su
ustase upravljale s NDH (Matkovi¢, 1994, 184—189).

Hrvatsko sudjelovanje u antifasistickom ustanku pod
vodstvom komunista

Tjedan dana prije kapitulacije Kraljevine Jugoslavije u travnju 1941.
godine u Zagrebu su hrvatski nacionalisticki revolucionari zvani ustase
(Aufstindische) proglasili NDH protiv koje su se odmah pobunili dije-
lovi srpske manjine, dok je KPJ ¢ekala zapovijed Kominterne iz Moskve,
kako se postaviti prema toj novoj situaciji, odnosno propasti i ukidanju
Jugoslavije. Dobila ju je tek 22. lipnja te godine, odnosno nakon napada
Trecega Reicha na Savez Sovjetskih Socijalistickih Republika (SSSR), koji
su od 1939. godine bili saveznici. Sovjeti su uputili proglas i jugoslaven-
skim komunistima da se “pridruze borbi komunistickih partija u Europi
protiv vjerolomne nacisticke Njemacke” (Sojci¢, 2008). Taj komunisticki,
uvjetno rec¢eno ustanak, nije imao vecega odjeka u Hrvatskoj dok mu se
nisu pridruzili partizani iz isto¢nih dijelova bivse Jugoslavije, a nakon §to
su Nijemci i njihovi srbijanski saveznici unistili tzv. Uzicku Republiku.
Radilo se o dijelu Srbije u kojoj su ¢elnik KPJ i voda NOP-a Josip Broz
Tito 1 njegovi pristase na kratko vrijeme bili potisnuli srpske nacionalisticke
cetnike i Nijemce. Nakon istjerivanja iz Srbije, svoje su vojne djelatnosti
prebacili na teritorij NDH (Kiszling 1956). Partizanski pokret pod vod-
stvom KPJ imao je u svojoj borbi protiv njemackih, talijanskih, madarskih
1 bugarskih vojnih postrojba i njihovih domacih saveznika dva glavna cilja.
Prvi, §to viSe provocirati okupatore kako bi oni poduzimali represalije zbog
kojih bi $to viSe lokalnoga stanovniStva pobjeglo u Sume i prikljucilo se
partizanima. I drugi, osnivati $to gu$¢u mrezu civilno-vojnih odbora koji
su nakon zavrsetka rata trebali preuzeti vlast u cijeloj zemlji. U ostvarenju
oba cilja partizani su bili uspjes$ni do zavrsetka rata (Sundhausen, 1982).

Njemacke, talijanske i postrojbe NDH poduzele su tijekom rata u trajanju
oko cetiri godine viSe ofenziva protiv partizana pod vodstvom komunista,
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ali ih nisu uspjeli pobijediti, premda je u nekoliko navrata partizanski pokret
bio pred gotovo potpunim unistenjem. Partizani su se povlacili duboko u
Sume i planine, poduzimajuci gerilske napade na uporista, manje vojne jedi-
nice, prometne komunikacije 1 sl. svojih protivnika. Osim toga, njemacke
i talijanske postrojbe na podrucju NDH nisu bile na zavidnoj razini, jer su
one kvalitetnije bile na Istocnoj fronti i u sjevernoj Africi. U partizanskim
postrojbama bio je nadprosjec¢no velik udio Hrvata iz talijanske utjecajne
zone u NDH, koji su se prikljucili NOP-u zbog nasilja talijanskih okupacij-
skih vlasti i vojske, isto kao i Srba koji su nacelno bili protiv svake hrvatske
drzave. Nakon kapitulacije fasisticke Italije u rujnu 1943. godine naglo se
povecao udio Hrvata u Titovim partizanima; to su djelomi¢no bili drago-
voljci, ali jedan dio novopridoslih vojnika komunisti su prisilno moblizirali
ili su se oni iz oportunizma prikljucili pobunjenicima, opravdano pretpo-
stavljajuci da ¢e Njemacka izgubiti rat. Pri kraju rata, mnogi su se Cetnici,
koji su izvrsili brojne pokolje nad hrvatskim katolickim i muslimanskim
stanovniStvom, prikljucili partizanima (Korb, 2013). Titove partizane pri-
znali su kao saveznike drzave antifasSisticke koalicije na sastanku velike
trojice Churchilla, Roosevelta i Staljina na Krimu u veljaci 1945. Titova
vojska dobivala je 1 vojnu pomo¢ Britanaca, dok su se Sovjeti po tom pitanju
drzali rezervirano, ne zele¢i iritirati zapadne saveznike, odnosno izazvati
kod njih dojam da pripremaju pobjedu komunizma u Jugoslaviji, buduci
da je jugoslavenski antifasisticki pokret bio pod kontrolom KPJ (Barker,
1976). Pri kraju rata vrhovno vojno-civilno zapovjednistvo komunistickoga
ustanka u Jugoslaviji skrSilo je hrvatsku komponentu ustanka pod vodstvom
istaknutoga hrvatskoga komunista Andrije Hebranga, koji je inzistirao na
snaznijoj autonomiji hrvatske jedinice u buducoj Jugoslaviji i stanovitoj
suradnji s dijelom HSS-a, jer nije htjelo da se Hrvatska u politickom pogledu
razlikuje od ostalih republika budu¢e komunisticke drzave Jugoslavije.

Hrvatska i Hrvati u socijalistickoj Jugoslaviji

Premda su prema jugoslavenskom Ustavu narodi Jugoslavije imali pravo
na samoodredenje do odcjepljenja, u zbilji su svi pokusaji realiziranja toga
prava bili strogo kaznjavani. Po misljenju nekih srpskih pravnika, to su
pravo narodi Jugoslavije “konzumirali” na referendumu na kojem se izjas-
njavalo o tome hoce li druga Jugoslavija biti republika ili monarhija, a koji
je odrzan 1946. godine. No, u stvarnosti takovo pitanje zapravo i nije bilo
postavljeno, a referendum je izveden pod strogom kontrolom komunisticke
vlasti (Sundhausen, 2012).

Malo tko moze se protiviti tvrdnji da je pobjedom partizana u svibnju
1945. godine Jugoslavija postala “minjaturni Sovjetski Savez”. Vlast je
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zabranila sve nekomunisticke organizacije kao stranke, udruge, drustvene
ustanove, vjerska udruzenja, kulturne ustanove itd. Uvedeno je ideolosko
jednoumlje u svim prosvjetnim ustanovama od djecjih vrtica do sveucilista.
O slobodi medija nije moglo biti ni govora; sve novine, ¢asopisi, radio-po-
staje itd. bili su u rukama komunista. Zabranjene su i crkvene publikacije.
Tek kasnije, poc¢etkom 1960-ih, poceo je izlaziti tjednik Glas Koncila, koji
je do danas najuspjesnija hrvatska katolicka publikacija. Katolicka crkva
u Hrvata organizirala je i velike vjerske proslave sa stotinama tisuca sudi-
onika, ali u javnom zivotu nije smjela igrati ulogu predstavnistva vjernika
pred vlastima, koje su pokusale stvoriti prorezimske svecenicke udruge. U
Hrvatskoj, za razliku od Bosne i Hercegovine, to im nije uspjelo (Vujeva,
2008; Leventi¢, 2012).

U poratnoj brutalnoj represiji jugoslavenskoga komunistickoga rezima
vjerojatno su najgore prolazili seljaci, koji su bili prisiljavani da udu u
seljacke radne zadruge (kolhoze), a oni koji su se tome protivili bili su
strogo kaznjavani. Zemljoradnici su mogli posjedovati najvise 10 hektara
zemlje. Privatno vlasniStvo u industriji i obrtu prakti¢no je bilo ukinuto,
¢ak i kod simpatizera rezima, a protivnici vlasti koji su bili vlasnici podu-
zeca 1 obrtnickih radnji bili su izvedeni pred sudove s laznim optuzbama
i kaznjavani konfiskacijom imovine. Kolektivizacijom velikih seljackih
imanja komunisti su upropastili poljoprivredu od ¢ega se nije oporavila
do danas (Tosi¢, 2002).

Vjerske zajednice, a posebice Katoli¢ka crkva, dosle su pod udar rezima
najbrutalnijim sredstvima. Predsjednik Biskupske konferencije Jugoslavije,
zagrebacki nadbiskup Alojzije Stepinac, izveden je pred sud i na inscenira-
nom procesu osuden na 16 godina prisilnoga rada zbog navodne “suradnje
s okupatorima i njihovim slugama”, kako su glasile standarne optuzbe pro-
tiv kriticara rezima. Jedini Stepincev “prijestup” bilo je odbijanje zahtjeva
predsjednika Jugoslavije Tita da Katolicku crkvu u Hrvata odvoji od Svete
Stolice $to je on odbio. Tadasnji visoki funkcionar komunisti¢ke Jugoslavije
Milovan Dilas rekao je glede Stepinca da “komunistima nije smetalo nje-
govo hrvatsko rodoljublje nego isklju¢ivo odbijanje da hrvatsku Crkvu
odijeli od Vatikana”. Nadbiskup i kasniji kardinal Stepinac, koji je progla-
Sen blazenim 1998. godine, pozdravio je doduse proglasenje NDH, jer su
Hrvati, kako je rekao na sudenju, “bili robovi u monarhistickoj Jugoslaviji”,
ali je ubrzo poceo kritizirati ustaski rezim, nastojeci koliko je bilo u nje-
govoj mo¢i pomagati progonjene Zidove, Srbe i ostale nepoéudne osobe u
NDH. Nakon pet godina robijanja komunisticki je rezim otpustio Stepinca
u kuéni zatvor u njegovu rodnom mjestu Krasi¢u gdje je i umro, vjerojatno
od posljedica trovanja hranom. Pokopan je u zagrebackoj katedrali i uziva
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veliko postovanje ne samo medu hrvatskim katolicima, nego i u cijelom
narodu. Predstoji njegovo proglasenje svetim koje je zamrznuo papa Franjo,
ocito pod utjecajem Srpske pravoslavne crkve. Takav ¢in predstavlja pre-
sedan u dosadasnjoj praksi Katolicke crkve, a to nailazi na tihe zamjerke i
medu hrvatskim katolicima (Stahl, 2017). Osim progona Stepinca, komu-
nisticki je rezim podvrgavao raznim pritiscima i ostale katolicke biskupe,
svec¢enike, redovnike i redovnice. Samo u BiH komunisti su ubili oko 25%
katolickih svecenika i redovnika (Motrista, 2014). Unato¢ svim progonima,
Katoli¢ka crkva u Hrvata ojacala je i bila snazna oporba komunistickomu
rezimu (Jakir, 2021). Nakon Protokola Vatikan—Beograd iz 1966. godine,
Crkva je mogla nesto slobodnije djelovati, pogotovo u inozemstvu, gdje
je osnovala vise od 120 katolickih misija u zemaljama s velikim brojem
Hrvata koji su od pocetka 1960-ih masovno odlazili na tzv. privremeni rad
u zemlje zapadne Europe (tzv.gastarbajteri), a mnogi od njih ondje su ostali
zivjeti trajno (Bori¢, 2008).

No, glavni problem s kojim se sudarao komunisticki rezim u Jugoslaviji
bila su nerijeSena nacionalna pitanja, posebno hrvatsko i albansko na
Kosovu. Komunisti su tvrdili da su rijesili nacionalno pitanje, ali samo unu-
tar republika, dok su narodi koji su imali svoje pripadnike izvan mati¢nih
republika bili okrnjeni u svojim pravima izraZzavanja nacionalne pripadno-
sti, kao Hrvati u Bosni i Hercegovini i Crnoj Gori sve do pada Aleksandra
Rankovica. Ali to se odnosilo i na isticanje nekih svojih nacionalnih poseb-
nosti ¢ak i unutar mati¢nih republika jer su bili proglasavani nacionalistima.
Kada je dio hrvatskih komunista krenuo raditi na stvarnoj nacionalnoj
ravnopravnosti Hrvata u Hrvatskoj 1 Jugoslaviji, bili su nemilice sasjeceni
na sjednici jugoslavenskoga partijskoga vodstva u Karadordevu u pro-
sincu 1971. godine (Hrvatska revija, br. 2/2001). Pet godina prije toga,
hrvatska je intelektualna elita bila kaznjena zbog Deklaracije o imenu i
polozaju hrvatskoga knjizevnoga jezika, dokumenta u kojem je trazena
samo ravnopravnost hrvatskoga jezika u Hrvatskoj i Jugoslaviji, a koji je
vlast napala kao iskaz hrvatskoga nacionalizma (Selak, 1992). I pobornici
Hrvatskoga proljeca, kako se popularno naziva heterogeni reformski pokret
iz druge polovice 1960-ih i poc¢etka 1970-ih, nisu zahtijevali niSta Sto bi
se moglo nazvati separatizmom, nego samo pravedniju raspodjelu deviza,
uglavnom stecenih u hrvatskom turizmu i nov¢anim isporukama hrvatskih
gastarbajtera, te izrazavanje simbola hrvatskoga nacionalnoga identiteta u
krajevima gdje su vecinski zivjeli. Ipak, mnogi su bili brutalno kaznjavani
u obliku zatvorskih kazni, izbacivanja s radnih mjesta, iskljucivanja iz
Saveza komunista Hrvatske (SKH), a zabranjen je rad i nekih ustanova,
poput Matice hrvatske te izlazenje brojnih publikacija. Stoga se razdoblje

262



G. Bori¢: Kako strancima objasnjavati hrvatsku borbu..., str. 263-273

od 1971. do 1989. godine naziva “hrvatskom Sutnjom” (Mihaljevi¢, 2021).
Izvrsnu knjigu o nacionalnom pitanju u Jugoslaviji napisao je sveucilisni
profesor Ivo Banac, naslova The National Question in Yugoslavia: Origins,
History, Politics, koja je nekoliko godina nakon americkoga izdanja objav-
ljena i u Hrvatskoj u suton komunisticke Jugoslavije (Banac, 1984; Banac
1988). Nacionalna pitanja u Jugoslaviji nisu mogla biti rijeSena i zbog
toga S§to je postojala samo jedna i to centralisticka Komunisticka partija,
odnosno kasnije Savez komunista, kojega su ¢vrsto Cuvale tajne obavje-
Stajne sluzbe i tzv. Jugoslavenska narodna armija (Radeli¢, 2019). Cak
su i Srbi, koji su bili privilegirani u Jugoslaviji, objavili Memorandum
svoje Akademije nauka i umetnosti, SANU, u kojoj su akademici, naravno
pretjerano i bez stvarne podloge, prosvjedovali protiv navodno podrede-
noga polozaja srpskoga naroda u Socijalistickoj Federativnoj Republici
Jugoslaviji (SFRJ). Srpski drzavljani albanske narodnosti na Kosovu tra-
zili su samo status republike u zajednickoj drzavi i zbog toga bili brutalno
kaznjavani. Pobjedom Slobodana MiloSevi¢a na izborima za predsjednika
Saveza komunista Srbije zapoceo je proces srpske politicke, ekonomske i
na kraju vojne agresije protiv zapadnih republika Jugoslavije — Slovenije,
Hrvatske, BiH i albanskoga Kosova. Slovenski 1 hrvatski delegati napustili
su 1990. godine izvanredni kongres Saveza komunista Jugoslavije (SKJ)
jer ni jedan njihov prijedlog nije usvojen, ¢ime je zapocelo raspadanje te
viSenacionalne drzave (Suvremene teme, 2008).

O Jugoslaviji kao eksperimentu u pokusaju stvaranja jugoslavenskoga
zajednisStva objavljeni su radovi Holma Sundhausena naslova Geschichte
Jugoslawiens (Sundhausen, 1982) i Marie-Janine Calic Geschichte
Jugoslawiens im 20. Jahrhunderts (Calic, 2010). U spomenutim knjigama,
autori donose brojne negativne podatke o toj drzavi da bi na kraju zakljucili
kako ju je ipak trebalo odrzati. Rije€ je o povjesniCarima s izrazito jugono-
stalgcarskim tendencijama. Posebno je to bio Sundhausen, ali suion i Calic
protiv svoje volje morali priznati brojne mane te umjetne tvorevine, ¢ime
su dali argumente njezinim protivnicima. Ovu problematiku je mnogo bolje
obradio Francuz Paul Garde u knjizi Zivot i smrt Jugoslavije, koja je objav-
ljena i na francuskom i na hrvatskom jeziku (Garde, 1992; Garde, 1996).

Na ¢emu se zasnivao ugled Jugoslavije ¢ak i u zapadnom
svijetu

Ugled Jugoslavije u inozemstvu temeljio se uglavnom na dvjema,
navodno, originalnim politikama glede funkcioniranja drzave i drustva u
usporedbi sa zemljama komunistickoga bloka pod vodstvom SSSR-a. Sukob
izmedu SSSR-a i Jugoslavije nije bio uzrokovan pobunom jugoslavenskih
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komunista protiv ruskih boljsevika, kako je na Zapadu ¢esto shvacan, nego
je to bio Staljinov pokusaj da disciplinira Tita u vezi s njegovim planovima
o stvarnju Balkanske federacije u koju bi usle jugoslavenske republike,
Bugarska i Albanija, te mozda kasnije Grcka ako bi u tamosnjem gradan-
skom ratu pobijedili komunisti. Ta preambicioznost Tita i jugoslavenskoga
vodstva protivila se ulozi SSSR-a i Staljina kao “voda komunistickoga
bloka i svjetskoga proleterijata”. Jugoslavija je bila izbacena iz organiza-
cije Komunisticki informativni biro (Kominform), koja je bila sljednica
Kominterne. Moskva je povela bu¢nu propagandu protiv Tita i jugoslaven-
skih komunista kao “izdajnika” i “sluga imperijalista”, sto je bila puka izmi-
Sljotina, a Tito je uporno nastojao razuvjeriti Staljina u te tvrdnje, §to mu nije
uspjelo. Na vojnu prijetnju isto¢noga bloka odgovorio je Zapad izdasSnom
pomoc¢i Jugoslaviji u kreditima i vojnoj opremi. To je u¢injeno bez ikakvih
uvjeta glede demokratizacije rezima. Bio je to pocCetak “posebnoga puta
Jugoslavije u socijalizam”, koji se odlikovao “nesvrstanom vanjskom poli-
tikom” 1 “radnickim samoupravljanjem” (Banac, 1988). No, dok je nesvr-
stana vanjska politika nekako funkcionirala zahvaljuju¢i Hladnomu ratu
izmedu Istoka i Zapada, premda se nije odlikovala nekim ve¢im stvarnim
uspjesima osim gromoglasnim proklamacijama, radnicko samoupravljanje
bilo je puka fikcija, jer osim raznih organizacijskih noviteta nije imalo ni
dovoljno konkretnih sadrzaja kakvi su bili propisani u brojnim dokumen-
tima. Posljednju rije¢ u svim tvornicama i poljoprivrednim dobrima imali
su komunisti i njima podlozni tehnokrati, dok su radnici i seljaci bili samo
mase koje su izglasavale odredbe prije navedenih. No, radni¢ko samou-
pravljanje fasciniralo je zapadne ljevicare koji su se odusevljavali rije¢ima,
uopce ne poznavajuci stvarnost jugoslavenskoga sustava. Pri kraju opstanka
komunistic¢ke Jugoslavije gospodarstvo je bilo na rubu propasti, a drustvo i
drzava zaduZeni do krajnjih granica s golemom inflacijom i manjkom cak
i obi¢nih proizvoda za dnevnu uporabu. Jednostavno, jugoslavenski gos-
podarski model propao je na svojoj ideoloskoj ograni¢enosti i prakticnoj
neizvedivosti (Calic, 2020).

Raspad SFR], Hrvatska i Slovenija ostvaruju drzavno
osamostaljenje

Deset godina nakon Titove smrti Jugoslavija se poc¢ela raspadati zbog
unutarnjih proturjecnosti i nesposobnosti komunista da stvore bilo kakvo
podnosljivo zajednistvo. Pobjedom Slobodana MilosSevica u srpskoj partiji
i srbijanskim obaranjem kosovskoga, crnogorskoga i vojvodanskoga partij-
skoga i drzavnoga vodstva izazvalo je strahove medu slovenskim, hrvatskim
i nekim bosansko-hercegovackim komunistima, $to je dovelo do cijepanja

264



G. Bori¢: Kako strancima objasnjavati hrvatsku borbu..., str. 263-273

Jugoslavije na tri dijela: ortodoksne komunisticke republike Srbiju i Crnu
Goru, oklijevaju¢e Bosnu 1 Hercegovinu i Makedoniju te reformisticke
Sloveniju i Hrvatsku. Posebno opsezan rad o kraju Jugoslavije i njezinim
drzavama sljednicama napisao je doajen njemacke jugoslavistike, ranije spo-
menuti Holm Sundhausen, naslova Jugoslawien und seine Nachfolgestaaten
1943-2011 (Sundhausen, 2012). No, treba ju ¢itati s velikim oprezom jer
ovaj je njemacki povjesni¢ar neobi¢no volio Jugoslaviju bez obzira na
sve njezine mane. Medutim, korisno je citirati njegovo misljenje da su za
propast Jugoslavije najvise krivi srbijanski i slovenski komunisti, dok su
hrvatski u tome igrali sporednu ulogu. Njegova ocjena postjugoslavenskih
ratova nije za odbaciti, ali analiza drzava sljednica nikako nije na znan-
stvenoj razini jer se autor previse pridrzava jugonostalgicarskih tlapnja.

O srpskoj promidzbi na njemackom jeziku, autor ovoga teksta objavio je
Clanak u Casopisu Vijenac, naslova Hrvati u srpskom okruzenju njemackih
autora. Rije¢ je o njemackim autorima koji pisu koriste¢i gotovo isklju-
¢ivo srpske izvore §to je sa znanstvene strane neprihvatljivo (Bori¢, 2010).
O Domovinskome ratu objavljen je solidan zbornik pod naslovom Rat u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini: 1991 — 1995, u kojemu su dosli do rijeci
hrvatski, bosnjacki, engleski i americki autori od kojih neki nisu bili skloni
prvom hrvatskom predsjedniku Franji Tudmanu pa se to moglo smatrati
vec¢om objektivnosS¢u nego da su to bili samo njegovi privrzenici (Magas i
dr., 1999). No, unato¢ reCenomu, i hrvatski autori, ako se susprezu od agi-
tiranja, mogu biti uvjerljivi kao $to je slucaj s knjigom povjesni¢ara Davora
Marijana Hrvatska 1989.-1992.: radanje drzave, u kojoj glede znanstvenosti
sve “Stima”, od koristenja raznih izvora do njihova objektivnoga tumacenja.

U vezi s gore navedenim, treba dodati i sljedec¢e — Jugoslavija je propala
zbog unutarnjih proturjecnosti i slabosti, a ne zbog vanjskih utjecaja, kako je
ustvrdila Arbitrazna komisija u okviru Mirovne konferencije u Jugoslaviji,
pod vodstvom bivSega predsjednika francuskoga ustavnoga suda Roberta
Banditera. Takoder, isto je tijelo zakljucilo kako rat u Hrvatskoj nije bio
gradanski, nego obrambeni protiv srpskih pobunjenika koji su zavisili od
MiloSevi¢eva rezima 1 posrbljene tzv. INA, za Sto postoji velika strucna
literatura na hrvatskom i stranim jezicima. Hrvatske oruzane akcije Bljesak,
Olyja 1 druge, bile su glede svojih vojnic¢kih osobina najcistije koliko je
to bilo moguce, a krivci za stradanja civila bili su kaznjeni pred domacim
sudovima i Sudom za ratne zlocine u bivsoj Jugoslaviji u Haagu, koji je
oslobodio svake krivnje trojicu hrvatskih generala, Antu Gotovinu, Mladena
Markaca i Ivana Cermaka, ¢ime je otklonjena svaka sumnja u opravdanost
i narav spomenutih akcija (ICD. 2011, internationalcrimesdatbase.org).

265



KROATOLOGIJA 13 (2022.) broj 1i 2

Svjetlo i sjene suvremene Republike Hrvatske

Na referendumu odrzanom 19. svibnja 1991. godine 93,2% hrvatskih
gradana s pravom glasa izjasnilo se za neovisnost Republike Hrvatske.
Srpski pobunjenici u tzv. ,,Republici Srpskoj Krajini* onemogudili su na
svome teritoriju hrvatski plebiscit organiziravsi svoj separatistic¢ki koji nitko
nije priznao, kao $to ni ,,Krajinu® nije priznao ni Milosevi¢ev beogradski
rezim. U lipnju 1991. godine prvi na demokratskim izborima izabran hrvat-
ski predsjednik Franjo Tudman proglasio je neovisnost ove male zemlje s
nesto vise od Cetiri milijuna stanovnika (Sadkovich, 2010). Nakon dugih
i napornih pregovora i opstrukcije koju je vrsila susjedna Slovenija zbog
nesuglasica glede granice u Savudrijskoj vali, a koju je Slovenija svojatala,
Hrvatska je nakon referenduma 1. srpnja 2013. godine postala punopravnom
¢lanicom Europske Unije, dok je ranije, 1. travnja 2009. godine Hrvatska
usla u ¢lanstvo NATO saveza. Time su postignuta dva najvaznija vanj-
skopoliticka cilja kako vladajucih, tako i oporbenih stranaka ove mlade
europske drzave.

Gotovo nemoguca reforma politickoga sustava

Hrvatska je parlamentarna demokracija s neposredno od naroda bira-
nim predsjednikom republike koji sukreira s premijerom vanjsku, obram-
benu i sigurnosnu politiku, $to se naziva polupredsjedni¢kim sustavom. Za
parlament nazvan Hrvatskim saborom, s dugackom povijesnom tradici-
jom, Hrvatska bira 151 narodnoga zastupnika od kojih su osam zastupnici
nacionalnih manjina (od ¢ega tri zastupnika srpske narodnosti) i tri zastu-
pnika dijaspore (pojam oznacava sve hrvatske drzavljane koji zive izvan
granica RH), koji ulaze u parlament bez obzira koliko glasaca ih bira, §to
je jedinstveno u EU. Hrvatska je podijeljena na 20 zupanija (njemacki:
Gespanschaften), a glavni grad Zagreb ima takoder nadleznosti Zupanije.
U politickom zivotu odavno se raspravlja o potrebi reformiranja izbornoga
zakona koji dopusta zajednicke stranacke izborne liste i time krivotvori
odnos snaga u politici, smanjenju broja Zupanija i op¢ina i uvodenju dopi-
snoga glasovanja, ali nije se odmaklo od prijedloga izvan parlamenta, jer
je omjer u broju zastupnika izmedu vladinih i oporbenih stranaka u Saboru
uvijek vrlo tanak i time labilan pa, prema naSemu misljenju, ni jedna strana
nije u stanju izvesti ve¢e promjene u politiCkom sustavu.
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Tesko stanje hrvatskoga gospodarstva s trackom nade u
boljitak

U gospodarskom pogledu, Hrvatska sve dosad pati od kriminalnih poslje-
dica privatizacije gospodarstva, nazalost izvedene tijekom Domovinskoga
rata, potom od golemih troskova nastalih ratom, gubitka trzista na bivSem
jugoslavenskom prostoru i slabosti izvozne industrije. Zemlju spaSavaju
od bankrota prosperirajuci turizam i nov¢ane doznake iseljenih Hrvata.
Unatoc¢ ovim slabostima, hrvatsko se gospodarstvo ipak pomalo oporavlja,
ali se jos uvijek nalazi unutar EU na predzadnjem mjestu, ispred Bugarske
i ponekad Rumunjske $to se, prema naSem misljenju, moze opravdavavati
silnim troskovima Domovinskoga rata, gubitkom trzista u bivs§im republi-
kama propale Jugoslavije i ekspanzijom europskih tvrtki koje su pokupo-
vale najkvalitetnije hrvatske firme. Nakon krize nastale korona virusom,
pogotovo u turizmu, i velikoga potresa u Zagrebu i okolici, Hrvatska ¢e
imati jo$ visSe gospodarskih poteskoca nego $to je uobicajeno ocekivala. U
tome joj moze pomoci samo EU, ali naravno u prvom redu sami stanovnici
zemlje kojih je sve manje i manje jer se nastavlja val iseljavanja, uglavnom
mlade populacije. U posljednje dvije ili tri godine Zemlju je napustilo oko
250.000 stanovnika koji su Skolovani u Hrvatskoj, a svoje znanje sada stav-
ljaju na raspolaganje mnogo bogatijim zemljama od njihove domovine na
S$to ona dosada nema odgovora.

Hrvatska ima velike ekonomske potencijale u poljoprivredi, lakoj indu-
striji, brodogradnji i usluznim djelatnostima, te dovoljan broj stru¢ne radne
snage, ali je oCito ko¢i manjak vlastitoga kapitala i stranih ulaganja da
bi uspjela brzo unaprijediti svoje gospodarstvo koje bi moglo usporiti,
pa cak i zaustaviti, masovno iseljavanje. Osim toga, Hrvatska se jo§ nije
oslobodila viska zaposlenih u javnom sektoru, dok u realnoj privredi vlada
nezaposlenost, ali i manjak radne snage, posebno za vrijeme ljetne sezone
u turizmu i poljoprivredi. U trenutku pisanja ovoga teksta jo§ se ne zna
kolike ¢e ekonomske gubitke Hrvatska imati od velikih potresa u Zagrebu
i na Banovini, pandemije korona virusom i izostanka dolaska turista. Jo§
jednom valja naglasiti da se od ekonomske propasti moze izvuéi, osim
vlastitim snagama, u prvom redu uz pomo¢ europskih fondova koje je
Hrvatska i dosad nedovoljno iskoristavala.

Slobode izrazavanja misljenja u Hrvatskoj nikada nisu
bile ugrozene

Sto se ti¢e unutarnjih i vanjskih zamjerki glede ljudskih prava i medij-
skih sloboda, sluzbena Hrvatska nije na njih uvijek adekvatno reagirala,
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prije svega u ratu, ali te slobode nikada nisu bile zivotno ugrozene. | za
vrijeme rata izlazile su oporbene publikacije, neke vrlo zajedljive i neu-
mjerene, kao splitski tjednik Feral Tribune i rijecki dnevnik Novi list, ali
urednicima i autorima nikada se nije dogodilo nesto neugodno. Hrvatsku
radioteleviziju utemeljio je parlament i ona je ¢esto djelovala pod utjecajem
vladajuéih stranaka i vrhova vlasti. No, i to se popravilo pa se preko nje
¢uju i razli¢iti glasovi i misljenja, pogotovo nakon osnivanja konkurent-
skih privatnih televizijskih i radijskih postaja koje su uglavnom oporbene.
Tiskovni mediji takoder oStro kritiziraju vladajuée. Problem je u tom Sto
publika vise voli zabavno, nego ozbiljno novinsko stivo i radiotelevizijske
programe, ali to je prevladavajuéi trend i u ostatku Europe. Poteskoce, prije
svega financijske naravi, imaju ozbiljni kulturni i knjizevni ¢asopisi koji ne
bi izlazili bez stalne potpore Vlade i Grada Zagreba, ali uvijek posluju na
rubu egzistencije. Drzava sufinancira i razne druge kulturne manifestacije
u kazaliStima i na brojnim festivalima tijekom ljeta, duz Jadrana i u ve¢im
sredinama. Ono $to Hrvatskoj nedostaje su publikacije na velikim svjet-
skim jezicima preko kojih bi svijet inoformirala o svojim politickim, gos-
podarskim i kulturnim postignué¢ima, pa tako sliku o Hrvatskoj posreduju
u inozemstvu uglavnom strani autori od kojih neki kao da upravo uzivaju
u klevetanju Hrvatske jer nikako ne mogu prezaliti propast Jugoslavije.
Tko od stranaca zeli u kratko vrijeme ¢itanjem upoznati Hrvatsku sa svim
njezinim povijesnim, politickim, gospodarskim i kulturnim datostima, treba
mu preporuciti brosuru Hrvatska zemlja i ljudi, izdanje Leksikografskoga
zavoda Miroslav Krleza i Ministarstva vanjskih i europskih poslova, Zagreb,
2013. koja je izasla na hrvatskom i engleskom jeziku, a moze se dobiti
preko navedenoga ministarstva.

Politicka emigracija i iseljenistvo ispunili su svoje rodo-
ljubne duZnosti

Hrvati spadaju medu nacije u Europi koje imaju najbrojnije iseljenistvo.
Pretpostavlja se da u svijetu izvan Hrvatske ima isto toliko Hrvata i njiho-
vih potomaka koliko i u Hrvatskoj, dakle nesto vise od tri i pol milijuna,
najvise u SAD-u, Kanadi, Australiji, Latinskoj Americi i Novom Zelandu,
no posve tocan broj nije moguce saznati jer ne postoje odgovarajuce sta-
tistike u velikom broju stranih drzava. Hrvatski iseljenici uvijek su poma-
gali svoju staru domovinu, kako politicki tako i materijalno, a pogotovo
u Domovinskom ratu tijekom devedesetih godna prosloga stolje¢a. Hrvati
su u svijetu organizirani u raznim formacijama, od kojih valja spomenuti
kao najutjecajnije Hrvatsku bratsku zajednicu u SAD i Kanadi i Hrvatski
svjetski kongres na svim kontinentima. U Hrvatskoj s iseljeniStvom njeguje
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stalnu vezu Hrvatska matica iseljenika u Zagrebu. Posebno vaznu ulogu
medu hrvatskim iseljenistvom u Europi i svijetu igraju hrvatske katolicke
misije koje djeluju ne samo kao vjerska, nego i kulturna okupljalista te s
uspjehom Cuvaju hrvatske narodne tradicije u inozemstvu odakle drze veze i
s domovinskom Crkvom. O njihovu djelovanju posebno informativno izvje-
Stava asopis Ziva Zajednica koji izlazi u Frankfurtu na Majni. Hrvatska
matica iseljenika izdaje mjesecnik Matica s brojnim ¢lancima o iseljenim
Hrvatima, kao i jednom godisnje Hrvatski iseljenicki zbornik u kojem se
objavljuju tekstovi s uglavnom znanstvenim sadrzajima.

Hrvatska politicka emigracija imala je poslije Drugoga svjetskoga rata
oko 200 do 300 tisuca pripadnka, uglavnom u Argentini, Australiji, SAD-u i
Europi, od kojih je ve¢i dio bio neaktivan (Zbornik radova Povijest hrvatske
politicke emigracije u 20. stoljecu, naklada: Centar za istrazivanje hrvat-
skoga iseljeniStva, Zagreb, 2020). Njezine organizacije nisu bile brojne,
uglavnom su bile demokratski orijentirane i nastojale su uvjeriti slobodni
svijet da Jugoslavija nije dobro rjeSenje, no bez ve¢ega uspjeha. Manji dio
hrvatskih emigranata zagovarao je kao krajnje sredstvo i uporabu nasilja,
ali takve su akcije uglavnom bile kontraproduktivne. Jugoslavenske tajne
sluzbe OZNA, UDBA i KOS pocinile su brojne teroristicke akcije u kojima
je prema nekim tvrdnjama Zivot izgubilo od 70 do 100 hrvatskih emigranata,
no to¢an broj nigdje nije moguce pronaci jer razni autori iznose razlicite
podatke. U sadasnjoj Hrvatskoj nitko za to nije snosio odgovornost, samo
je njemacki Visi sud u Bavarskoj osudio tri bivsa pripadnika jugoslavenske
tajne Sluzbe drzavne sigurnosti na dozivotni zatvor jer su bili sudionici
u likvidaciji hrvatskoga emigranta Stjepana Purekovi¢a 1983. godine u
Njemackoj; ta presuda se smatra takoder i osudom jugoslavenskoga komu-
nistickoga sustava kao i njegovih potajnih simpatizera u sadasnjoj Hrvatskoj
(e-zadar, 3. 8. 2016.).

Hrvatska politicka emigracija izdavala je brojne Casopise na hrvatskom
od kojih su bili najpoznatiji Nova Hrvatska, Hrvatska revija, Poruka slo-
bodne Hrvatske, Danica i Hrvatska DrZava, te na stranim jezicima Studia
Croatica, Kroatische Berichte, Journal of Croatian Studies. Treba spome-
nuti i internetsku platformu Hrvatskoga svjetskoga kongresa u Njemackoj
Bulletin. Ti su mediji uspjesno promicali i neki jo§ promicu hrvatske interese
u politickom i kulturnom zivotu slobodnoga svijeta. Poslije uspostavljanja
Republike Hrvatske manji dio hrvatskih politickih emigranata vratio se u
domovinu u kojoj je aktivno sudjelovao u obrani zemlje i njezinu politic-
kom Zivotu. Danas hrvatska politicka emigracija vise ne postoji, odnosno
njezini ostatci postali su dio hrvatskoga iseljenistva.
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Zakljucak

Poticaj za ovaj tekst dao je Hrvatski svjetski kongres u Njemackoj (HSK
Nj) neugodno iznenaden emisijom o raspadu Jugoslavije na dokumenta-
cijskom kanalu Drugoga programa njemacke televizije, ZDF, god. 2019.
Balkan in Flammen — Jugoslawien Pulverfass u kojoj su prilike u Hrvatskoj
bile opisane vrlo tendenciozno s jugonostalgi¢nih stajaliSta uglavnom ino-
zemnih publicista i povjesnicara. Autor je na zamolbu HSK-a u Njemackoj
napisao ovu dokumentaciju s upozorenjima na hrvatske i inozemne knjige,
¢lanke i internetske platforme iz kojih se mogu dobiti objektivniji prikazi
politickih, gospodarskih i kulturnih prilika u Hrvatskoj i Jugoslaviji, pose-
bice s obzirom na hrvatsko trazenje drzavne samostalnosti u posljednjih 150
godina, tumacec¢i brojna zbivanja onako kako ih shvacaju stru¢no potkovani
hrvatski, ali i ve¢i broj nepristranih stranih povjesnicara. Rije¢ je najprije
o tome da Hrvati nisu uspjeli ostvariti pravo na nacionalno samoodredenje
u austrougarskoj i jugoslavenskoj monarhiji, kasnije zajamceno u Povelji
Ujedinjenih Naroda, ali i u Ustavu socijalisticke Jugoslavije u kojem je ono
bilo samo ,,mrtvo slovo na papiru“ i kaznjivo za one koji su trazili njegovu
realizaciju. Tek je ono bilo djelomi¢no ostvareno formiranjem poluautono-
mne Banovine Hrvatske u Kraljevini Jugoslaviji god. 1939. I kratkotrajna
Nezavisna Drzava Hrvatska (1941. — 1945) nije bila suverena u vanjskoj
te samo djelomicno u unutarnjoj politici, dodatno opterecena nacionalistic-
kim rezimom ustaskoga pokreta i ustankom srpskih nacionalista i jugosla-
venskih komunista. Stvaranjem socijalisticke Jugoslavije Hrvati su dobili
svoju republiku, no ona se nije mogla smatrati suverenom drzavom, nego
samo dijelom jugoslavenske formalne federacije pa su Hrvati u njoj vise
puta trazili ve¢u politicku, ekonomsku i kulturnu autonomiju, ali uzalud i
uz velike zrtve. Raspadom komunistcke Jugoslavije radi unutarnjih suprot-
nosti, hrvatski narod izvojevao je svoju suverenu, neovisnu i demokratsku
Republiku koja nije bez mana, ali se moze pohvaliti unutarnjim slobodama
i ¢lanstvom u NATO savezu i Europskoj Uniji. Sve se to moze saznati iz
ovoga teksta, a jo$ viSe iz knjiga, Clanaka i internetskih platforma koje
autor preporucuje.
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