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Sazetak ,Zlatno doba Dubrovnika“ oz@ava razdoblje 15. i 16. stotje kada je grad bio na vrhuncu svoje
maci. Intenzivnom trgovinom sa Zapadom i Istokom teStpm diplomacijom Dubrovnik je konkurirao
velikim kulturama onog vremena. Do danas, Dubroyaisg&uvao povijesnu bastinu koja svj&ilo bogatoj
povijesti grada. Dubrovnik je zanimljivo préavati s ekonomskog, politog, drustvenog, arhitektonskog,
pomorskog, geografskog i religioznog gledista. Wrmvje sléaju najiscrpnije istraZzena kultura odijevanja
i tekstilna proizvodnja.

Klju éne rije¢i: Dubrovnik, Dubrovéka Republika, 15. i 16. stolje, tekstilna proizvodnja, kultura
odijevanja

1. UvOD

Dubrovnik je bio grad koji je ostavio neizbrisiaty u europskoj povijesti. Imao je doprinos u kuitim razvoju, imao je svoje
predstavnike u znanosti, arhitekturi, knjiZevnostinjetnosti i filozofiji, a najviSe je bio poznabsvojoj brojnoj i jakoj
mornarici, intenzivnoj trgovini te vjestoj diplomg@cDubrovatka Republika, grad-drzava, bila je ravna Mé&tg Republici.
SmjeStena na danaSnjem samom jugu Hrvatske, razvexdalu i relativno mirno more vrlo je brzo okrénu svoju korist. U
15. stoljéu dalmatinski gradovi nasli su se izéneVenecije i katolike zapadne Europe s jedne strane i Turaka s détmée
nepovratno promijenilo tijek njihove povijesti. Uspgrada u njegovu ,zlatnom dobu” Zim@je i uspon dubrowkog plemstva
koji su kroz cijeli taj period bili jedini vladagrada. Dubrovnik, kao slobodni grad, na cijelomnuitinskom podrgju bio je
simbol slobode i stvarnog utidta.

Osim knjiga i zapisa, ostala je¢s&ana i materijalna bastina. U pt@vanju povijesti odijevanja i tekstila vazni si&waani
odjevni artefakti. Prikaze odje nalazimo na slikama starih slikara koji su htgglbiljeziti odijevanje onog vremena. Najvise
odjevnih artefakata gavano je u crkvama i samostanima, d&sto su se skupocjene tkanine prekrajale u migpéceisu
sa&uvani izvorni odjevni oblici. O odjg postoje opisi putopisaca koji su se zaustavijalubrovniku, ali i povijesiiara koji
su, opisujdi povijest Dubrovnika, spomenuli i odijevanje nje@gostanovnika. Detaljniji opisi odnose se na \ekgeve drustva.
Arhitektura je dobrim dijelom ostala@&avana, zahvaljujti vieStom nainu gradnje i kvaliteti sirovine. Savane su i slike koje
su nage&e bilecuvane u crkvama i samostanima, te ostali prednagitsk se koristili u crkvenim obredima. U pravikye Sto
je bilo poklonjeno Crkvi, ostalo je &avano do danasnjih dana. Uporabni, svakodnevninpe&id pa tako i odj& i nakit kroz
vrijeme su se pogubili i unistili. Ipak, neki podastali su séuvani u pisanom obliku, kroz trgogke i obrtnike zapise, zakone,
pravne procese, oporuke, djewtija opreme i miraze (BezBozant 2001:8).

2. GEOGRAFSKO-POVIJESNI KONTEKST DUBROVNIKA

Povijesni zapisi o osnutku Dubrovnika sezu daleko. stoljg€e. Grad je u pietku nazvan Lausa, Sto je nalkgm jeziku
ozn&avalo da stoji na strmim obroncima. Ta secrijeemenom iskrivila u Ragusa, naziv po kojem je Duwhik bio znan u
Europi. Dubrovnik se smjestio u podnoZzju brda &oje je bilo prekriveno gustom hrastovom Sumonav8hski naziv
~Dubrovnik® potjete od rijei ,dub” koja je bila naziv za hrast i ,dubrava“ §®ozngavalo Sumu.
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Dubrovaka Republika kao politka struktura pojavila se dvadesetih godina 15jest@| latinskog nazivespublica et civitas
Ragusij te su je s vremenom i strane drzaveégb® prihvaati i tako oslovljavati. Ipak, taj se naziv repdielijos neko vrijeme
nije nasao na sluzbenomgadu. Venecija nikad nije priznala Dubrovnik kao ublku, za nju je on uvijek bio samo é@pa.
Stvaranje Dubrowke Republike znélo je shvaanje Dubrovnika i okolice kao nezavisne i utjecgpo&rajine koja je imala
svoju ulogu u oblikovanju europske proslosti. Vigstpripadala iskljgivo najviSem sloju druStva. Dubrovnik je smatran
waristokratskom republikom, drzavom u kojoj vladajajbolji na oge dobro* (Janeko¢iROmer 1999:89). Dubrovnik je
priznavao vlast ugarskog kralja i on je od Duldiama primao danak. U slaju rata, oni su ga morali pomagati na moru, ali u
njihove se unutarnje poslove nije mijeSao. lak®iwrovnik formalno bio podien hrvatsko-dalmatinskom banu, zapravo je
bio sasvim slobodna republika.

S geopolittkog, povijesnog, kulturalnog, antropoloSkog i mrodrugih stajaliSta, Dubrovnik je pravi fenomenadjistvoren
na stijenama, okruzen nemirnim morem i Siban vjétna, bez ikakvih prirodnih bogatstava koja bi goiala razvoj grada.
Umijesto plodne, obradive zemlje, bio je okruzemstr, golim obroncima. Dubra@ani su, poput Grka, shvatili da ktjmjihova
napretka nije na kopnu ¥@a — moru. More im je omogilo unosne trgovéke poslove s cijelim Sredozemljem, a karavanskim
putevima do njih je dolazila poljoprivredna, &eoska i ostala roba. Okrenuvsi prirodni nedostatalastitu korist, Dubrovnik
je razvio pomorstvo i trgovinu koja je postala jadd najjaih na Sredozemlju, a vrlo su brzo postigli uspjelmetunarodnoj
trgovini. To je postalo glavno zanimanje stanovnikabrovnika (Razzi 2011:235). U Dubrovnik su sgeskle sirovine iz
kontinentalnog — ruralnog podija i skupocjeni proizvodi razvijenih srediSta Eueopli i Istoka (Razzi 2011:228). U vrijeme
»Zlatnog doba"“ Dubrovnika, njihova je mornarica jieo300 brodova i bila jedna od najbrojnijih i fejih na svijetu. Polovicom
16. stolj€a pretpostavija se da je Dubrovnik imao 4000 pow®rgsoré 1987:278). ,Ordo super assecuratoribus* bio je
pomorski zakon o osiguranju koji su Dubéawi donijeli 1568. godine i koji je najstariji takaakon na svijetu. \Gesu u 13.
stoljetu postojaliclanci u dubrovékom statutu koji su regulirali pomorsko pravo, ki jedni od prvih u Europi, ali i Sire.
Politicki polozaj Dubrovnika takder nije bio povoljan — grad se nalazio granici kstd Zapada. Turci su prijetili s jedne strane,
a agresivna Mletka mornarica s druge strane. Dubrovnik se takomada granici izmédu grcko-pravoslavnoga, a poslije i
islamskoga Istoka i kat@kog Zapada, izmi#u hrvatsko-slavenskog Sjevera i latinsko-talijanmskmuga” (Razzi 2011:229).
Odrzati se u takvim uvjetima iziskivalo je veliknaazljivost. Opstanak im je poSao za rukom iz vi&doga. Jedan od njih
svakako je unutarnje utenje Dubrovaéke Republike, u kojoj se svaka odluka donosilajacui Nije postojala pojedikaa
samovolja i nametanje osobnih stavova. Vodili snaelom da svi moraju sudjelovati u zajetkim poslovima za ofe dobro.
Drugi, joS vazniji razlog opstanka Dubrovnika, ponjihova vjestina u ndunarodnim diplomatskim odnosima. Dubrovnik je
izbjegavao sukobe i poticao mirno rjeSavanje spok@d god je mogao. lako su ih okruzivale zemlje ko bile u neprekidnom
sukobu, dubrow&ki su politicari na sve néne nastojali osigurati neutralnost Dubréka Republike. Umjesto u vojnike i
obrambenu strategiju, ulagali su u diplomaciju izadtanje mira. Shvali su da mala drzava kao Sto su oni, ne moZetulazi
sukobe jer se ne bi mogla odrzati vlastitim snagabhavna misao dubrovke vanjske politike bila je ,biti u miru sa svimaa
svima trgovati“ (Razzi 2011:246). Osim miroljubipelitike, osigurali su se zastitnicima — émém drzavama kojima su po
potrebi pl&ali danak. Cijena danka, zakijli su dubrova&ki poglavari, manja je nego drzanje oruzanih snkgatovanja. Nisu
imali samo jednog zastitnika, uvijek su se osiguralviSe strana. Papinska drzava podupirala Kagekatoléku republiku, a
Turska, kojoj su plkeali godisnji danak, omogavala je Dubrovniku slobodnu trgovinu na njihovoanitbriju. Kupovali su
Dubrowani slobodu i od ugarskog kralja, a potkupljivali ismnoge druge vladare. Neutralni Dubrovnik, namati dviju
velikih sila — Istoka i Zapada, bio je od koristirea, a nikoga nije ugroZzavao. Neutralnost je zasusto se Dubrovka
Republika odrzala sve do §etka 18. stoljéa i nadzivjela drzave koje su bile puna&e mainije od nje. Tu je dubrov&u
tradiciju opisao i talijanski humanist Filip de Bnsis: ,, ...niSta viSe od mira te unutarnje i vliajsloge ne snazi, rieiva i ne
Stiti kraljevstva, gradove i utvrde, (...) Dubtawi svom brigom i marom bdiju nad time da ostamuinu i slozi sa svima, trude

se koliko mogu, dosjetljivési, novcem i strpljenjem, da nedmdo rata ni do razdora.” (Razzi 2011:233-234). iDubik je
tako bio utg@iSte mnogim brodolomcima, neovisno o njihovoj naeimoj pripadnosti. No, razbojnicima i lopovimaenipio
dozvoljen ulazak u grad. Htjeli su da njihov grém/skao ,dom pravednosti, izvor ispravnosti i préanosti“ (Razzi 2011:235).
Filip de Diversis se, prilikom svoje posjete Dubmdw 1434. godine, Zadio kada u gradu nije pronasao mjesta&anicu u
kojoj je htio powavati. lako se prve Skole u Dubrovniku spominju3.3§odine, jos u 15. stolja postojali su plendi koji su
bili nepismeni. Tek je 1455. godine Veliko i@ donijelo odluku da plentiu javnoj sluzbi mora biti pisménU Skolama koje
su postojale, predavali su talijanskitelji, a mladii koji su se htjeli dalje obrazovati, morali su aziti u Italiju ili neku drugu

1 Veliko vijece bilo je upravljako tijelo u Dubrovnikugiji su ¢lanovi mogli biti svi plemii s navrsenih 18 godina. Velikom wje nadréeno
je bilo Malo vijete, sastavljeno od najiskusnijih senatora. Knemgoi najvisu politiku funkciju, a biran je na mjesec dana.

2 Nadalje se zakljtuje da od sada unaprijed nijedan od nasih @arkoji od sada budu ulazili u Veliko vije, ne moZe obnagati nijednu
sluzbu unutar ni izvan naSeg grada, ako ne bude &t i pisati, jer oni koji ne znajditati i pisati radije moraju biti upravljani negad
upravljaju drugima i nimalo ne sluzi gast onoj upravi i vliadi u kojoj se nalazivjek neznalica, nevjestditanju i pisanju” Acta Consilii
Maioris, 10, ff. 166rv) (Razzi 2011:239)
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zemlju. ZabiljeZzeno je da je neke nadarene méaditome podupirala dubratka viada (Razzi 2011:240). lako vrlo razvijen
grad, Dubrovnik nije imao svoju tiskaru sve do &rap. stoljéa, nakon propasti Republike. Knjige su se prijeatogfe&e
tiskale u Veneciji (Razzi 2011:249). Zbog toga reatuvane knjige i lirske pjesme koje su ostale u risioma. Filip de Diversis
proveo je nekoliko godina u Dubrovniku kao gradstitelj. U to je vrijeme dobro upoznao gradski zivobicaje i zakone.
Njegovi opisi bili su dragocjeni izvor za bugupovijesniare i kronkare.

U Dubrovniku se joS od 10. stodjg njegovala slavenska umjesto latinske pismen8stiafino Razzi pisao je o druStveno-
politickim prilikama u Dubrovniku, te o jeziku kojim swdi, od vlastele do puka, pali. On spominje da ,dubrovki narod”
govori ,ilirskim“ ili ,slavenskim* jezikom. Takder je zapazio kako pleij u Zelji da se razlikuju od oknog puka, ptiaju
talijanskim jezikom, aludirajti na svoje navodno talijansko podrijetlo.

. ...0dlaze u Katedralu, gdje se propovijeda ngatakomu. No oni taj jezik slabo znaju i razumiKad se ti isti ljudi vrate
svojim kuwtama, oni sa svojim Zenama govore 'slavenski' jer dnugoga jezika ne razumiju. Ne razumijudg& ni umne
plemkinje..." (Razzi 2011:313).

Od 15. stoljéa, postoje mnogi zapisi o potresima i vremenskipogedama koje su pogale Dubrovnik. Potresi su na tom
podrwju bili ¢esti. Obilne tde uniStavale su ionako skromne urode, pa su zabig nestaSice vina. Kuga je u viSe navrata
pogatala grad, od koje su umirali i pleéni gradani, a najvisSe ptani. P@etkom 16. stoljéa dogodio se veliki pomor od kuge
koji je trajao dvije godine, a umrlo je viSe odtsia plemia i plemkinja, te preko tisu ostalog naroda (Razzi 2011:98). Nedugo
nakon Sto se Dubrovnik oporavio od kuge, grad gopl@ tako jak potres koji je napravio veliku Statgradu i okolnim selima,

a zabiljezene su i ljudske Zrtve. Kako su Dubrowsigstalo pogdali potresi i pozari, vrlo brzo su se organizitalpaSavanju
grada. Prvi poznati zapis u Europi o organizirarga®enju pozara i spf&vanju istog potjge upravo iz Dubrovnika. \el272.
godine u Dubrové&om statutu nalazi se zakon o zabrani pravljergmshtih kida kako bi se sprifgo nastanak i Sirenje pozara
unutar gradskih zidina. Taler, zabranjuje se postolarima da prilikom obradeekue loZe vatru ispod kotlova unutar gradskih
zidina. Kako bi se smanijio rizik od pozara, kuhigjebile grdene na vrhovima kia. 1309. godine donesene su odredbe o
organiziranom gaSenju pozara. Zbégstih epidemija kuge, Dubréani su vé 1377. godine za ulazak u svoj grad uveli
karantenu, koja je i izvorni dubrotki izum. Oni nisu zabranijivali ulaz u luku svim lolamvima ili zatvarali oboljele od kuge
poput Mlgana. Umjesto toga, svi su brodovi, njihova posaaet, koji su dolazili iz krajeva u kojima je aéa kuga, trebali
provesti mjesec dana na okolnim otocima. lako jaki@na usporavala pomorsku trgovinu, nije ju yppoosti zaustavljala.
Karantena je kroz godine postala institucija, pgaiajim zgradama i osobljem. Cijeli kompleks bio je @®e visokim zidom

i vratima s morske i kopnene strane.

Dubrovnik s kraja 16. stofa, kako ga je opisao talijanski dominikanac, Semfirazzi, bio je opasan snaznim kamenim
utvrdama i kulama, a gotovo polovina grada okrujemaorem. Luka je bila zatvorena s dva Zeljeznadakoja su neprestano
bila pod strazom. Nije zabiljeZio broj stanovnikego broj ,ognjista“, kojih je u to vrijeme bilo okl0 000. Razzi je, prema
racunici onog vremena, pretpostavio da se u svakéj tkalaze ,najmanje tri duse“, Sto bi zila da je u Dubrovniku Zivjelo
oko 30 000 ljudi (Razzi 2011:148).

2.1. Dubrovako drustvo

U razdoblju 15. i 16. stolfa, postojala je podjela dubraskg drustva na vlastelu — plefej najvisi i najimdniji sloj drustva

iz ¢ijih su obitelji dolazili upravitelji grada; gdane — u pravilu dobrostdjesloj druStva koji je mogao konkurirati plemstau,
razlika je u tome Sto nisu imali potika prava; te puk — najnizi sloj drustva koji jeigivzvan gradskih zidina, a svakodnevno
je ulazio u grad kako bi prodavao svoje proizvodiastela je bila uzor u Dubrovniku, na njih su ggedali i gratani i puk
(Janekow-Romer 1999:102). Visi drustveni sloj oslovljavaomidjevima koji su naglasavali njihov ugled. Guaibili ,bolji,
viSi, plemeniti, slavni“, dok su @ani bili ,maniji, nizi, siromasni, neplemeniti“. ¥eu 14. stoljéu pojavio se naziser za
posebno ugledne pojedince. Kako bi naglasili skaiégst, roditelji su svoju djecu oslovljavali seri donna(Janekowi-Romer
1999:246). Zanimljiv je odnos prema bogatstvu: talbbogatstva nije z&@ gubitak plemstva, isto tako stjecanje bogatstva
nije zn&ilo ulazak u plemstvo, ako to pravo nije postojatokrvnom srodstvu. Ipak, pleanisu se bojali bogatih gdana, jer
im je bogatstvo donosilo prestizni Zivot¢ak i neke visoke sluzbe (Janek&¥®omer 1999:274).

Premda su bili gotovo okruzeni Osmanskim carstMdaohrovnik je od svog osnutka bio i ostao katkiligrad. Dubroani su
nadaleko bili poznati po svojoj uljudnosti. Kakoaduje na moru i brodolomi bitiesti, oni su u svoju luku primali svakog kome
je poma trebala. O dobroj naravi dubraiking naroda Serafino Razzi pisao je u bezbroj nav@pisao je jednu zgodu kada je
Dubrovnik iskazao veliku ljubaznost prema Stjep#msasi, velikom vojvodi bosanskog kraljevstva: ,kad ohgsognan iz
vlastitoga kraljevstva, dobrostivo ga primi, teypgosvih milosti koje mu &ini dok je u njemu boravio, joS mu darova i 30
komada vunene tkanine te nekoliko svilenih odigdaodjene sebe i svoj dvor, kojemu je to u bijedo tbekako potrebno*
(Razzi 2011:81). Ovaj podatak ukazuje na to dawr®&ani drzali do odijevanja, pa su se pobrinuli dajveda u bijegu ima
odjetu dostojnu svoje titule.
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Dubrowani su bili napredni u mnogemu. V& 1296. godine izgradili su prvi sustav kanalizaigi je i danas u upotrebi.
Prvih godina 14. stolf@ uvedena je prva l§micka sluzba, a sredinom stalg otvoren je statki dom. Jedna od najstarijih
liekarni u Europi takder je iz Dubrovnika — ljekarna Male R u sklopu samostana izgema je vé 1317. godine. Da je
zdravstvo Dubro¥anima bilo vazno govori i osnutak Vrhovnog zdraestyg vij€a 1441. godine.

Osj&taj za zajednistvo bio je jak u Dubrovniku. O ne&erbsti i plemenitosti dubrovle vlastele 1539. godine, kada je u gradu
zavladala velika glad od koje je umrlo preko 4 despwana i koja je trajala dvije godine, zapisao je RaZzmo malo Zita Sto
se moglo né stajalo je 20 groSa po mijerici. (...) Onima kw@jda bijahu na vlasti ne uzmanjké&irskoga milostta, ve& oni
kupovahu pSenicu po 22 grosa, a potom je naroddapethu za 10 grosa. Sirotinju su td&o hranili najbolje Sto su mogli.”
(Razzi 2011:116). Podanici dubr@ka vlastele nikada nisu morali piti namet ili danak, vlastela se prema njima odaaslo
pravedno. Osim za puk, vlada Dubrok@ Republike brinula se i za osiromaSélaove vlastele, osiguravdjum minimum
vlasteoskog standarda zivljenja. Pan@u pravilu bila anonimna, kako bi s&geala reputacija (Janek@vRémer 1999:275).
»Siromasna vlastela“ nije bila egzistencijalno uggna, ali nije mogli Zivjeti u skladu s titulom.lBsu to roditelji koji nisu
mogli osigurati skupocjeni miraz (kao miraz osolsitose cijenile tkanine iz Italije), prirediti suad plemenitasi koji nisu mogli
uzdrzavati sluge, odijevati se prema modi za sab¢3 i slEno. Isticanje prestiza i raskoSi intenziviraloigekbm 15., a posebice
u 16. stoljgu. Tome su se protivili stariji narastaji koji sdgmjeni u umjerenosti. Vlada je zakonima protivki#s nastojala
ocuvati stare vrijednosti. lako je dubra¥a rasko$ bila skromnija od one u Europi, trebalsifi ograntena kako ne bi izazvala
gospodarsku krizu. Drzavnu blagajnu ugrozavao fakd urcima i pomékr&anskim vojskama, pa se ovim zakonima nastojalo
onemoguiti previse rastroSan zivot (JanekéRomer 1999:276).

U Dubrovniku s kraja 16. stolja nisu postojali bini i brojni sudovi, odvjetnici, tuzitelji, biljezai, pac¢ak ni vrhovni sudovi i
palate gradskih néelnika. Umjesto toga, Senat je svake godine pgamwkekoliko plemia koji su se bavili gradskim i kaznenim
pobuna. Dubrouwka drZzavna ideologija uspjela je nametnuti gradakionomiju kao ofi ideal (Janekowi-Rémer 1999:391).
Pa iako su postojali bogati giani i trgovci koju su se uspeli na visoke poloZaja,nikad nisu planirali svrgnuti poredak viasti
koji je u Dubrovniku postojao. Svi su bili svjestd politiki poredak funkcionira kao takav i da bi nemirolqune samo oslabili
Dubrovaku Republiku, a time nastetili trgovini i obrtu. Rojala je ,graanska sloga“ koja je zasluzna $to se Dubrovnikamlrz
kroz dinaménu i turbulentnu povijest. Konzervativnho dubroka plemstvo oblikovalo je druStveni poredak u Rdjmitb
nametnuli su se kao jedini dostojni predstavnigédaice, koji su zavrijedili vlast. Njihovim uspomojacala je i Republika, a
time je ja&ao i njihov staleSki ponos. UngtdruStvenim razlikama koje su postojale, éajeajedniStva u Dubrovniku je ostao
jak (Janekovi-Romer 1999:391). Trgovina robljem u Dubrovnikwzgkonom zabranjena #4416. godine (Razzi 2011:263).
Da su Dubrowani u mnogéemu bili prvi svjedei sirotiSte u sklopu samostana svete Klare kojetyereno je 1432. godine, i
bilo je jedno od prvih takvih ustanova u svijetak@der se mogu pohvaliti s najstarijim arboretumom vigeti, arboretum
Trsteno osnovan je 1498. godine. Duldavi su bili ljudi otmjene elegancije. Njihovi surdovi bili skladni, urdeni s visokim
smislom za umjetnost. Grad je u doba renesanseddanjmnoge knjizevne velikane od kojih su najpdifindisko Mertetic,
DZore Drz¢, Mavro Vetranow, Andrija Cubranové, te jedan od najplodnijih kazalinih pisaca, korogrhf Marin Drzt.

2.2. Trgovina i multikulturalnost

Kada se Dubrovnik oslobodio Miana Zadarskim mirom 1358. godine, u gradu su sgkpgb@eli razvijati raznovrsni obrti
(Roller 1951:1). Govoxke o Dubrovniku, mora se uzeti u obzir dvojni utjpZapada i Istoka. Trgovina je bila najvazniji ragl
ispreplitanja kultura. Dubrovnik je zbog svog sfi€ciog poloZaja postao vazno srediSte trg&ifaputeva, jedna od stanica
trgovine koja se protezala Europom i odlazila daleé Istok. Kultura tog grada oblikovana je utjecajs obje strane, Stodmi
Sarolikom i vrlo zanimljivom za pr@avanje. Podrigje Dalmacije ipak je bilo pod ¢skim utjecajem ltalije i Mletéke
Republike. Talijanski utjecajéitovao se u umjetnosti i arhitekturi, ali i u modiultura koja se moze okarakterizirati kao
zapadna, u Dubrovniku bila je prozeta vidljivimralentima orijentalnog stila kojeg su doveli Turagadinama osmanlijskih
osvajanja. Dvojni utjecaj vidljiv je posebice u ndd. i 16. stoljéa. U odj&i Dubrowana prisutni su elementi istgackog
naina odijevanja, iako je prvenstveno Dubrovnik baxpmodnim utjecajem talijanskih gradova Venecifgrenze. O jakom
talijanskom utjecaju govori i podatak da je tal§knbio sluzbeni trgouki jezik na cijelom podrgju Dalmacije. Premda je
balkansko podrtje bilo stoljg€ima ugrozavano turskom prijetnjom, Dubréka Republika od Osmanskog je carstva imala
slobodu u vidu trgovine, jer je Dubrovnik Osmantia predstavljao vazno uporiste trgokid puteva prema Zapadu. Zanimljiv
je opis Serafina Razzija o stanju 1571. godined,&a svijet naSao gotovo podijeljen na dva dijalayatko jetekao tkoce
njime zavladati, jedino Dubrovnik ZivljaSe u srddikao promatrd, ljubazan prema objema stranama. U gradu se (kao n
zajednékoj trznici i sigurnom utdiStu za sve) trgovalo jednako, dépa viSe nego u drugim vremenima. U potpunoj slozi
miru u grad dolazahu trgovci, te, béivee svatko svojim poslom, riesobno razgovarahu. Zbog toga se Dubrovnik, pogke n
nove Noine arke, nalazio u luci spasa, pun &ditlinaroda koji su inge bili neprijatelji te raztiiti po jeziku, odjéi, vjeri, dok
sedinilo dace vani rat kao potop sve preplaviti* (Razzi 201813
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Mnogi putopisci koji su se zaustavljali u Dubrownilgovore o njemu kao multikulturalnom gradu. Umijesu Zivjeli pripadnici
mnogih naroda, od kojih je svaki donio dfedivoje kulture. Dubrasani su bili na glasu kao tolerantni i dobronamjehili su
otvoreni prema svima, ljubazni i uljudni. U Dubrdkam su stanovali i bogati Zidovi koji su se bavitjovinom i no¢arstvom,
a osobito je vrijedan njihov skupocjeni pokiveoji je ostao séuvan do danas. Radi se o dvostrukom svilenom pakuried
tamnocrvenog atlasa, podstavijen Zutom svilom. tiznje obloZen slojem pamuka, a idea je upike tehnici. Na njemu su
priSiveni ornamenti tigini za Spanjolske tekstilne radionice s kraja 1@ljesia (Bezé-Bezané 2001:60).
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Sl.1. Hrvatska izm#u Zapada i Istoka, Levinius Hulsius, 1596.9.

Arhivski izvori daju uvid u pomorsku trgovinu, ods® broda i brodske posade, izgradnju brodova i (Bezic-Bezant
2001:55). Pomorstvo je utkano u zivot dalmatinskale, neraskidivo je povezano s povijesnim razvogalnih gradova.
Pomorci su tako u Dubrovnik donosili razne ,egao¢i predmete, tkanine i odje iz dalekih zemalja. ZabiljeZeni su i
Dubrowani koji su plovili u Englesku, bududa je trgovina s tom zemljom bila vrlo razvijejués od 15. stoljga. Osim iz
trgovaikih razloga, naSe su krajeve pa@syali i pomorci, putopisci i hodfasnici. Postoje zapisi o ljudima iz ovih krajeva:
opisani su kao snazni ljudi priviae odjée. Smatra se da se radilo o narodnoj nosnji (BBezané 2001:57).

U Dubrovniku su postojali raznovrsni obrti, za $te je gradu bilo potrebno. Proizvodilo se za izpogma Istoku, ali i prema
Italiji i Zapadu. Trgovina izméu dviju obala Jadranskog mora bila je osobito intema (Bezé-Bezané 2001:56). Suknarstvo

i zlatarstvo bili su jedini obrti koji su proizvdidia izvoz, svi su ostali obrti bili fokusirani @ na doméu potrosnju (Roller
1951:1). U 16. stoljeu proizvodnja tekstila postala je jedna od vazrgfiana gospodarstva, a tekstilom i tekstilnim prodima
se takder intenzivno trgovalo (Sim@it 2011:319-325). Dubrovnik, kao najrazvijeniji grad dalmatinskoj obali, poticao je
tekstilnu proizvodnju. Dubrovke tekstilne sirovine nisu bile istog nivoa kvaitekao talijanske, pa nisu stekle Zajmiju
reputaciju na inozemnom trzistu. Dubrovnik i Dalij@posvetili su se izvozu vunene tkanine nijarlabige kvalitete, a izvozili
su i tkaninu koja se koristila zghiavonett¢Simorti¢ 2011:319-325%.

Jedan od najvaznijih izvoznih artikala bili su ik proizvodi: vunene, ali i pamime i svilene tkanine raznovrsnih boja. lako
je suknarski obrt tek u 15. stadje doSao u Dubrovnik, suknom se trgovalé wel 13. stoljéa (Roller 1951:3). Dubrovnik je
imao i svoju specifinu mjernu jedinicu za tkanine, dubrékalakat, koji je iznosio 51,2 cm. Kako je trgovitekstilom rasla,
tako je i paleta materijala kojima se trgovalo p@sstaznovrsna. Trgovalo se bogatim talijanskimmitkama, ali i tkaninama s
podrwja Engleske i Spanjolske. Dubrovnik je uvozio tkensa Zapada i prodavao ih na éstom trzidtu. Tekstilni materijali
dolazili su s Bliskog i Dalekog Istoka, te iz Sjeve Afrike. U 15. stoljéu osobito su bile cijenjene engleske vunene tkanine
Dubrovaki pomorci njima su trgovali na podiju cijelog Jadrana i Mletke Republike. U 16. stofe uvoz engleske vune bio
je smanjen budii da se Dubrovnik posvetio vlastitoj proizvodnjinair Imwniji Dubrovéani sebi su ipak kupovali tkanine iz
inozemstva, kako bi dokazali svoju énigprestiz (Bezi-BeZzané 2001:57). Plendi i gradani intenzivno su trgovali. Gdani su

3 Schiavonetti- kuéna haljina, izrdivala se od prozeaog lana za nize slojeve drustva, ili od svile &g lojeve drustva. Naziv je dobila po
imenu ,Schiavone®, koji se koristio za stanovnikparwja Dalmacije koji su dosli kao radna snaga u Vguaeagproizvodili ove odjevne
predmete. U 15. stolje u Veneciji je bio zabranjen uvezhiavonettijas naSeg podtya, no kako je bio popularan, nasi su obrtnicijdzvani

u Veneciju da tamo proizvodehiavonettiod talijanskih sirovina.
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posjedovali brodove i drzali trgovine po cijelalifi, a trgovali su i osobno po inozemstvu. Plénsiu to rijetkocinili (Razzi
2011:152).

Pomorska trgovina sezala je i u sjevernije zemlidizozemsku i Belgiju. Platno iz tih zemalja bilwfa glasu kao kvalitetno,
no od njega su né&e bili izradivani uporabni tekstilni predmeti — dnici, ubrusi, stolnjaci, plahte. Tadter, izrativani su
pokrivadi i zavjese. Posebno je bilo cijenjeno holandslkara od kojeg su se iatiwale donje koSulje. Mladenka koja je imala
nekoliko komada rublja od navedene tkanine, bildgbrog imovinskog stanja. Bogatije plemkinje imaiesvoje ovratnike i
ukrase na krajevima rukava od skupocjene flamatighe. Takaer se spominje kvalitetno platno iz Reimsa od kgege
izradivale koSulje. Djevojke koje sebi nisu mogle pritidoSulje izratene od skupocjenog platna, nastojale su imati barem
rukave koji su bili vidljivi (Bezé-Bezant 2001:59). Rukavi su doista bili vrlo cijenjeni,icu secesto ostavljali u oporukama.
Bili su izradeni od skupocjenih tkanina, te se nosili u poselpritikama. Upravo zbog toga su se sporije trosili.

Osim odjée, Dubro¥ani su posjedovali i cjenili i ostale uporabne pnete porijeklom iz Turske. Osobito su cijenjeni bil
pokrivaii od svile, nerijetko ukraSeni zlatovezom. Koristil se i pokrivéi od pamwnog platna izvezeni orijentalnim motivima.
Zabiljezeno je posjedovanje turskih koznih jastulagnovrsnih jastuka za sjedenje od svile i dru@émina, te stolnjaka.
Spominju se sagovi — perzijski i turski, uvijek paazivoméilim (Bezic-Bezané 2001:62).

U dubrovakim ku¢ama bili su prisutni i tekstilni predmeti s Dalekistpka. Nae&e su to bili indijski prekrivéi od damasta,
punjeni pamukom, raznobojne zavjese i ostali upgrpbedmeti od koZe, kornjavine, srebra, ukraseni dragim kamenjem. U
najbogatijim kdéama se u 16. stolife moglo pronéi i tapiserijerazzi/ arazziBezic-Bezané 2001:112).

3. TEKSTILNA PROIZVODNJA
3.1. Suknarski obrt

Tekstilna sirovina koja je u Dubrovniku apsolutrandnirala je vuna. Ostale se sirovine u kontekstizwodnje rjgie spominju.
O vunenom obrtu u Dubrovniku piSe Serafino Razavajoj ,Povijesti Dubrovnika“: ,Godine 1433., kakm u svoj grad uveli
vunarstvo, Dubrotani iz Firence dovedo3e stanovitoga Pietra Paftelarovase mu zemljiSte podd®m i plaahu mu jedan
dukat po komadu tkanine. Tako je on radio i¢@uao druge, pa se u razdoblju od pet godina u graaui nekoliko predionica
vune i vunenih tkanina. Bududa se vuna ne moze idigati bez obilja slatke vode, iz Napulja pozvaZnswitoga majstora
Onorfija, (...) dovedoSe toliko vode da ona u biizjradskih zidina bez teSka pokrée nekoliko mlinova, (...) Siri se po
mastionicama i ostalim pogonima za spomenuto vinar§Razzi 2011:78). Trgovca vunom i Zitaricamaom iz Piacenze,
Pietra Pantellu, spomenuo je i Filip de Diversia.gdvori kako je dubrowki Senat pozvao Pantellu da ,razvija suknarstud (..
koje najviSe pridonosi dobrom glasu gradova, jejitugrnu mnogi ljudi, a pametnima je jasno daagarstvo ne moze razviti
bez velikog mnostva ljudi obaju spolova“ (Razzi 2(/B). Pantellin obrt uvelike je koristio dubr@ékam gospodarstvu.
Radionica Pietra Pantelle smatra se prvom manufaktw Dubrovniku, ali i na Sirem podiju. Postojao je niz obrta koji su
bili povezani u proizvodnji sukna. Spominju se ciamg tkadi, perai, grebenarigesljai, preddi, bojadisari. Cijeli postupak
obrade vune bio je zahtjevan i dugotrajan, prol@eikroz brojne procese u kojem su sudjelovali razajstori. Nakon smrti
Pantelle, proizvodnja sukna se nastavila na zana#gk jer se odijeljeni dubrowi obrtnici nisu viSe ujedinili u zajedeki
proces (Roller 1951:40,47,67).

Dubrovnik nije imao vlastitih sirovina pa ih je @ uvoziti. Sukno se u pecima proizvodilo od vune koja je dolazila iz
podruwja Bosne i Srbije, zvarmascia(rasa), te iz udaljenijih zemalja —&e i Rumunjske. Kvaliteta ove vune nije bila najhol
pa je u pravilu bila namijenjena za nize druStvsiogeve, a prevladavala je u 15. stéljeDolaskom stranaca koji su podigli
kvalitetu vunarskog obrta i uvozili vunu sa Zapadialije, Spanjolske, Francuske i Engleske, téhestivorevine proizvedene
u Dubrovniku pdele su se izvoziti. Tada se zabranio uvoz balkanske. Spanjolska vuna se u nagjemjeri uvozila u
Dubrovnik. Dubrovaéko sukno postalo je prijetnja za Veneciju, pa ja amela zabranu kupovanja ili prevozenja dubtkiog
sukna ,pod prijetnjom globe od 500 dukata.” Sukn@izvedena u Dubrovniku Zigosala su se Zzigom narkgg bio lik svetog
Vlaha, zastitnika Dubrovnika. Doréa vuna zvala se ,lana morlachesca“ (Roller 19518,22). Filip de Diversis govori kako
se poslije 1430. godine u Dubrovniku proizvodildd8Gsukana na godinu. To je razdoblje bilo vrhunalerdvake tekstilne
proizvodnje (Roller 1951:40).

Sredinom 15. stoljm donesene su zabrane kako bi se tajna vunarskta zguirzala u Dubrovniku. Bilo je zabranjeno, pod
prijetnjom zatvora, iznositi sprave ili alate potudojih se pravilo sukno. Na taj sec¢irazelio posti monopol dubrovékog
sukna prvenstveno na balkanskom trziStu. Osim shitinpropisa, postojao je niz propisa o organizac&inu proizvodnje,

4 Dragan Roller u svojoj knjizi o dubrotkim zanatima spominje da su Dubtawi 1416. godine pozvali Pavla Cornela iz Piacemgigid u
Dubrovniku zap®eo s bojadisanjem skuna i dieanjem za izvoz. Tek nakon njegove smrti, pozvanjgegov polubrat, Pietro Pantella koji je
nastavio njegov rad, ali i pokrenuo proizvodnjursaikRoller 1951:7). Umij& proizvodnje tekstilnih predavinacesto se drzalo tajnom pa
su strani obrtnici morali biti dobro potkupljenikabi dosli u tdu zemlju dijeliti svoje znanje.
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kontroli, cijenama i kvaliteti (Roller 1951:13). §tojali su takder inspektori vunarskog obrta koji su obilazili &disaonice i
obrte i provjeravali navedene propise, te pazilsdavuna ne krade (Roller 1951:14). Svila se dakdoristila u proizvodnji
sukna, ali u neusporedivo manjoj mjeri (Roller 1.29).

Sirovine koje su se koristile za bojadisanje doleisa se od vrbovnik&ijji su suhi listovi davali plavi pigment; drvo ,vEno*

i biljika bro¢ koje su davale crveni pigment, ,grana“ od koreedavkoje je davalo kvalitetniji pigment; te razrifkis koje su
davale Zuti i zeleni pigment. 1549. godine zabramje izmeu ostalog bojadisanje btom jer se od njega nisu dobivale stalne
boje (Roller 1951:58-59).

Bratovstina koja je osnovana kada se razvio obaustva za izvoz zvala se artis lane — vunargskekest Podaci o toj prvoj
bratovstini su izgubljeni, a kasnije je ona preimeana u Komoru vunarske struke. Pojedini obrtricss uspjeli obogatiti, no
vectina je obrtnika bila siromaSna. Obrtnici vunom biliposebno loSe @ani (Roller 1951:3). Paralelno s obrtom preradeeyun
javili su se i proizvd&i kapa (biretari). Kape su se proizvodile bijelaiitaznovrsnim bojama. Postojala je i bratovSkiapara.
Vlada je htjela da se vuna koristi za vrijednijoigrodnju sukna, pa nije bila naklonjena proizva#apa (Roller 1951:82).
Dubrovaki tekstilni zanati bili su usko povezani s rastopadom trgovine. Kako je dubroska trgovina slabila u 17. stofe,

s njom je polako zamrlo i suknarstvo. (Roller 1¥51:

3.2. Kozarski i krznarski obrt

Krzno i koza bili su jedni od vaznijih trgoskih artikala. Trgovalo se Zpm, lisi¢jom, volovskom, jelenjom, bivoljom i
janjetom kozom. Od krzna, najpopularnija su bila krznkoua, kuna, lisica, risova, medvjeda, jelena, vie& a dovozila su
se iz Italije i s Balkana. Jedan dio koZa u neplemam stanju, obtivao se u Dubrovniku za dom potrebe. Izidivale su se
cipele, kozne torbe, vée za sedla, remene, konjsku opremu, pojase;amike, rukavice i ostale 8he proizvode. Rstkom
15. stolj&a zabiljezeni su obrti koZara, postolara, koZulhaemlara (Roller 1951:143).

Postolarski obrt u Dubrovniku spominje se& a#l 13. stoljéa, a postojale su i bratovstine postolara. Kozizmdu cipela i
¢izama nabavljali su iz Balkanskog zddeili iz gradskih mesnica. Od petka 15. stoljéa koZuharsko-krznarski obrt odvaja se
i formalno od postolarskog. U nekim se odredbamiar@ovstine postolara spominje da su udovice perstdakaier vodile
radnje.Cesti su bili sukobi postolara i trgovaca koji subsgili za monopol nad kupovinom koZe. Ghye, prema propisima,
morala biti dobro Sivena predenim uzetom i Spagoni6. stolj€u od postolara su se izdvojili proiziai papuwa (Roller
1951:143-149).

Poput postolarskog obrta, i koZzuharsko-krznarskt cdizvio se vé u 13. stoljéu. Budi da je podrdje Balkana obilovalo
krznom raznih divljih Zivotinja, ali i donigh — ovce i koze, trgovina je bila intenzivna. kezna izvozio se na Zapad, dok je
dio krzna ostajao u Dubrovniku i od njega su sadizale kape, koZusi i ostali proizvodi. Sredinom &tljeta krznarski obrt
napreduje (Roller 1951:150-154).

4. KULTURA ODIJEVANJA

Renesansna harmonija, ravnoteza i sklad dominkega cijelo 15. stoljée i u prvoj polovici 16. stoli. Tijelo nije bilo
sputano, upravo suprotno — oétjen se ono nastojalo uljepSati. Osobito se istitalifanska odjéa koja je bila raskoSna, ali
istovremeno prirodna (Grau 2008:45). Nakon franeuskazije na Italiju, talijanska se moda prositiiavom Europom, pa je
tako dosla i do Dubrovnika. Promjena u drustvu diiigose Spanjolskom inkvizicijom i pojavom novog jetnickog pravca,
manirizma, koji su utjecali i na odje. Spanjolski dvor zagovara strogi stil i zatvordarmu, uz obaveznu crnu boju koja je
bila simbol poniznosti i skromnosti. Crna je bojdrugoj polovici 16. stoljéa postala obiljeZje visokog drusStvenog sloja, ger |
takva tkanina bila skupocjena. Tijelo se sve vE®ara jer se smatralo da je otkriveno tijelo izgopeha. Manirizam je takder
promijenio paletu boja, popularne su tamne, zagédnije, a tijelo je na slikama bilo izduzeno, digrcionalno. Ta se forma
nastojala posti i odijevanjem. Zena se sve viSe depersonalizirzd@obliena u svojem krutom odjevnom oplosju (Sithd
2011:319-325).

1481. godine jedan je toskanski putopisac zabdjefdubrovnik je prekrasan grad. Tako lijep i bdigtgrad joS nisam vidio.
Usudio bih se 1@ da je sléan Firenci. Dubrodani su veoma bogati, nadasve trgovci koji se odjjeypoput prave gospode.”
(Razzi 2011:260). Jedan je drugi putopisac, Jederiitg 1557. godine primjetio da ,dubréka plemici Setaju u dugim
haljinama Zelé& pokazati da nema ¥# plemica od njih. Da bi izgledali Sto vaZnijima, ¢bvaju nositi sokola na ruci”
(Janekow-Romer 1999:345). Odfa Dubrowana ponajprije je ovisila o njihovim financijskimoguenostima, te ukusu. Nazivi
nekih odjevnih oblika bili su jednaki za sve drgte slojeve, ti se odjevni oblici nisu razlikovailipo kroju. Jedina razlika bila
je u kvaliteti materijala. Plemstvo i bogati demi svoja su odijela dali izraditi od skopocjerfinjh svila i vunenih tkanina iz
gradova poznatih po tekstilnoj proizvodniji diljerarBpe. Sebi su mogli priustiti rijetke i raskoSrijewvne predmete iz dalekih
krajeva svijeta. Oni siromasniji stanovnici tkali materijale za svoju odja kod kife, a to su nag&e bili materijali domée
proizvodnje (Bez-Bezané 2001:9). Bogati mladi voljeli su nositi odjéu po uzoru na talijansku, itiak pariSku modu
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(Janekow-Romer 1999:345). lako su irfniji Dubrovéani tkanine za svoju odja kupovali pretezno u Italiji, na naSe su trziste
dolazile tkanine loSije kvalitete. Takvu je polilikvodila Venecija koja je najkvalitetnije tkaninestavljala za domai
aristokraciju, a za izvoz prema Istoku, bile suntke nijansu loSije kvalitete.

Zanimljiv je podatak da se u Dubrovniku nisu u potpsti pridrzavali razlika u odijevanju po staleainpa prema tome nisu u
potpunosti postivali ni zakone protiv raskosi. Bivga trgovac sebi mogao priustiti odijelo jednakekom plemiu. Filip de
Diversis primjéuje da svi koji su u moguosti, od viastele do ohiih trgovaca, sebi kupuju skupocjenu @tdj€Simorgic¢
2011:319-325)Dubrovaki humanist, ekonomist i trgovac, Benedikt Kotruliebio je zapanjen odijevanjem ¢gana i trgovaca
koji su se nadmetali s pleéma: ,jamano vidas peanina ili pi&anku lijepe i krasno odjevene, a kao da ih to ¢aligdaje, i
Sto god imaju skupocjenija odijela, tim viSe izgdgdkao ogrnuti majmuni. Vidi$ li pak vlastelingednostavnoj pelerini ili
vladiku u dobletu, po izgledtes prosuditi da su pleni Kao Sto na pganki plate bogati ukras, na plemkinji se smijesi skromni*
(Janekow-Romer 1999:344). Unatmastojanju bogatih gana da odjgom nalikuju viasteli, razlike su ipak postojaleilieb
vidljive. Zakoni protiv raskoSi nastojali s&wvati stare oldiaje i druStvene vrijednosti, a bili su osobito gtrprema Zenama
koje su se morale odijevati premad&du i druStvenom polozaju. ,Svaka Zena koja seixiiad onog Sto je prediéno za njezin
stalez i Sto je uobajeno, mora biti kaznjena da ne bi taStina pronigetdobre ohiaje grada i uvela neualsijene i nove stvari“
(Janekow-Romer 1999:344). Dubrovkim se Zenama savjetovalo odijevanje ,na dub¥kmg umjesto da na sebe stavljaju
novotarije. Unat®é tome, u Zenskoj modi Dubrovnika vidljiv je ml&kai firentinski utjecaj. Mnogi stranci koji su gaustavljali

u Dubrovniku, opisivali su odjel Dubrovkinja kao staromodnaudnu, patak i vrlo ruznu. Smatrali su da je oégeprevise
¢edna i prekriva zensko tijelo. NajviSe zamjerki insa na svakodnevnu odje koja je bila zatvorena do grla. lako su zakoni
protiv raskosi nalagali Zeni da bude skrofiako ne bi ugrozila obiteljske imetke, ali i drzapnorasun, rasko$no odjevena
Zena slala je poruku o bogatstvu muza i statitauve obitelji, pa su stoga zakafgsto bili nedjelotvorni. Véu drugoj polovici
15. stolj€a bilo je zabranjeno noSenje barSunastih dgrtaaljina izvezenih biserima i bisernih ogrlicaveOsu se zabrane
odnosile na Zzene. Kasnije su se zakoni protiv igkastrozili pa su tako zabranjivali svaku rastiast, a posebno skupocjene
haljine. Nastojalo se ogratiti uporabu svile, zlatoveza i srebroveza na rukeiUkupna tezina bisernih i srebrnih puceta bila
je strogo odréena, kao i duljina ukrasnih vrpci. Sluzbenici kaji provjeravali pridrzavanje odredbi zvali suo$iciali sopra

le pompe PrekrSaj zakona kaznjavao se ¢anim kaznama, ali i zatvorom do 5 godina i zabrajemog djelovanja. Ova je
kazna posebno kobna bila za trgovce. Borbom pratkoSi nastojalo se, iz ostalog, sprij&ti utjecaj strane mode koja je
zadirala u tradicionalni & Zivota. Zabranjivali su se novi krojevi, koji suDubrovnik mogli dospjeti trgo¥&im brodovima.
Engleski ili francuski modni termini su tader bili zabranjeni. Ove su zabrane za cilj imaldigamje domée tekstilne
proizvodnje. Zakoni protiv raskoSi osobito su setipili novoj modi u muskom odijevanjuU drugoj polovici 15. stoljea
morali su se osvrnuti na svilenu oéligkod muskaraca koja je smatrana neghalin. U 16. stoljéu su zakoni protiv raskosi
pogeli imati jati odjek na odijevanje. Zene su u pravilu nosileeony ili grimiznu tkaninu gustih nabora, a samoskawi bili

od svile. Zlatna puceta su bila dozvoljena, a p@ia za glavu bilo je obavezno. Velika katia tkanine trebala je govoriti 0
dobrom imovinskom stanju (Janek&\ROmer 1999:345-349).

Dubrovaka vlastela tezila je tome da setve prvi pogled razlikuje od ostalih gana. Postizali su to svojim drzanjem, a joS
viSe odjéom. Njihova odjéa bila je sredstvo identifikacije i oznaka druStvgmpolozaja. Koliko je vlastela drzala do agje
pokazuju i popisi ukradenih stvari u sudskim zaigisma. Od muske odfe spominju se ,crvene i plave toge, podstavljeni
ogrtai, cizme, nageXe crne ili smde, ali katkada i crvene, zatim kape, fiteeape i koSulje, prstenje, srebrne igle iéem,
srebrna puceta, rupci sa zlatovezom i posudicersima. Gotovo se uvijek napominje da su te stvane i lijepe (...)"
(Janekow-Romer 1999:346) ast sluzbe nekog pleta uvijek se iskazivala odjem. Senatori ¢élanovi Malog vijga odijevali

su se u dugike toge ,na firentinsku®, sa Sirokim otvorenim rvikaa. Odj€a kneza bila je sina, izralena od skupocjenih
tkanina crvene boje, podstavljena krznom. Crverja binbolizirala je vlast. Kako Zene nisu imalevyaraa javno djelovanje,
odjeta je bila njihov jedini alat komunikacije. Odijeyanplemkinja moralo je takier iskazivati pleniko dostojanstvo.
Vlastelinke su imale oddenu odjéu za svaki dan i za s¥@ne prilike kojom su se razlikovale odépnki. Kada su se ganke
sve viSe peele isticati haljinama i nakitom, glavni predmedpaznavanja i razlikovanja postala su katioglavlja (Janekovt
Romer 1999:347). Serafino Razzi donosi anegdotarneza njihovo odijevanje: ,Ohla se u duge kapute na firentinskéima

ali s okruglim kapama po venecijansku. Narod kegéatl #dahu u Firencu po kroj za svoje odijelo, uzeSe keokapute, ali,
budui da su zaboravili uzeti i kroj za kape, a primgetto bas u Veneciji, kako se ne bidathu Firencu, uzeSe venecijanske*”
(Razzi 2011:150). Nadalje opisuje: ,senatori Mal®jeca na nekim se s¥anostima odijevaju potpuno mléka, u toge dugih

5> Dubrovaki latinist, Ludovik Crijevé Tuberon, u svom je posmrtnom pismu pohvalio plejukPaulu de Zamagnu ,da ne ugroZava imetak
svoga muza traZeod njega nakit, narukvice, poslastice, Skare @adanje kose, purpur, ulja i mirise i sve ono Stoigirdenskom svijetu”
(Janekow-Romer 1999:348).

6 Odredba iz 1510. godine zabranjuje ,brokatne peslwuge rukave, plisirane ili nabrane ko3ulje, resdenecarape i ,drhtave" kape
(tremolant). Pruge i kvadrate, vez, biserje, zlatne lancejageve, te svilene podstave i koSulje bez ovratsignatori su smatrali osobito
nemuzevnima“ (JanekoisROmer 1999:349).
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rukava, a svijetli knez odijeva se uvijek u crveno,bogate tkanine, zimi podstavljene ovnujskaimislovom kozom* (Razzi
2011:151). Za zalovanja i pogrebe nosila se crija, laoduznost kneza bila je ispratiti preminulogmta ili plemkinju u crnoj
togi. Buduti da su stanovnici Dubrovnika bili izrazito poboznéki su se pokapali odjeveni u habitu nekog redakarci kao
dominikanci ili franjevci, a Zene kao redovnicetreda. Pokojnika su isgiai u crnim kaputima i kabanicama s prédam
rukavima, ,po firentinsku“ (Razzi 2011:151).

iI.];_—Ja_ L AT — dn_.__.q_w‘

SlI.2. Dubrovéki trgovac, Nicolas de Nicolay, 1580.g.

Dubrovaki pisac iz 16. stoljga, Nikola NaljeSkowd, opisao je svakodnevni Zivot svojih sugmaa. Osvrnuo se i ha odijevanje,
te primj&uje kako su se Dubrgani ,,odijevali po modi onog vremena“ (BézZdezané 2001:16). Primjéuje isto tako da je u
Dubrovniku vidljiv turski utjecaj — neki su gtani nosili SeSire na turski &ia te neke dijelove turske odje. Spominje da su
Zene nosile pokrivala preko glave, a haljine sa ltatene od damasta, svile i drugih tkanina, dok su iékepodstaviljene
krznom. lako su postojale tkaonice u Dubrovnikugjsdno se uvozila velika kélha tkanina ponajprije iz Italije, ali i iz
Engleske i Gtke (Bezé-Bezané 2001:17). Opisuije i djevajiu opremu koju je mlada dobila prije nego je stapilbrak. Sto
je obitelj iz koje mlada dolazi indmija, to je njena oprema bila bogatija. Mlada jesshom ponijela odjei, nakit, rublje,
stolnjak, ubruse i ostale vrijedne tkanine, a r@ogli pokriv&. Sve totuvalo se u bogato ureSenoj drvenoj Skrinji. Btidia su
mirazi bili vrlo vrijedni i skupocjeni, obitelj n&¢&e nije mogla priustiti udaju viSe od jednéeki, pa su ostala Zenska djeca
nerijetko slana u samostan (BeBezané 2001:18). Zbog ovih se problema u zakonima prodiskoSi postepeno peo
zabranjivati skupocjeni miraz, kako bi se iztn@stalog potaknula udaja, a s time i rast natalitéako je dubrowsko plemstvo
jacalo, vrijednost djevojgke opreme sve se viSe péagala, a miraz u zlatu, odje nakitu bio je od vée vaznosti nego miraz
u novcu. U zakonu o mirazu spominje se ,obvezatimigni i zeleni svéani ogrt&, koZuh od kune i obniji, zegji, ukraSeni
zobur i jos podstavljena kabanica od svile. To je ujetiwjedini komad koji je smio biti od svile, a liatne su tkanine bile
zabranjene" (JanekadsRdmer 1999:347). Bez bisera od kojih su sedizade ogrlice, ali i koji su se koristili kao ukiasa
odjedi, djevojka se nije mogla udati i napustitidku U 15. stoljéu, djevojake Skrinje uklj¢ivale su i fine posteljine i pokrive
od lana, svile ili pamuka, ukrasene zlatovezom eZgisu mogle slobodno raspolagati svojim mirazansgeon uvijek prenosio
kao naslijée u sljedéi naraStaj (JanekoédiRomer 1999:347).

Spajanje kulture Istoka i Zapada u Dubrovniku oo vidljivo u odj&i. Nevenka Bezi-Bezané tako spominje odjevni
predmet koji su Dubrasani odijevali — dolama. Rifeje o gornjem ogrtau kojeg su nosili i muskarci i Zene. Naziv pogeaz
turskog jezika, a zadrzan je sve do 18. staljdako je naziv potjecao iz turskog jezika, a petgostaviti je da je i oblikom
podsj&ao na turske ogrta, dolama se izdivala od kvalitetne londonske vune, tzv. pannoaiidra, aesto je imala obrub od
krzna. Od tanje engleske vunene tkanine, zvanseaarizrdivala se u pravilu haljina u crvenoj, ljuhistoj, crnoj i zelenoj boji.

7 Zobun— dugi prsluk koji je mogao biti bez ili s rukaviimNaziv potjée iz turskog jezika.
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Pretpostavlja se da je takva haljina bila vrlo skejpna, jer su Zene u pravilu imale samo jednuutdlaljinu, a one najininije,
dvije (Bezit-Bezanté 2001:58). Kako je Dubrovnik za svoju sloboduépla danak sultanu, ponekad je zauzvrat dobio turske
tkanine od svile i barSuna s #pim islamskim ornamentom. O tome svjéds@&uvane misnice koje su bile krojene upravo od
tih tkanina, a preko kojih su redovnice izvezivisdgolicke simbole.

Odjevni predmet koji, prema arhivskim zapisima,oimo potjée upravo s podtija hrvatskog dijela Jadrana je jelek, geleco,
vrsta kratkog haljetka koji je mogao biti iden od raznovrsnih tkanina — fine vune, svile, ddendibarSuna, te ukraSeipkom,
vrpcama i zlatovezom. Prisutan je dnesvim druStvenim slojevima, a nosio se u 16. ist@ljetu. U jednom popisu djevojke
opreme s otoka Hvara spominje se geleco alla dalmalkelek je bio jedan od najraskosSnijih dijel@deaske odjée. On je uvijek
bio podstavljen tankom lanenom ili paémem tkaninom, a oni skupocjeniji imali su i zlatitiasrebrna puceta. U nekim
slu¢ajevima, jelek je imao @& materijalnu vrijednost od zlatnog nakita (BeBezané 2001:63-64).

MusSkarcima je u pravilu na prvom mjestu bila udafthdok su Zene primat davale estetici. Négpku 16. stoljéa u musku se
odjetu ubrajaju ,turske kape, dolame podstavijene Enmjekrznom, pacak i dimije i papde” (Bezi-Bezanté 2001:63).
Dubrovaka zena, na razrdeZapada i Istoka, uzimala je najbolje s obje stradd Zapada to su bila fina platnagke za donje
ko3ulje te skupocjeni talijanski barSuni za haljimel Istoka skupocjene orijentalne svile. Zene midiustvenih slojeva
odijevanjem su nastojale pratiti bogatije slojeBeZic-Bezané 2001:63). Pomorska povezanost s inozemstvom Udjgea na
narodnu no3nju. Zene su se kitile raznovrsnim Ekaiia, koraljima i jantarom. Nosile su turske swélempce i marame.
Zanimljiva je ¢injenica da su narodne nosSnje dubgiim podrdja bile gotovo iskljdivo sastavljene od uvoznih dijelova —
uvoznih tkanina, SeSira, cipela (BeBezané 2001:66).

SI.3. Mlada Dubrosanka, Cesare Vecellio, 1598.g.

Opisujui grad Dubrovnik unutar zidina, Serafino Razzigawlo slikovit n&in opisao Sirinu ulica: ,, (...) ulice su sve pofgoe,
(...) sve su vrlo uske, tako da se u nekima od kfld se katkada susretnu dvije plemkinje s velikéiinokim haljinama i onim
kolutovima oko nogu koji se i danas nose u Itatijie te3ko jedna drugoj mogu ukloniti“ (Razzi 2A4R)8& Zanimljiv je slaj
mladog Dubrowana, koji se Setao gradom odjeven u Siroku, dugéogu s neoldnim kopianjem i rukavima. To je izazvalo

8 Razzi je mislio naverdugadu,podsuknju s metalnim ili drvenim oliima, spojenima trakama i pvirs¢enima oko struka,
kojima se postizao zvonolik oblik prilikom noSenpmpularan u 16. stoje u vrijeme manirizma. Tvorio je krutu formu.
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zgrazanije starijih pa je zbog toga doveden predlajdmu je istu togu oduzeo. Spominje se joS feadadi kojem je prijetila
kazna zatvora od dva mjeseca ako ne bi skratiaugegu za trénu lakta (Janeko¢iRémer 1999:348). Razzi je tater pisao

o dubrovakoj mladeZi. Oni su se odijevali u kratke haljinesioje petnaeste godine, kada su selpodijevati u kaput i dugu
togu. Dubrovéka mladez bila je ,dobre krvi, ljepoga izgledadjete, a puna poStovanja u ponaSanju” (Razzi 2011: F5dii

o mladezi, iskljdivo je mislio na djéake. Djevojke se do udaje nisu mogle vidjeti. Dubike Zene, opisuje Razzi, suzdrzane
su u odijevanju i u svemu drugome. Plemkinje sadigvale u crno, a glavu su pokrivale velom kejigrekrivao i lice pa im
je onemogdavao da vide ili da budu dene. Primjéuje takater da neke mtse udane Zene hodaju bez vela, a na glavi imaju
Sesir, nalik muskarcima (Razzi 2011:157). Dulieon su nosili koZne cipeledizme, trgovci koji su odlazili u unutrasnjost
ponekad visoke i do koljena. Spominju se muske &aipele calze izraiene od jarée ili ovhove koze. Specifha obua bila

je prisutna kod Zena. One su nogilanelle (zoccoliili chopine}, cipele s visokim drvenim postoljem u kojima jedlanje bilo
vrlo otezano. Bile su visoke jednudieu lakta (dubrovékog). Nage&e se spominju crne i bijele.

Sluzavke i ptianke oblgile su se raznobojno — u crveno, Zuto i druge bidjsu nosile nikakva oglavlja, a haljine su im bile
opustenije, bez steznika, s izrezom na grudimaauilp od grubog sukna (Razzi 2011:157).

2.3. Nakit

Dubrovkinje su se voljele uljepSavati i kititi,@mu su pisali i njihovi suvremenici, knjizevnicieMostavni modni dodatak
Dubrowana i Dubrovkinja bio je nakit, srebrni i zlatnogularni su bili prsteni, ukraseni biserom ili egtjim obiteljskim grbom,

a nosile su se i ogrlice, lanci, raznovrsni brosakrasne igle i puceta. MuSkarci su uz sebe nosilzje — méeve (Bez-
Bezant 2001:17). Zene su taker krasile ogrlice, nausnice, narukvice i kepa njihovu odjéu krasila su zlatna puceta i pojasi.
Specifina vrsta nakita koja se staljjia spominje kao sastavni dio tradicionalnog zZegshkakita u primorskom podju, a
koja se izrduje i nosi jo$ i danas, gueruzin@. Osim zlatnog i srebrnog nakita, Dubrovkinje sljele i bisere, kojima su se
ukradavale nap&e nausnice i ogrlice. Zene koje su to mogle ptiudtosile su ibroche,male zapinjse koje su se nosile na
haljinama i pojasevima kao ukrasi (BeHezané 2001:222-225). Od ostalih modnih dodataka,dnije Zene posjedovale su
rukavice, lepeze od perja i slonove kostanizze- muf, grija& za ruke. Mufovi su bili izréeni od damasta, barSuna i tabina, s
podstavom od krzna hermelina i lisice, a mogli isiwiiraSeni zlatnim pucetima i vipcama (BeBezané 2001:200). Bogatstvo
modnih dodataka bio je jo$ jedan odtina iskazivanja dobrog imovinskog stanja. Takoije bstaljeno pravilo da saboci®
obiljeZje plemstva. Na dan udaje, mlada je nogilak koja je bila znak djet@nstva, a time i velike obiteljskasti i prestiza.
Krune vlastelinki bile su od zlata, ukraSene birj draguljima, a djevojke nizih drustvenih slagavwosile su srebrne krune s
pozlatom (Janeko&#Romer 1999:348). Bez obzira na materijalno stabjédyrovkinje su imale barem neki komad nakita. One
siromasnijete&e su imale srebrni nakit (Sim&id 2011:319-325).

POPIS LITERATURE

Bezit-Bezang, N. (2001)Juditini dvori. Knjizevni krug, Split

Grau, F. (2008)Povijest odijevanjaJesenski i Turk, Zagreb

Janekow-Roémer, Z. (1999)Okvir slobode: dubrowka vlastela izm#u srednjovjekovlja i humanizm@avod za povijesne
znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetndstgreb/Dubrovnik

Razzi, S. (2011)Povijest DubrovnikaMatica hrvatska — Ogranak Dubrovnik, Dubrovnik

Roller, D. (1951)Dubrova’ki zanati u XV. i XVI. stoljgi. Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti,tagr

Simorti¢, K. (2011). Na razm#u kultura: Odijevanje i moda Dubrovnika i Splital6. st., Tvrda: ¢asopis za knjizevnost,
umjetnost i znanost/2, str. 319-325.

Sori, A., ur. (1987.Zlatno doba Dubrovnika : XV. i XVI stofje : urbanizam, arhitektura, skulptura, slikarstWominirani
rukopisi, zlatarstvoMuzej MTM, Zagreb

http://klub.posluh.hr/list/007/dubrovnik.htm (10.2215.)

http://hr.wikipedia.org/wiki/Dubrovnik (06.02.2015.

% Peruzine— okrugla 3uplja srebrna ili zlatna zrnca daaa tehnikom filigrana ili lijevanja. Nalazimo ilevod 8. stoljéa u
starim hrvatskim grobovima.

10 Obociili cercelli naziv je za nakit od zlata ili po#enog srebra. Nosio se prikiem na veo za glavu. Ozfevao je status
udate plemkinje. Ostale udate Zene nosile stnlerarstenove.

TEDI Vol 6 (2016) page 38



International Interdisciplinary Journal of Young Scientists from the Faculty of Textile
Technology

http://www.dulist.hr/foto-ljetnikovci-rijeke-dubracke-cine-jednu-pricu/168010/ (12.02.2015.)
http://hr.wikipedia.org/wiki/Dubrova%C4%8Dka_Repikial (10.02.2015.)

POPIS PRILOGA

Sl.1. Hrvatska izm#u Zapada i Istoka, Levinius Hulsius, 1596.g. (httpsrh.revues.org/5291?lang=en)(29.10.2015.)
Sl.2. Dubrovéki trgovac, Nicolas de Nicolay, 1580.9. (https:flacevues.org/5291?lang=en)(29.10.2015.)
SI.3. Mlada Dubrosanka, Cesare Vecellio, 1598.9. (https://acrh.revay/5291?lang=en)(29.10.2015.)

TEDI Vol 6 (2016) page

39



