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Sazetak

Moralni zakon je Cisti postojeéi fakat naseg uma i njega nista izvanjsko ne
uvjetuje, ne uslovljava. Taj univerzalni zakon kad se naredi i kad se primijeni
je nadreden nasoj ‘sreci’ ili ‘nesreci’, daleko od danasnje pragmatske forme
moraliziranja i njegova relativiziranja kako svako ponaosob ima svoj osobni,
licni, ego-moral koji se ne osvrée ni na koji univerzalni princip. Da bi mogli
osjetiti takav Cisti unutarnji moralni zakon kao ljudska bi¢ca moramo biti
slobodna biéa i bi¢a koja vjeruju u svoju besmrtnost, duse kao takve.
Danasnje doba nikad snaznije nije opovrgavalo ovo cisto kantovsko utemeljenje
Sulejmanpasiéeva rezona da bi se istinski zacudio da se odnekud pojaviiugleda
projekte u drustvu medija koji zagovaraju i ‘prave’ tehnicku besmrtnost
za postojeceg materijalnog covjeka...

Kljuénerijeci: moral, sloboda, drustvo medija, zurnalizirana dusa, besmrtnost,
religija.
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O piscu:

Dzevad-beg Sulejmanpasi¢ je roden 1893. godine u Sarajevu. Umro je 1876. godine u Rijeci. Nakon
okupacije pohadao je kraljevsku srednju skolu u Sarajevu nakon ¢ijeg zavrsetka odlazi na studij u
Bec. U Becu upisuje Pravni fakultet.

U decembru 1918. godine objavio je svoj oprvi tekst pod naslovom ,,Doprinos rjeSavanu pitanja nash
muslimanskih zena“. Autor je I knjige ,Zeleni covjek® koji je izdala naklada ,,GAjret” 1932. godine
u Sarajevu, vlasnik Suvara Maksim. Sva originalna djela ovog autora mogu se naci u biblioteci/
citaonici Bosnjackog instututa Adil-beg Zulfikarpasi¢ u Sarajevu.

Godine 1936. objavljuje svoju iznimno zanimljivu kriticku knjigo o novinastvu, o zurnalizmu pod
naslovom ,,Zurnalizam — razarac covjec¢anstva“.

(Elemente ove biografije pronadene su u knjizi Fabia Giomija ,MAKing Muslim Women Europien®,
Voluntary Associations Gender and Islam..., CEU Press, 2021. godina, Budapest, Hungari, 978-
063-369-5-hardbook, ISSN 2079-1119.)

Poglavlje sa naslovom ,Zurnalizam protiv religije“ nalazi se u na stranicama pocev od 80. do 86,
i po obimu je jedno od najkrac¢ih poglavlja koje autror Dzevad Sulejmanpasic¢ stavlja pod svoju
kriticku lupu. A smjestena je izmedu kritike morala kao prethodne glave i kritike uma kao naredne
glave. Dakle, religiju je autor smjestio izmedu morala i uma, dvije moglo bi se kazati univerzalne
vrjednote ¢ovjekovog Zivota, racionalnog tipa i na neki nacin sekularnog poimanja, barem kad je
evropska opca misao posrijedi. Religiju Sulejmanpasi¢ promatra kao postulat ¢istog praktickog
uma, na tragu svoje osnovne opredijeljenosti spram Imanuela Kanta, kojega iznimno cijeni.
Kantijanac DZevad Sulejmanpasi¢ se sa djelom i mislju Imanuela Kanta susreo na studiju prava u
Becu, i nema sumnje da je ovaj doticaj ostavio trajnog traga na misao i dusu sarajevskog autora,
razvidno je stapajuéi sa prethodnim islamskim, reklo bi se, kuénim moralom kojeg je autor ponio
kao zivotnu poputninu u svom bicu.

U pocetku konstatira da je razvidno jasno kako ¢ovjek i da nije te njemu omiljene filozofije vrlo
vazno da ¢ovjek nastoji tako zivjeti da u suodnosu sa drugim ljudima pravilno odredi meduljudske
odnose. I tu nema spora. I umno je ali i od interesa je za ljude da Zive sa drugim zajednicama ,,po
nekim utvrdenim pravilima i zakonima“ (Sulejmanpasié¢; 1936:80). Njegova je pretpostavka da
bi se medureligijski odnosi medu narodima i zajednicama mogli uspostaviti kao harmonija samo
ukoliko te zajednice uistinu postuju svoje vlastite konfesije, ako imaju zajednicke principe vladanja
i norme ponasanja. To spajajuce tkivo autor naziva moralnim zakonom. Njegova je idealisticka,
utopijska predmisao kako bi se jednoga dana mogle desiti tolika vazna priblizavanja brojnih religija
ka jednoj, i to onoj ,,u kojoj se moralni zakon najcistije ogleda i oZivotvara..samo verovanje u Boga
i besmrtnost duse mora imati svoja poslednja uporista u moralnom zakonu...odvojiti ¢ist moral
od verovanja ne moze se, a ni obrnuto: verovanje od morala“ (Sulejmanpasi¢, 1936: 80, 81). Skoro

3488




F. Fejzi¢-Cengi¢, Zurnalizam i religija

jedno stoljeée preobrazbi svijeta nije iSlo na ruku ovim Sulejmanpasi¢evim idealima. Kako bi kazao
filozof Nikolaj Berdajev, idealna njemacka filozofija oslonjena je na protestantizam, Kant i Hegel
na krséanstvo, prosvjetiteljstvo je zasnovano na negativnom odnosu prema religiji, racionalizam je
pak negacijareligije, a materijalizam ,isto kao prethodna dva filozofska sistema (borba protiv Boga,
nevjerovanje je takoder religiozna borba kao i vjera)...“ (Berdajev; 2007:38). Tako je relativizacija
dva principa, Ciste religije i ¢istog moralnog zakona dovela ljudski rod do grubog agnosticizma,
oStrog ateizma, rigidnog sekularizma i obezbozila svaki aspekt postojanja. Za moderni religijski
zivot koji isti autor (Berdajev) dijeli na objektivni stadij (narodni,kolektivni), subjektivni stadij
(li¢éni, dusevni) i visoku duhovnost (prevladava se odnos objekt-subjekt) moze se re¢i da istrajava
na prvom stupnju. A to znaci religije postaju institucije autoriteta a ne institucije slobode, mada su
prave religije dosle samo da uvecaju i odrze ljudsku slobodu kao osnovni preduvjet svakog umnog,
harmoniénog i plemenitog djelovanja. Sloboda se stolje¢ima otima i dokida, jer mo¢ ne voli slobodu.
Rekao bi Nikolaj Berdajev:

,Historija je stvorena za osrednjeg ¢ovjeka, covjeka mase, kolektiva...za njega su stvarane
organizacije, drzave, porodice, pravne ustanove, skole, svakodnevni poredak, ¢ak crkva,
njemu su se prilagodavale saznanje, moral, religijske dogme I kultura...Tu spadaju I desni
I oijevi, tok ‘demokratskom’ tipu ¢ovjeka. I monarhije I socijalisticke republike jednako su
potrebne masama, jednako su prilagodene osrednjem coveku“ (Berdajev;2007:27).

Kantijanski princip je dominantan. Moralni zakon je Cisti postojeéi fakat naseg uma i njega nista
izvanjsko ne uvjetuje, ne uslovljava. Taj univerzalni zakon kad se naredi i kad se primijeni je
nadreden nasoj ‘sre¢i’ ili ‘nesre¢i’, daleko od danas$nje pragmatske forme moraliziranja i njegova
relativiziranja kako svako ponaosob ima svoj osobni, li¢ni, ego-moral koji se ne osvrée ni na koji
univerzalni princip. Da bi mogli osjetiti takav ¢isti unutarnji moralni zakon kao ljudska bi¢a moramo
biti slobodna biéa i biéa koja vjeruju u svoju besmrtnost, duse kao takve. Danasnje doba nikad
snaznije nije opovrgavalo ovo ¢isto kantovsko utemeljenje SulejmanpasSiéeva rezona da bi se istinski
zacudio da se odnekud pojavi i ugleda projekte u drustvu medija koji zagovaraju i ‘prave’ tehnicku
besmrtnost za postojeteg materijalnog ¢ovjeka. Nasa se civilizacija, nasa kultura i na$ prakti¢ni
um u 21. stolje¢u se posve udaljio od bilo kakve ideje ili primisli o besmrtnoj ljudskoj dusi koja kao
takva goni covjeka na velicanstvena djelovanja i moralne principe kakve ¢isti moralni zakon u nama
od nas trazi. Autor poziva citatelja na jos$ jedno suocenje sa Kantovim djelom ‘Kritika prakti¢nog
uma’, kako sam on ne bi mnogo raspravljao o ve¢ napisanom i misljenom.

Autor smatra da religija koja njeguje moralni zakon je prvenstvena i sposobna da Siri univerzalno
dobro kao dobar pokretacki princip u svijetu. Posve je svjestan da dolaze vremena u kojima propada
vjerovanje, propada konfesionalnost, ili religioznost opcenito, a religije se sve vise oslanjaju na
isprazne dogme koje u sebi viSe ne sadrze moralne zakone. Sulejmanpasic¢ razlikuje paznje vrijedan
stavak da u religijskom svijetu poticaji na dobro mogu biti motivirani iznutra ili izvana. Vjerovatno
je toijedan od najvaznijih principa po kojemu pojedinac funkcionira ili njegova zajednica djeluje.
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Ako u ¢ovjeku postoje sacuvani ¢isti moralni principi, ¢isti moralni zakoni onda je njegovo djelovanje
posve dobro, neukaljano interesima ili materijalnim motivima. Ako je drugadije, a to je motivacija
proistekla na takozvano religijsko djelovanje izvana, vrsta materijaliziranog i izvanjskog kao
interesnog svijeta i to ve¢ nije nikakav religijski princip niti postivanje moralnog zakona, mada se
Svi na njega pozivaju.

Tamo gdje pretegnu interesi nastupa drustvo osvajaca i gola borba za premo¢ jedini drustveni
zakon paznje vrijedan. Skoro hobsijanski neumoljivo. U knjizi zanimljivog naslova ‘Svijet bez
islama’, Graham E. Fuller postavlja radikalno pitanje ,,da li bi svijet bio drugaciji da islam nikada
nije postojao?“ Posebno nakon dogadaja od 11. septembra 2001. godine kad su sruseni neboderi
Svjetskog trgovackog centra u New Yorku i nastupila era ‘radikalnog islamizma’ ili ‘islamofobije’
zapoceli svoju povijesnu putanju. Fuller konstatira: ,,...duga sloZena veza izmedu Zapada i Bliskog
istoka manje se tice religije, a viSe sporova oko teritorije, resursa, politike i mo¢i“. (Fuller; 2015:
sa korica predgovora)

Ovo je mozda najkorisniji detalj iz rasprave o mjestu i polozaju religije i religijskih struktura u
danasnjem svijetu. Naime, njih, religijske strukture je preplavila materijalizirana strana postojanja,
i formalni interesi zbog kojih se principima skoro niko ne vraca. Principi se ne spominju, ve¢ su
uveliko promijenjeni, naruseni, dokinuti, principe malo ko postuje. U poslu danasnjih novinara,
tragaca za istinom na primjer, danas je ovo takoder vrlo vazan princip, ako novinar ima unutarnje
moralne principe u sebi, njega niko i niSta ne moze motivirati ili natjerati da manipulira, da laze,
da obmanjuje javnost, da svoj posao podvodi samo pod interesnu dimenziju i ostvarenje profita.
No, to je slika danasnjeg novinara ili urednika. Svaki se gaf, greska, laz, obmana, manipulacija,
propaganda, senzacionalizam, svaka se blasfemija, tra¢, voajerizam opravdava nekim novim
interesima za navodno novinara, medij ili urednika. Cesto se ti motivi interesa podizu na jos$ veéi
nivo, poput nacije, drzave, planete zemlje, opstanka. Naravno, posve neutemeljeno.

Kako njegovati unutarnji moral u covjeku danasnjice?

To je vjerovatno najteze pitanje moralnog preokreta covje¢anstva u 21. stolje¢u. Jer su moralni
zakoni odavno izmakli se, nestali pred interesima poslovanja, postojanja i napredovanja. Tog
takozvanog napretka! Interesi kao magle koje Cer¢il uspjesno definira kao sve je prolazno sem
interesa koji su trajni, zamagljuju sve istinski moralno i ¢isto u ¢ovjeku. Jasno je da smo i mi uronjeni
u vrijeme u kojemu propada ¢ista religioznost i kada vrijeme i drustvo postaje bezbozno usljed nekih
krivih ucenja, kako veli Sulejmanpasi¢...Tesko je i pobrojati tolike sisteme obezboZavanja koje su
protekle godine od objavljivanja ove knjige, u posljednjih devedesetak godina. Nepuno stoljece.
On i u socijalizmu i u kapitalizmu, jer zivi njihovo rivalstvo na historijskoj pozornici, tim trajnim
suparnicima, vidi sisteme koji bjeZe od religioznosti zasnivane na istom moralnom zakonu, dok je
on pristalica sistema altruizma iznad egoizma i poronalazi ga u nekoj svojoj utopijskoj varijanti
socijalizma.
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Sulejmanpasié trazi potpunu uvjerenost u moralni zakon otjelovljen u istinsku relgioznost. U tom
svijetu smo u vezi sa viS§im svijetom koji je sam po sebi besmrtan i beskonac¢an, nema smrti, sva
nasa djela i misli su sac¢uvani, nema prolaznosti, i mi ¢ekamo na nastvak zivota u tom vjetnom
postojanju. Naspram ovako visokih misli i hipoteza vraca se autor ulozi Zurnalizma u postoje¢im
okvirima vremena u kojemu Zivi. Jednostavno ¢e kazati da taj takav zurnalizam unistava i moralni
zakon i religioznost.

»,O0n ga odvla¢i od svakog interesovanja za bezvremene ideje a privezuje sve jace 1 jace za
interes ¢asa i dana. Zurnalizmu nije potrebno da se bori izrijecno protiv religioznosti jer
on ve¢ samim svojim postojanjem i obuhvatanjem duse i duha onesposobljava ¢oveka za
religiozna oseéanja. A i onda kad on, tu i tamo pretresa verska pitanja, to je i opet unistavanje
vere...reci zurnalizma u tom svojem besvetom drustvu deluju tako da se pre svakog drugog
efekta ukazuje svetinja u blatu® (Sulejmanpasic; 1936:82).

Autor kritizira pojednostavljeno tretiranje dubokih i svetih religijskih tema, ali i upotrebu priprostog
jezika koji svetinje baca u blato i povrsnost u pristupu, koji ne mari za ikakvu odgovornost.
Njegova je opaska i danas vrlo aktualna, kako ,Zurnalizam poseZe za najvis§im verskim svetinjama
kao i za uzbudivanjem nogometne utakmice®, ili pak jos bolje poredenje, koje svaki dan mozemo
pronaci u ogromnoj massmedijskoj masineriji svijeta i lokalnosti, da se ,zurnalizam nimalo ne
ustrucava ni od jednog potvrdivanja svojeg jednakog merenja kod pitanja vere kao i kod, na primer,
pitanja seksualnog Zivota jedne manikirke. (82). Stavise, danas se moze kazati upravo obrnuto i
da se pitanju seksualnog zZivota neke manikirke posve¢uje mnogo vise paznje od pitanja bilo koje
svetosti moralnog zakona ili uzvisene religijske ideje na nekom TV-kanalu, na radiju, u Stampi, na
portralima ili na druStvenim mrezama u umrezenom drustvu danasnjice. Svaki se govor o svetom
smatra dosadnim i suvisnim.

Stavise, ukoliko se moze izvjestavati o nekom novom skandalu unutar vjerske zajednice, to je i
jedino Sto privla¢i moderne medijske poslenike da se prime posla izvjeStavanja. Onaj znameniti
Guj Deborov princip ‘drustva spektakla’ neumorno radi, moderne ljude i moderno novinarstvo vapi
za spektaklima, bilo koje vrste, religijske kao i nereligijske. I u tom smislu je Sulejmanpasi¢ pravi
vizionar sa ovim svojim istrazivanjima, kritikama, i prepoznavanjima biti novinarskog duha koji mi
potonji, mi sadasnji, svakodnevno svjedo¢imo. Autor kritizira jedan tekst u onovremenoj ‘Politici’
u kojemu se na sam dan Bozic¢a ironizira bit krs¢anske religije, Naime, crtez prikazuje zvijezdu kao
simbol Hristove rijeci koja stoji iznad glava vjernika simboliziraju¢i da ta zvijezda svjesno nece
da se velica veé stoji iznad povorke siroma$nog naroda koji ne zna kamo bi krenuo. Ista novina u
martu 1934. godine donosi putopise francuskih novinara Soervena i Sadrena koji hoée odgovoriti na
pitanja od sustine komplikovanih pitanja za ¢ovjecanstvo, gdje 4.4. iste godine pisu da je ,Njujork
simbol nove vere, vere coveka u njegovu moé nad vasionom* (84) U tekstu autori piSu:
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»Oblakoderi...Brojni su. Bolje da shvatimo njthov misti¢ni smisao. Sagnite se. Pogledajte
uglavljene u dubni njihove sume, sicusne gotske zvonike smesne katedrale koje predstavljaju
Jjedan neuspeli polet. U Njujorku su namanje crkve: one priznaju nemo¢ starth vera. Jedna
nova vera u sebe samog , u vlastitu snagu ucinila je da se ¢ovek prevazide®. (85)

Danas da se koji slu¢ajem Sulejmanpasi¢ nade u Dubaiju i sliénim emiratima koji kopiraju rana
ostvarenja korporativnog kapitalizma po otocima blizu Arabijskog poluotoka i Afrike, mozda se ne
bi ni zacudio, tako davno je predvdio i kritizirao graditeljsku megalomaniju, otudenje ¢ovjeka od
svih bitnih duhovnih i idealisti¢kih stremljenja, kritizirao prokletstvo profita i njegove nezajazljivosti
dok pravi milionske razlike medu malobrojnim milijarderima svijeta i milijardama najsiromasnijih
ljudi svijeta. Vjerovatnmo da nije ove goleme igre svijeta, koju Tvorac svega postojeceg Planira, da
ne bi prosjecan pragmatski ljudski racio ni mogao pojmiti koliko je nesrece, zbiljske nesre¢e nad
glavama materijaliziranih ogluhlih, oslijepjelih i iskoristenih ljudskih masa, tih rijeka nesretnih
egzistencija koje su prestale gledati i diviti se nebu, zvijezdama, galaksijama, eonima, trajanju...
Skolski je primjer dijaloga modernog oca i sin¢i¢a koji pogledavsi u nebo pita oca: ,A tata, $ta
reklamiraju zvijezde na nebu?“

Sulejmanpasi¢ je ogoréen Sto se omalovazava kr§éanstvo, Sto se ta religija odbacuje kao stari kaput i
Sto se uopée bogomolje uporeduju sa trgovackim centrima, $to u danasnjici dozivljava egzaltaciju na
skoro svim stranama svijeta i planete zemlje, te pita se: ,Moze li se izmeriti dubina pada nesreénog
kr§¢anskog sveta, koji spokojno slusa i guta sve te strahovite bogohulne reci, ne samo kod nas nego
i u svim civilizovanim zemljama®“. (85) On je svjestan da nova materijalna civilizacija ne osjeti
viSe ni trun respekta spram beskrajnih tajni i cudima vlastite egzistencije, mogu li se moderni
ljudi zapitati barem, otkuda im misao? Kako se javi? Odakle potic¢e? Ko je donosi? Je li to covjek
sam sebe stvara i kreira? A tu je pitanje tajna Zivota i jedne jedine ¢elije Zivota, koju mi moderni
pokusavamo iskopirati, uéi u njenu bit i mijenjati je po svom nahodenju, praveci nered na Zemlji,
tek da bi omalovazili Prvotnog Kreatora. I ovdje Sulejmanpasi¢ poantira vrlo snazno:

LZar svet, najzad, ne pretstavlja jednu ludnicu, u kojoj se oni koji imajujos traga normalnog
uma 1 duSe povlace necujno uz zidove, dok najludi prave najveéu galamu! Jer zZurnalizam
Jje i prema drugim velikim konfesijama isti takav beskrajno drzak neznalica!“ (85)

Ono Sto kao blasfemiju na islam navodi iz lista ‘Novosti’ od 16.11. 1933. takoder je zanimljivo.
»Ljerao je Muhamed da klanja poslije svakog jela. Gimnastika radi bolje probave®. (86) Danasnja
islamofobija, terorizam, pseudoterorizam, na krilima brojnih svjetskih i lokalnih medija samo bi
upotpunila ovu generalnu sliku koju slika DZevad Sulejmanpasi¢ u sjajnim kritikama suodnosa
zurnalizma spram religija svijeta i religije kao takve opcenito. Nema dana niti sedmice koja bar po
neku blasfemiju na moralne zakone unutar religijskih okvira ne donose brojni medijski sadrzaji, i
ako smo ih u moderno doba krotili raznim zakonskim okvirima, obavezama prosutim po kodeksima i
pravilnicima o profesionaolnom izvjestavanju, svejedno je, slika novinarskog prikaza istinske religije
i religijske svijesti nije na nivou na kojem bi trebala biti. Kritike loSih praksi nositelja religijske mo¢i
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i hijerarhije su nesto drugo, i to bi se trebalo i mogli razdvajati korisnim razdjelnicama. Jedno su
univerzalne vrijednosti i njihova vrjednota a drugo su konkretna matrerijalna ponasanja pojedinaca
koji i sami gube univerzalne principe iz svojih dusa i praksi.

Jedno je posigurno, tako i Sulejmanpasi¢ rezonira, istinski ¢ovjeéiji duh ne moze bez duhovnih
napitaka i zalogaja, bez duhovne hrane i pi¢a. Kad tad do¢i ¢e u fazu preispitivanja samoga sebe. Ko
sam, Sta sam, odakle sam, kamo idem i S§to mi je ¢initi u svijetu - meni tacki maloj koja mi je data
daje prozivim. Bez tih sustinskih pitanja i jos sustinskijih odgovora na njih, nema pravog cjelovitog
covjeka. Ni nekada u proslosti ni danas u modernosti.Te plemenite i istinske napoje treba tragati u
svim viS§im duhovnim pa i religijskim sferama dnevno i ustrajno i medijatizirati na najbolji moguéi
nacin, kako bi se ljudska egzistencija uc¢inila boljom. A ona to uvijek treba i moze biti. Najbolje ga
je za kraj citirati:

,A zurnalizam ne samo da ga zaustavlja da dalje ne korac¢a u smeru dobra, nego je on coveka
poterao u protivnom smeru, od svetla prema mraku, i doterao ga u takvu dusevnu tamu
da je skoro svuda pocelo da bledi i seéanje na to da je nekada na svetu nasem bivalo i takve
svetlosti kakvu nasa zurnalizovana dusa ne moze vise sebi ni pretstaviti, a koja je isticala
iz osnivaca 1 nosilaca velikih moralom ispunjenih konfesija, i ¢iji su sjaj mogli da prime i
osete njthovi savremenici.” (Sulejmanpasié; 1936:86)

Kako pripomo¢i modernoj Zurnaliziranoj dusi? Vise svetih nacela i vise istinski duhovnih sadrzaja
ponuditi drustvu mreZe. Kako? NajteZe pitanje. Truditi se i pokusavati svaki dan iznova. Razgovarati
sa istinskim vjernicima, ¢itati i predstavljati istinski vrijedne knjige i stvaralastvo, ojacati sve moralne
zakone u nama samima i svijetu, ukazivati na zloupotrebu svega svetoga, neumorno i trajno svaki
dan. Sudbina naime nije napisana umom ljudi. Prirodni poredak nije vje¢an i nepromjenljiv, jeste
samo jedan tren koji simbolizira duhovni Zivot. Duhovni Zivot se shvaéa samo kroz simbolizam.
Ponovo Berdajev:

»Bozanstvo se moze shvatiti samo simbolicki, samo se putem simbola moze proniknuti u
njegovu tajnu. Bozanstvo je nepojmljivo na racionalan nacin, ne moze se izraziti logickim
pojmovima. I nikakva sholasticka teologija I metafizika ne moze da zatamni ovu veliku istinu.
Iza religiozne ideje Boga uvijek se krije bezdan, dubina iracionalnog i nadracionalnog...
(Berdajev; 1200:91)

Jos jedanput kazati:

,Gdje se zavrsava kompetencija pojma, tamo nastupa sa svojim pravima simbol.
Bogospoznanje nikada nije bilo i nije moglo biti apstraktno-intelektualno, racionalno
saznanje, ono se uvijek napajalo iz drugog izvora. Svi sistemi racionalne telogije i metafizike
su prilagodeni prirodnom svijetu i prirodnom covjeku i imaju pragmatsko i pravno
znacenje...Uvijek preostaje Tajna, ona nikada ne moze biti iscrpena do dna. I to se izraZava
u simbolu, to ne moze biti izrazeno u pojmu, koji uvijek zatvara, uvijek zahtijeva kraj, iza
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kojeg veé nema tajne. Gdje se zavrsava sfera racionalnog saznanja i logickog pojma...
tamo pocinje sfera simbolickog saznanja i simbola koji je primjenjiv na bozanski svijet...”
(Berdajev; 2007:93)

Zato je Zestoka rasprava Evropske komisije i Crkve oko simbola jaslica i brisanja njegova iz javnog
diskursa. I nije nimalo sluc¢ajna! Da ne spominjemo ostale brojne religijske simbole koji se protjeruju

iz medijskog kao javnog diskursa...
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Abstract

The moral law is a pure existing fact of our mind and it is not conditioned
by anything external. That universal law, when it is ordered and applied,
is superior to our ‘happiness’ or ‘unhappiness’, far from today’s pragmatic
form of moralizing and its relativization, as everyone has their own personal,
personal, ego-morality that does not refer to any universal principle. To be able
to feel such a pure inner moral law as human beings, we must be free beings
and beings who believe in their immortality, souls as such. Today’s age has
never refuted this pure Kantian foundation of Sulejmanpasi¢’s reasoning more
strongly than to be truly surprised to appear from somewhere and see projects
in the company of media that advocate and ‘make’ technical immortality for
the existing material man...

Key words: morality, freedom, media society, journalized soul, immortality,
religion.
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