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Eticka, pravna i lingvisti¢ka propitivanja
poloZaja zatocCenih Zivotinja u zoolo§kim vrtovima

Sazetak

Medu mnogobrojnim primjerima covjekove specisticke pristranosti prema pripadnicima
viastite vrste, predrasudama i zanemarivanjima pripadnika clanova drugih vrsta, u radu
se drzanje zivotinja u zatocenistvima zooloskih vrtova najprije razmatra kao primjer spe-
cisticke djelatnosti. Zatim, opisuju se zakonsko-pravni okviri pruzanja zastite Zivotinja, s
posebnim osvrtom na prekrsajne i kaznene prijave glede zanemarivanja i/ili zlostavljanja
Zivotinja te njihova eutanaziranja u zoo-vrtovima. lako je osnivanje i rad zooloskih vrtova
zakonski regulirano, kao i zastita Zivotinja u njima, u radu je pomnim is¢itavanjem zakon-
skih regulativa potvrdena Viskovic¢eva misao da ni u najbogatijim drustvima nema »zbiljske
moralne i pravne discipline u drzanju i izlaganju zatocene faune«. Zbog toga se u radu spe-
cisticka uvjerenja o opravdanosti postojanja zooloskih vrtova preispituju moralno-eticki.
Na tom Ce se tragu specizam ogledati i u zlonamjernim jezicnim konstruktima potvrdenim u

Kljuéne rijeci

1. Uvod

semantickom polju zooloski vrt u hrvatskome jeziku.

specizam, zakon o zastiti Zivotinja, zoolingvistika, zooloski vrt

Covjekova dominacija i naklonost vlastitoj vrsti odreduje se terminom speci-
zam ili vrstizam (prema engl. speciesism, specism, od engl. species — vrsta).!

Joan Dunayer definira specizam kao

»... propust da se, s obzirom na pripadnost vrsti ili karakteristike tipi¢ne za neku vrstu, bilo
kojem svjesnom bi¢u prida jednak obzir i poStovanje.«?

1

Neologizam specizam predlozio je Richard
D. Ryder 1970. godine u djelu Speciesism.
Premda navedeni termin nije izri¢ito defini-
rao, Ryder je u svojoj knjizi ukazao na Cinje-
nicu da specisti povlace o$tru moralnu razliku
medu ljudima i svim ostalim Zivotinjama. —
Joan Dunayer, Specizam. Diskriminacija na
osnovi vrste, prev. Zoran Ci¢a, Dvostruka
duga — Institut za etnologiju i folkloristiku,
Cakovec — Zagreb 2009., str. 29. Peter Singer,
australski filozof i bioeticar, u knjizi Animal
Liberation (1975.), definira specizam kao
¢ovjekovu pristranost prema interesima cla-
nova vlastite vrste i kao predrasudu prema
interesima drugih vrsta. Usp. Peter Singer,

Oslobodenje zZivotinja, 1BIS grafika, Zagreb
1998. U knjizi Practical Ethics (1979.),
Singer razumije specizam kao ideju prema
kojoj je opravdano biti skloniji nekim biéi-
ma samo na osnovu toga §to su ¢lanovi vrste
Homo sapiens. Usp. Peter Singer, Prakticna
etika, prev. Tomislav Bracanovi¢, KruZak,
Zagreb 2003. Filozof Tom Regan definira spe-
cizam kao davanje privilegiranog moralnog
statusa svim ljudima, dok ostala ne-ljudska
bica ne uzivaju taj status. Prema: J. Dunayer,
Specizam, str. 31.

2
J. Dunayer, Specizam, str. 34.
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Nadalje, Dunayer kaZe da je specizam svaki stav i oblik ugnjetavanja, isklju-
¢enje bilo kojeg ne-ljudskog bica iz potpune i jednake moralne obzirnosti
iz bilo kojeg razloga, a §to za sobom povlaci aroganciju i nepravdu, ljudsko
samoljublje i njime pridruzenu sklonost zlostavljanju ne-ljudi.>* Medu mno-
gobrojnim primjerima ¢ovjekove specisticke pristranosti prema pripadnicima
vlastite vrste, predrasudama i zanemarivanjima pripadnika ¢lanova drugih vr-
sta, u ovome ¢e se radu posebno razmotriti primjer specizma u vidu drzanja
zivotinja u zatocenistvima zooloskih vrtova. Kao moguéi odgovor na borbu
protiv takvog oblika specizma, u radu ¢e se razmotriti zakonsko-pravni okviri
pruzanja zanemarive zastite Zivotinja u zoo-vrtovima te ¢e se moralno-etic-
ki preispitati specisticko opravdanje postojanja zooloskih vrtova u kontekstu
civilizacijskog i1 kulturnog razvoja Homo sapiensa. Naime, dok se u javnom
prostoru djelomice osuduju korida, cirkusi sa zivotinjama, borbe pasa, pijetlo-
va 1 bikova, u tom se istom kulturno-civilizacijskom prostoru zooloski vrtovi
percipiraju kao mjesta zabave i rekreacije, odnosno kao mjesta

»... gdje se susrecu naoko suprotni aspekti — Covjek i zivotinja, divlja priroda i kultura i civili-
zacijska nadgradnja.«*

Budu¢i da na godisnjoj razini ve¢i broj ljudi posjeti zooloske vrtove, nego
muzeje, kazalista i stadione, postavljaju se pitanja: (I) je li rije¢ o kulturnoj
i civilizacijskoj nadgradnji, o razvoju ili o nazadovanju gradanskog drustva;
(IT) $to je ljudima toliko privlacno u gledanju zatocenih zivotinja; (IIT) koji su
razlozi da gotovo Cetvrtina stanovniStva Europe u Zivotu posjeti barem jedan
zooloski vrt; (IV) je li hrvatska pravna praksa odgovorila na legitimizirano
drzanje, izrabljivanje i ubijanje zivotinja u zooloskim vrtovima?

2. Zooloski vrtovi u Republici Hrvatskoj

Sukladno podatcima iz »Upisnika zooloskih vrtova«, od 12. listopada 2020.
godine do danas, u Republici Hrvatskoj registrirano je 20 zooloskih vrtova.’
U nastavku rada re¢i ¢emo nesto vise o trima najveéim zooloskim vrtovima u
Republici Hrvatskoj — registriranima za drzanje svih vrsta zivotinja, a ponaj-
prije sisavaca, ptica, gmazova, riba, vodozemaca i beskraljesnjaka.

Prvi hrvatski zooloski vrt osnovan je u Zagrebu 27. lipnja 1925. godine. U
trenutku osnivanja nosio je deminutivni naziv »Zooloski vrti¢« jer je u njemu
bilo svega Sest Zivotinja — tri sove 1 tri lisice. S pojavom prvih divljih Zivoti-
nja, 1927. godine ustanova mijenja ime u »Zooloski vrt«. Zabava i razonoda
bili su osnovni razlog osnivanja zagrebackog zooloSkog vrta, po uzoru na
onodobne zooloske vrtove koji su ve¢ bili prisutni diljem Europe.® Danas se
zagrebacki zooloski vrt rasprostire na 7 hektara, od ¢ega 5,5 ¢ini kopneni dio.
U njemu obitava preko 370 vrsta zZivotinja, odnosno 8800 sisavaca, ptica,
gmazova, vodozemaca, riba i beskralje$njaka sa svih kontinenata.’

Preseljenjem splitskog Prirodoslovnog muzeja u novouredenu zgradu, 1926.
godine osniva se i Zooloski vrt s malim ornitoloskim parkom i najznacajnijim
primjercima domacih i egzoti¢nih zivotinja. Splitski zooloski vrt 1928. godi-
ne otvara akvarij, prvi i jedini u tada$njoj drzavi. Nakon njegova zatvaranja,
zgrada, u kojoj je ranije bio smjesten akvarij, preuredena je u mali terarij koji
je zbog loSeg stanja zgrade zatvoren 1991. godine.® Bududi da je vrt radio u
prostorno ograni¢enim uvjetima, na strmom terenu koji nije bio prilagoden
boravku divljih Zivotinja, poput medvjeda i tigrova, aktivisti za zastitu zivoti-
nja trazili su premjeStanje Zivotinja iz splitskog zooloskog vrta u alternativne
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prostore, a sukladno tome i njegovo zatvaranje. Nakon §to je nekoliko godina
bio zatvoren, vrt je danas prenamijenio svoju ulogu tako da u njemu borave
izvorne, autohtone i tradicijske domace zivotinje.’

Zooloski vrt grada Osijeka osnovan je 1954. godine.'® Zooloski vrt nesluzbe-
no je s radom poceo godinu dana ranije, kada su u Osijek stigle i prve darova-
ne Zivotinje iz beogradskog zooloskog vrta: vuk, jazavac, paunovi, zamorci,
kopci, dva para mladih jelena i srna te srndaé. Kada je sluzbeno otvoren, 30.

3
Ibid., str. 33.

4

Dubravka Volenec, »Zagrebacki Zoo. Od za-
tvora do utodista. Zivi svijet iz Maksimirske
bb«, Meridijani 104 (2006) 13, str. 70-82,
ovdje str. 72.

5

Devet zooloskih vrtova registrirano je za
drzanje morskih zivotinja: (I) Zooloski vrt —
akvarij (Baska); (II) Aquarium Pula (Pula);
(III) Aquarium (Crikvenica); (IV) Aquarium
Sibenik (Sibenik); (V) Turistitka agencija
Siloturist (Krk, registrirana dva puta); (VI)
Aquarium Split (Split); (VII) Akvarij Porec¢
(Poreg); (VIII) Aquatika — slatkovodni akva-
rij Karlovac (Karlovac). Cetiri zooloka vrta
registrirano je za drzanje svih vrsta zivoti-
nja: (I) Zooloski vrt grada Zagreba (Zagreb);
(II) Zooloski vrt Osijek (Osijek); (III)
Prirodoslovni muzej i zooloski vrt (Split);
(IV) Zooloski vrt Brijuni (Brijuni). Dva zoo-
loska vrta registrirano je za drzanje sisavaca,
ptica i gmazova: (I) ZOO Misko (Cerna); (II)
Privatan posjed obitelji Bizik (Nasice). Dva
zooloska vrta registrirano je za drzanje sisa-
vaca i ptica: (I) Korablja — Tisini¢ (Petrinja);
(II) Stari grad (Purdevac). Jedan zooloski
vrt registriran je za drzanje medvjeda (U. O.
Macola, Korenica), jedan za drZanje ptica
(Papago, Pore¢) i jedan za drzanje sisava-
ca (Eko park KraSograd, Pisarovina). Usp.
Ministarstvo poljoprivrede, »Upisnik zoolos-
kih vrtova (EXCEL) 12. 10. 2020.«, Uprava
za veterinarstvo i sigurnost hrane. Dostupno
na: http://www.veterinarstvo.hr/default.aspx?
id=63 (pristupljeno 30. 11. 2021.).

6

Prvi zooloski vrtovi u Europi osnivani su
pocetkom 19. stoljeca. Do kraja ¢e toga sto-
lje¢a gotovo svi veci europski gradovi imati
svoje zooloske vrtove: (I) London (1828.);
(I) Dublin (1830.); (IIT) Bristol (1835.);
(IV) Manchester (1836.); (V) Berlin (1841.);
(VI) Anvers (1843.); (VII) Bruxelles (1851.);
(VIII) Marseille (1854.); (IX) Pariz (1855.);
(X) Rotterdam i Frankfurt na Majni (1857.);
(XI) Kéln (1860.); (XII) Dresden (1861.);
(XIII) Haag, Hamburg i Miinchen (1863.);
(XIV) Moskva (1864.); (XV) Hannover i

Petrograd (1865.); (XVI) Basel i Diisseldorf
(1874.); (XVII) Poznanj i Miinster (1875.);
(XVII) Lisabon (1883.); (XIX) Stockholm
(1891.); (XX) Barcelona (1892.); (XXI)
Sofija (1893.). Pocetkom 20. stolje¢a osni-
vaju se zooloski vrtovi u Cardiffu (1903.),
Reichenbergu (danas Liberec, Ceska, 1904.),
Rimu (1911.), Niirnbergu i Rigi (1912.).
Prema: [lustrovani mjesecnik. Zooloski vrtic¢ 1
(1933) 1, str. 1-28, ovdje str. 2.

7

»O namax, Zoo Zagreb. Dostupno na: https://
z00.hr/o-nama/ (pristupljeno 30. 11. 2021.).

8

»Prirodoslovni muzej i zooloski vrt, Split«,
Grad Split. Dostupno na: https:/www.split.
hr/o-splitu/kultura/prirodoslovni-muzej-i-zo-
oloski-vrt (pristupljeno 30. 11. 2021.).

9

Upucujemo na razlikovanje pojmova tradicij-
ska pasmina 1 izvorna ili autohtona pasmina.
Kao §iri pojam, tradicijska pasmina obuhvacéa
one zivotinje i pasmine ¢iji se genski materijal
mijesao s pasminama s drugih podrucja, kao
i s podru¢ja Dalmacije: (I) dalmatinska tuka;
(I) dalmatinska koko$ (pogrmusa); (III) dal-
matinski buSak (radni konj veli¢ine ponija).
S druge strane, izvorne ili autohtone pasmine
nalaze se iskljuc¢ivo na podrucju Dalmacije:
(I) ovca dalmatinska pramenka; (II) ovca du-
brovacka ruda; i (III) busa govedo; (IV) dal-
matinsko sivo govedo; (V) tovar ili magarac;
te (V) dvije vrste golubova. Tim je Zivotinja-
ma prirodno staniste na Marjanu. Usp. Mario
Matana, »Dok ne dode vrijeme za ‘pravi’
Z0O0 vrt, na Marjanu ¢ete moci hraniti, sli-
kavati, ... , izvorne pasmine domacih zivoti-
njal«, Dalmacija danas. Dostupno na: https://
www.dalmacijadanas.hr/dok-ne-dode-vrije-
me-za-pravi-zoo-vrt-na-marjanu-cete-mo-

ci-hraniti-slikavati-izvorne-pasmine-doma-
cih-zivotinja/ (pristupljeno 30. 11. 2021.).

10

Zlata Zivakovi¢-Kerze, »Crtice iz povijestic,
Zoo vrt Osijek. Dostupno na: https://www.zo-
o-osijek.hr/hr/crtice-iz-povijesti/ (pristuplje-
no 30. 11. 2021.).



http://www.veterinarstvo.hr/default.aspx?id=63
http://www.veterinarstvo.hr/default.aspx?id=63
https://zoo.hr/o-nama/
https://zoo.hr/o-nama/
https://www.split.hr/o-splitu/kultura/prirodoslovni-muzej-i-zooloski-vrt
https://www.split.hr/o-splitu/kultura/prirodoslovni-muzej-i-zooloski-vrt
https://www.split.hr/o-splitu/kultura/prirodoslovni-muzej-i-zooloski-vrt
https://www.dalmacijadanas.hr/dok-ne-dode-vrijeme-za-pravi-zoo-vrt-na-marjanu-cete-moci-hraniti-slikavati-izvorne-pasmine-domacih-zivotinja/
https://www.dalmacijadanas.hr/dok-ne-dode-vrijeme-za-pravi-zoo-vrt-na-marjanu-cete-moci-hraniti-slikavati-izvorne-pasmine-domacih-zivotinja/
https://www.dalmacijadanas.hr/dok-ne-dode-vrijeme-za-pravi-zoo-vrt-na-marjanu-cete-moci-hraniti-slikavati-izvorne-pasmine-domacih-zivotinja/
https://www.dalmacijadanas.hr/dok-ne-dode-vrijeme-za-pravi-zoo-vrt-na-marjanu-cete-moci-hraniti-slikavati-izvorne-pasmine-domacih-zivotinja/
https://www.dalmacijadanas.hr/dok-ne-dode-vrijeme-za-pravi-zoo-vrt-na-marjanu-cete-moci-hraniti-slikavati-izvorne-pasmine-domacih-zivotinja/
https://www.zoo-osijek.hr/hr/crtice-iz-povijesti/
https://www.zoo-osijek.hr/hr/crtice-iz-povijesti/

FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA 232 B. Bakota, L. Bakota, Eticka, pravna i
166 God. 42 (2022) Sv. 2 (229-250) lingvisti¢ka propitivanja polozaja...

travnja 1954. godine, imao je viSe od stotinu razli¢itih zivotinja, dok je pozor-
nost posjetitelja najvise bila usmjerena na jelensku divljaé, vukove, bivolicu,
kasmirskog jarca i razli¢ite ptice.!' Buduci da se prostire na preko 11 hektara,
osjecki zooloski vrt povr§inom je najvec¢i zooloski vrt u Republici Hrvatskoj.
Od osnutka prvog zooloSkog vrta u Republici Hrvatskoj proslo je 96 godina.
Od tada do danas, mnogi su se zooloski vrtovi otvarali i zatvarali iz razli¢itih
razloga: (I) zbog pogreSaka u osnivanju; (II) financijskih teSkoca; (III) neod-
govarajuceg polozaja za dolazak posjetitelja (nalaze se predaleko od grada, na
periferiji su ili su smjeSteni u samom sredistu grada §to dovodi do uznemira-
vanja stanovniStva — zale se na zadah, buku, strah od blizine Zivotinja ili strah
od mogucih zaraza).'? Danas hrvatske udruge za zastitu zivotinja upozoravaju
na neodgovarajuce uvjete u kojima Zive zatoCene zZivotinje te se raspolozivim
pravnim mehanizmima bore da se na temelju utvrdenih nepravilnosti i propu-
sta zooloski vrtovi trajno zatvore.

3. Specisticka jezi¢na zlouporaba pojmova iz
semantickog polja zooloski vrt

Covjek komunicira jezikom kao simboli¢kim sustavom znakova.’’ Simbol
je rijeé, tvorevina ili konstrukt, kojima covjek neSto oznacava i na taj nacin
uspostavlja odnos sa samim sobom, drugim ljudima, sveukupnom zivom i
nezivom prirodom. Covjek stvara pojmove u mislima, a njihovom »materija-
lizacijom« dolazi do rijeci koje nose znacenje.

»Stoga se znacenje moze podjednako smatrati i pojavom koja po svojoj prirodi pripada govoru
i pojavom koja spada u oblast mi§ljenja.«'

Drugim rije¢ima, pojmovi postaju objekti, jedinice ili elementi Covjekova mi-
§ljenja."” Mislava Bertosa navodi

»... da jezik ¢ovjeku nije apriorno dan i buduéi da je jedino Covjek njegov tvorac i korisnik,
sve su karakteristike jezika oblikovane prema njegovim potrebama i Zeljama, a one ne moraju
uvijek biti dobronamjerne.«'

Dapace, mnogi jezi¢ni konstrukti mogu biti izri¢ito zlonamjerni, kako prema
pripadnicima ljudske vrste, tako i prema pripadnicima drugih vrsta, napose
prema Zivotinjama. Covjekova zlouporaba jezika potvrdena je u pogrdnim
izrazima koji na pragmati¢noj razini postaju prihvatljivi za odredenu jezi¢nu
zajednicu. Tako se, primjerice, o zZivotinjama u zooloSkim vrtovima govori
kao o »zahvalnim objektima«'” (jezi¢ni znak referira se na manje poznate, a
time ujedno 1 za posjetitelje zanimljive zivotinje), one su »beskorisna usta,
»nepotrebni zeludci«!® (jezi¢ni znakovi referiraju se na zivotinje od kojih
zooloski vrt nema nikakvu korist, posebice financijsku), one su, nazalost, i
»nezeljena vrsta«, »visak« jer, kada prestanu biti mladuncad, cesto za njima
vi$e nema ni potrebe, ni mjesta u zooloskim vrtovima.' Potonje Zivotinje per-
cipiraju se kao objekti koji donose financijsku dobit pa ih se sukladno tome
naziva i »velikim atrakcijama koje donose mnogo dinara«.” Navedeni izrazi
primjeri su ¢ovjekove zlouporabe jezika u vidu specisti¢kih ideja jer se o
ne-ljudima u zooloskim vrtovima govori na razini njihove zabavne i uporabne
vrijednosti. Tako se jezik, tj. jezicna upotreba dovodi u vezu s legitimiziranim
pravom njihova ugnjetavanja.

O jeziku se Cesto govori kao o Zivom organizmu
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»... koji se razvija i mijenja, prihvaca nove rije¢i, odbacuje stare, prihvaca nove konstrukcije,
zaboravlja stare.«?!

Na pragmati¢noj i uporabnoj, ali ne i na normativno-leksickoj i leksikograf-
skoj razini, u suvremenom hrvatskom sociolingvisticCkom prostoru zabilje-
zena je novotvorenica zootvor. Navedeni leksem obiljezava zooloske vrtove
kao mjesta ugnjetavanja i nedavanja potpune i jednake moralne obzirnosti
ne-ljudima, tj. kao mjesta ljudske arogancije i nepravde, ¢ovjekovog samo-
ljublja i sklonosti zlostavljanju ne-ljudi. Novotvorenica zootvor dolazi iz re-
dova zagovornika i promicatelja prava zivotinja, a Sto previSe ne ¢udi jer,
kako zapaza Dunayer, »drustveni pokreti esto sadrze svjestan pokusaj za-
mijenjivanja izrabljivackog, neuljudnog rje¢nika s rje¢nikom koji promice
jednakost«.?? Novotvorenica zootvor nastala je stvaranjem asocijativnih veza
u svijesti jednog dijela hrvatskih govornika — zagovornika prava Zivotinja.
Toénije, leksemu zatvor dodan je predmetak zoo- koji se u hrvatskom jeziku
dodaje slozenicama i koji oznac¢ava odnos prema zivotinjskom svijetu (gré.
Cdov [zoon] — Zivo bice, Zivotinja).* Tako je navedeni primjer hvalevrijedan
pokusaj zagovornika prava Zivotinja da i na jezi¢noj razini progovore o onima
koji Zive u zatoceni$tvu, navedena novotvorenica vjerojatno nece zazivjeti
u jezicnoj svijesti govornika hrvatskoga jezika koji podrzavaju specisticke

11 17
Ibid.

12

ZagrepCani su se, osobito u ranim godina-
ma zooloskog vrta u Maksimiru, Cesto za-

Zvonimir Miléec et al. (ur.), Divija dje-
ca Maksimira. Knjiga o zagrebackome
Zooloskom vrtu, Zooloski vrt grada Zagreba,
Zagreb 2012, str. 95.

lili na neodgovarajuci polozaj vrta i uvjete
za drzanje zivotinja, posebice divljih. Vidi:
llustrovani mjesecnik. Zooloski vrti¢ 1 (1933)
1, str. 1-28, ovdje str. 2.

13

Jezik se kao simbolicki sustav znakova defini-
ra kao: »a) sustav glasova, gramatike, nagla-
saka, rije¢i i fraza kojima ljudi izrazavaju svo-
je misli i osjecaje; b) rijeci 1 metode njihova
kombiniranja koje upotrebljavaju i razumiju
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11.2021.).
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da, Zagreb 1994.
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u: Lada Badurina et al. (ur.), Teorija i moguc-
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Rijeka 1999., str. 63-76, ovdje str. 66.

18
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19
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Dostupno na: https://www.prijatelji-zivotinja.
hr/index.hr.php?id=2564 (pristupljeno 30. 11.
2021.).
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ideje posjecujuci zooloske vrtove ne bi li vidjeli izloZene objekte namijenjene
ljudskoj zabavi. Medutim, iako novotvorenica zootvor trenutno i dalje ima
substandardni jezi¢ni status, ona je potvrda naseg vremena u kojem se odra-
zavaju 1 nespecisticke ideje na lingvisti¢koj razini.

4. Moralno-eticka propitivanja postojanja zooloskih vrtova

U literaturi se obi¢no navodi nekoliko dominantnih funkcija zooloskih vrtova
(npr. zabavna, odgojno-obrazovna, znanstvena i reproduktivna)* koje ¢e u
nastavku rada biti moralno-eti¢ki preispitane. Zabavna je funkcija zooloskih
vrtova najstarija, danas jo§ uvijek najdominantnija, ali i moralno-eticki naj-
spornija s obzirom na to da

»... zaista veéina ljudi smatra posve ispravnim da zatoCenici budu sredstvo njihove razonode.«*
Naime, iz nekog razloga, ljudima je

»... zabavno i¢i u zooloske vrtove gledati zivotinje u njihovim zatvorima. Te Zivotinje su nam
lijepe, slatke, simpati¢ne, ¢ak ih i zalimo, ali kad prode tih par sati zabave ili znatizelje, mi od-
lazimo svojim kucama kao da se nikada nista nije ni dogodilo [...] Zivotinje su upravo brutalno
otrgnute iz svoje sredine, iz svojih domova, od svoje obitelji, bez pitanja ili pristanka dovedene
u najokrutnije uvjete, a zaSto? Da bismo mogli re¢i kako je tigar lijep i velik ili kako nas je
majmun nasmijao te kako smo proveli lijepo popodne. Ogromna nepravda je ucinjena. Pitanje
je jesmo li toga vrijedni, naih par sati prividnog i izvrnutog uzitka?«*

Oxfordski profesor i teolog Andrew Linzey smatra da je vrlo rijetko rijec o
altruisticnom cilju zabave gledatelja, ve¢ da je rijec o Cistom profitu u kojemu
su Zivotinje samo roba koja se izlaZe u zamjenu za novac.?’

Sporna je i odgojno-obrazovna (edukacijska) uloga zooloskih vrtova. Naime,
razvijanjem znanja o zivotinjama, njihovom stani$tu, navikama i potrebama,
kao i razvijanjem covjekove empatije prema zatocenoj fauni, pokusava se
opravdati postojanje zooloskih vrtova. U pocetku rada zooloskih vrtova, in-
formiranje posjetitelja o zato¢enim Zivotinjama nazivalo se tzv. »pasivnom
edukacijom«,?® odnosno stavljanjem osnovnih natpisa ili prosirenih tekstova
na nastambe u kojima su zivjele zivotinje u svrhu educiranja i informiranja
posijetitelja. Danas se pod odgojno-obrazovnom ulogom zooloskih vrtova naj-
¢eSc¢e podrazumijevaju razliiti interaktivni programi za posjetitelje pa ih se
nerijetko naziva i edukacijskim centrima

»... gdje djeca i odrasli mogu puno nauciti o divljim zivotinjama. Medutim, u njima jedva mo-
zemo nauciti ne§to o zivotu i ponaSanju divljih Zivotinja u divljini. Zooloski vrtovi nisu puno
vise od kolekcije tuznih i eksploatiranih Zivotinja.«*

Medutim, zooloski vrtovi ponajprije djeluju neodgojno
»...jer idjecu i odrasle navikavaju na oblik trajnog nasilja prema zivotinjama i stvaraju pogres-

ne predodZbe o njihovim Zivotnim navikama.«*°

Nadalje, treba istaknuti da

»... ne postoji nikakav uvjerljiv dokaz za tvrdnju da zooloski vrtovi i akvariji promi¢u promjenu
stava, edukaciju niti interes za ouvanje kod posjetitelja [...].«’!

Znanstvena uloga zooloskih vrtova predstavljena je u nastojanju da se prou-
Cava biologija (anatomija i fiziologija), patologija i ponasanje njihovih sta-
novnika.*? Tako je pronalazak nacina odrzavanja §to veéeg broja Zivotinja u
zatoCeniStvu, kao i osiguravanje njihova razmnozavanja, svrha veéine istra-
zivanja koja se provode u zooloskim vrtovima. Kada bi zooloski vrtovi pre-
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stali postojati, nestala bi potreba i za takvim istrazivanjima,* dok Zivotinje,
uz odsustvo covjekove empatije, suosjecanja prema bi¢ima liSenih slobode 1
zivota u prirodnim stani$tima, ne bi bile svedene isklju¢ivo na objekte analize
i istrazivanja ¢injenica.**

Mnogi zagovornici postojanja zooloskih vrtova isticat ¢e misao da se u pra-
vilu

»... ugrozena vrsta ciljano smjesta u zatoCeni$tvo i stvara se tzv. sigurnosna populacija koja ¢e
jamgiti opstanak vrste ako izumre u prirodi.«*®

Jedan od razloga kojim zooloski vrtovi opravdavaju svoje postojanje je i uz-
goj Zivotinja za rasplod. S obzirom na to da su Zivotinje izmjeStene iz pri-
rodnih staniSta i smjeStene u neprimjerene zivotne uvjete (kaveze) u kojima
vrlo teSko dobivaju pomladak, osporava se i njihova reproduktivna funkcija.
Zooloski vrtovi nisu mjesta moguéeg spaSavanja ugrozenih zivotinjskih vrsta
te poticanja uzgoja (reprodukcije) divljih vrsta. Zanimljivo je da se nigdje
eksplicitno ne navodi ¢injenica o pravim razlozima ugrozenosti zivotinjskih
(posebice divljih) vrsta. Naime, ona dolazi od ¢ovjeka, a konkretizirana je
unistavanjem prirodnih stanista te eksploatacijom Zivotinja u prehrambenoj
industriji 1 industriji krzna.

Osim ranije spomenutih funkcija zooloskih vrtova, u literaturi navodi se jo§
jedna — rekreacijska funkcija. Ona podrazumijeva posje¢ivanje zooloskih vr-
tova, a nerijetko se dovodi u vezu s covjekovom potrebom boravka u prirodi
i potrebom upoznavanja flore i faune. Pri tome su Ziva bi¢a izmjeStena iz svo-

24
Usp. Nikola Viskovi¢, Zivotinja i covjek.
Prilog kulturnoj zoologiji, Knjizevni krug,
Split 1996.

25

Ibid., str. 352. To da se zooloski vrtovi sma-
traju mjestima zabave, svjedoCi i Cinjenica
da se nalaze na popisima mnogih europskih
turisti¢kih odredista. Zanimljivo je i predstav-
ljanje zooloskih vrtova (parkova) u djecjoj
literaturi, primjerice u djec¢jim casopisima,
kao mjesta zabave i razonode gdje se zivoti-
nje drze zatoCene u »pozitivnom« smislu te
se nikada ne iznose negativne strane tih usta-
nova. Vidi: Ana Batini¢, U carstvu Zivotinja.
Animalisticko Citanje hrvatskih djecjih caso-
pisa, Hrvatska sveucili$na naklada, Filozofski
fakultet, Zagreb 2013.

26

»Oduzimanje slobode«, Prijatelji Zivotinja.
Dostupno na: https://www.prijatelji-zivotinja.
hr/index.hr.php?id=344 (pristupljeno 30. 11.
2021.).

27

Andrew Linzey, Christianity and the Rights of
Animals, Wipf and Stock, Eugene 2016., str.
131.

28
O pojmu »pasivna edukacija« vidi: Z. Milcec
et al. (ur.), Divija djeca Maksimira, str. 50.
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»Z00s«, Vegan Peace. Dostupno na: http://

veganpeace.com/animal_cruelty/zoos.htm
(pristupljeno 30. 11.2021.).
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A. Batini¢, U carstvu Zivotinja, str. 268.
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Lori Marino et al., »Do Zoos and Aquariums
Promote Attitude Change in Visitors? A
Critical Evaluation of the American Zoo and
Aquarium Study«, Society and Animals 18
(2010) 2, str. 126—138. Prijevod prema: Lori
Marino et al., »Zoo zatvori ne educiraju.
Kriticka procjena istrazivanja o zooloSkim
vrtovima i akvarijima«, Prijatelji Zivotinja.
Dostupno na: https://www.prijatelji-zivotinja.
hr/index.hr.php?id=1733 (pristupljeno 30. 11.
2021.).
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N. Viskovi¢, Zivotinja i covjek, str. 353.
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»Zatvori puni bijede. Dozivotan zatvor, bez
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jih stvarnih prirodnih stanista, zive u sku¢enim prostorima, a usamljenost ih
dovodi do razli¢itih oblika neuroza, abnormalnih i samodestruktivnih ponasa-
nja, tzv. zoohoza (od zoo + psihoza).*® 1zazvana zatoGeni$tvom zivotinja, zo-
ohoza se uobicajeno manifestira opetovanim, ucestalim radnjama i oblicima
ponasanja, koje se u znanosti imenuje kao abnormalno opetovano ponasanje
(engl. Abnormal Repetitive Behaviour, poznat i kao ARB). Stoga, zooloski
vrtovi nisu mjesta ¢ovjekova sjedinjenja s prirodom i njezinim Zivotinjskim
svijetom, nego mjesta ¢ovjekova susreta s mentalno, emocionalno i fizicki
ugrozenim zivotinjama-zatvorenicima, a medu kojima su i one s poremecaji-
ma pona$anja uzrokovanim Zivotom izvan prirodnih stanista.’’

Americki filozof David DeGrazia smatra da su sve tri funkcije zooloskih vr-
tova (zabava, znanstveno istraZivanje i obrazovanje) uglavnom koncentrirane
na ljude, dok bi se tek ocuvanje vrste odnosilo na Zivotinje.

»Ako vrsta prestane postojati, nema sadrzajnog smisla po kojem je toj vrsti nanesena Steta; vrste
nisu bi¢a s interesima pa im se, dakle, i ne moZe nanijeti Steta.«**

DeGrazia tvrdi da je nuzno promatrati kvalitetu Zivota pojedine Zivotinje. Na-
ime, Zivotinju ne zanima ¢injenica da svojim zatocenjem i loSijom kvalitetom
zivota pridonosi moguc¢em ocuvanju vlastite vrste. Nadalje, DeGrazie istice
nuznost dvaju uvjeta koji bi do odredene mjere mogli opravdati drzanje zivo-
tinja: (I) uvjet zadovoljenja fizickih i psihickih potreba zivotinja; 1 (II) uvjet
koji Zivotinji omoguéava zivot koji bi u najmanju ruku bio jednako dobar
onomu koji bi imala u divljini.*

Dakle, na razlicite nacine pokuSava se opravdati postojanje zooloskih vrtova.
To ukazuje na ¢injenicu da zivimo u vremenu dominacije tzv. »antropocen-
tricnog stava« prema kojem je opravdano percipirati Zivotinje kroz prizmu
zabave 1 njihove uporabne iskoristivosti. Dokle god ljudi budu posjeéivati
zooloske vrtove, prevladavat ¢e uvjerenje da su zivotinje zadovoljne Zivotom
u zatoCeniS$tvu, odnosno

»... da im je kod nas sasvim dobro, koliko to u zatoéenistvu uopce moze biti.«*

Napustanjem antropocentricke (tj. homocentricke) slike svijeta i konstruira-
njem nove ne-antropocentricke (tj. bioeticke) slike svijeta promijenit ¢e se 1
¢ovjekov odnos prema zooloskim vrtovima i njihovim stanovnicima.

»Buduénost zooloskih vrtova treba traziti u primjeru Worldlife Center u Londonu, koji planira
stvaranje visokotehnoloskog zooloskog vrta bez Zivotinja. Posjetitelji ¢e moc¢i promatrati zivoti-
nje u divljini preko satelitske veze, uzivo, ¢ak i u vrlo udaljenim mjestima kao $to su amazonske
prasume, greben Velike barijere i Afrike.«*!

Takoder, ovdje treba istaknuti i misao udruge Prijatelji Zivotinja — nepodu-
piranjem i smanjenjem broja posjetitelja, zooloski ¢e vrtovi biti primorani
zatvoriti svoja vrata.*?

5. Pravni dokumenti o zastiti i dobrobiti Zivotinja s
posebnim osvrtom na Zivotinje u zoolo$kim vrtovima

Nikola Viskovi¢ jasno istiC¢e da u pravnoj zastiti Zivotinja postoje nerav-
nopravna i neujednacena prava s obzirom na razli¢ite kategorije zivotinja.
Najveci broj zakonskih regulativa odnosi se na domace zivotinje (privredne i
kuéne ljubimce), potom na lovne i nelovne (divlje) Zivotinje, a zatim na ptice
i odredene sisavce (medvjede, slonove i velike macke), u podruc¢jima koja su
najéesce zastiCena, poput nacionalnih parkova i rezervata.®
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»U vecini zemalja najbrojniji dio divljih Zivotinja ostaje i danas bez ikakve pravne zastite,
ostavljen na milost i nemilost ljudi, pogotovo beskraljeznjaci, vodozemci i gmazovi. Vrlo kasno
ili nikako pravni poredak zahvaca zivotinje u cirkusima, u zooloskim vrtovima, u laboratoriji-
ma, u borbenim natjecanjima.«*

Kada je rije¢ o zivotinjama u zooloskim vrtovima, pravna zastita zivotinja
uglavnom je odredena propisima kojima se reguliraju minimalne norme za
drzanje Zivotinja u zoolo§koj sredini, dok je pravi uvid u zlostavljanje i za-
nemarivanje, pa ¢ak i ubijanje Zivotinja u zooloskim vrtovima moguce dobiti
tek pretrazivanjem individualnih, pojedina¢nih prijava od strane udruga za
zastitu Zivotinja. U nastavku rada prvo ¢emo predstaviti neke od znacajnijih
europskih i svjetskih pravnih dokumenata koji su usmjereni na zastitu zivo-
tinja u zooloskim vrtovima, a potom ¢emo analizirati pravne akte kojima je
reguliran rad i zastita Zivotinja u zooloskim vrtovima u Republici Hrvatskoj.

5.1. Konvencija CITES o kontroli medunarodnog
prometa florom i faunom (1975.)

»Konvencija o0 medunarodnoj trgovini ugrozenim vrstama divljih Zivotinja i
biljaka« (»CITES — Convention on International Trade in Endangered Spe-
cies of Wild Fauna and Flora«)* donesena je 3. ozujka 1973. godine u Wash-

36

Budud¢i da se zivotinje drze u skuéenom pro-
storu u kojem nemaju privatnosti, one imaju
vrlo malo prilika za mentalnu stimulaciju
ili tjelesne aktivnosti. Istrazivanje, koje je
u svjetskim zooloskim vrtovima provela
Zaklada »Rodeni slobodni« (engl. »The Born
Free Foundation«), otkrilo je da je zoohoza
ucestala pojava medu zatoCenim Zivotinjama
Sirom svijeta. Ona je potvrdena kod zatoc¢enih
slonova koji petinu svoga vremena provode u
abnormalnom ponasSanju, poput stalnog kli-
manja glavom ili grizenja celi¢nih reSetaka,
dok medvjedi tre¢inu svoga vremena provode
hodajuci gore-dolje po nastambi, a §to je jasan
znak uznemirenosti. Takoder, jedno utociste
koje pruza dom Zivotinjama spasenim iz zo-
oloskih vrtova izvjesc¢uje o ucestalim pokaza-
teljima zoohoze kod zivotinja dopremljenih iz
zooloskih vrtova, poput ¢impanza koje uslijed
stresa izazvanog drzanjem u zatoCeniStvu gri-
zu vlastite udove. Usp. »Zatvori puni bijede«,
Prijatelji Zivotinja.

37

Vrlo je malo dostupnih podataka u znanstve-
noj literaturi o vrstama bolesti u Zivotinja iz
zooloskih vrtova, kao i sustavnih istrazivanja
o mortalitetu i uzrocima uginuca zivotinja u
njima. Jedno takvo istrazivanje, a koje se tica-
lo ucestalosti pojedinih patoloskih promjena i
uzroka uginuca u zivotinja iz zooloskih vrto-
va u Republici Hrvatskoj u razdoblju od 2009.
do 2014. godine, provedeno je nad sveukupno
247 zivotinja, od toga su 243 zivotinje bile iz
Zooloskog vrta grada Zagreba i 4 Zivotinje
iz Zooloskog vrta grada Osijeka. Potonjim

uginuca ptica bili: (I) trauma; (II) infekcija;
(IIT) degenerativne promjene; dok je u slucaju
gmazova i sisavaca najc¢es¢i uzrok uginuéa:
(I) infekcija; (II) trauma; (III) degenerativne
bolesti. Vidi: Marko Hohsteter et al., »Pregled
uzroka uginuéa zivotinja iz zooloskih vrtova
u Republici Hrvatskoj«, Hrvatski veterinarski
vjesnik 25 (2017) 7-8, str. 50-55.
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Nikola Viskovi¢, »Medunarodna pravna zasti-
ta zivotinja«, Socijalna ekologija 1 (1992) 3,
str. 287-296.
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Ibid., str. 287.
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Usp. Hrvatski sabor, »Odluka o proglasenju

zakona o potvrdivanju konvencije o medu-

narodnoj trgovini ugrozenim vrstama divljih

zivotinja i biljaka (CITES)«, Narodne no-

vine (1999), br. 12. Prema: Hrvatski sabor,
_
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ingtonu, a stupila je na snagu 1. srpnja 1975. godine. Konvenciji je Republika
Hrvatska pristupila 2000. godine. Do sada su Konvenciji pristupile 182 drza-
ve te Europska unija.*

»Ova Konvencija ne zasti¢uje neposredno od unistavanja ugrozene vrste divljih Zivotinja, ali im
daje vaznu posrednu zastitu time $to zabranjuje ili posebnim sistemom dozvola znatno otezava
medunarodnu trgovinu tim Zivotinjama.«*’

lako se »Dodatkom I« Konvencije zabranjuje trgovina zasticenih Zivotinja,
medu kojima su: (I) covjekoliki majmuni (¢impanze, gorile, orangutani, gibo-
ni); (1) lemuri; (IIT) pande; (IV) velike macke (gepardi, leopardi, jaguari, ti-
grovi, pantere, snjezni leopard); (V) azijski slon; (VI) nosorozi; (VII) papige;
(VIII) zdralovi; (IX) egzoti¢ni fazani; (X) ptice grabezljivice; (XI) kornjace;
(XII) krokodili; (XIII) kajmani i aligatori; (XIV) odredeni gusteri, varani i
zmije; (XV) odredeni $koljkasi,*® »Dodatkom Il« iste Konvencije navedene
zivotinje »mogu biti predmet medunarodne trgovine uz predviden nadzor i
izvozno-uvozne dozvole«.* Ovo je osobito vazno naglasiti kada je rije¢ o
zivotinjama rodenim u zatoceniStvu, poput onih u zooloskim vrtovima, jer je
zooloskim vrtovima (drzavnim i privatnim) omoguéena medunarodna trgovi-
na, odnosno nabavljanje novih divljih Zivotinjskih vrsta. Unatoc¢ ¢injenici da
je veliki broj europskih i svjetskih zemalja potpisalo Konvenciju, Viskovié¢
navodi kako CITES ne predvida pravne sankcije za nezakonitu medunarodnu
trgovinu divljim Zivotinjama, za drZanje Zivotinja kao turisti¢kih atrakcija ili
za prodaju proizvoda od ulovljenih divljih Zivotinja.>

»Ovo stanje leges imperfectae, tj. zakonskih normi bez predvidanja kazni, jest inace jedan od

najtezih problema u primjeni mnogih medunarodnih akata o zastiti prirode — i ne samo o zastiti
prirode.«’!

Nedostatak je i §to ucinkovitost normi uvjetno ovisi o zakonodavnoj aktivno-
sti drzava potpisnica.>

5.2. Opca deklaracija o pravima Zivotinja (1978.)

Medunarodna liga za zastitu Zivotinja utemeljena je 1977. godine u Zenevi
od strane predstavnika 11 drZavnih saveza za zastitu Zivotinja. Medunarodna
liga sastavila je »Opcu deklaraciju o pravima zivotinja«> po uzoru na UN-
ovu »Deklaraciju o ljudskim pravima« od 15. listopada 1948. godine. Trideset
godina kasnije, predsjednik Medunarodne lige Georges Heuse 15. listopa-
da 1978. godine organizirao je sve¢ano predstavljanje »Opce deklaracije o
pravima Zivotinja«. Namjera predstavljanja bila je povezati »Deklaraciju o
ljudskim pravima«, povodom njezine tridesete obljetnice, s »Opc¢om deklara-
cijom o pravima zZivotinja«. Potonje predstavljanje odrzano je pred 200 ljudi
uz nazocnost glavnog tajnika UNESCO-a, 14 veleposlanika i brojnih pozna-
tih osoba, uz znacajnu medijsku popracenost.

Ovdje svakako treba istaknuti ¢lanak 4. Deklaracije u kojem se navodi da
sve divlje Zivotinje imaju pravo na slobodu u svom prirodnom okruzenju,
bilo to na zemlji, u zraku ili vodi, kao i pravo na razmnozavanje. Oduzimanje
slobode, ¢ak i u obrazovne svrhe, predstavlja krSenje navedenog prava. Opca
deklaracija imala je vrlo malo odjeka i znacaja u javnosti. lako je predana
UNESCO-u, nikada se o njoj nije raspravljalo na Glavnoj skupstini UN-a.
Novija inacica »Opc¢e deklaracije« saCinjena je 1989. godine s ciljem rjesa-
vanja odredenih nejasnoca u prethodnome tekstu, ali i zbog pritiska iz akti-
visti¢kih redova. Ponovno se u »Opc¢oj deklaraciji« (1989.) u ¢lanku 4. isti¢e
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da divlje zivotinje imaju pravo na Zivot i razmnozavanje u svom prirodnom
okruzenju. Svako trajno oduzimanje slobode, kao i lov i ribolov u svrhu zaba-
ve, koristenje divljih zivotinja iz razloga koji za njih nisu vitalni, predstavlja
krsenje tog temeljnog prava. Ostale inacice teksta dozivjele su istu sudbinu
kao 1 sve prethodne te se o njima takoder nikada nije raspravljalo u UN-u.
Mnogobrojni su razlozi zasto »Opéa deklaracija« nije ispunila svoju svrhu.
Stoga, nazalost, ni obje inacice ¢lanka 4., koje govore protiv drzanja divljih
zivotinja u zooloskim vrtovima, nisu imale znacajnijeg odjeka u javnosti.**

5.3. Direktiva Vijeca 1999/22/EZ o drZanju divijih
Zivotinja u zooloSkim vrtovima (1999.)

Vijeée Europske unije donijelo je 29. ozujka 1999. godine »Direktivu 1999/22/
EZ« s ciljem zastite divlje faune i ocuvanja bioloske raznolikosti pripremom
mjera koje bi drzave Clanice trebale donijeti glede izdavanja dozvola i nad-
zora zooloskih vrtova u svrhu ojacavanja uloge zooloskih vrtova u ouvanju
bioloske raznolikosti.>> Zooloski vrt, kako stoji u Direktivi, odreden je kao
svaki trajni objekt u kojemu se primjerci divljih Zivotinja drze sa svrhom izla-
ganja javnosti i to najmanje sedam dana godisnje. Izuzeti su cirkusi, trgovine
kuénim ljubimcima i objekti za koje drzave Clanice odrede izuzece, koje nece
ugroziti ciljeve Direktive, temeljem ¢injenice da ne izlazu znac¢ajan broj Zivo-
tinja. Clankom 3. »Direktive 1999/22/EZ« odredeno je da drzave ¢lanice do-
nose mjere s ciljem da se u svim zooloskim vrtovima provode sljede¢e mjere:
(I) sudjelovanja u istrazivanjima koja za korist imaju ouvanje vrsta; (II) os-
posobljavanja za relevantne vjestine ocuvanja vrsta; (III) razmjene podataka
o oCuvanju vrsta; (IV) razmnozavanja u zatocenistvu, repopulacije ili reintro-
dukcije u prirodna stanista; (V) promicanja obrazovanja javnosti i podizanja
razine svijesti o o¢uvanju bioloske raznolikosti, posebice pruzanjem obavi-
jesti o izlozenim vrstama i njihovim prirodnim stanistima; (VI) osiguravanja
adekvatnih uvjeta zivotinjskog smjestaja u kojima se zadovoljavaju zahtjevi
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ocuvanja pojedinih vrsta; (VII) odrzavanja standarda brige o Zivotinjama za-
hvaljujuéi razvijenom programu preventivne i kurativne veterinarske skrbi
i prehrane; (VIII) sprjecavanja bijega zivotinja da bi se izbjegle eventualne
prijetnje autohtonim vrstama; (IX) azurnog vodenja dokumentacije o svim
zivotinjama u zooloSkom vrtu. Nadalje, ¢lanak 4. regulira okvire izdavanja
dozvola (licenci) za rad zooloskih vrtova, njihov nadzor i njihovo potpuno
ili djelomic¢no zatvaranje. Svaka izdana dozvola mora sadrzavati uvjete za
primjenu navedenih zahtjeva iz ¢lanka 3., dok se redovitim nadzorom nadgle-
dava pridrzavanje potonjih uvjeta. Problem nastaje u ¢lanku 5. koji kaze da se
zahtjevi za dozvolu (licencu) iz ¢lanka 4. neée primjenjivati kada neka drzava
¢lanica moze na zadovoljavajuci na¢in dokazati Komisiji da se cilj Direktive
iz ¢lanka 1., kao i zahtjevi iz ¢lanka 3.

»... ispunjavaju i trajno odrZavaju putem sustava ili putem regulacije i registracije.«®

Znacenje navedene odredbe vjerojatno je jasno samo onima koji su je pisali.
O kakvom je ovdje sustavu rijec? O kakvoj regulaciji i registraciji? Ako se
navedene odredbe odnose na nekakav drugi nacin, ako drzave ¢lanice mogu
na nekakav drugi nacin nesto regulirati, onda postaje nejasno zasto Direktiva
uopce ima takvo odredenje. Pogotovo je nejasna navedena odredba kada se
uzme u obzir sljedeca — odredba koja kaze da takav mogucéi sustav mora sadr-
zavati odredbe o nadzoru i zatvaranju zooloskih vrtova i to

»... jednake onima u ¢lanku 4. stavcima 4. i 5.«

Nejasno je zasto je dio odredbi dan na slobodnu volju drzava ¢lanicama, dok
dio odredbi mora biti jednak, a vjerojatno i doslovno prepisan. Cini se da je
ovdje namjera bila pokazati to da je rije¢ o ozbiljnom nadzoru i moguéim
posljedicama utvrdenih nedostataka. Medutim, problem je u ¢injenici da je
potpuno nejasno zasto neka drzava €lanica ne bi mogla primjenjivati zahtjeve
iz Clanka 4., odnosno mjere ocuvanja predvidene ¢lankom 3. Misljenja smo
da je, unato¢ prividno pokazanom interesu Europske unije o polozaju Zivoti-
nja u zooloskim vrtovima, ovdje ipak rijec o tome da drzave mogu samostalno
odredivati uvjete za otvaranje zooloskih vrtova. U praksi, takvo odredenje
dovelo je do toga da drzave ¢lanice mogu razli¢ito odredivati uvjete drzanja
Zivotinja u zooloskim vrtovima, a §to znaci i moguce znacajne razlike u pru-
zanju kvalitete Zivota Zivotinjama u zooloskim vrtovima. Stoga, moze se reci
da je »Direktiva 1999/22/EZ« pravni dokument od 11 ¢lanaka, koji u svom
najznacajnijem dijelu drzavama ¢lanicama dopusta znacajna odstupanja, a
time zapravo ne predstavlja znac¢ajan dokument u poboljSanju regulacije rada
zoologkih vrtova.

Spomenimo jos i Europsko udruzenje zooloskih vrtova i akvarija (engl. Eu-
ropean Association of ZOOs and aquaria — EAZA), osnovano 1992. godi-
ne, sa sjediStem u Amsterdamu, koje obuhvaca ¢lanice iz 48 drzava Europe i
Bliskoga istoka (unato¢ svome nazivu). Prema podatcima iz listopada 2020.
godine, Udruzenje trenutno broji 302 redovita ¢lana, 17 privremenih ¢lanova,
24 kandidata za Clanstvo, 46 korporativnih ¢lanova i 35 pridruzenih ¢lanova.
Unutar pridruzenih ¢lanova nalaze se i tri tzv. »reciprocna ¢lanag, a to su: (I)
ALPZA — Latinoamericko udruzenje zooloskih vrtova i akvarija; (II) AZA
— Americ¢ko udruZenje zooloskih vrtova i akvarija; (III) Species360 — me-
dunarodna neprofitna organizacija koja vodi bazu podataka o divljim zivoti-
njama pod ljudskom skrbi.*® Europsko udruzenje zooloskih vrtova i akvarija
(EAZA) navodi da zooloski vrtovi i akvariji trebaju odigrati snaznu ulogu u
zastiti divljeg svijeta i prirode (engl. wildlife), ne samo unutar organizacije
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nego i na terenu. Cilj je Europskog udruZenja zooloskih vrtova i akvarija:
(I) o¢uvanje Zivotinjske populacije i prirodnih stanista; (II) zadrZzavanje odr-
zive zivotinjske populacije pod ljudskom skrbi ne bi li se tako dugoro¢no
osiguralo njihovo prezivljavanje; (III) educiranje posjetitelja o zivotinjama;
(IV) istraZivanje svih aspekata Zivotinjske biologije. Sto se ti¢e zakonskih
regulativa i propisa kojima se propisuju uvjeti rada i zastita zivotinja u zoo-
loskim vrtovima u Republici Hrvatskoj, u nastavku rada osvrnut ¢emo se na
najvaznije dokumente.

5.4. Zakon o dobrobiti Zivotinja (1999.)%°

Republika Hrvatska donijela je 1999. godine »Zakon o dobrobiti zivotinja,
a koji u samo tri zajednicka ¢lanka (23. — 25.) regulira zastitu Zivotinja u zo-
oloskim vrtovima, cirkusima i na izlozbama. Konkretno, na zooloSke vrtove
odnose se samo dva ¢lanka navedenog zakona.®' Sukladno Zakonu posjednici
zivotinja u zooloskim vrtovima, cirkusima i na izlozbama moraju osigurati
nastambe koje prostorom i opremom zadovoljavaju osnovne potrebe Zivo-
tinja, a koje uz zatvoreni prostor moraju imati i otvoreni prostor za kretanje
zivotinja. Nadalje, posjednici moraju Zivotinjama osigurati primjerenu hranu
i vodu, potrebnu veterinarsku zastitu i lijeenje, human odnos djelatnika, za-
Stitu zivotinja od posjetitelja, kao i zastitu posjetitelja od zivotinja. RjeSenje
kojim se dopusta osnivanje zooloskih vrtova donosi ministarstvo, a uvjete za
osnivanje i rad zooloskih vrtova treba propisati ministar. Navedenim zako-
nom vrlo su §turo propisane samo opce duznosti posjednika Zivotinja, dok je
za konkretizaciju zakonskih propisa obvezan ministar.

5.5. Zakon o zastiti Zivotinja (2006.)%

»Zakonom o zastiti Zivotinja« (2006.) propisano je da nadlezno tijelo donosi
rjeSenje o udovoljavanju uvjeta kojima zooloski vrtovi zapoc€inju s radom,
dok ministar propisuje uvjete za rad i osnivanje zooloskih vrtova, kao 1 uvjete
za osposobljavanja osoblja koje se brine o Zivotinjama. Uz gotovo identi¢ne
obveze propisane prijasnjim zakonom (1999.), novi zakon (2006.) zoolos-
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kim vrtovima namecée obvezu i plan zbrinjavanja Zivotinja u sluéaju njegova
zatvaranja. Ako ne ispunjava zakonske uvjete, nadlezno tijelo ima pravo za-
tvoriti zooloski vrt u cijelosti ili djelomic¢no. Takoder, nadlezno tijelo moze:
(I) narediti predaju Zivotinja pravnim ili fizickim osobama koje ispunjavaju
uvjete za drzanje zivotinja; ili (II) narediti da se Zivotinje usmrte. Zakon je
stupio na snagu 1. sijecnja 2007. godine, a ministar je u roku od dvije godine
trebao propisati uvjete za rad i osnivanje zooloskoga vrta. Nazalost, pravilnik
nikada nije donesen.

5.6. Zakon o zastiti Zivotinja (2017.)%

Sada$nji »Zakon o zastiti Zivotinja« (2017.) uvodi obvezu osnivanja stru¢no-
ga povjerenstva. To povjerenstvo pruza stru¢nu pomo¢ pri odlucivanju ispu-
njava li odredeni zooloski vrt zakonske uvjete ne bi li mu se dopustilo zapo-
¢injanje obavljanja djelatnosti i duznost vodenja upisnika zooloskih vrtova na
mreznim stranicama nadleznoga tijela. Ostali je tekst glede zaStite Zivotinja
u zooloskim vrtovima, uz manje izmjene, gotovo identi¢an odredbama »Za-
kona o zastiti zivotinja« (2006). Zakon je na snagu stupio 26. listopada 2017.
godine, a ministar je u roku od dvije godine trebao donijeti novi pravilnik o
uvjetima za osnivanje i rad zooloskih vrtova. Propis jo$ uvijek nije donesen.

5.7. Pravilnik o uvjetima za osnivanje i rad zooloskih vrtova (2005.)%

Iako je »Zakon o dobrobiti zivotinja« donesen jo§ 1999. godine, na donosenje
pravilnika kojim je ministar bio duzan propisati uvjete za osnivanje i rad zo-
oloskih vrtova ¢ekalo se do 2005. godine. U radu ga, kronoloskim pregledom
pravnih akata kojima se u Republici Hrvatskoj regulira rad i zastita zivotinja
u zooloskim vrtovima, navodimo tek sada s obzirom na to da je navedeni pra-
vilnik 1 danas na snazi, iako je od njegova donoSenja proslo vise od 16 godina
te unatocC Cinjenici da su u meduvremenu dva nova zakonska teksta obvezi-
vala donoSenje novih pravilnika, a §to se, nazalost, nije dogodilo. Pravilnik iz
2005. godine ima 27 ¢lanaka.®® Osim uobiéajenih dijelova kojima se poblize
odreduju zakonske odredbe (rijec je 0 Zakonu iz 1999. godine!), vazan je ¢la-
nak 22. stavak 2. kojim se odreduje da zooloski vrt mora osigurati prikladne
mjere kontrole populacije drzanih zivotinja da bi se sprijecilo prekomjerno
povecavanje njihova broja. U stvarnosti se u pravilu radi o eutanaziranju zi-
votinja. Primjeri koji slijede potvrda su europske prakse eutanaziranja Zivoti-
njama u zooloskim vrtovima.

Europsko udruzenje zooloskih vrtova i akvarija (EAZA) procjenjuje da se
godisnje u europskim zooloskim vrtovima ubije izmedu 3000 i 5000 Zivo-
tinja.% Krajem svibnja 2021. godine dogodio se incident u zooloskom vrtu
u engleskom gradu Dunstableu. Dva smeda medvjeda pobjegla su iz svoje
nastambe i pritom napali vepra. Uprava zooloSkoga vrta ubrzo ih je eutana-
zirala i izrazila Zaljenje zbog dogadaja.®’” Dvogodisnja zdrava zirafa Marius
ubijena je u Kopenhagenu uz objasnjenje uprave zooloskog vrta da je njegova
genska baza vec¢ rasprostranjena pa stoga genski vise nije prikladan za buduci
rasplod. Tijelo zirafe iskoristeno je za javnu disekciju (uz prisutnost odraslih
i djece), a da bi potom bilo dano za hranu lavovima.®® Iako je zooloski vrt u
Krakowu poku$ao udomiti zirafu, zahtjev je odbijen bez objasnjenja.*® Yorks-
hire Wildlife Park takoder je pokuSao udomiti zirafu, ali je znanstveni direktor
zooloskog vrta u Kopenhagenu odbio zahtjev uz objasnjenje da prostor treba
popuniti Zivotinjom »geneticki vrjednije zirafe«.™
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lako se mozda na prvi pogled Ciniti da je osnivanje, rad i zastita Zivotinja
u zooloskim vrtovima adekvatno pravno regulirano, pomnijim is¢itavanjem
zakonskih regulativa, u radu je potvrdena Viskovi¢eva misao da ni u najbo-
gatijim drustvima

»... nema zbiljske moralne i pravne discipline u drzanju i izlaganju zato¢ene faune.«”'

Viskovi¢ navodi kako je ocigledan nedostatak konkretnih prijedloga glede
odredujuc¢ih normi drzanja pojedinih kategorija zivotinja, a $to posljedi¢no
dovodi do toga da se

»... sve zatoCenike ZOO-a tretira zajedno, prepustajuci nacionalnim vlastima i upravama da
sami odrede ‘odgovarajuée etoloske, socijalne i bioloske potrebe razli¢itih vrsta.’«”

6. Pravna borba za zaStitu Zivotinja u zooloskim
vrtovima — hrvatska i svjetska iskustva

6.1. Zatvoreni ilegalni zooloski vrtovi

Nakon §to je utvrdila niz nepravilnosti, veterinarska inspekcija 2017. godi-
ne zatvorila je improvizirani »zooloski vrt« u Zatonu Obrovackom koji nije
bio registriran kao zooloski vrt. Inspekcijskim nadzorom utvrdeno je da su
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primata. Nadalje, utvrdeno je da vlasnik Zivotinja nema nikakve dokumente
o njihovoj migraciji i zdravlju, da zivotinje nisu propisno oznacene te da ne
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posjeduje odgovarajuc¢e dokumente o lijeCenju zivotinja, kao ni dokumente o
eventualnim uginu¢ima. Nakon utvrdenih nepravilnosti, zabranjeno je daljnje
izlaganje zivotinja u improviziranom zooloskom vrtu u Zatonu Obrovackom,
a dio Zivotinja preseljen je u registrirane zooloske vrtove.

U srpnju 2017. godine, udruga Prijatelji Zivotinja od Drzavnoga inspektorata
Republike Hrvatske zatrazila je provodenje inspekcijskoga nadzora nad ne-
registriranim Zooloskim vrtom na otoku Hvaru.” ViSa veterinarska inspek-
torica nadzor je obavila u rujnu iste godine (nakon vise od dva mjeseca) te
je nadzorom utvrdila nesukladnosti zbog kojih ¢e se protiv vlasnika voditi
prekrsajni, ali i upravni postupak. 1z kratke obavijesti dostavljene Prijateljima
Zivotinja isticemo zanimljiv zakljucak:

»... nisu potvrdeni navodi iz vaSe prijave jer se ne radi o neregistriranom zoolo$kom vrtu [...].«™

Nema podrobnijeg obja$njenja na temelju Cega je veterinarska inspektorica
utvrdila da se ne radi o neregistriranom zooloskom vrtu. Unato¢ drzanju zato-
¢enih Zivotinja i pozivu da se posjeti »Farma Hvar — zooloski vrt za mazenje
zivotinja« putem mrezne platforme Facebook, prostor koji (pravno) nije ure-
den kao zooloski vrt ne smije se nazivati »zooloskim vrtom«.”

6. 2. Prijava o zanemarivanju slonice Lanke u safari-parku
zooloSkog vrta Nacionalnog parka Brijuni

Voditeljica sluzbe veterinarske inspekcije u Drzavnom inspektoratu zaprimila
j€9.110. lipnja 2019. godine predstavku i prijavu o teSkom i zabrinjavaju¢em
zdravstvenom stanju slonice Lanke koju se drzi u safari-parku zooloSkog vrta
Nacionalnog parka Brijuni. Indijska premijerka Indira Gandhi darovala je slo-
nicu Lanku i slona Sonyja na Brijune. Sony je umro 2010. godine i Lanka je
otada sama.” Unato¢ idealiziranju njihove sre¢e Zivotom u zooloskom vrtu,
Sony i Lanka nisu imali bas tako lijep zivot. Nakon Sonyjeve smrti, Zadarski
list podsjeca na to da ga je uprava Nacionalnog parka Brijuni prije deset godi-
na namjeravala prodati za tadasnjih Sest tisu¢a njemackih maraka austrijskom
trgovcu, treneru i krotitelju Antonu Gértneru.”” Prijatelji Zivotinja istiu da je
uprava slonove zaista i prodala, dok Zadarski list navodi da su to samo na-
mjeravali.” Tijekom 2000. godine, Sest udruga pokusalo je istraziti slucaj te
su u kolovozu iste godine uspjeli posjetiti slonove. Zatekli su ih u odvojenim
kavezima, u polumrac¢nom i poluvlaznom prostoru, bez hrane i vode. Slon
Sony na desnom je uhu imao ranu od 60 cm, a iznad i oko desnoga oka ranu i
podljev od 20 cm. Na glavi nalazili su se brojni tragovi udaraca, a vidljiva je
bila i rana na desnoj nozi. S druge strane, slonica Lanka odbijala je hranu i po-
kusavala se ozlijediti udaranjem glave o Zeljezne stupove. Pri kasnijoj posjeti,
izranjavani slon Sony bio je utovaren u Gértnerov kamion. Pulski prekrSajni
sud kaznio je Gértnera kaznom od 19.000,00 HRK zbog zlostavljana slona i
nepridrzavanja »Zakona o zastiti zivotinja«.” Zadarski list navodi da je Sony
otada postao zao i opasan za ¢uvare. Slon Sony umro je 2010. godine.

Na neodgovarajuce uvjete drzanja slonice u Nacionalnom parku Brijuni upo-
zoravala je 2011. godine i pazinska udruga za zastitu zivotinja Happy End, kao
i mnogobrojni posjetitelji Brijuna. Voditeljica sluzbe veterinarske inspekcije
u Drzavnom inspektoratu zaprimila je, kao §to je ranije receno, 9. 1 10. lipnja
2019. godine predstavku i prijavu o teSkom i zabrinjavaju¢em zdravstvenom
stanju slonice Lanke, da bi 3. srpnja 2019. godine, dakle nakon »samo« 24
dana, prijavu uz dopis proslijedila u daljnju obradu. Detaljan pregled safa-
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ri-parka zooloSkog vrta Nacionalnog parka Brijuni obavljen je 9. srpnja 2019.
godine, a na temelju provedenog inspekcijskog nadzora zakljuceno je da

»... nesukladnosti u odnosu na uvjete i nacin drzanja slonice Lanke nisu utvrdene, niti su utvr-
dene promjene njenog zdravstvenog stanja.«*

Zanimljivo je zavr$no razmatranje vise veterinarske inspektorice koja je utvr-
dila nepostojanje nesukladnosti u odnosu na uvjete i nacin drZanja slonice
Lanke.®!

»Naravno da, smjestaj Zivotinja u zatoceni$tvu, unato¢ nastojanjima da prostor i nastambe opo-
nasaju, u Sto ve¢oj mjeri, prirodno staniSte udovoljavaju¢i najnovijim spoznajama o biologiji vr-
sta i nac¢inu drzanja, ne moze zadovoljiti bioloske i etoloske potrebe zivotinje na nacin kao Sto je
u prirodnom stani$tu. U tom kontekstu, a s obzirom da slonovi zive u krdima od 10 do 30 jedin-
ki, a u potrazi za hranom dnevno prelaze velike udaljenosti, njihovo drzanje u zatoceniStvu ne
moZe osigurati jednaku razinu dobrobiti kao §to zivotinje imaju u svom prirodnom stani$tu.«*?

6.3. Kaznena prijava zhog zanemarivanja i
eutanaziranja lavice u osjeckom zooloSkom vrtu

Sredinom listopada 2020. godine, mnogobrojni hrvatski mediji pratili su sud-
binu jedne lavice u osje¢kom zooloSkom vrtu.’* Prema napisima iz medija,
lavica je 15. rujna 2020. godine bila podvrgnuta anesteziji, tj. operativnom
zahvatu. Oporavak nije tekao prema ocekivanjima i doslo je do komplikaci-
ja koje su joj uzrokovale bol i patnju. Timaritelji su o tome obavijestili od-
govorne u zoolo§kom vrtu, ali se po pitanju zdravstvenog stanja lavice nije
niSta poduzimalo. Na novinarski upit od 15. listopada 2020. godine, osjecki
zooloski vrt odgovorio je da si je lavica, uslijed pareze i neuroloskih senza-
cija u vidu trnaca, pojela tre¢inu noge pa je stoga 17. listopada 2020. godine
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eutanazirana. U kaznenoj prijavi od 26. listopada 2020. godine, Prijatelji zi-
votinja isti¢u da si lavica sigurno nije tre¢inu noge pojela u jednome danu te
ukazuju na sumnju o kaznenom djelu. Podsjecaju i na bijeg vuéice u prosincu
2019. godine kao znak neprimjerenog rada osjeckog zooloskog vrta. Istoga
dana, udruga Prijatelji Zivotinja podnijela je predstavku protiv Zooloskog vrta
Osijek. Zanimljiv je odgovor DrZzavnog inspektorata, Podru¢nog ureda Osijek
i Sluzbi veterinarske inspekcije, u kojima se isti¢e da je prijava zaprimljena
15. sijeénja 2021. godine te da je istoga dana izvrSen cjelovit nadzor nad
osjeckim zooloskim vrtom. Suprotno njihovoj tvrdnji, Prijatelji Zivotinja isti-
¢u da je prijava poslana 26. listopada 2020. godine.

Razlika u navedenim datumima je 82 dana, odnosno gotovo tri mjeseca! Na
mreznim stranicama udruge Prijatelji Zivotinja navode se poveznice na adrese
Jutarnjeg lista, Vecernjeg lista, Telegrama 1 24 sata, koji su odmah pisali o
navedenom slucaju eutanazirane lavice. Nevjerojatno je da nitko od inspekto-
ra nije imao nikakve spoznaje o lavici sve do 15. sije¢nja 2020. godine te da
se pravno nije reagiralo i ranije. Visi veterinarski inspektor u odgovoru navodi
da je pregledan kompletan dnevnik lije¢enja koji su vodili ovlasteni veterinari
te da je lavica bila pod svakodnevnom terapijom i brigom. Na uvid je dan i
kompletan jelovnik za sve zivotinje. Zaklju€eno je da se Zivotinje uredno i
kvalitetno hrane. Inspektor je ¢ak dodao i da je prostor u kojem Zive lavovi
primjereno izgraden. Takoder, spominje se i razgovor s upraviteljem osjeckog
zooloskog vrta koji je u vezi s lijeCenjem lavice ispricao slijed dogadanja

»... 1z kojega se vidi da su poduzimane svakodnevne mjere i postupci ne bi li se pomoglo bo-
lesnoj Zivotinji.«3

Upravitelj zooloskog vrta nastavlja da im je bilo teSko donijeti odluku o eu-
tanaziji, ali da je bila rije¢ o bezizlaznoj situaciji. Inspektor prenosi rijeci
i ravnatelja osjeCkog zooloskog vrta o postojanju zaposlenika koji iz nepo-
znatih razloga zlonamjerno S§iri neistinite tvrdnje o zdravlju i zanemarivanju
zivotinja. Zanimljivo je da se ne spominju razgovori s ostalim zaposlenicima,
primjerice timariteljima, a poglavito s onim zaposlenikom koji navodno $iri
neistinite tvrdnje. Naime, ako vec¢ 1 nije otkazao ugovor o radu zbog nanose-
nja Stete ugledu tvrtke, zanimljivo bi bilo znati je li osjecki zooloski vrt protiv
neimenovane osobe pokrenuo barem nekakav stegovni postupak. Na kraju,
zakljuceno je da nisu utvrdeni nikakvi propusti u zanemarivanju, lijeCenju i
usmréivanju lavice u osjeckom zooloskom vrtu.

Ovdje se moramo ponovno vratiti na slu¢aj Antuna Gértnera, obiteljski pove-
zanog s cirkusom Gértner. Inspekcijski nadzor utvrdio je da je tijekom borav-
ka cirkusa u Osijeku 2004. godine od zooloskoga vrta u Osijeku dobio jednu
ljamu, jedno skotsko govedo, jednu stepsku zebru i dvije eland antilope, a da
je zooloskom vrtu zauzvrat dao tri zmije — dvije Sarene boe i jednog burman-
skog albino pitona. Prema inspekcijskom nalazu cirkus je imao 37 Zivotinja,
10 divljih strogo zasti¢enih vrsta, a bez posjedovanja valjane dokumentacije.
Prema tadasnjem »Zakonu o zastiti prirode« prekrSajni sudovi nisu bili nad-
lezni za vodenje postupka zbog krSenja navedenoga zakona. Nadlezna in-
spekcija uputila je vlasnika da ishodi dopustenje od nadleznog ministarstva.

6.4. Nezakonito drianje medvjeda u U. O. Macola

U ¢l. 92., »Zakon o zastiti Zivotinja« (2017.) propisuje da se medvjedi, koji
se danom stupanja ovoga Zakona na snagu, drze u zatocenistvu, osim ako je
rije¢ o zooloskim vrtovima ili skloni§tima, moraju smjestiti u skloniste do
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31. prosinca 2018. godine. Unato¢ striktnoj i jasnoj odredbi poc¢etkom 2019.
godine, kod privatnih osoba i dalje se nalazilo $est medvjeda.? Prema pisanju
hrvatskih medija,% Ministarstvo poljoprivrede tijekom 2018. godine potpisa-
lo je »Sporazum o suradnji na zbrinjavanju nezakonito drzanih medvjeda« s
medunarodnom udrugom za zastitu Zivotinja Four Paws International. Tros-
kove uredenja utocista za medvjede u Kuterevu, troSkove veterinarske skrbi
i troskove premjestaja u Kuterevo ili u utociste u Svicarskoj Arosi, trebala je
snositi organizacija Four Paws. Time je Republika Hrvatska mogla provesti
odredbu vlastitog zakona potpuno besplatno. S tim u vidu, Drzavni inspek-
torat 1 Ministarstvo poljoprivrede objavljuju da su u studenom 2018. godine
zapoceli s aktivnostima oko provedbe zakona u dijelu koji zabranjuje drzanje
medvjeda u zatocenistvu. Tijekom travnja 2019. godine, u Ministarstvu poljo-
privrede odrzan je sastanak na kojem se raspravljalo o koordinaciji preselje-
nja, daljnjoj skrbi u Kuterevu i sl. Za svibanj 2019. godine najavili su strucan
pregled medvjeda, ne bi li se procijenila zdravstvena sposobnost zivotinja za
potrebe njihova preseljenja.’” Tijekom ljeta 2019. godine, dva su medvjeda
premjestena u utociste. Tijekom 2020. godine, unato¢ nedvosmislenoj zakon-
skoj odredbi, Ministarstvo poljoprivrede registriralo je zooloske vrtove kao
mjesta za drzanje medvjeda.

Rije¢ je o U. O. Macola iz Korenice. Four Paws International prekinuo je
suradnju s Ministarstvom poljoprivrede u kolovozu 2020. godine jer je mi-
nistarstvo, unato¢ najavama i pokrenutim postupcima, nezakonito odlucilo
dopustiti zadrzavanje medvjeda u sada registriranom zooloskom vrtu u Ko-
renici. Ovdje je ocigledno rije¢ o krSenju »Zakona o zastiti Zivotinja« koje
je pocinilo samo Ministarstvo poljoprivrede. U Zakonu postoji obvezujuca
odredba koja kao relevantan datum uzima 26. listopada 2017. godine. Nijedan
neregistrirani zooloski vrt nije mogao zadrzati medvjede, nego su oni morali
biti premjesteni u neko skloniste. Zanimljivo je da su neki medvjedi doista
premjesteni u skloniste, dok je u slucaju dvaju medvjeda iz zatoCeniStva pri-
vatne osobe zakon prekrSen.®® Ministarstvo poljoprivrede ocitovalo se da je
postupalo u najboljem interesu Zivotinja i sukladno »Pravilniku o uvjetima za
osnivanje i rad zoolo$kih vrtova«.** Zanimljivo je da se Ministarstvo ni u jed-
noj rijeci ne poziva na vazeéi »Zakon o zastiti zZivotinja« jer im je vjerojatno
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jasna koncepcija hijerarhije pravnih propisa. No, hijerarhija pravnih propisa
u ovom slucaju uopce nije vazna. Vazno je da novoosnovani zooloski vrt u
Korenici nikako nije mogao zadrzati medvjede koji su se 31. prosinca 2018.
godine nalazili u nezakonitom zatocenistvu. Zooloski vrt mozda se i mogao
registrirati, ali za neke nove, zakonito nabavljene Zivotinje. Hrvatski provodi-
telji zakona ne samo da nisu oduzeli medvjede i novéano kaznili odgovorne
osobe nego su pocinitelje prekrSaja nagradili, registrirali im zooloske vrtove i
dopustili im zadrzavanje medvjeda!

6.5. Sudbina slona Kaavana i revolucionarna presuda
pakistanskog suda u Islamabadu

Svjetski najpoznatije sudenje o sudbini jednog slona dogodilo se u svibnju
2020. godine. lako je rije¢ o revolucionarnoj presudi koja bi mogla znacaj-
nije utjecati na sudbinu zooloskih vrtova u 21. stolje¢u, moramo, nazalost,
primijetiti da je rije¢ o pravnoj bitci koja je u $iroj javnosti prosla potpuno
nezapazeno, kao i ona slonice Lanke u Hrvatskoj. Istambulski Visoki sud do-
nio je 20. svibnja 2020. godine revolucionarnu odluku koja se ne odnosi samo
na sudbinu slona Kaavana, koji je u zooloskom vrtu zivio sam nakon smrti
partnerice 2012. godine, nego govori i o buducnosti zooloskih vrtova, kao i
priznavanja ustavnog prava na slobodu i zivot svim zivim bi¢ima. Odluka na
67 stranica postavlja temelje novim pravnim promi$ljanjima. Zanimljivo je
da, poput vise veterinarske inspektorice u Republici Hrvatskoj, i pakistanski
Visoki sud zakljucuje da zooloski vrt u Islamabadu nije u stanju ispuniti bi-
hevioralne, drustvene i psiholoske potrebe zivotinja koje se drze u zatocenis-
tvu.” Stoga je sud odlucio da se slon Kaavan mora premjestiti u utociste za
slonove u Pakistanu ili inozemstvo.”! Presuda posebno naglasava da azijski
slonovi Zive u matrijarhalnim krdima, da dnevno prelaze desetke kilometara i
da im Zivot u zooloSkim vrtovima nikako ne moze nalikovati onom u prirod-
nim stani$tima. Sud posebno istice:

»Zooloski vrt nema nikakav pozitivan doprinos drustvu. S napretkom tehnologije postoje znat-
no bolje i informativnije prilike promatranja i stjecanja znanja o Zivotinjskim vrstama.«”

6.6. Ostale pravne presude o oslobadanju Zivotinja
zatocenistva u zooloSkim vrtovima

Visoki sud indijske savezne drzave Chhattisgarh naredio je 2017. godine oslo-
badanje slona Sonua iz zatoGeni$tva i povratak u njegovo prirodno staniste.*
Osim slonova postoje 1 odluke sudova o drugim zivotinjama u zooloskim vr-
tovima. U prosincu 2014. godine, Kazneni je prizivni sud u Argentini odlucio
da je orangutanici Sandri, koja se od 1986. godine nalazila u zooloSkom vrtu u
Buenos Airesu, nezakonito uskracena sloboda.* Prebacena je u Centar za veli-
ke primate na Floridu. Vjeruje se da je rijeC o prvoj presudi kojom se odreduje
status orangutana kao ne-ljudske osobe. Krajem 2016. godine argentinski sud
u Mendozi naredio je da se ¢impanza Cecilia treba osloboditi.”® Naime, vise
od 30 godina, ¢cimpanza Cecilia provela je Zivot zatocena u betonskom kave-
zu. Sud je zaklju€io da primati i ne-ljudske pravne osobe posjeduju temeljna
ljudska prava koja drzava treba prouciti i propisati. Sud isti¢e da se time ne
daju ista prava koja imaju ljudi, ve¢ da je rije¢ o prihvacanju i razumijevanju
zivotinja kao osjetilnih Zivih bi¢a koja imaju temeljno pravo biti rodena, Zi-
vjeti, rasti i umrijeti u prikladnom okruzju za njihovu vrstu. Naglaseno je da
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je ovdje artikulirana razli¢ita kategorija ne-ljudske pravne osobe. Na kraju,
¢impanza Cecilia prebacena je u utociste u brazilskoj Sorocabi.

7. Zaklju¢na razmisljanja

Zakljuéno treba reci da se u iskljuéivanju ne-ljudskih bi¢e iz moralne obzirno-
sti, kao i u onemogucavanju pravne zastite vrstama koje nisu Homo sapiens,
odituju korijeni specizma. U radu su se posebno razmatrali primjeri specizma
u vidu drzanja zivotinja u zato¢eni$tvima zooloskih vrtova s etickog, pravnog
i lingvistickog gledista.

U radu su osporene: (I) zabavna; (II) odgojno-obrazovna; (III) znanstvena;
i (IV) reproduktivna funkcija postojanja zooloskih vrtova. S moralno-etic-
kog gledista njihovo postojanje ne potvrduje kulturno-civilizacijski napre-
dak covjeka 21. stolje¢a. Naprotiv, zooloski vrtovi svjedoCe o barbariziranju
drustva: (I) u kojem je sasvim normalno i opravdano zatociti Zivo bi¢e kao
predmet ljudske zabave i razonode; (II) u kojem se stvaraju posve pogresne
predodzbe o zivotnim navikama Zivotinja izmjestenim iz prirodnih stanista;
(IIT) u kojem se prihvacaju razliciti oblici trajnog nasilja prema zivotinja, a
¢ime se posljedi¢no potvrduje iskljucivo antropocentri¢na (homocentri¢na)
slika druStvenog, kulturnog i civilizacijskog nazadovanja pripadnika vrste
Homo sapiens.

Pregledom dosadasnje pravne regulative Europske unije i drugih meduna-
rodnih dokumenata o drzanju Zivotinja u zatoCenistvima zooloskih vrtova,
u ovom radu istice se da je ona neujednacena. Pravna je zastita Zivotinja u
zooloskim vrtovima uglavnom odredena propisima kojima se reguliraju
minimalne norme drZzanja zivotinja u zooloskoj sredini, dok je pravi uvid u
zlostavljanje i zanemarivanje, pa cak i ubijanje Zivotinja, moguce dobiti tek
pretrazivanjem individualnih, pojedinacnih prijava, i to najcesce, kako praksa
potvrduje, onih nastalih zalaganjem udruga za zastitu zivotinja.

Osim zakonsko-pravne borbe da se zatocenim Zzivotinjama u zooloskim vr-
tovima omoguci pravo na slobodan Zivot, u ovom radu istice se i lingvisticki
aspekt borbe za promicanje prava Zivotinja uporabom rjec¢nika koji promice
jednakost bez obzira na pripadnost vrste. U cilju promicanja jednakog uvaza-
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vanja interesa svih zivih bi¢a, u hrvatskom substandardnom jeziku potvrdena
je ne-specisticka novotvorenica zootvor. Potonjom novotvorenicom imenuje
se mjesto kaznjavanja i zatvaranja zivotinja, mjesto na kojemu se Zivotinjama
oduzima sloboda i gdje ih se trajno (doZivotno) zadrzava.
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Ethical, Legal and Linguistic Reflections
about the Status of Captive Animals in ZOOs

Abstract

There are many examples of human speciesism prejudice toward their specie and neglect toward
members of other species. This article will consider one example of speciesism, the keeping
of animals in captivity in ZOOs. Legal norms concerning animal protection in ZOOs are
described, emphasising criminal and misdemeanour charges brought up for animal negligence
and/or animal torture and their euthanasia. Although the ZOO establishment and functioning,
as well as animal protection within ZOO, is legally prescribed, the article affirmed Viskovi¢'s
thought that not even in the most prosperous societies “there is no real moral or legal discipline
in keeping and exhibiting captive fauna”. Speciesism believes justifying ZOO existence will
be morally and ethically reexamined. Speciesism could be found in malicious language
constructions affirmed in semantical field zoological garden in the Croatian language.
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