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Predstavljanje knjige
fra Rajmunda Kuparea
Esteticka aksiologija

U gradu Hvaru, u ljetnikoveu Hanibala Lu-
ci¢a, 20. kolovoza 2021. godine odrzano je
svecano predstavljanje knjige Esteticka aksio-
logija fra Raymunda Kuparea, koju su sa $pa-
njolskog preveli Marta Tomi¢ i Matija Janes§
u izdanju Ogranka Matice hrvatske u Hvaru.
Knjigu su predstavljali Dragica Hammer-To-
mi¢, Radoslav Tomi¢ (Institut za povijest um-
jetnosti, Zagreb) i Kuzma Kovaci¢ (predsjed-
nik Ogranka Matice hrvatske u Hvaru).

Radoslav Tomi¢ istaknuo je okolnosti nastan-
ka knjige, a glavni motiv za njeno izdavanje
bila je stota obljetnica Kupareova rodenja.
Tim je povodom u njegovu rodnom mjestu —
Vrboska na otoku Hvaru — 2014. godine po-
stavljena Kupareova bista, proizasla iz ruku
akademskog kipara Kuzme Kovacica. Tri
godine kasnije, 23. studenog 2017. godine,
replika Kovaci¢eve biste postavljena je i na
Institutu za estetiku Cileanskog papinskog ka-
tolickog sveucilistu u Santiagu, gdje je Kupa-
reo proveo mozda i najznacajnije godine svo-
jega znanstvenog i stvaralackog rada. Godine
1954., za vrijeme svojega rada i djelovanja u
Cileu, Kupareo je objavio knjigu Axiologia
estética — djelo iz opce estetike na Spanjolsko-
me jeziku, namijenjeno njegovim studentima
sa Sveucilista u Santiagu. S obzirom na to da
knjiga nikada nije prevedena na hrvatski je-
zik, zakljucio je Tomi¢, ona predstavlja veliko
blago koje je imalo biti vraéeno, to¢nije prvi
put poklonjeno u ruke materinjeg jezika.

Nakon Tomic¢a, Dragica Hammer-Tomi¢
ukratko je predstavila Kupareov zivot, od nje-
gova djetinjstva provedena na otoku Hvaru,
preko Skolovanja i zaredenja, do otkrivanja
umjetnosti. Kuzma Kovaci¢, urednik knjige
Esteticka aksiologija i autor Kupareova popr-
sja, podsjetio se da mu je kao mladom studen-
tu za oko zapela knjiga Umjetnik i zagonet-
ka zivota te je istaknuo da je to ujedno bio i

njegov prvi susret s likom i djelom Rajmunda
Kuparea. Naglasavajuéi vrijednost Esteticke
aksiologije, istaknuo je, a u knjizi zapisao,
da nas ova knjiga »vraca Izvoru i izvoristu
umjetnosti, Tvorcu svega vidljivoga i nevid-
ljivoga, 1 umjetniku ponovo otvara pogled ‘s
onu stranu’, tamo gdje je pogled umjetnika
upucen od pocetka«.! Upravo zato je tom pri-
likom zahvalio i prevoditeljima na teSkom, no
izvrsno obavljenom prosirivanju znanstvenog
korpusa hrvatskog jezika, uvrstiv§i u njega
jos jedno djelo, jo$ jednu literarnu artikulaci-
ju misljenja, koja uistinu obogacuje kulturnu
riznicu.

Pod vedrim vecernjim nebom, osim struc¢nih
i zanimljivih uvida u lik i djelo fra Rajmun-
da Kuparea, predstavljanje je ukljucivalo i
recitaciju Kupareovih pjesnickih djela, sto je
u gotovo nestvarnoj atmosferi carobnog vrta
u kojemu se predstavljanje odvijalo, odiSuci
opojnim mirisima esteti¢ke misli, predstavlja-
nju dalo posebnu ¢ar.

Mihael Vrbanc

19. LoSinjski dani bioetike

Od 10. do 13. listopada 2021. godine u Ve-
lom Losinju odvila se 19. znanstveno-kul-
turna manifestacija Losinjski dani bioetike, u
okviru koje su odrzani simpozij »Integrativna
bioetika i nova epoha« (od. 11. do 13. listo-
pada), okrugli stol »Pandemija i bioetika«
(11. listopada) i 16. Studentska bioeticka ra-
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Tomi¢ — Matija Jane§, Ogranak Matice hrvatske u
Hvaru, Hvar 2020., str. 5.
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dionica (od 10. do 13. listopada). Pokrovitelj
19. Losinjskih dana bioetike bila je Primor-
sko-goranska Zupanija, organizatori simpozija
bili su Hrvatsko filozofsko drustvo, Hrvatsko
bioeticko drustvo i Grad Mali Losinj, dok su
suorganizatori simpozija bili Znanstveni cen-
tar izvrsnosti za integrativnu bioetiku i Fakul-
tet hrvatskih studija SveuciliSta u Zagrebu.
Ovogodisnju Studentsku bioeticku radionicu,
usmjerenu na temu »Bioetika, odgoj i obra-
zovanje«, organizirali su Udruzenje studenata
filozofije Filozofskog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu i Odsjek za filozofiju Filozofskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu. Organizacij-
ski odbor 19. Losinjskih dana bioetike Cinili
su predsjednik odbora Ante Covi¢ (Hrvatska),
glavni tajnik Hrvoje Juri¢ (Hrvatska), po-
slovna tajnica Mira Matijevi¢ (Hrvatska) i 69
¢lanova Odbora. Organizacijski tim Student-
ske bioeticke radionice ¢inili su predsjednica
Udruzenja studenata filozofije Filozofskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu Ana Daria
Bokan, Josip Perisa, Matija Vigato, Mihael
Vrbanc i Jan Defranceski.

U ponedjeljak, 11. listopada 2021. godine,
nakon otvaranja skupa i pozdravnih rijeci,
Luisella Battaglia (Italija), dobitnica Na-
grade »Fritz Jahr« za 2020. godinu, odrzala
je plenarno predavanje pod naslovom »The
Importance of Fritz Jahr’s Thought for Con-
temporary Bioethics of Complexity« (»Vaz-
nost misli Fritza Jahra za suvremenu bioetiku
kompleksnosti«). U svojem je izlaganju stavi-
la naglasak na nove oblike odnosa izmedu pa-
cijenta i lijecnika (medicina kompleksnosti),
kao i ¢ovjeka i prirode, predlazu¢i novi huma-
nizam koji bi bio otvoreniji prema ekoloskoj
dimenziji potonjeg (okolisna bioetika).

Nakon rasprave i kraée pauze, odrzan je
okrugli stol »Pandemija i bioetika« na ko-
jem su kontaktno sudjelovali Marcus Knaup
(Njemacka), Ludwig Kriiger (Njemacka),
Sre¢ko Gajovi¢ (Hrvatska) i Vanja Kopilas
(Hrvatska), dok su im Zoran Todorovi¢, Da-
nijela Tiosavljevi¢ i Sandra Radenovi¢ (Srbi-
ja) bili pridruzeni mrezno. U svojim izlaga-
njima, sudionici okruglog stola sagledali su
problem pandemije iz filozofske, bioeticke,
medicinske i psiholoske perspektive. Mar-
cus Knaup odrzao je izlaganje »The Corona
Crisis as a New Epoch? Philosophical Con-
siderations« (»Koronakriza kao nova epoha?
Filozofska razmatranja«) u kojemu je iznio
razlicite izazove i dinamiku koronakrize te
otvorio pitanje o dobrim izgledima budu¢-
nosti. Potom su Zoran Todorovi¢, Danijela
Tiosavljevi¢ 1 Sandra Radenovi¢ odrzali
mrezno izlaganje »The Origin of the SARS-
CoV-2 Virus as a Bioethical Problem« (»Po-
rijeklo virusa SARS-CoV-2 kao bioeticki
problem«). U svojem su izlaganju doveli u pi-
tanje temeljne pretpostavke porijekla SARS-

CoV-2 virusa te zakljucili da se, bez obzira
na porijeklo — zivotinjsko, laboratorijsko ili
neko drugo — moguca rjesenja COVID-19
krize nalaze u integrativnoj bioetici. Slijedilo
jeizlaganje »The Need for Rational Justifica-
tion of Freedom Restricting Measures in the
Course of the Corona Epidemic in Germany«
(»Potreba za racionalnim opravdanjem mjera
koje ogranicavaju slobodu tijekom epidemije
koronavirusa u Njemackoj«) Ludwiga Krii-
gera. U svojem je izlaganju govorio o analizi
provedenih epidemioloskih mjera za vrijeme
COVID-19 pandemije u Njemackoj i dao kri-
tiku njihova utjecaja na smanjenje covjekove
slobode. O tome kako SARS-CoV-2 virus
utjeCe na ziv€ani sustav i izaziva odredene
promjene u ljudskom tijelu govorio je Sre¢-
ko Gajovi¢ (Hrvatska) u izlaganju »Zombi-
fication of Society: Can a Virus Transform
a Human Being?« (»Zombifikacija drustva:
moze li virus promijeniti ljudsko bic¢e?«). Na-
posljetku su Srecko Gajovic¢ i Vanja Kopilas
(Hrvatska) odrzali izlaganje »Mental Health
During COVID-19 Pandemic« (»Mentalno
zdravlje tijekom pandemije COVID-19«)
u kojemu su razmatrali postoje¢e i moguce
negativne ucinke pandemije COVID-19 na
mentalno zdravlje.

Nakon rasprave i pauze, Iva Rin¢i¢ i Amir
Muzur (Hrvatska) odrzali su izlaganje »Na
Zapadu ne$to novo: suvremeni trendovi u
$panjolskoj bioetici«. Stavljajuci naglasak na
nove trendove u $panjolskoj bioetici, u svo-
jem su se izlaganju dotaknuli (I) dominantne
»Skole« Joséa Marije Garcije Gomeza-Hera-
sa, filozofa sa SveuciliSta u Salamanci i »oca«
Spanjolske ekoloske (bio)etike; te (II) Centra
za bioetiku i pravo (pravnik Manuel Jesus
Lopez Baroni i filozofkinja Fabiola Leyton
Donoso). Potom su Amir Muzur i Iva Rinéi¢
(Hrvatska) odrzali izlaganje »Ukazanje Iva-
na Segote u Besarabiji gornjoj ili kako mala
Moldavija razvija veliku bioetiku«. Svojim
su izlaganjem nastojali skrenuti pozornost na
izvorna moldavska bioeticka strujanja. Nakon
toga, Toni Buterin, Robert Dori¢i¢, Iva Rin¢i¢
i Amir Muzur (Hrvatska) odrzali su izlaganje
»Institucionalizacija bioetike na Kosovu i u
Albaniji: daleko od zavrsetka« u kojemu su
govorili 0 recentnoj povijesti razvoja bioetic-
ke misli u Kosovu i u Albaniji.

Nakon rasprave i kra¢e pauze, Bruno Curko
(Hrvatska) odrzao je izlaganje »Kulturna ani-
malistika kao edukativni alat za prevladavanje
predrasuda o zivotinjama«. Svojim je izlaga-
njem istaknuo kulturnu animalistiku kao bi-
tan dio bioetickog obrazovanja. Slijedilo je
izlaganje »Teorija i praksa angazmana Nikole
Viskovi¢a u Zelenoj akciji Split« Josipa Guéa
(Hrvatska), u kojemu je pruzio historijski pri-
kaz djelovanja Zelene akcije Split, s posebnim
osvrtom na angazman Nikole Viskovi¢a. Za-
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tim je Igor Eterovi¢ (Hrvatska) odrzao izlaga-
nje »Distribucija i narav bioetic¢kih tema me-
diteranskih autora na primjeru asopisa Jahr«.
Analiziraju¢i narav i distribuciju bioetickih
tema kod mediteranskih autora koji su svoje
tekstove objavili u ¢asopisu Jahr, u svojem je
izlaganju izlozio rezultate analize koja se tica-
la (I) zemlje/regije Mediterana iz kojih dolaze
autori; (II) tema koje su u njihovim radovi-
ma zastupljene; i (III) metodologija njihovih
istrazivanja.

Nakon rasprave i krace pauze, Jan Defrance-
ski (Hrvatska) odrzao je izlaganje »Ekofilo-
zofska 1 kognitivnolingvisticka analiza poj-
ma okolis«. Cilj je izlaganja bio predstaviti
metodologiju, opée zakljucke i glavne rezul-
tate analize te otvoriti pitanje potrebe jednog
novog, sveobuhvatnijeg pristupa istrazivanju
pojma okolis. Nakon njega, Sasa Zavrtnik,
Jelena Loborec i Damir Zubgi¢ (Hrvatska)
odrzali su izlaganje »Nestanak pcela — zadi-
ranje u tkanje zivota na Zemlji«. Apelirajuci
na ljudsku svijest o zastiti prirode, govorili
su o povezanosti péela s ljudskim opstankom
na Zemlji.

Nakon rasprave i pauze, uslijedilo je pred-
stavljanje recentnih bioetickih izdanja. Pred-
stavljeni su sljedeci naslovi, redom: (I) Josip
Gu¢, Hrvoje Juri¢ (ur.): Nikola Viskovi¢: pra-
vo — politika — bioetika; (II) Ante Covié, Hr-
voje Juri¢ (ur.): Integrativno misljenje i nova
paradigma znanja; (111) Tomislav Krznar
(ur.): Filozofija i ekonomija; (IV) Anna Lydia
Svalastog, Srecko Gajovi¢, Andrew Webster
(ur.): Navigating Digital Health Landscapes
[Navigacija krajolicima digitalnog zdravlja,
(V) Martin Woesler, Hans-Martin Sass (ur.):
Medicine and Ethics in Times of Corona &
Medizin und Ethik in Zeiten von Korona [Me-
dicina i etika u vremenu koronel; (V1) Hrvoje
Juri¢: Pandemija kao simptom; (V1I) Danijela
De Micheli Vitturi: Strah od radanja; (VIII)
Milo§ Markovi¢: Fizicka kultura i etika; (IX)
Posada Mediteranskog dana obale 2020: Ja-
drane, imamo problem! Predstavljaci su bili,
redom: Ivica Kelam, Lidija Knorr, Vanja Ko-
pilas, Marko Kos, Matija Vigato, Anita Duc-
ki¢ Serti¢, Matija Mato Skerbi¢ i Josip Gu¢.
U utorak, 12. listopada 2021. godine, Thomas
Séren Hoffmann (Njemacka), dobitnik Na-
grade »Fritz Jahr« za 2021. godinu, odrzao je
plenarno predavanje pod naslovom »Integra-
tive Bioethics — Bridge to the Future« (»Inte-
grativna bioetika — most prema buduénosti«).
Razmatraju¢i u kojem smislu integrativna
bioetika moze izgraditi stvaran i odrziv »most
prema buducénosti«, u svojem je predavanju
istaknuo da se integrativna bioetika treba ba-
viti totalitetom, odnosno stvarnom cjelinom
individualne i drustvene fizicke egzistencije.

Nakon rasprave i krac¢e pauze, Franco Mati
(Italija) odrzao je izlaganje »A Planetary
Bioethics for the Sons of the Earth« (»Pla-
netarna bioetika za sinove Zemlje«). U svo-
jem je izlaganju naglasio doprinos bioetike
u dijeljenju gradanskog etosa temeljenog na
afirmaciji nove planetarne svijesti o zajednic-
koj sudbini koja nas ujedinjuje kao »sinove
Zemlje«. Potom je Bernard Spoljari¢ (Hrvat-
ska) odrzao izlaganje »The Inseparability of
Human from Nature and the Internal Dyna-
mics of Beingness« (»Neodvojivost covjeka
od prirode i unutarnja dinamika bivstva«).
Svojim je izlaganjem stavio naglasak na po-
gresku odvajanja i otudenja ljudskog bica
od njegova kozmoloskog stanista. Nakon
rasprave i krace pauze, Eleni Kalokairinou
(Grcka) odrzala je izlaganje »From Inferti-
lity and Genetic Technologies to Bioethics,
Biolaw, and Bioauthority« (»Od neplodnosti
i genetickih tehnologija do bioetike, bioprava
i biovlasti«). U svojem je izlaganju govorila
o medicinskom razvoju, reproduktivnoj i
poboljsavajucoj medicinskoj tehnologiji te
postoje¢im i mogucim problemima koja po-
tonja tehnologija sa sobom nosi. Slijedilo je
izlaganje Luke Perusi¢a (Hrvatska) pod na-
slovom »Gilbert Hottois and the Imperative
of Technics«. U svojem je izlaganju istaknuo
Hottoisovo odredenje imperativa tehnike i uz
pomo¢ argumenata drugih autora rastumacio
kako je i zaSto je taj imperativ mogu¢. Matija
Vigato (Hrvatska) odrzala je izlaganje »Per-
spective-Taking in Bioethics« (»Preuzimanje
perspektive u bioetici«) u kojemu je razmo-
trila ulogu »postavljanja u tude cipele« u
kontekstu bioetike, posebice u biocentrizmu
i uvazavanju ne-ljudskih perspektiva.

Usporedno s izlaganjima na engleskom jezi-
ku, odrzana su izlaganja na hrvatskom jezi-
ku. Danijela De Micheli Vitturi (Hrvatska)
odrzala je izlaganje »Postabortivni sindrom
— logoterapijski pristup«. Razmatrala je po-
stabortivni sindrom kao interdisciplinarno
pitanje zdravlja. Zatim je Marko Kos (Hrvat-
ska) odrzao izlaganje »Uvodne napomene uz
pojam cinizma« u kojemu je otvorio raspravu
o konceptu cinizma u suvremenom kontek-
stu na primjeru djela Jacquesa Ellula. Nakon
rasprave 1 krace pauze, slijedilo je izlaganje
»I medicinu treba vrednovati« Igora Cati¢a
(Hrvatska), u kojemu je govorio o napretku
tehnike u posljednjih sedam desetljeca i ista-
knuo bitnost eti¢kih kriterija s medicinskog
motrista, ali i integrativne etike koju Cine
bioetika s teziStem na tehnoetici i roboetici.
Potom su Dragana Srebro, Sonja Vuckovié,
Katarina Savi¢ Vujovi¢, Branislava Medié¢
Brki¢, Branko Dozi¢ i Milica Prostran (Sr-
bija) odrzali izlaganje »Bol kao peti vitalni
znak«. Referiraju¢i se na suvremena medi-
cinska istrazivanja, nastojali su argumentirati
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zasto se danas bol, uz puls, krvni tlak, tjelesnu
temperaturu i disanje, smatra petim vitalnim
znakom. Nakon toga je Matija Mato Skerbi¢
(Hrvatska) odrzao izlaganje » Transrodne Zene
protiv Zena u sportu — Slucaj Laurel Hubbard
na Olimpijskim igrama u Tokiju«. Kriticki
je razmotrio regulacije Medunarodnog olim-
pijskog komiteta te se dotaknuo argumenta
inkluzije 1 ekskluzije kako u sportu opcenito,
tako 1 u sportu na Olimpijskim igrama.

Nakon rasprave i pauze, Lidija Knorr (Hrvat-
ska) odrzala je izlaganje »Zarazeni trziStem«.
Na primjeru »mokrih trznica«, naglasila je
potrebu za preispitivanjem ¢ovjekova odno-
sa prema ostalim ne-ljudskim Zivotinjama,
ali 1 ¢ovjekova odnosa prema prirodi opce-
nito, s ciljem dolazenja do mogucih rjesenja
za prevenciju potencijalno novih pandemija.
Potom su Ivica Kelam i Kristina Dilica (Hr-
vatska) odrzali izlaganje »Bioeticki aspekti
utjecaja teorija zavjere na percepciju javnosti
o pandemiji COVID-19 i program cijepljenja
u Republici Hrvatskoj«. Predstavili su bio-
eticku analizu $tetnosti Sirenja dezinformacija
i teorija zavjere koje izravno utjeCu na rast
nepovjerenja javnosti prema organizaciji cije-
pljenja u Hrvatskoj. Zatim su Roberto Muzic,
Ivana Pavi¢ Simetin i Danijela Stimac Grbi¢
(Hrvatska) odrzali izlaganje »O¢uvanje men-
talnog zdravlja u Sisacko-moslavackoj zupa-
niji« u kojemu su istaknuli posljedice potresa
i pandemije COVID-19 na mentalno zdravlje
stanovnika Sisacko-moslavacke zupanije.

Nakon rasprave i krace pauze, Darija Rupci¢
Kelam i Lidija Stimac (Hrvatska) odrzale su
izlaganje »Kinesteticka empatija i vrijednost
neverbalne komunikacije u terapiji plesom i
pokretom«. Analizirajuc¢i ljudsko tijelo te na-
stoje¢i probuditi svijest o pokretu, razmatrale
su ples kao stajaliste i mjesto otpora. Slijedilo
je izlaganje » Volontiranje — dodana vrijednost
u obrazovanju zdravstvenih djelatnika« Mari-
jane Neuberg i Nikole Mihinjaca (Hrvatska),
u kojemu su predstavili misljenje studena-
ta sestrinstva o volontiranju, kao i njihovu
ukljucenost u studentske aktivnosti u Hrvat-
skoj, Sloveniji i Poljskoj. Nakon toga, Julija
Erhardt, Ivana Greguric, Natasa Joki¢-Begi¢,
Eva Jurkovi¢, Anita Lauri Korajlija, Ana Ma-
skalan, Iris Sarajlic-Vukovi¢, Marija Selak
Raspudi¢, Dubravka Svob Strac (Hrvatska)
odrzale su izlaganje »Farmakoloska ‘pobolj-
Savanja’ Covjeka: stavovi i prakse studenata
Sveucilista u Zagrebu« u kojemu su pokazale
da je vecina studenata Sveudilista u Zagrebu
upoznata s postojanjem praksi »poboljsanja
Covjeka« te da se manji broj studenta koristio
nekim od supstanci u svrhu »poboljSavanja«.

Nakon rasprave i krace pauze, uslijedila je
projektna sesija u kojoj je jedan istrazivacki
tim izlozio razlicite aspekte otkri¢a provede-
nog projekta. Jelena Pudak, Vladimir Ivano-

vi¢ i Tijana Trako Poljak (Hrvatska) odrzali
su izlaganje »wFridays for Future Hrvatska:
obiljezja 1 putanja pro-ekoloskog pokreta
mladih« u kojemu su nastojali pokazati obi-
ljezja 1 putanje pro-ekoloskog pokreta mla-
dih Fridays for Future. Zatim su Ksenija
Klasni¢, Jelena Pudak i Tijana Trako Poljak
(Hrvatska) odrzale izlaganje »Nova generaci-
ja klimatskih aktivista — tipologija stavova i
neke determinante sudjelovanja u Fridays for
Future prosvjedima hrvatskih srednjoskola-
ca«. Predstavile su rezultate istrazivanja koje
je provedeno u okviru znanstvenog projekta
»School Strike 4 Climate Croatia: ekoloski
stavovi 1 ekoloski aktivizam ucenika sred-
njih skola u gradu Zagrebu« (2018. —2019.).
Potom su Bruno Simac, Jelena Pudak i Tija-
na Trako Poljak (Hrvatska) odrzali izlaganje
»Pro-okolisno ponasanje hrvatskih studenata
za vrijeme pandemije COVID-19« u kojemu
je stavljen naglasak na promjene u zivotnim
navikama studenata uslijed pojave pandemi-
je COVID-19, koje doprinose pozitivnom ili
negativnom utjecaju na okolis. Naposljetku,
Tijana Trako Poljak, Antonija Bukvi¢-Letica
i Tea Tomi¢ (Hrvatska) odrzale su izlaganje
»Eticke pozicije mladih u Hrvatskoj pri da-
vanju prava zivotinjama i postupanju prema
su-svijetu« u kojemu su predstavile rezultate
istrazivanja provedenog u okviru dvaju znan-
stvenih projekata: (I) »School Strike 4 Clima-
te Croatia« (2018. — 2019.); i (II) »Ekolosko
znanje, stavovi i ponasanje studentica i stude-
nata u Hrvatskoj« (2019. —2020.).

Nakon rasprave i krac¢e pauze, odrzala se ra-
sprava uz video materijale na temu »Epide-
mija i pandemija na filmu«, ¢ime je zakljucen
drugi dan simpozija. Posljednji dan simpozija,
13. listopada 2021. godine, zatvoren je zavrs-
nom raspravom i razmatranjem daljnjih pla-
nova za odrzavanje manifestacije.

Ana Klasni¢
Matea Tunjié¢
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16. Studentska
bioeticka radionica

U sklopu programa znanstveno-kulturne ma-
nifestacije 19. LoSinjski dani bioetike odrzala
se 16. Studentska bioeticka radionica. U sre-
distu interesa ovogodisnje Studentske bioetic-
ke radionice bila je tema »Bioetika, odgoj i
obrazovanje«, dok se sama radionica sastojala
od trodnevnog intenzivnog rada na analizi op-
¢ih pojmova i posebnih fenomena vezanih uz
temu, $to je ukljucivalo: (I) izlaganje refera-
ta; (II) studijske rasprave; (III) individualni i
grupni rad; (IV) ekspertne radionice; (V) ra-
dionicu o interdisciplinarnom istrazivanju; te
(VI) prisustvovanje plenarnim predavanjima i
posebnim dogadanjima u okviru Sireg progra-
ma manifestacije.

Program 16. Studentske bioeticke radionice
zapoéeo je plenarnim predavanjem »Cemu
bioetika u odgoju i obrazovanju?« Matije
Mate Skerbiéa (Hrvatska). Skerbi¢ je istaknuo
ulogu filozofije i bioetike u odgoju i obrazova-
nju, upozoravajuci na filozofske temelje i bio-
eticka uporista odgojno-obrazovnog procesa.

Tema seminarske grupe »Gama« bila je »Bio-
etika 1 obrazovanje«. Grupu su vodili Josip
Perisa i Mihael Vrbanc, a sudionici su bili:
Juraj Bobanovi¢, Karla Grasi¢, Ana Klasni¢,
Nikolina Koprivnjak i Marija Pudak. Josip
PeriSa (Hrvatska) odrzao je izlaganje »Imple-
mentacija bioetike u osnovno- i srednjoskol-
sko obrazovanje« u kojemu je nastojao poka-
zati potrebu i nuznost bioetike u osnovno- i
srednjoskolskom obrazovanju. Zatim je Mi-
hael Vrbanc (Hrvatska) odrzao izlaganje »Mi-
sli 0 odgoju i obrazovanju u filozofiji Friedri-
cha Schillera«. Referirajuci se na Schillerova
djela, stavio je naglasak na estetski odgoj Co-
vjeka. Nakon toga je Juraj Bobanovi¢ (Hrvat-
ska) odrzao izlaganje »Neuralni ¢ipovi — svje-
tla buduénosti ili put k propasti?«. Upozorio
je na mogucu zloupotrebu neuralnih ¢ipova u
kontekstu odgoja i obrazovanja. Slijedilo je
izlaganje »Najraniji oblici obrazovanja« Kar-
le Grasi¢ (Hrvatska), u kojemu je bilo rije¢i o
djec¢jim vrti¢ima kao prvim vaznim oblicima
odgojno-obrazovnih ustanova s kojima se dje-
ca susrecu. Potom je Ana Klasni¢ (Hrvatska)
odrzala izlaganje »Draga, modificirao sam
djecu«. Izlaganje je bilo posveceno problemu
»informacijske preopterec¢enosti« i »modifi-
kacije« djece u okviru odgojno-obrazovnih
procesa. Zatim je Nikolina Koprivnjak (Hr-
vatska) odrzala izlaganje »Uloga obrazovanja
u oblikovanju sutrasnjeg svijeta«. Istaknula
je stav da se suvremeno drustvo nalazi pred
najve¢im i najzahtjevnijim preprekama do
sada, te da upravo odgoj i obrazovanje imaju
kljuénu ulogu u njihovom svladavanju. Napo-
sljetku, Marija Pudak (Hrvatska) odrzala je

izlaganje »Nasilje medu predskolskom dje-
com. Cilj je izlaganja bio skrenuti pozornost
na razli¢ite oblike nasilja medu djecom pred-
skolskog uzrasta i ukazati na moguce nenasil-
ne prakse u razrjeSavanju konflikata.

Tema seminarske grupe »Delta« bila je »Bio-
etika i odgoj«. Grupu je vodila Ana Daria Bo-
kan, a sudionici su bili: Lorena Dolinar, Klara
Jurkovi¢, Ivana Margaleti¢, Fran Miskic, Ena
Pavici¢, Kristian Peter i Josip Tislar. Najprije
su Ana Daria Bokan i Josip Tislar (Hrvatska)
odrzali izlaganje »Tipovi odgoja po formama
vlasti Maxa Webera« u kojemu su »karizmat-
sku, »tradicionalnu« i »racionalno-legalnu
vlast« razmotrili u kontekstu bioetike, odgo-
ja i obrazovanja. Potom su Lorena Dolinar
i Ivana Margaleti¢ (Hrvatska) odrzale izla-
ganje »Odgoj za buducnost«. Referirajuci
se na djelo Odgoj za buducnost francuskog
kulturnog antropologa i filozofa Edgara Mo-
rina, istaknule su odredene spoznaje koje bi
mogle utjecati na buduéi pristup i primjenu
odgoja. Slijedilo je izlaganje »Pristup devi-
jantnim pojedincima u odgojno-obrazovnom
sustavu« Frana Miskic¢a (Hrvatska), u koje-
mu je bilo rijeci o problemu devijantnosti u
odgojno-obrazovnom sustavu kako na razini
ucenika, tako i na razini prosvjetnih radnika.
Zatim je Kristian Peter (Hrvatska) odrzao
izlaganje »Beneficije prakticiranja borilackih
vjestina i razlozi za njihovu implementaciju u
odgojno-obrazovne ustanove«. Cilj je izlaga-
nja bio predstaviti pozitivni utjecaj borilackih
vjestina na tjelesni, mentalni i emocionalni
razvoj pojedinca. Karla Jurkovi¢ (Hrvatska)
odrzala je izlaganje »Razgovori o smrti —
gdje 1 kako?« u kojemu je »smrt« istaknula
kao bitnu temu odgojno-obrazovnog procesa
mladog Covjeka. Naposljetku je Ena Pavici¢
(Hrvatska) odrzala izlaganje »Je li igra bitna
za Covjeka?«. Razmatrala je fenomen igre kao
samosvrhovitu djelatnost u kontekstu odgoja i
obrazovanja ljudske individue.

Tema seminarske grupe »Epsilon« bila je
»Bioetika i filozofija odgoja«. Grupu su vodili
Matija Vigato i Jan Defranceski, a sudionici su
bili: Marija Bari¢ Purdevi¢, Filip Coti¢, Luka
Dragani¢, Ivana GaSpari¢, Martina Ivanovi¢
i Matea Tunji¢. Matija Vigato (Hrvatska)
odrzala je izlaganje »Moze li preuzimanje
perspektiva ne-ljudskih Zzivotinja doprinijeti
samoodgoju?«. Osim §to je nastojala ponudi-
ti odgovor na pitanje pokriva li preuzimanje
perspektiva ne-ljudskih Zivotinja odredene
kategorije samoodgoja, takoder je razmotrila
koncepte kao $to su »samoznanje«, »kogni-
tivna empatija«, »biocentrizam« i »bioeticki
senzibilitet«. Zatim je Jan Defranceski (Hr-
vatska) odrzao izlaganje na temu »Odgojni
aspekti dubinske eckologije Arnea Naessa«.
Cilj je izlaganja bio istaknuti odgojne aspekte
dubinske ekologije te otvoriti pitanje mogué-
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nosti dubinskoekoloskog odgoja. Slijedilo je
izlaganje »Cemu filozofija u §kolama?« Mar-
tine Ivanovi¢ (Hrvatska), u kojemu je filozofi-
ja bila istaknuta kao bitan moment ¢ovjekova
obrazovanja. Nakon toga je Marija Bari¢ Du-
rdevi¢ (Hrvatska) odrzala izlaganje »Filozo-
fija odgoja Pavla Vuk-Pavlovi¢a i bioetika«.
Referiraju¢i se na Vuk-Pavlovi¢evo djelo
Licnost i odgoj (1932.), naglasila je da budu¢-
nost ne postoji sama po sebi, kao neki entitet
u prirodi, ve¢ da je ona ono §to ziveéi sami
stvaramo. Potom je Filip Coti¢ (Hrvatska)
odrzao izlaganje »Utjecaj latentnih pojava u
odgoju na mentalno zdravlje pojedinca«. Izla-
ganje je bilo posveceno Descartesovu nacelu
clare et distincte i razmatranju moguénosti
utjecaja latentnih pojava na mentalno zdravlje
pojedinca. Slijedilo je izlaganje »Fantazija u
sluzbi ekologije« Luke Draganica (Hrvatska),
u kojemu je bilo rije¢i o nacinu na koji moder-
na knjizevna djela mogu utjecati na bioetic-
ki odgoj pojedinca. Zatim je Ivana GaSpari¢
(Hrvatska) odrzala izlaganje »Utjecaj komu-
nikacije na oblikovanje uma s pozicije moci«.
Istaknula je da pozicija mo¢i u velikoj mje-
ri moze utjecati kako na razvojni potencijal
pojedinca, tako i na institucionalne modele
odgoja i obrazovanja. Naposljetku, Matea Tu-
nji¢ odrzala je izlaganje na temu »Moze li se
moral usvojiti u¢enjem?«. Cilj je izlaganja bio
pokusati ponuditi odgovore na postavljeno
pitanje, ali i potaknuti raspravu o rjeSenjima
mnogih aktualnih odgojno-obrazovnih pro-
blema danasnjice.

Zajednicki 1 individualni rad grupa prozeo
je dva puna dana radionice. Osim toga, stu-
denti su imali priliku sudjelovati i na trima
manjim radionicama: (1) »Bioethics and Chi-
I/l — Bio- etika i alternativne pedagogije«; (II)
»Studentska debatna radionica ‘(Bio)etika ra-
sprave’«; i (11I) »Istrazivacki inovatorij: uvod
u pisanje interdisciplinarnog rada«. Ana Daria
Bokan (Hrvatska) vodila je radionicu »Bio-
ethics and Chill — Bioetika i alternativne pe-
dagogije«, koja je bila posveéena poticanju
rasprave o dobrim, lo$im i potencijalno Stet-
nim stranama alternativnih pedagogija Wal-
dorf, Summerhill i Montessori Skola. Josip
Perisa (Hrvatska) bio je voditelj »Studentske
debatne radionice ‘(Bio)etika rasprave’«,
koja je bila podijeljena na tri dijela: (I) teo-
rijski uvod; (II) debatu; i (IIT) zavr$ni osvrt i
evaluaciju, a ¢iji je osnovni cilj bio poticanje
rasprave o bioetickim uporiStima suvreme-
nih problema u odgoju i obrazovanju. Jan
Defranceski (Hrvatska) vodio je radionice
»lstrazivacki inovatorij: uvod u pisanje in-
terdisciplinarnog rada«, u okviru koje su stu-
denti mogli ste¢i osnovna znanja i vjestine za
pisanje znanstvenog eseja. Takoder, sudionici
16. Studentske bioeticke radionice prisustvo-
vali su i drugim elementima programa 19.

Losinjskih dana bioetike, to¢nije: (I) plenar-
nom predavanju »The Importance of Fritz Ja-
hr’s Thought for Contemporary Bioethics of
Complexity« (»Vaznost misli Fritza Jahra za
suvremenu bioetiku kompleksnosti«) Luiselle
Battaglia (Italija), dobitnice Nagrade »Fritz
Jahr« za 2020. godinu; (II) plenarnom preda-
vanju »Integrative Bioethics — Bridge to the
Future« (»Integrativna bioetika — most prema
buduc¢nosti«) Thomasa Sorena Hoffmanna
(Njemacka), dobitnika Nagrade »Fritz Jahr«
za 2021. godinu; (I1I) okruglom stolu »Pande-
mija i bioetika; (IV) predstavljanju recentnih
bioetickih izdanja; i (V) raspravi projekeiji fil-
ma o temi »Epidemija i pandemija na filmu«.

16. Studentska bioeticka radionica zakljucena
je sveCanom dodjelom priznanja sudionicima
radionice te je, sude¢i po uspjesnosti rada i
rasprave te steCenim kontaktima i uvidima,
osigurala prostor za njeno daljnje odrZavanje.

Ana Klasni¢
Matea Tunjié¢

29. Dani Frane Petrica,
simpozij »Istok — Zapad:
komparativna filozofija i
svjetska situacija«

Nakon jednogodisnje stanke uzrokovane pan-
demijom COVID-19, od 26. rujna do 2. listo-
pada 2021. godine u gradu Cresu odrzana je
znanstveno-kulturna manifestacija 29. Dani
Frane Petrica, u okviru kojih je odrzan sim-
pozij »Istok — Zapad: komparativna filozofija
i svjetska situacija« (od 26. do 29. rujna 2021.
godine). Pokrovitelji 29. Dana Frane Petriéa
bili su predsjednik Republike Hrvatske Zoran
Milanovi¢, Ministarstvo znanosti i obrazova-
nja Republike Hrvatske i Primorsko-goranska
zupanija, organizator simpozija bilo je Hrvat-
sko filozofsko drustvo, dok je suorganizator
simpozija bio Znanstveni centar izvrsnosti za
integrativnu bioetiku.

Prvog dana, 26. rujna 2021. godine, Nevad
Kahteran (Sarajevo) odrzao je javno preda-
vanje »In memoriam Massimo Campanini
(1954. — 2020.): talijanski i europski pogled
na arapski svijet 1 islam« u Zajednici Talijana
Cres. Oslanjajuci se na misli Massima Cam-
paninija, velikog talijanskog intelektualca
i struénjaka za islam i arapski svijet, koji je
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preminuo 9. listopada 2020. godine, Kahteran
je nastojao pokazati u kolikoj se mjeri i na
koji nacin preplicu arapsko-islamska i europ-
sko-krsc¢anska civilizacija te zasto je njihovo
razdvajanje neopravdano i opasno.

Drugi dan simpozija, 27. rujna 2021. godine,
bio je podijeljen u tri sekcije. Nakon otvara-
nja skupa i pozdravnih rijeci, Nevad Kahteran
odrzao je plenarno predavanje »Paving the
Ways for Cross-Tradition Engagement in Phi-
losophy« (»Utiranje puteva za medutradicij-
ski angazman u filozofiji«). Koriste¢i pojam
»medutradicijski angazman u filozofiji«, ista-
knuo je tijekom izlaganja potrebu nadilazenja
izraza »komparativna filozofija« — izraza koji
primarno implicira historijsko opisivanje slic-
nosti i razlika medu odredenim osobama ili
tekstovima koje se podvrgava komparativnom
ispitivanju. Nakon rasprave i kra¢e pauze,
Jana S. Rosker (Slovenija) otvorila je sekciju
A izlaganjem »Transcultural Philosophy and
the Problem of Intercultural Theoretical Com-
parisons: The Method of Sublation« (»Trans-
kulturna filozofijja 1 problem interkulturnih
teorijskih usporedbi: metoda sublacije«). Cilj
je izlaganja bio predstaviti klju¢ne probleme
povezane s metodologijom transkulturnih
filozofskih istrazivanja i predloZziti novu me-
todu kontrastivne analize — tzv. »metodu sub-
lacije«. Slijedilo je izlaganje »Philosophy of
Comparison: Quantitative, Qualitative and In-
tensive Comparison« (»Filozofija usporedbe:
kvantitativna, kvalitativna i intenzivna uspo-
redba«) Margusa Otta (Estonija, Kina), koji
je skrenuo pozornost s usporedne filozofije
na filozofiju usporedbe te istaknuo tri vida
usporedbe: (I) kvantitativni; (II) kvalitativni;
i (II) intenzivni. Potom je Geir Sigurdsson
(Island) odrzao izlaganje »Philosophical
Communication Between Cultures: Obstacles
and Opportunities« (»Filozofska komunikaci-
ja izmedu kultura: prepreke i moguénosti«).
Razmatrajuci glavne prepreka za primjereno
razumijevanje kineskog filozofskog misljenja
na »Zapadu, u svojem je izlaganju predlozio
nekoliko novih rjesenja.

Nakon rasprave i krace pauze, Mateja Pe-
vec Rozman (Slovenija) odrzala je izlaga-
nje »The Identity of the West: An Attempt
to Investigate the Cultural and Socio-ethical
Characteristics of Western Europe« (»Iden-
titet Zapada: pokusaj istrazivanja kulturnih i
socijalno-eti¢kih znacajki Zapadne Europe«).
Govorila je o kulturnim i socijalno-etickim
karakteristikama »zapadnog Covjeka« (s na-
glaskom na starogrcke, judeo-krS¢anske i
srednjovjekovne korijene) te pokazala da su
korijeni »zapadnog covjeka«, koji su stari
vise od 2000 godina, utjecali na formiranje
»zapadnog (europskog) covjeka« i zapadne
kulture. Zatim je Béla Mester (Madarska)
odrzao izlaganje »Peripheries Closely Linked

with the Centre: A Case Study on the Relati-
ons of East and West in the European History
of Philosophy« (»Periferije blisko povezane s
centrom: studija slucaja odnosa Istoka i Za-
pada u europskoj povijesti filozofije«) u ko-
jemu se dotaknuo razli¢itih modela transfera
znanja izmedu europskog Zapada i Istoka u
povijesti filozofije. Nakon toga je Béla Me-
ster (Madarska) procitao izlaganje »Hungary
as a Ferryboat-Country Commuting Between
the East and the West — a Central Metaphor in
Hungarian Thought« (»Madarska kao trajekt
koji vozi izmedu Istoka i Zapada — srediSnja
metafora u madarskoj misli«) Gabora Kova-
csa (Madarska), koji iz opravdanih razloga
nije mogao sudjelovati na simpoziju, ali je
neobvezujuée htio podijeliti svoja razmatra-
nja sa sudionicima. Svojim izlaganjem htio
je ponuditi kriticku rekonstrukciju madarske
filozofije u razdoblju od Prvog svjetskog rata
pa sve do danas.

Nakon rasprave i pauze, Isuf Berisha (Koso-
vo) odrzao je izlaganje »The Other/s among
Us: Dysfunctional Integration of Islam into
Albanian Majority Societies and Commu-
nities in the Balkans« (»Drugi medu nama:
disfunkcionalna integracija islama u albanska
vecinska drustva i zajednice na Balkanu«) u
kojemu se dotaknuo: (I) Albanskog narod-
nog preporoda; (II) albanskog nacionalnog
identiteta; i (III) pluralizma albanskog drus-
tva. Slijedilo je izlaganje Luke Perusi¢a (Hr-
vatska) pod naslovom »African Predicament
of Postcolonial Conflict Between Professio-
nal Philosophers and Ethnic Philosophers«
(»Africka situacija postkolonijalnog sukoba
izmedu profesionalnih i narodnih filozofa«).
Perusic je iznio vlastita zapazanja nastala tije-
kom suradnje s africkim filozofima na temi
razlomljenih narodnih znanja, prouzrocenih
kolonizacijom Afrike. Zatim je Hrvoje Juri¢
(Hrvatska) odrzao izlaganje »Eastern Incenti-
ves to Western Bioethics: Examples of Albert
Schweitzer, Fritz Jahr, and Arne Nass« (»ls-
to¢njacki poticaji zapadnjackoj bioetici: pri-
mjeri Alberta Schweitzera, Fritza Jahra i Ar-
nea Nassa«). Nakon §to je prikazao osnovne
crte Schweitzerove »etike strahopostovanja
prema Zivotu, Jahrove »bioetike« i Naesso-
ve »ekozofije«, Juri¢ je istaknuo deklarirane
utjecaje indijskih i dalekoistocnih filozofij-
sko-religioznih svjetonazora na formiranje
potonjih koncepcija. Potom je Marina Katini¢
Plei¢ (Hrvatska) odrzala izlaganje »What Is
Integrative Thinking? Béla Hamvas’ Thought
as a Meeting Point of the West and the East«
(»Sto je integrativno misljenje? Susret Istoka
i Zapada u misli Béle Hamvasa«) u kojemu
je, oslanjajuci se na filozofiju Béle Hamvasa,
predstavila integrativno misljenje kao postu-
pak ponovnog okupljanja fragmentirane slike
svijeta u cjelinu.
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Nakon rasprave i krac¢e pauze, Jelena Kopaj-
ti¢, Goran Karda§ i Aleksandra Golubovié¢
(Hrvatska) odrzali su izlaganje pod naslovom
»The Problem of Evil in Indian and Western
Philosophy« (»Problem zla u indijskoj i za-
padnoj filozofiji«). Svojim su izlaganjem na-
stojali upozoriti na odredene aspekte proble-
ma zla u Indiji koji su sli¢ni ili se mogu vrlo
slicno interpretirati, poput onih u zapadnjac-
koj filozofiji religije. Zatim je Ivan Andrija-
ni¢ (Hrvatska) odrzao izlaganje »Paul Hacker
and the Idea of Inclusivism: How ‘Tolerant’
Is Hinduism?« (»Paul Hacker i ideja inkluzi-
vizma: koliko je hinduizam ‘tolerantan’?«) u
kojemu je predstavio i kriticki sagledao ideju
inkluzivizma Paula Hackera. Nakon rasprave
i krace pauze, slijedilo je izlaganje »Emanci-
patory Speech: Emergence of the Self through
Speech in Early Chinese Texts« (»Emancipa-
cijski govor: nastanak jastva putem govora u
ranim kineskim tekstovima«) Katefine Gaj-
dosove (Ceska). Cilj je izlaganja bio pokusati
ponuditi ponovnu evaluaciju pojma »jastva«
iz komparativne perspektive rane kineske i
starogrcke filozofije. Potom je Téa Sernelj
(Slovenija) odrzala izlaganje »Dynamic and
Static Paradigm: The Comparative Analysis
of Li Zehou’s Sedimentation and Carl Gustav
Jung’s Archetypes« (»Dinamicka i staticka
paradigma: komparativna analiza sedimenta-
cije u Li Zehoua i arhetipova u Carla Gustava
Junga«). Da bi ocijenila Li Zehoua u kontek-
stu globalne estetike, Sernelj je iznijela neke
tradicionalne kineske elemente njegove este-
ticke misli te predstavila njihovu funkciju u
Zehouovoj sintezi europske, osobito kantov-
ske 1 kineske epistemoloske tradicije. Riccar-
do Peruzzi (Kina, Italija) zakljucio je sekciju A
izlaganjem »Questioning the Skull: Zhuang-
zi and Hamlet on Death« (»Pitanja lubanji:
Zhuangzi i Hamlet o smrti«). Referirajuci se
na 5. ¢in Hamleta 1 §18 Zhuangzija, u svojem
je izlaganju razlozio sli¢nosti i razlike narato-
loskih slika covjeka koji drzi lubanju i ispituje
je o sreci i smrti.

Paralelno sa sekcijom A, u sekcijama B i C
odrzana su izlaganja na hrvatskome jeziku.
Sekciju B otvorio je Igor Cati¢ (Hrvatska)
izlaganjem »Sto su stvarni antropogeni uzroci
klimatskih promjena?«. U svojem se izlaganju
dotaknuo Stetnosti poveéane proizvodnje: (1)
uzgojene hrane; (II) medicinske opreme; (III)
transportnih i komunikacijskih sredstava; (IV)
modnih i tekstilnih artikala. Zatim su Toni
Buterin, Iva Rin¢i¢ i Amir Muzur (Hrvatska)
odrzali izlaganje »(Za)pad(anje) Istoka: ima
li bioetika istocne Europe Sanse u srazu s ge-
orgetownskom doktrinom?«. Analizirajuci
bioeticki status zemalja isto¢ne Europe, pr-
venstveno Ceske, Slovacke, Poljske, Ukraji-
ne, Rusije i Bjelorusije, u svojem su izlaganju
predstavili originalne pristupe koji su razmjer-

no rijetki u odnosu na uobi¢ajeno pomodarsko
slijedenje modela koji ve¢ desetlje¢ima pro-
pagira Institut za etiku Kennedyjevih u Geor-
getownu. Slijedilo je izlaganje »Odgovornost
za izbijanje bolesti COVID-19 izmedu Istoka
i Zapada« Josipa Guéa (Hrvatska), u kojemu
je bila propitana odgovornosti za izbijanje
pandemije COVID-19 na Dalekome istoku.
Potom je Lino Veljak (Hrvatska) procitao
izlaganje »Bionadzor tehnokracije u pande-
miji« Vesne Stankovi¢ Pejnovi¢ (Srbija), koja
zbog opravdanih razloga nije mogla sudjelo-
vati na simpoziju. Svojim je izlaganjem htjela
skrenuti pozornost na to da je, grubo receno,
biopolitika za kapitalisticko drustvo bioloska,
somatska kontrola. Nakon toga, Matija Mato
Skerbi¢ (Hrvatska) odrzao je izlaganje »Od
Istoka prema Zapadu — u ¢emu je problem s
‘interseks’ sportasi(ca)ma?« u kojemu je raz-
matrao postupanja sluzbenih sportskih tijela
i organizacija spram sportaSica detektiranih
kao »interseks«.

Nakon rasprave i krace pauze, Nikolina Ko-
privnjak (Hrvatska) odrzala je izlaganje
»Odnos umjetnosti Istoka i Zapada — pitanje
kanona«. Cilj je izlaganja bio istraziti polo-
7aj isto¢ne umjetnost u odnosu na zapadnu,
kao 1 njezinu zastupljenost u suvremenom
shvacanju kanona akademske zajednice. Po-
tom je Sead Ali¢ (Hrvatska) odrzao izlaganje
na temu »Goetheov Istok i Zapad« u kojemu
je naglasio konzekvence prihvacanja Goet-
heova pristupa razumijevanju odnosa Isto-
ka i Zapada. Nakon rasprave i krace pauze,
slijedilo je izlaganje »Denis de Rougemont
i zapadno shvaéanje ljubavi« Zeljka Sarica
(Bosna 1 Hercegovina), koje je bilo posve-
¢eno kritickom ¢itanju Rougemontova djela
Ljubav i Zapad. Nakon toga je Damir Sekuli¢
(Hrvatska) odrzao izlaganje »Problem milo-
srda u Huxleyjevu razumijevanju perenijalne
filozofije«. Oslanjajuci se na Huxleyjevo raz-
umijevanje perenijalne filozofije, u svojem
je izlaganju razmatrao milosrde kao vaznu
tocku pri oblikovanju svojevrsnog nacrta za
nesebic¢an zivot. Kristina Vujica (Hrvatska)
zaklju¢ila je sekciju B izlaganjem »Mudrost
oc¢aja i mudrost nade: kriticko-teolosko pro-
misljanje koncepta nade u interpretaciji An-
dréa Comte-Sponvillea«. Cilj je izlaganja bio
kriticka analiza koncepta nade u interpretaciji
francuskog filozofa i ateista Andréa Comte-
Sponvillea.

Sekciju C otvorio je Mislav Uzuni¢ (Hr-
vatska) izlaganjem »Kontekstualna analiza
znanstvenih zajednica Istoka i Zapada: slucaj
Sunceve pjege«. Naglasio je da kontekstual-
na analiza znanstvenih tradicija ukazuje na
to da pitanje uspjesnosti, pouzdanosti i raci-
onalnosti znanstvenih aktivnosti predstavlja
mrezu ¢imbenika koji uvelike ovise o speci-
ficnoj situaciji kakve znanstvene zajednice,
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njihovim ciljevima i vrijednostima. Zatim je
Franjo Sokoli¢ (Hrvatska) odrzao izlaganje
»Doprinos islamske civilizacije razvoju fizi-
ke« u kojemu je podsjetio na slavnu proslost
islamske civilizacije i njezin doprinos razvoju
fizike. Dzevad Zeci¢ (Bosna i Hercegovina)
odrzao je izlaganje »Teorija brojeva Ikhwan
al-Safe izgradena na tradiciji Pitagore, Niko-
maha i Euklida«. Osim $to je istaknuo teo-
rijsku povezanost s Pitagorom, Euklidom i
Nikomahom iz Gerase, u svojem je izlaganju
teoriju brojeva Ikhwan al-Safa (Braca cisto-
¢e), tajnog udruzenje znanstvenika koji u
djelovali u Basri, doveo u vezu s Platonovim
dijalozima Timej i DrZava. Nakon rasprave i
krace pauze, Branko Muri¢ i Danijel Tolvaj-
¢i¢ (Hrvatska) odrzali su izlaganje »O ideji
komparativne filozofije religije« u kojemu su
komparativnu filozofiju religije predstavili
kao kriticku refleksiju medureligijskih di-
jaloga s ciljem trazenja i propitivanja onoga
Sto bi u ljudskom religijskom sadrzaju, ¢inu
i strukturi bilo (univerzalno) vazece, poradi
boljeg razumijevanja i sporazumijevanja ra-
zlicitih religijskih svjetova. Nenad Malovié¢
(Hrvatska) zakljucio je sekciju C izlaganjem
»Medureligijska kompetencija — doprinos di-
jalogu medu ljudima«. Predstavio je glavne
ideje medureligijske kompetencije i ispitao
njihov dijaloski potencijal.

Nakon pauze za veceru, uslijedilo je predstav-
ljanje recentnih knjiga povezanih s temom
simpozija, ¢ime je drugi dan simpozija ujed-
no priveden kraju. Predstavljeni su sljedeci
naslovi, redom: (I) Graham Parkes, How to
Think about the Climate Crisis: A Philosop-
hical Guide to Saner Ways of Living [Kako
razmisljati o klimatskoj krizi: filozofski vodi¢
za zdravije nacine Zivljenja]; (1I) Jana S. Ros-
ker, Interpreting Chinese Philosophy: A New
Methodology [Interpretiranje kineske filozofi-
je: nova metodologijal; (111) Ivana Buljan, On
Maintaining Power: The Theory of Rulership
in Chapters 18-22 of the “Luxuriant Dew of
the Spring and Autumn Annals” [O odrza-
vanju moci: teorija vladanja u poglavljima
18-22. »Bogate rose Proljetnih i jesenskih
anala«]; (IV) M. lkram Chaghatai, Goethe,
Igbal i Orijent, preveo Nevad Kahteran; (V)
Fathullah Mujtabai, Hindusko-muslimanske
kulturne relacije, preveo Nevad Kahteran;
(V1) Budini govori srednje duzine (Maddhima
nikaya), preveo Branislav Kovacevi¢. Pred-
stavljaci su bili: Josip Gu¢, Ivana Buljan, Go-
ran Kardas, Nevad Kahteran i Milan Medi¢.
Sekciju A treceg dana simpozija, 28. rujna
2021. godine, otvorio je Mislav Kuko¢ (Hr-
vatska) izlaganjem »Multiculturalism and the
Clash of Cultures in the Age of Globalizati-
on« (»Multikulturalizam 1 sukob kultura u
doba globalizacije«) u kojemu je govorio o
multikulturalizmu kao pristupu koji se ostro

i neprijeporno suprotstavlja paradigmi sukoba
civilizacija. Potom su Ivan Platovnjak i Mi-
roslav Gomboc (Slovenija) odrzali izlaganje
»Relevance of Understanding Indifference as
Taught by St. Ignatius of Loyola and Eihei
Dogen« (»Relevantnost shvacanja indiferen-
cije u naucima svetog Ignacija Lojolskog i Ei-
heija Dogena«). Oslanjajuci se na misao sve-
tog Ignacija Lojolskog (16. stoljece) i Eiheija
Dogena (13. stoljece), u svojem su izlaganju
naznadili religijske temelje za razumijeva-
nje koncepta ravnodusnosti. Nakon rasprave
i krace pauze, Mikotaj Stawkowski-Rode
(Poljska, Ujedinjeno Kraljevstvo) odrzao je
izlaganje »Immortality and the Phenome-
nology of Transcendence« (»Besmrtnost i
fenomenologija transcendencije«) u kojemu
je transhumanisticki pristup smrti doveo u
vezu s »fenomenologijom transcendencije«.
Slijedilo je izlaganje »Should New Technolo-
gies Be Used to Put Off Death Indefinitely?«
(»Smiju li se nove tehnologije koristiti za be-
skonacno odgadanje smrti?«) Ralpha Weira
(Ujedinjeno Kraljevstvo). Osim negativnih
strana koriStenja novih tehnologija za besko-
nacno odgadanje smrti, iznio je argumente za
racionalno favoriziranje zivot nakon kojega
slijedi smirt.

Biljana Radovanovi¢ (Srbija) otvorila je sek-
ciju B izlaganjem »Filozofija, metoda, alter-
native«. Cilj je izlaganja bio odgovoriti na
pitanje: jesu li istocne filozofije alternativa
europskoj filozofiji?. Zatim je Bosko Pesi¢
(Hrvatska) odrzao izlaganje »Veljaci¢eva
ideja komparativne filozofije« u kojemu je
predstavio osnovne teze i filozofsku metodu
istrazivanja komparativne filozofije Cedomi-
la Veljacic¢a. Slijedilo je izlaganje »Kineska
filozofija: od komparativnih do postkompa-
rativnih pristupa i natrag« Ivane Buljan (Hr-
vatska), u kojemu se tematiziralo neka od
klju¢nih pitanja postkomparativne filozofije
u suvremenom kontekstu. Nakon rasprave i
krace pauze, Ciril Coh (Hrvatska) odrzao je
izlaganje »Noeticka dekada u / Chingu i Pla-
tonovom pitagoreizmu«. Coh je komparirao
Platonovu matematiku s drevnom kineskom
filozofijom, s ciljem dolazenja do boljeg ra-
zumijevanja Platonovih »idealnih brojeva«.
Ljudevit Fran Jezi¢ (Hrvatska) zakljucio je
sekciju B izlaganjem »Zasto je Bhagavadgita
pobudila veliko zanimanje u Herdera, brace
Schlegel, Schellinga, Humboldta i Hegela?«.
Jezi¢ je svojim izlaganjem otvorio dva bitna
pitanja, kojim su se vidovima Bhagavadgite
bavili klasi¢ni njemacki filozofi i §to ih je u
njoj tocno zanimalo.

Nakon rasprave i kra¢e pauze, odrzan je
okrugli stol »Is ‘Eastern’ Science Lost in
Translation? (»Je 1i ‘isto¢na’ znanost izgu-
bljena u prijevodu?«), organiziran u surad-
nji s Centrom za znanost i religiju »lan
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Ramsey« (Sveuciliste u Oxfordu) i Znanst-
venim centrom izvrsnosti za integrativnu
bioetiku, na kojem su aktivno sudjelovali
Marija Selak Raspudi¢ (Hrvatska), Mikotaj
Stawkowski-Rode (Poljska / Ujedinjeno
Kraljevstvo), Ralph Weir (Ujedinjeno Kra-
ljevstvo). Cilj je okruglog stola bio usporediti
stanje u znanosti na »Istoku« i na »Zapadu«
te ponuditi odredene smjernice vezane uz
pitanje o tome §to se moze uciniti da znan-
stvena zajednica doista ne poznaje granice,
odnosno da znanost na »Istoku« bude jedna-
ko konkurentna kao ona koja nastaje na ‘Za-
padu’ te (manje) ograni¢ena geopolitickim
zadanostima.

U kasnijim vecernjim satima odrzano je pred-
stavljanje recentnih knjiga u izdanju Hrvat-
skog filozofskog drustva. Predstavljeni su
sljede¢i naslovi: (I) Lino Veljak, Izazovi naseg
vremena; (1) Isuf Berisha, Sjecanje, povijest,
identitet; (IT) Kenan Sljivo, Inferencijalizam
i epistemologija: spoznajnoteorijsko citanje
filozofije Roberta Brandoma;, (IV) Marko Kar-
dum, Teorija umjetnosti Arthura C. Dantoa:
ontologija umjetnickih djela izmedu naturali-
stickog i konstruktivistickog objasnjenja; (V)
Tomislav Krznar (ur.), Filozofija i ekonomija;
(VI) Ana Maskalan (ur.), Reformacije i revo-
lucije. Predstavljaci su bili: Bosko Pesi¢, Lino
Veljak, Mislav Uzuni¢, Josip Perisa, Lidija
Knorr i Luka Perusic.

Cetvrtog dana, 29. rujna 2021. godine, Lino
Veljak (Hrvatska) otvorio je sekciju A izlaga-
njem »Ni orijentofilija niti eurocentrizam«.
Govorio je o laznim alternativama orijentofi-
lije (aziofilije), koja se ocituje i u tzv. okci-
dentalizmu, i eurocentrizma, koji do izrazaja
dolazi i u orijentalizmu (u znacenju koje je
tom pojmu pridao Edward Said). Slijedilo
je izlaganje »Ucinci simbolicke geografije:
europeizacija Balkana ili balkanizacija Euro-
pe?« Zeljka Vuckovica (Srbija), u kojemu su
preispitani uzroci i posljedice esencijalizira-
nja Balkana. Zatim je Alen Tafra (Hrvatska)
odrzao izlaganje »Novi ‘posljednji Covjek’:
Zapad susrece Istok 2.0«. Referirajuci se na
epohalnu promjenu drustva koja je nastupila
s pojavom Weba 2.0, svojim je izlaganjem
naglasio potrebu za revizijom naslijedenih ka-
tegorija socijalne i politicke filozofije. Nakon
rasprave i kra¢e pauze, Michael George (Ka-
nada) odrzao je izlaganje »On Situating One-
self as a Thinker: Prerequisites and Problems«
(»O situiranju samoga sebe kao mislitelja:
preduvjeti i problem«) u kojemu je istaknuo
da su situiranje i vlastiti razvoj mislioca od
kljucne vaznosti za unapredenje razumijeva-
nja i istinskog objasnjenja fenomena kojima
se taj mislilac bavi. Slijedilo je izlaganje »Po-
Cetna razmatranja na temu cinizma u religiji«
Marka Kosa (Hrvatska). Cilj je izlaganja bio
otvoriti raspravu o konceptu cinizma u suvre-

menom religijskom kontekstu na primjerima
koje nalazimo u svakodnevnim interakcijama
drustva i religijskih tradicij. Eva D. Bahovec
(Slovenija) zakljucila je sekciju A izlaganjem
»Why Does Psychoanalysis Matter to Phi-
losophy?« (»Zasto je psihoanaliza vazna filo-
zofiji?«). Predstavila je neke novije pomake u
danasnjem shvacanju filozofije 20. stoljeca s
obzirom na rasprave o odnosu Istoka i Zapada
te ih dovela u vezu s koncepcijom »geozofije«
Gillesa Deleuzea i Félixa Guattarija.

Filip Martin Svibovec (Hrvatska) otvorio je
sekciju B izlaganjem »‘Istok’ i ‘Zapad’ u filo-
zofiji Nikolaja Berdjajeva«. Na tragu Berdja-
jevljeve misli, otvorio je pitanje »Istoka« i
»Zapada« pod vidom formiranja osobe, kul-
ture, religije i sudbine Covjeka. Zatim je Ma-
rijana Kolednjak (Hrvatska) odrzala izlaganje
»Zapad 1 ne-Zapad u djelu Marthe Nussba-
um«. U svojem je izlaganju govorila o ame-
rickom shvacéanju pojmova »Zapad«, »ne-Za-
pad« 1 »Istok« u misli Marthe C. Nussbaum.
Potom je Stijepo Letuni¢ (Hrvatska) odrzao
izlaganje »Drustvo i opCost«. Referirajuci se
na Hegela, istaknuo je da suvremene drzave
nije moguce okarakterizirati kao »duhovne«
jer u sebi u velikoj mjeri ne posjedu »opcost«.
Nakon rasprave i krace pauze, slijedilo je izla-
ganje »Dubrovacka Republika na razmedu
Istoka i Zapada« Josipa PeriSe (Hrvatska), u
kojemu je bilo rije¢i o bitnim odrednicama
drustvenog uredenja Dubrovacke Republike,
s fokusom na 14. i 15. stolje¢e kao zlatno
razdoblje njihove povijesti. Marko Vuceti¢
(Hrvatska) zakljucio je sekciju B izlaganjem
»Metafizicnost demokracije u misli Mihajla
Mihajlova«. Oslanjaju¢i se na misao Mihaj-
la Mihajlova, podsjetio je na metafizicku di-
menziju demokracije kao onog drustvenog
uredenja koje jedino moze osloboditi covjeka,
povijest i svijet.

Nakon rasprave i krace pauze, Graham Par-
kes (Austrija) odrzao je plenarno predavanje
»How to Avoid the End of Civilisation as We
Know It — in Four Difficult Steps« (»Kako
izbjeci kraj civilizacije kakvu poznajemo — u
Cetiri teska koraka« u kojemu je istaknuo tri
velike prepreke rjesavanju klimatske krize. To
su: (I) politicki utjecaj industrije fosilnih go-
riva i nacionalnih naftnih kompanija; (1) mo¢
religiozne desnice (osobito u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama, ali i u zemljama poput
Brazila); te (III) ometajuce sile »velike tehni-
ke« (engl. »Big Tech«) koje skre¢u pozornost
s najurgentnijih klimatskih pitanja.

U zavr$noj je raspravi zaklju¢eno da je sim-
pozij »Istok — Zapad: komparativna filozofija
i svjetska situacija« bio uspjesan po pitanju
svih sekcija, $to su potvrdila ne samo brojna
izlaganja nego i Siroki spektar tema.

Jan Defranceski
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29. Dani Frane Petrica,
simpozij »Hrvatska
filozofija i kultura u
interakciji i kontekstu«

Od 26. rujna do 2. listopada 2021. godine u
gradu Cresu odrzani su 29. Dani Frane Pe-
trica, u okviru kojih je odrzan simpozij »Hr-
vatska filozofija i kultura u interakciji i kon-
tekstu« (od 29. rujna do 2. listopada 2021.
godine). Pokrovitelji 29. Dana Frane Petric¢a
bili su predsjednik Republike Hrvatske Zoran
Milanovi¢, Ministarstvo znanosti i obrazova-
nja Republike Hrvatske i Primorsko-goranska
Zupanija, organizator simpozija bilo je Hrvat-
sko filozofsko drustvo, dok je suorganizator
simpozija bio Fakultet hrvatskih studija Sveu-
¢ilista u Zagrebu.

Prvog dana, 29. rujna 2021. godine, u impo-
zantnoj patricijskoj gradskoj starini renesan-
sne palate Moise, Bruno Curko (Hrvatska)
odrzao je javno predavanje pod naslovom
»Simboli Mediterana«. Curko je predstavio
neke od simbola koje povezujemo s Meditera-
nom, analiziraju¢i njihovo podrijetlo, vaznost
i ulogu u oslikavanju Mediterana kakvog po-
znajemo.

Drugi dan simpozija, 30. rujna 2021. godi-
ne, bio je podijeljen u tri tematske sesije: (I)
»Hrvatska filozofija i kultura u interakciji«;
(IT) »Priroda i kultura«; i (III) »Suvremena
hrvatska filozofija«, koje su se odrzavale na
hrvatskom i engleskom jeziku. Nakon otva-
ranja skupa i pozdravnih rijeci, Tomas Ne-
jeschleba (Ceska) odrzao je plenarno preda-
vanje pod naslovom »Tadea$ Hajek z Hajku
(1525-1600) — Bohemian Contemporary of
Frane Petri¢« (»Tadeas Hajek z Hajku (1525.
—1600.) — Bohemski suvremenik Frane Petri-
¢a«). Predstavio je lik i djelo Tadeasa Hajeka
iz Hajkua, povijesnu vezu s Petricem, te se
posebno osvrnuo na odnos astronomije i filo-
zofije — dvaju glavnih polja Hajekova djelo-
vanja. Pored toga, u okviru predavanja pred-
stavljen je i projekt nadolazeceg zbornika koji
¢e se baviti cjelokupnim spektrom Hajekova
djelovanja.

Nakon rasprave i krace pauze, Katja Bakija
(Hrvatska) otvorila je sesiju »Hrvatska filozo-
fija i kultura u interakciji« izlaganjem »Croa-
tian-Italian Cultural Connections through the
Work of Marin Drzi¢« (»Hrvatsko-talijanske
kulturne veze u djelima Marina Drzica«). Re-
ferirajuéi se na njegov rad i djelovanje u Ita-
liji, razmotrila je vaznost Drzi¢eve talijanske
ostavstine kako za hrvatsku, tako i za talijan-
sku renesansu knjizevnost. Potom je Barbora
Bad'urova (Slovacka) odrzala izlaganje »Phi-
losophical and Ethical Aspects in Kukucin’s

Literature Related to Croatia« (»Filozofski i
eticki aspekti u Kukuéinovoj knjizevnosti ve-
zani za Hrvatsku«). U svojem je izlaganju ista-
knula filozofske i eti¢ke aspekte Kukuéinova
romana Dom v strani (Kuca na padini), koji
opisuje ljubav mladog para iz Dalmacije. Za-
tim je Béla Mester (Madarska) odrzao izla-
ganje »Croatian and Hungarian Reception of
Kantianism from a Vienna Aspect« (»Hrvat-
ska 1 madarska recepcija kantijanstva iz bec-
kog aspekta«). U svojem je izlaganju govorio
o vaznosti strukturalnih poveznica hrvatskih i
madarskih narativa o kantijanstvu na primjeru
Johannesa Baptiste Horvatha i njegove uloge
u hrvatskoj i madarskoj filozofskoj historio-
grafiji. Tatijana Petri¢ (Hrvatska) zakljucila je
prvu sesiju izlaganjem »Hrvatski humanisti
— istrazivaci novih svjetova: od knjige do baj-
ta«. Cilj je izlaganja bio predstaviti rezultate
analize ucinka i uloge digitalnih zbirki Fausta
Vranc¢ica, Rudera Boskovi¢a i Frane Petrica,
¢ija se grada nalazi u brojnim hrvatskim i eu-
ropskim knjiznicama. Nakon rasprave i krace
pauze, Erika Bordon (Slovenija) otvorila je
sesiju »Priroda i kultura« izlaganjem »Garden
as Parallel in Nicolo Vito di Gozze’s Works«
(»Vrt kao paralela u djelima Nikole Vitova
Guceti¢a«). U svojem je izlaganju razmatra-
la pjesnicki opis vrta u Guceti¢evim djelima,
gdje je vrtni topos shvaéen kao metafora.
Slijedilo je izlaganje »Vrt kao indikator i ¢im-
benik bioetickog senzibiliteta kod Viskovica«
Josipa Guéa (Hrvatska), u kojemu je bilo rije-
¢i o razumijevanju odnosa Covjeka, zivotinja
i biljaka u bioetickoj misli Nikole Viskovica.
Ivan Perkov (Hrvatska) zakljucio je drugu
sesiju izlaganjem »(Ne)odrzivost odrzivosti:
kriticka analiza koncepta odrzivog razvoja«.
U svojem je izlaganju ponudio kratki povije-
sni presjek razvoja koncepta odrzivog razvoja
te kriticki sagledao oprec¢nosti njegovih impli-
kacija koje proizlaze iz podijeljenog shvaca-
nja potonjeg pojma.

Nakon rasprave i pauze za ruc¢ak, Jakov Erde-
ljac (Hrvatska) otvorio je sesiju »Suvremena
hrvatska filozofija« izlaganjem »Pluriper-
spektivizam — okosnica suvremene hrvatske
filozofije«. U svojem je izlaganju istaknuo
pluriperspektivizam kao kljuéni pojam su-
vremene hrvatske filozofije 1 raspravio neke
probleme. Slijedilo je izlaganje »Potiskivanje
gnoseologije« Luke Perusi¢a (Hrvatska), u
kojemu je bilo rijeci o problemu potiskivanja
gnoseologije kao filozofijske discipline na
korist epistemologije, koje se, medu ostalim,
ocituje u izostanku cjelovite gnoseologije na
svim studijima filozofije u Republici Hrvat-
skoj i postepenom gubljenju iz srednjoskol-
skih udzbenika. Zatim su Luka Jane$ i Ivan
Sestak (Hrvatska) odrzali izlaganje »Filozof-
ska antropologija Josipa Weissgerbera«. Cilj
je izlaganja bio revitalizirati filozofsku misao
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Josipa Weissgerbera, koji je u kolopletu histo-
riografije hrvatske filozofije, prema misljenju
izlagaca, bio nepravedno zametnut. Matija
Mato Skerbi¢ (Hrvatska) zaklju¢io je trecu
sesiju izlaganjem »Vladimir Filipovi¢ — ideje
za utemeljenje filozofije sporta«. U svojem se
izlaganju dotaknuo Filipovi¢evih doprinosa
osnivanju filozofije sporta, referirajuéi se na
njegove tekstove i djelovanje unutar okvira
prvog inauguralnog medunarodnog simpozija
posvecenom filozofiji sporta. Nakon rasprave
i krace pauze, uslijedilo je predstavljanje re-
centnih izdanja, a ¢ime je drugi dan simpo-
zija ujedno priveden kraju. Predstavljeni su
sljede¢i naslovi: (I) Josip Gué, Hrvoje Juri¢
(ur.), Nikola Viskovi¢: pravo — politika — bioe-
tika. Zbornik povodom osamdesetog rodenda-
na; (1) Haris Ceri¢, Elmana Ceri¢, Strip kao
medij filozofske poruke: stripozofski pristup
nastavi filozofije; (111) Bruno Curko, Luka Pe-
rusi¢ (ur.), »Hrvatska filozofija u interakciji i
kontekstu, L. 1 I1., Filozofska istrazivanja, sv.
39, br. 21 3, 2019. Predstavljaci su bili: Ivica
Kelam, Josip Gu¢, Elmana Ceri¢, Haris Ceri¢,
Bruno Curko i Luka Perugié.

Treé¢i dan simpozija, 1. listopada 2021. godi-
ne, sastojao se od pet sesija: (I) »Humanizam
i renesansa«; (II) »Kultura i umjetnost«; (I1I)
»Estetika«; (IV) »Filozofija Pavla Vuk-Pavlo-
vicag; 1 (V) »Odgoj«, koje su se odrzavale na
hrvatskom jeziku. Ana Daria Bokan (Hrvat-
ska) otvorila je sesiju »Humanizam i renesan-
sa« izlaganjem »Petriceva filozofija prirode
u povijesnom kontekstu«. Cilj je izlaganja
bio ukratko predstaviti Petricevu filozofiju
prirode u povijeno-filozofijskom kontekstu
njegova stvaralastva. Zatim je Ivo Dzini¢ (Hr-
vatska) odrzao izlaganje »Jeronim iz Stridona
i Erazmo Roterdamski kao paradigma antic-
kog preporoda«, kojim je skrenuo pozornost
na misaonu i literarnu povezanost Jeronima
iz Stridona i Erazma Roterdamskog. Sesiju
je zakljucio Sead Ali¢ (Hrvatska) izlaganjem
»Philosophia perennis u Hrvatskoj«. Razma-
trajuci njezine moguénosti i granice, u svojem
je izlaganju predstavio odjeke perenijalne fi-
lozofije u Hrvatskoj.

Nakon rasprave i krace pauze, Josip Perisa
(Hrvatska) otvorio je sesiju »Kultura i umjet-
nost« izlaganjem »Filozofski i kulturni znacaj
Gunduli¢eve drame Dubravka«. U svojem
je izlaganju razlozio realne povijesne uvje-
te koji su, djelujuéi na razvitak Gunduli¢eva
republikanizma, reflektirani u djelu Dubrav-
ka — drami u kojoj, medu ostalim, Gunduli¢
progovara o unutarnjim aspektima drustvenog
uredenja njegova razdoblja. Potom je Nives
Triva (Hrvatska) odrzala izlaganje »Ulicna
poetika Branimira Stuli¢a. Referirajuéi se na
njegov glazbeni opus, svojim je izlaganjem
skrenula pozornost na jasne elemente Stulice-
ve poetike. Petar Sari¢ (Hrvatska) zakljuéio je

sesiju izlaganjem »Cenzura u kontekstu kultu-
re stvarne virtualnosti«. U svojem je izlaganju
govorio 0 pojavnim oblicima kulture prisut-
nim na drustvenim mrezama, s posebnim na-
glaskom na fenomen cenzure.

Mihael Vrbanc (Hrvatska) otvorio je sesiju
»Estetika« izlaganjem »Hrvatska estetika u
hrvatskoj filozofiji« u kojemu je kriticki pri-
kazao znacaj i ulogu estetike u hrvatskoj fi-
lozofiji na tragu cjelozivotnog truda Zlatka
Posavca. Slijedilo je izlaganje »O izvornoj
umjetnosti — znacaj hrvatske naive« Nikoli-
ne Koprivnjak (Hrvatska). Oslanjajuéi se na
djelo Hrvatska izvorna umjetnost Vladimi-
ra Malekovica, u svojem je izlaganju naivu
razmatrala kao izvornu hrvatsku umjetnost.
Zatim je Jan Defranceski (Hrvatska) odrzao
izlaganje »Problem estetickog nazora Franje
Markovic¢a« u kojemu je istaknuo da se pro-
blemati¢nost Markoviceva estetiCkog nazora
ocituje: (I) u pogresnom shvacanju njegova
formalizma; (II) svodenju njegove estetike
isklju¢ivo na njegovo glavno djelo Razvoj i
sustav obcenite estetike; te (III) na strogom
odvajanju njegove knjizevno-stvaralacke od
znanstveno-filozofske faze. Sesiju je zaklju-
¢ila Elmana Ceri¢ (Bosna i Hercegovina)
izlaganjem »Filozofija suglasja u ethosu i
logosu Vladimira Premeca«. Cilj je izlaganja
bio pruzati kratki prikaz stvaralackog opusa i
drustvenog angazmana Vladimira Premeca, s
osobitim naglaskom na njegov znacaj u aktu-
aliziranju filozofije Frane Petrica.

Nakon rasprave i pauze, Zeljka Metesi De-
ronji¢ (Hrvatska) otvorila je sesiju »Filozo-
fija Pavla Vuk-Pavlovia« izlaganjem »lz
Vuk-Pavloviceve ostavstine: predavanje iz
estetike na Filozofskom fakultetu akademske
godine 1931./1932.«. U izlaganju je predstav-
ljena grada iz ostavstine Pavla Vuk-Pavlovica,
odnosno neobjavljena pisana predavanja za
kolegij »Osnovi estetike i estetskog obrazo-
vanja« odrzanog u zimskom i ljetnom seme-
stru akademske godine 1931./1932. Potom je
Dejan Donev (Sjeverna Makedonija) odrzao
izlaganje »Imperativ: oCovjeCavanje Covje-
ka! — ekskurs etickih stavova Pavla Vuk-Pa-
vlovica«. U svojem je izlaganju analizirao
sabrane eti¢ke stavove Pavla Vuk-Pavlovica,
koji se komprimiraju u eti¢kom imperativu
»olovjetenja Govjeka«. Bruno Curko i Anto-
nio Kovacevi¢ (Hrvatska) zakljucili su sesiju
izlaganjem »Filozofija odgoja Pavla Vuk-Pa-
vlovica i suvremeni projekti usmjereni na po-
boljsavanje rada ucitelja — primjer Erasmus+
KA3 LOOP«. U svojem su izlaganju predsta-
vili projekt Erasmus+ KA3 LOOP te ga doveli
u vezu s vazim postavkama filozofije odgoja
Pavla Vuk-Pavlovi¢a. Nakon rasprave i kra-
ée pauze, Fulvio Suran (Hrvatska) otvorio je
sesiju »Odgoj« izlaganjem »Obrazovanje u
utopijskim naracijama Sesnaestog stoljeca:
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Sretan grad Frane Petria«. Cilj je izlaganja
bio prikazati i istraziti Petricev doprinos re-
nesansnim raspravama o odgoju i obrazova-
nju u kontekstu utopijskih naracija njegova
vremena. Zatim su Marija Braj¢i¢ i Dubravka
Kuscevi¢ (Hrvatska) odrzale izlaganje »Hr-
vatska kulturna bastina u interakeiji 1 kontek-
stu odrzivog razvoja — implementacija odgoj
1 obrazovanje«. U svojem su izlaganju stavile
naglasak na vaznosti nacionalne kulturne ba-
Stine 1 njezinu povezanost s odgojem, obrazo-
vanjem i odrzivim razvojem. Ivica Kelam i
Kristina Dilica (Hrvatska) zakljucili su sesiju
izlaganjem »Bioeticka edukacija na Sveuci-
listu Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku —
stanje 1 perspektive«. U svojem su izlaganju
govorili o trenutnom stanju bioeticke eduka-
cije na Sveucilistu Josipa Jurja Strossmayera i
njezinom moguc¢em daljnjem razvoju.
Posljednjeg dana, 2. listopada 2021. godine,
izlaganja su bila podijeljena u dvije sesije:
(I) »Globalizacija i identitet«; i (II) »Suvre-
mena hrvatska filozofijjax. Mislav Kuko¢
(Hrvatska) otvorio je sesiju »Globalizacija
i identitet« izlaganjem »Filozofija svijeta i
globalizacijax. U svojem je izlaganju pred-
stavio kratki povijesni presjek istrazivanja
problematike svijeta u suvremenoj hrvatskoj
filozofiji. Slijedilo je izlaganje »Globalizacij-
ski procesi — izazovi za nacionalne kulture«
Damira Kuki¢a (Bosna i Hercegovina), u
kojemu je naglasak bio stavljen na analizu
globalizacijskih procesa i1 reperkusija koje
potonji procesi ostvaruju u prozimanju s
nacionalnim kulturama. Potom je Maria
Levaci¢ (Hrvatska) odrzala izlaganje »Fe-
nomen europskog identiteta: vizije i izazovi
u konceptu ujedinjene Europe«. Cilj je izla-
ganja bio kriticki sagledati povijest i razvoj
ideje »ujedinjene« Europe. Nakon rasprave
i krace pauze, Ivan Smiljani¢ (Hrvatska)
otvorio je sesiju »Suvremena hrvatska filo-
zofjja« izlaganjem »Pojmovi naroda i drzave
u biocentrickoj filozofiji prava Ive Pilara«.
U svojem je izlaganju predstavio Pilarovo
shvacanje pojmova »narod« i »drzava« u
okviru njegove filozofije prava utemeljene
na biocentricCkom metafizickom nazoru o
individualizmu. Zatim je Matija Vigato (Hr-
vatska) odrzala izlaganje »Zivot-doZivijaj
Marije Bride u okviru objektno orijentirane
ontologije Grahama Harmana«. Referiraju-
¢i se na djelo Zivot-dozZivljaj Marije Bride,
u svojem je izlaganju nastojala zivot i djelo
ove velike filozofkinje revitalizirati pomocu
dozivljaja suvremenog Citatelja. Sesiju je za-
kljucio Stjepan Krovinovi¢ (Hrvatska) izla-
ganjem »Moguénost postizanja konsenzusa
u suvremenom akademskom diskursu«. Cilj
je izlaganja bio razmotriti mogucnost i pre-
preke postizanja konsenzusa u suvremenom
akademskom diskursu.

Bez obzira na jednogodi$nju stanku uzroko-
vanu pandemijom COVID-19, velika posjece-
nost, uspjesnost i raznolikost tema ovogodis-
njeg simpozija »Hrvatska filozofija i kultura u
interakciji i kontekstu« jos jednom potvrduju
da postoji veliki interes za oCuvanje, istrazi-
vanje i bastinjenje hrvatskog filozofskog na-
sljeda.

Mihael Vrbanc

4. Osjecki dani bioetike

Od 8. do 9. studenoga 2021. godine na Fa-
kultetu za odgojne i obrazovne znanosti Sve-
ucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku
odrzani su 4. Osjecki dani bioetike, nakon
jednogodis$nje stanke uzrokovane pandemi-
jom COVID-19. Organizatori simpozija bili
su Centar za integrativnu bioetiku Sveucilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, Fakultet
za odgojne i obrazovne znanosti Sveucilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, Akade-
mija za umjetnost i kulturu Sveucilista Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku, Kinezioloski
fakultet Sveucilista Josipa Jurja Strossmaye-
ra u Osijeku, Medicinski fakultet Sveucilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, Osjecka
jedinica Medunarodne katedre za bioetiku,
Znanstveni centar izvrsnosti za integrativnu
bioetiku, Hrvatsko bioeticko drustvo, Centar
za integrativnu bioetiku Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Splitu i Centar za integrativiu
bioetiku Filozofskog fakulteta Sveucilista sv.
Cirila i Metoda u Skopju. U sredi$tu interesa
ovogodisnjih Osjeckih dana bioetike bila je
tema »Bioetika, umjetnost i kultura«, dok se
program simpozija odrzavao u tri paralelne
sekcije.

Nakon otvaranja skupa i pozdravnih rije¢i, 8.
studenoga 2021. godine, uslijedila su dva ple-
narna predavanja. Odilon-Gbénoukpo Singbo
(Hrvatska) odrzao je prvo plenarno predava-
nje pod naslovom »Tehnokratska kultura kao
izazov teoloskoj etici«. Imaju¢i na umu teo-
losku istinu creatio continua, Singbo je u svo-
jem predavanju istaknuo nekoliko nacina na
koje teologija moze dati svoj doprinos tehno-
loskom razvoju kao novom obliku oc¢itovanja
kulture. Drugo je plenarno predavanje, pod
naslovom »Glumacko sazrijevanje«, odrzala
Mira Peri¢ (Hrvatska). U svojem je predava-
njurazmatrala glumu i glumacko sazrijevanje
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u suvremenom kontekstu integrativne bio-
etike.

Luka Jane§ (Hrvatska) otvorio je sekciju A
izlaganjem »Hamvaseva Filozofija vina u
bioetickom odsjaju filozofije zivota«. U svo-
jem je izlaganju o Filozofiji vina, zbirci eseja
Hamvasa, pristupio kroz nisu filozofije zivota.
Potom je Ivana Covié (Austrija) odrzala izla-
ganje »Umjetnost 1 bioetika u perspektivi filo-
zofije uma« u kojemu je naglasila orijentacij-
ski potencijal umjetnosti u kontekstu stjecanja
Sirih i dubljih uvida u odredene bioeticke pro-
bleme. Slijedilo je izlaganje Berislava Covi-
¢a (Hrvatska) pod naslovom »Doprinos inte-
grativne bioetike promisljanju nove globalne
politicke i religijske kulture«. Svojim je izla-
ganjem otvorio pitanje potrebe promisljanja
nove globalne eti¢ke kulture i odgovornosti
za svijet u kojemu ¢e interesi svih strana biti
povezani s temeljnim bioetickim nacelima.
Nakon toga su Borko Baraban, Tomislav Ne-
di¢ i Lada Zibar (Hrvatska) odrzali izlaganje
»Terminolosko odredenje pojma eutanazija
— pravne 1 medicinsko-postupovne implikaci-
je«. U svojem su izlaganju ponudili termino-
losku razradbu pojma eutanazija u lingvistic-
kom (leksikografskom), ali primarno prav-
nom i medicinsko-postupovnom kontekstu, s
ciljem ispitivanja koherentnosti u odredenju
pojma medu navedenim kategorijama te po-
sljedi¢nog utvrdivanja kljucnih determinanti
eutanazije nakon kategorijskih presjeka. Za-
tim je Miljenko Hajdarovi¢ (Hrvatska) odrzao
izlaganje »Bioetika u buduc¢nosti povijesti?«
u kojemu je bioetiku razmatrao u kontekstu
povijesti kao Skolskog predmeta.

Nakon rasprave i pauze, slijedilo je izlaga-
nje SiniSe Goluba (Hrvatska) pod naslovom
»Ljetopis Pjescanog Okruga: prijevod kultne
knjige Alda Leopolda iz ameri¢kog u hrvatski
jezik i kulturu«. Svojim je izlaganjem nasto-
jao dati dublje uvide u odredene aspekte prije-
vodnog procesa te istaknuti manje znane deta-
lje Leopoldova zivota. Potom je Matija Mato
Skerbié¢ (Hrvatska) odrzao izlaganje »lgre,
igranje i umjetnost raspolaganja ljudskim dje-
latnim resursima« u kojemu je ljudsku igru
1 igranje razmatrao u njihovoj povezanosti s
ljudskom kulturom. Zatim je Jan Defrance-
ski (Hrvatska) odrzao izlaganje »Esteticke i
bioeticke vrijednosti land arta«. Referirajuci
se na umjetnicka djela i glavne predstavnike
toga pokreta (npr. Alan Sonfist, Time Land-
scape, 1965.; Richard Long, A4 Line Made
by Walking, 1967.; Robert Smithson, Spiral
Jetty, 1970.; Nancy Holt, Sun Tunnels, 1976.),
u svojem je izlaganju istaknuo temeljne este-
ticke i bioeticke vrijednosti land arta. Nakon
rasprave i kra¢e pauze, Tatjana lle§ (Hrvat-
ska) odrzala je izlaganje »Pravo na (lijepu)
smrt: neka bioeticka pitanja u suvremenom

knjizevnom tekstu« u kojemu je problemati-
ku palijativne skrbi, eutanazije i distanazije
razmotrila iz perspektive romana: (I) Merita
Arslani, Probudi me kad prode (2013.); i (II)
Ivica Prtenjaca, Sine, idemo kucéi (2021.).
Zatim su Nikolina Koprivnjak i Mihael Vr-
banc (Hrvatska) odrzali izlaganje »Bioeticki
momenti u estetskim aspektima filozofije
Ralpha Walda Emersona«. Referiraju¢i se na
Emersonov spis O prirodi, cilj je izlaganja
bio istaknuti bioetiCke aspekte njegove misli.
Slijedilo je izlaganje Lidije Bakote (Hrvatska)
pod naslovom »Specizmi u hrvatskom jeziku«
u kojemu je bilo rijeci o covjekovoj zloupo-
rabi jezika te iskazima u kojima se ogleda
¢ovjekova antropocentri¢na i specisticka slika
svijeta. Kristina Dilica i Ivica Kelam (Hrvat-
ska) zakljuéili su sekciju A izlaganjem »Cita-
nje Alberta Camusa u bioetickom kljucu«. U
svojem su izlaganju predstavili moguénosti i
granice bioetickog ¢itanja Camusovih romana
Kuga i Stranac.

Ivan Perkov (Hrvatska) otvorio je sekciju B
izlaganjem »Umjetnost i otpad«. U svojem
je izlaganju predstavio odredene dimenzije
odnosa otpada i umjetnosti te ponudio poten-
cijalni istrazivacki horizont buducih istraziva-
nja ove teme. Potom su Rahela Varga i Ana
Mirkovi¢ Mogus (Hrvatska) odrzale izlaganje
»Pedagoska ljubav u nastavi na daljinu — su-
vi$ni sentiment ili moralna obveza ucitelja?«.
U svojem su izlaganju problematizirale pove-
zanost pedagoske ljubavi i moralne obaveze
nastavnika, te skrenule pozornost na suvreme-
ne izazove nastave na daljinu. Slijedilo je izla-
ganje »Zivot prije svega! kao imperativ dobre
zdravstvene politike u novoj biopolitickoj
realnosti i kulturi« Dejana Doneva (Sjeverna
Makedonija). Svojim je izlaganjem istaknuo
potrebu i moguénost reformi zdravstvenog
sustava kao bitnih ekonomsko-politickih pi-
tanja. Zatim je Denko Skalovski (Sjeverna
Makedonija) odrzao izlaganje »Granic¢ne situ-
acije kao nepromjenjive ljudske situacije (via
Karl Jaspers, Erich Fromm & Noam Chom-
sky)« u kojemu je govorio o humanizmu i
brizi o psihosomatskom zdravlju covjeka, kao
bitnim odrednicama Jaspersova, Frommova i
Chomskyjeva misljenja. Nakon toga su Snje-
zana Dubovicki, Maja Brust Nemet i Antonija
Huljev (Hrvatska) odrzale izlaganje »Metodo-
loske preferencije studenata Fakulteta za od-
gojne i obrazovne znanosti u Osijeku«. Cilj je
izlaganja bio predstaviti rezultate istrazivanja
metodoloskih i tematskih posebnosti i prefe-
rencija studenata Fakulteta za odgojne i obra-
zovne znanosti u Osijeku, dobivene uvidom u
diplomske i zavr$ne radove, koji se odnose na
vremenski period od 2016. do 2020. godine.
Nakon rasprave i pauze za rucak, slijedilo je
izlaganje »Cipka u Hrvatskoj — nekad i danas«
Tonke Veki¢ (Hrvatska). Svojim je izlaganjem
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skrenula pozornost na ulogu hrvatske ¢ipke u
proslosti, ali i vrijednosti koje hrvatsku ¢ipku
krase i danas. Potom su Ana Daria Bokan i Jo-
sip Tislar (Hrvatska) odrzali izlaganje » Tijelo:
erotska umjetnost ili pornografija« u kojemu
su razmatrali problemati¢an odnos tijela i
golotinje, te posebno izdvojili feministicku i
bioeti¢ku kritiku pornografije. Nakon toga je
Vjekoslav Galzina (Hrvatska) odrzao izlaga-
nje »Primjene prosirene i virtualne realnosti
u kontekstu kulture«. U svojem je izlaganju
stavio naglasak na sadasnjost i buducnost pro-
Sirene 1 virtualne realnosti. Zatim su Darija
Rupci¢ Kelam i Julijana Mladenovska-Tesija
(Hrvatska) odrzale izlaganje »Gdje si bila...?
Tijelo, trauma i rastere¢enje« u kojemu su
ljudsko tijelo razmatrale kao arhivu sjecanja,
traume, kretanja i rastere¢enja. Nakon raspra-
ve i krace pauze, Zoran Kojc¢i¢ (Hrvatska) odr-
zao je izlaganje »Bioetika u lektiri«. U svojem
je izlaganju prikazao presjek bioeti¢kih tema
u lektirama, ali i kriti¢ki pristupio duhu vre-
mena sa zahtjevom za uvodenjem novih dje-
la u lektiru, posebice suvremenih autora koji
progovaraju o znacajnoj, aktualnoj i suvreme-
noj bioetickoj tematici. Nakon toga su Lidi-
ja Stimac i Darija Rup¢ié¢ Kelam (Hrvatska)
odrzale izlaganje »Primjena i utjecaj scenske
lutke na razvoj empatije kod ucenika nizih ra-
zreda« u kojemu su istaknule utjecaj scenske
lutke na razvoj empatije u mladoj $kolskoj
dobi. Slijedilo je izlaganje »Umjetna inteli-
gencija u nastavi 1 ucenju: novi izazov etici
istrazivanja odgoja i obrazovanja« Tomislava
Topolov¢ana (Hrvatska). Izlaganje je bilo po-
sveceno problematici implementacije umjetne
inteligencije u domenu odgoja i obrazovanja.
Josip Perisa (Hrvatska) zakljucio je sekciju B
izlaganjem »Argumentacijska vrijednost um-
jetnosti u bioeti¢kom istrazivanju«. U svojem
je izlaganju nastojao prikazati potencijalnu
argumentacijsku vrijednost umjetnosti u bio-
etiCkom ispitivanju pojedinih fenomena.

U sekciji C sudionici simpozija ove su godine,
osim na izlaganjima, imali priliku sudjelovati
ina dvije radionice. Prvu radionicu iz kreativ-
nih terapija, pod naslovom »Jacanje psihicke
otpornosti likovnim stvaralas§tvomy, odrzala
je Jelena Kovacevi¢ (Hrvatska). Radionica
se sastojala od tri dijela: (I) tehnika relaksa-
cije; (1) verbalne refleksije; i (III) Sivanja,
odnosno umjetnic¢ke aktivnosti koja doprino-
si razvoju percepcije, ocuvanju fine motori-
ke te strukturiranju slozenih misli i emocija.
Drugu radionicu, pod naslovom »Ples sjena«,
odrzala je Darija Rupc¢i¢ Kelam (Hrvatska).
Oslanjajuci se na odredene elemente terapije
plesa i pokreta, cilj je radionice bio potaknuti
emocionalnu, kognitivnu, tjelesnu i socijalnu
integraciju individua.

Drugog dana simpozija, 9. studenoga 2021.
godine, Vesna Zlatarevi¢ i Krunoslava Duka

(Hrvatska) otvorili su sekciju A izlaganjem
»Vaznost kulturne bastine za razvoj i ocuva-
nje identiteta«. Cilj je izlaganja bio pruzati
kratki pregled relevantne literature o vaznosti
zastite kulturne bastine za razvoj i oCuvanje
identiteta. Zatim su Kristina Dilica i Marti-
na Galekovi¢ (Hrvatska) odrzale izlaganje
»Vaznost poticanja ¢itanja za razvoj osobnosti
ucenika s jezicnim poremecajima« u kojemu
su skrenuli pozornost na sve veéi broj uce-
nika s jezi¢nim poremecajima, kao i na pro-
bleme s kojima se potonji ucenici susreéu u
svakodnevnom zivotu. Slijedilo je izlaganje
»Bolesnicko pomazanje u jedinici intenzivne
medicine — posljednji pozdrav ili poziv u po-
moc« Slavice Kvolik i Ivana Benakovica (Hr-
vatska). U svojem su izlaganju istaknuli ulogu
bolesnickog pomazanja u kontekstu izolacije
kriticno oboljelih pacijenata. Potom su Ivan
Miskulin i Maja Miskulin (Hrvatska) odrzali
izlaganje »Obvezno cijepljenje protiv CO-
VID-19 za zdravstvene djelatnike — kljuéne
eticke dvojbe« u kojemu su naglasili kljucne
eticke dvojbe vezane za uvodenje obveznog
cijepljenja protiv.  SARS-CoV-2 virusa za
zdravstvene djelatnike.

Nakon rasprave i krace pauze, Ana Tomicic,
Anamaria MaleSevi¢ i Anto Cartolovni (Hr-
vatska) odrzali su izlaganje »Ceci n’est pas
une... éthique! Pitanje umjetnosti u kontek-
stu etike umjetne inteligencije i zdravlja«. Na
primjeru umjetnickih instalacija, u svojem su
izlaganju pokazali kako razli¢iti na¢ini estet-
skog dozivljaja mogu doprinijeti podrucju
umjetne inteligencije, odnosno kako mogu
utjecati i na formiranje stavova, ponasanja i
vrijednosnih sustava pojedinaca. Potom su
Dora Grejza i Ivica Kelam (Hrvatska) odr-
zali izlaganje »Kozmicki odgoj u kontekstu
integrativne bioetike«. Nakon $to su izlozili
osnovna obiljezja Montessori pedagogije, u
svojem su izlaganju kozmicki odgoj doveli u
vezu s bioetickim senzibilitetom. Zatim je Li-
dija Knorr (Hrvatska) odrzala izlaganje »Ele-
menti i socijalno-kulturni aspekti nastanka
hip hop kulture u neoliberalisticCkom drustvu
Sjedinjenih Americkih Drzava«. U svojem je
izlaganju govorila o Sest elemenata hip hop
kulture (engl. DJing, MCing, Breaking, Wri-
ting, Theater and literature 1 Knowledge of
Self), razlozima nastanka i danasnjem global-
nom utjecaju kip hop kulture. Slijedilo je izla-
ganje »Eutanazija u videoigrama« Luke Peru-
Sica (Hrvatska). U svojem je izlaganju kroz
neke od slucajeva eutanazije u videoigrama
razlozio preklapanja simuliranih struktura sa
strukturama zbilje te raspravio donosenje od-
luka u takvim narativnim situacijama s ciljem
ukazivanja na vaznost uCestvovanja simulira-
nih scenarija u izgradnji orijentacije u moral-
nim dilemama. Marina Barun, Goran Kujun-
dzi¢, Zeljko Popovi¢ i Irella Bogut (Hrvatska)
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zakljucili su sekciju A izlaganjem »Stajalista
ucitelja o razvijanju ekoloskog misljenja kroz
nastavu Likovne kulture«. Cilj je izlaganja bio
istaknuti moguénost razvoja ekoloske svijesti
kroz znanja, sposobnosti i vjestine koje uceni-
ci stjecu na satu likovne kulture.

Marija Zivkovié¢ (Hrvatska) otvorila je sekciju
B izlaganjem »Prozai¢no kao poeti¢no: stilske
karakteristike putopisa Matka Peic¢a«. Referi-
raju¢i se na njegova putopisna djela: (I) Skit-
nje (1967., 1985., 1986.); (I1) Jesen u Poljskoj
(1969.); (IT1) Crno zlato (1974.); (IV) Ljubav
na putu. Od Drave do Jadrana (1984.); 1 (V)
Evropske skitnje (1985.), u svojem je izlaga-
nju istaknula bitna obiljezja Peiceva putopi-
snog stila pisanja. Potom su Vedrana Zivkovi¢
Zebec i Sara Ceran (Hrvatska) odrzale izlaga-
nje »Tjelesna razlicitost kao drugost u slikov-
nicama« u kojemu su razmatrale: (I) nacine
na koje se tjelesna razli¢itost (kao drugost)
manifestira u odredenim slikovnicama pred-
skolskog uzrasta; (II) odnos fikcionalnih li-
kova prema tjelesnoj razli¢itosti; (III) nacine
(ne)afirmacije »drugosti« od strane fikcional-
nih likova i socijalnih krugova kojima pripa-
daju; 1 (IV) mogucnosti razvijanja tolerancije
prema tjelesnoj razlicitosti u djecjih Citatelja.
Slijedilo je izlaganje »Sukob izmedu umjet-
nickih sloboda i prava zivotinja« Gorana Ku-
jundzi¢a (Hrvatska). U svojem je izlaganju
govorio o razli¢itim oblicima i razinama ugro-
zenosti zivotinja u okviru odredenih umjetnic-
kih praksi. Zatim je Marko Soi¢ (Hrvatska)
odrzao izlaganje »Umjetnik u doba korone«
u kojemu je predstavio vlastito iskustvo um-
jetnickog djelovanja za vrijeme pandemije
COVID-19.

Nakon rasprave i krace pauze, Ana Popovié¢
(Hrvatska) odrzala je izlaganje »Kako je Josip
Runjanin postao ilirski skladatelj i zasto je to
eticko pitanje?«. Svojim je izlaganjem skre-
nula pozornost na razli¢ite kontroverze koje
prate lik i djelo Josipa Runjanina. Slijedilo je
izlaganje »Eticke dvojbe koriStenja drustve-
nih medija u nastavi Glazbene kulture« Juli-
jane Juki¢ (Hrvatska). U svojem je izlaganju
raS¢lanila prednosti i nedostatke drustvenih
medija u nastavi Glazbene kulture s obzirom
na specifitnost predmeta kao takvog. Zatim
je Lidija Nikoli¢ (Hrvatska) odrzala izlaga-
nje »Visokoskolsko glazbeno obrazovanje
i zdravlje studenata«. U svojem je izlaganju
naglasila vaznost primjerenog zdravstvenog
obrazovanja u kontekstu visokoskolskog glaz-
benog obrazovanja u Republici Hrvatskoj.
Potom su Ana Popovi¢, Karla Zirdum, Niko-
lina Vidovi¢ i Irella Bogut (Hrvatska) odrzali
izlaganje »Multimedijalne radionice o higije-
ni« u kojemu su predstavile rezultate uporabe
odredenih multimedija (na temu higijene) u
obrazovanju djece u prvom obrazovnom ci-
klusu. Krunoslava Duka i Vesna Zlatarevi¢

(Hrvatska) zakljucile su sekciju B izlaganjem
»Bioeticki aspekti estetike plasticnog otpada
u morima i oceanima«. Osim kratkog prikaza:
(I) razlicitih vrsta plasticnog otpada; (II) plas-
ti¢nog zagadenja raznih mora i oceana; (III)
zakonskih regulativa proizvodnje plasticnih
proizvoda, u svojem su izlaganju ponudili i
odredena prakticka rjeSenja koja u sebi sadrze
umjetnicke dimenzije s viSestrukim utjecajem
na duhovni i emocionalni razvoj drustva.
Nakon zanimljive i poticajne zavr$ne rasprave
te razgovora o buduénosti i sadrzaju progra-
ma ove manifestacije, 4. Osjecki dani bioetike
sluzbeno su zaklju¢eni u ugodnoj atmosferi i
obecavaju¢em duhu.

Jan Defranceski

Znanstveni simpozij

Rijecki znanstveni mostovi 6:
»Kreativnost: ¢udo kreacije
u znanosti, umjetnosti i
svakodnevnici«

Sesti medunarodni znanstveni simpozij Rijec-
ki znanstveni mostovi odrzao se u hibridnom
obliku 12. studenog 2021. godine u Rijeci,
uz tematski naslov »Kreativnost: ¢udo krea-
cije u znanosti, umjetnosti i svakodnevnici«.
Ovogodisnje izdanje simpozija organizirali su
Teologija u Rijeci i Katedra za filozofiju Ka-
tolickog bogoslovnog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu, Fakultet zdravstvenih studija i Ka-
tedra za drustvene i humanisticke znanosti u
medicini Medicinskog fakulteta SveuciliSta
u Rijeci te Teoloski fakultet Sveucilista Ni-
kole Kopernika iz Toruna (Poljska). Organi-
zacijski odbor simpozija €inili su predsjednik
Sasa Horvat (Medicinski fakultet, Sveuciliste
u Rijeci), Amir Muzur (Medicinski fakultet;
Fakultet zdravstvenih studija, Sveuciliste u
Rijeci), Piotr Roszak (Teoloski fakultet, Sve-
uciliste Nikole Kopernika u Torunu), Predrag
Slijepcevi¢ (Koledz za zdravlje, medicinu i
znanosti o zivotu, SveuciliSte Brunel u Lon-
donu), Veronika Nela Gaspar (Katolic¢ki bo-
goslovni fakultet — Teologija u Rijeci, Sveu-
¢iliste u Zagrebu), Nenad Malovi¢ (Katolicki
bogoslovni fakultet, Sveuciliste u Zagrebu),
Franjo Mijatovi¢ (Medicinski fakultet, Sveu-
¢iliste u Rijeci) i Marko Medved (Medicinski
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fakultet, Sveuciliste u Rijeci), dok su Znan-
stveni odbor simpozija ¢inili Ivan Dev¢ic¢
(Katolicki bogoslovni fakultet — Teologija u
Rijeci, Sveuciliste u Zagrebu), Goran Hauser
(Medicinski fakultet, Sveuciliste u Rijeci),
Daniela Malnar (Fakultet zdravstvenih studi-
ja, Sveuciliste u Rijeci), Josip Osli¢ (Katolicki
bogoslovni fakultet, Sveuciliste u Zagrebu) i
Wojciech Cichosz (Teoloski fakultet, Sveuci-
liste Nikole Kopernika u Torunu).

Temeljna je ideja Rijeckih znanstvenih mosto-
va okupiti oko odredene teme medunarodne i
domace struc¢njake iz raznih znanstvenih po-
lja, koji su, svjesni metodoloske ograni¢enosti
vlastitih pristupa, spremni na transdisciplinar-
ni polilog. Na taj se nacin zeli posvjedociti
da se i (naoko) nepremostive prepreke mogu
nadi¢i ondje gdje postoji volja za trazenjem
istine. Dosadasnje teme Rijeckih znanstvenih
mostova bile su: (I) svijest; (II) kona¢no i bes-
kona¢no; (I11) evolucija; (IV) umjetna inteli-
gencija; 1 (V) gradovi buducnosti. Na zadnjih
je pet simpozija sudjelovalo vise od sedamde-
set tuzemnih i inozemnih predavaca.

Tema Sestih Rijeckih znanstvenih mostova bila
je »kreativnost« — kao jedna od onih ljudskih
sposobnosti na koju se ponajvise oslanjamo
kroz teske pandemijske godine, ali i na koju
ozbiljno racunamo u izazovnim godinama
koje nam tek predstoje. Buduéi da su »mir«
i »pouzdanost« nasih dobrih-starih navika
momenti sada ve¢ neke davne proslosti, Cini
se da ¢emo u buduénosti morati biti kreativ-
niji u povezivanju starih i novih ideja kako u
privatnom, tako i u poslovnom zivotu. Naime,
kreativnost nije samo moment ili plod umjet-
nickog nadahnuca, nego je ujedno i dio sva-
kodnevnog zivota gotovo svih ljudskih bica.
Na tome tragu, cilj je simpozija bio ponuditi
teorijske i prakticke odrednice kreativnosti u
svrhu njezina razmatranja u kontekstu kreira-
nja i osmisljavanja buducénosti ¢ovjecanstva.
Na simpoziju je odrzano sveukupno 15 pre-
davanja u trajanju od 15 minuta, dok je nakon
svakog bloka predavanja uslijedila popratna
rasprava.

Nakon otvaranja skupa i pozdravnih rije-
&i, Helena Strucelj (Fakultet zdravstvenih
studija, Sveuciliste u Rijeci), Damir Brnas
(Fakultet zdravstvenih studija, Sveuciliste
u Rijeci) i Amir Muzur (Medicinski fakul-
tet; Fakultet zdravstvenih studija, Sveucili-
Ste u Rijeci) otvorili su prvi blok predavanja
s izlaganjem »Kreativnost i svijest: koliko
nam racij pomaze u objasnjavanju iracional-
noga«. Potom je Predrag Slijepcevi¢ (Koledz
za zdravlje, medicinu i znanost o zivotu, Sve-
uciliste Brunel London) odrzao izlaganje na
temu »Bio- civilisations — creativity beyond
humans« (»Biocivilizacije — kreativnost on-
kraj ljudi«). Posljednje izlaganje prvog blo-
ka »Man’s self-creation and the creative act

stvaranja«) odrzao je Tomasz Huzarek (Teo-
loski fakultet, Sveuciliste Nikole Kopernika u
Torunu).

Goran Arbanas (Klinika za psihijatriju Vrap-
¢e; Medicinski fakultet, Sveuciliste u Rijeci) i
Ante Perisa (Dom zdravlja Zagrebacke zupa-
nije) svojim su izlaganjem »Kreativnost u lu-
dosti: sumanuti poremecaj kao polje kreativ-
nosti uma« otvorili drugi blok predavanja. Za-
tim je Franjo Mijatovi¢ (Medicinski fakultet,
Sveuciliste u Rijeci) odrzao izlaganje »Alko-
hol kao kreativna Staka«. Drugi blok predava-
nja priveden je kraju izlaganjem »Kreativnost
u planinarskoj teoriji vrlina« Igora Eterovica
(Medicinski fakultet, Sveuciliste u Rijeci).

Tre¢i blok predavanja otvorio je Wojciech Pi-
kor (Teoloski fakultet, Sveuciliste Nikole Ko-
pernika u Torunu) izlaganjem »Human creati-
vity in the context of creativity of God in Gen
1-2« (»Ljudska kreativnost u kontekstu Bozje
kreativnosti iz Post 1-2«). Potom je Wieslaw
Luzynski (Teoloski fakultet, Sveuciliste Ni-
kole Kopernika u Torunu) odrzao izlaganje
»Religion as a source of creativity. Benedict
XVI. on integral human development« (»Re-
ligija kao izvor kreativnosti. Benedikt XVI
o cjelovitom ljudskom razvoju«). Posljednje
izlaganje tre¢eg bloka »Actualization of re-
ligious concepts in contemporary education
and culture« (»Aktualizacija religijskih poj-
mova u suvremenom obrazovanju i kulturi«)
odrzali su Aleksandra Golubovi¢ (Filozofski
fakultet, Sveuciliste u Rijeci) i Nikola Vranjes
(Katolicki bogoslovni fakultet — Teologija u
Rijeci, Sveuciliste u Zagrebu).

Gordana Simunkovi¢ (Medicinski fakultet,
Sveudiliste u Rijeci) svojim je izlaganjem
»Kreativnost Walta Disneyja u znanosti 21.
stoljeca« otvorila cetvrti blok predavanja.
Zatim je Natalija Bogovi¢ (Metropolitanski
pastoralni institut u Rijeci) odrzala izlaganje
»Umjetnik kao su-kreator ljepote«. Cetvrti
blok predavanja priveden je kraju izlaganjem
»Kreativnost povjesnicara medicine« Marka
Medveda (Medicinski fakultet, Sveuciliste u
Rijeci).

Zavrsni, peti blok predavanja otvorio je Damir
Sehi¢ (Teolosko-katehetski odjel, Sveugiliste
u Zadru) izlaganjem »Transhumanizam kao
produkt covjekove kreativnosti ili dekonstruk-
cija Covjeka kao Bozjeg stvorenja«. Potom je
Agustin Fuentes (Odsjek za antropologiju,
Sveuciliste Princeton) odrzao izlaganje »Cre-
ativity, imagination, and thinking through the
post-COVID Future« (»Kreativnost, masta i
misljenje kroz post-COVID buduénost«). Po-
sljednje izlaganje petog bloka, »Kreativnost i
autizam: dva (ne)spojiva fenomena«, odrzali
su Tanja Horvat (Centar za autizam, Rijeka) i
Sasa Horvat (Medicinski fakultet, Sveuciliste
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u Rijeci), nakon cega je uslijedila zaklju¢na
rasprava i zatvaranje simpozija.

Sasa Horvat

Godi$nji simpozij
Hrvatskog filozofskog
drustva »Europska unija —
juler, danas, sutra«

Godisnji simpozij Hrvatskog filozofskoga
drustva »Europska unija — jucer, danas, su-
tra«, zbog pandemije COVID-19, odrzao se
mreznim putem od 25. do 26. studenoga 2021.
godine. Organizacijski odbor simpozija Cinili
su Marita Bré¢i¢ Kulji§ (predsjednica), Anita
Luni¢ (tajnica), Mira Matijevi¢ (tajnica) i 12
¢lanova Odbora. Simpozij je organiziran uz fi-
nancijsku potporu Ministarstva znanosti i ob-
razovanja Republike Hrvatske, a organizator
simpozija bilo je Hrvatsko filozofsko drustvo.

Nakon otvaranja skupa i pozdravnih rijeci, 25.
studenoga 2021. godine, Pavo Barisi¢ (Za-
greb) odrzao je izlaganje »Aporije demokra-
cije u Europskoj uniji« u kojemu je govorio o
reformi demokratske institucionalne strukture
kao pozeljnom i politicki opravdanom odgo-
voru na postojecu krizu. Takoder, u svojem je
izlaganju istaknuo tri temeljne aporije demo-
kracije u Europskoj uniji: (I) aporiju veli¢ine
s demokratskim deficitom; (II) aporiju uda-
ljenosti od gradana s deficitom legitimacije; i
(IIT) aporiju razli¢itosti vezanu uz strukturni
demokratski deficit. Potom je Danko Plevnik
(Karlovac) odrzao izlaganje »Moze li Europ-
ska unija kao protupovijesni fenomen imati
buduénost?« u kojemu je analizirao teze o
zanemarivanju federalnih procesa u Europ-
skoj uniji, a §to potencijalno ugrozava njezinu
opstojnost.

Nakon rasprave i krace pauze, slijedilo je izla-
ganje »ldeja suvereniteta u kontekstu raspra-
va 0 migracijama — Novi pakt o migracijama
i azilu Europske unije« Marite Br¢i¢ Kulji§
(Split). U svojem je izlaganju analizira ideju
suvereniteta drzava Clanica Europske unije
u kontekstu migracijskih procesa. Pritom je
poseban naglasak stavila na analizu Novog
pakta o migracijama i azilu koji je predsta-
vila Europska komisija u rujnu 2020. godine.
Zatim je Anita Luni¢ (Split) odrzala izlaganje
»Novi pakt i stari problem solidarnosti«. Pola-
ze¢i od razumijevanja solidarnosti i pravedne

raspodjele odgovornosti u Novome paktu, kao
i drugim prate¢im dokumentima, u svojem je
izlaganju razmatra njihovu sukladnosti s kon-
ceptima generickih interesa, a posebice odnos
izmedu solidarnosti i odgovornosti. Potom je
Enis Zebi¢ (Zagreb) odrzao izlaganje »Koli-
ko solidarnosti?« u kojemu je dubinski ana-
lizirao bitna obiljezja Europske unije — kao
solidarne zajednice — s obzirom na c¢injenicu
da je solidarnost jedna od njezinih temeljnih
vrijednosti.

Nakon rasprave i krace pauze, Jan Defran-
Ceski (Zagreb) odrzao je izlaganje »O este-
tickim i bioeti¢kim vrijednostima land arta
na podrucju Europske unije«. Referirajuci se
na odredena umjetnicka djela i predstavnike
land arta (npr. Nils Udo, Das Nest, 1978.; Ma-
rinus Boezem, De Groene Kathedraal, 1978.
i dr), u svojem je izlaganju istaknuo temelj-
ne esteticke i bioeti¢ke vrijednosti land arta
na podruc¢ju Europske unije. Nakon rasprave
i pauze za rucak, slijedilo je izlaganje »Eu-
ropska unija i poceci svijesti o zastiti okolisa
— kada, gdje, kako i zaSto?« Brune Raguza
(Zagreb). Oslanjajuci se na relevantnu litera-
turu i povijesne izvore, svojim je izlaganjem
skrenuo pozornost na razvoj svijesti o zastiti
okoliSa u europskim zemljama. Zatim je Ivi-
ca Kelam (Osijek) odrzao izlaganje »lzazovi
pravne regulacije geneticki modificiranih
usjeva u Europskoj uniji — stanje i perspek-
tive« u kojemu se osvrnuo na buducénost
pravne regulative genetickog inzenjerstva u
kontekstu nove studije Europske komisije o
novim genskim tehnikama. Potom je Bruno
Curko (Split) odrzao izlaganje »Zajednicki
europski projekti neformalnoga obrazova-
nja — primjeri projekta SHOUT i LOOP« u
kojemu je predstavio dva projekta Europske
unije koji, uz pomo¢ inovativnih metoda,
imaju za cilj potaknuti osobni, profesional-
ni i drustveno kontinuirani razvoj ucitelja i
nastavnika. Slijedilo je izlaganje »Europski
egzil Paula Freirea« Josipa Guca (Split). Re-
feriraju¢i se na odredena mjesta iz njegova
djela Pedagogija nade, u svojem je izlaganju
razlozio tezu da je Freireova misao uvelike
u kontradikciji s danasnjom politikom cjelo-
zivotnog ucenja Europske unije, s obzirom
na primarnu usmjerenost na trziste. Prvi dan
simpozija zakljucio je Luka Perusi¢ (Zagreb)
izlaganjem »Cemu znanstvenici u Europskoj
uniji?«. U svojem je izlaganju iznio odredene
nalaze o polozaju i ulozi znanstvenika u Eu-
ropskoj uniji, utvrdene tijekom istrazivanja
za doktorski rad, a na temelju razmatranja
novije dokumentacije i izvjeStaja Europske
unije i uz nju vezanih medunarodnih tijela, s
osnovicom u kritickoj koli 20. stoljeca.

Drugi dan simpozija, 26. studenoga 2021. go-
dine, zapoceo je izlaganjem »Moralne poslje-
dice europskih korporativnih bankrota: studija



FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA
166 God. 42 (2022) Sv. 2 (399-419)

417

Filozofski zivot

slucaja Parmalat. Hermeneutika ‘jedne’ sum-
nje« Dafne Vidanec (Zapresi¢). Cilj je izla-
ganja bio istraziti i protumaciti relevantnost i
neizbjeznost filozofskog misljenja u ekonom-
skoj znanosti, kao i detektirati odredene »ano-
malije« u poslovanju nekadasnjeg talijanskog
prehrambeno-proizvodnog giganta Parma-
lat. Potom je Josip Berdica (Osijek) odrzao
izlaganje »Prema europskoj pravnoj kulturi«
kojim je skrenuo pozornost na suvremene iza-
zove hrvatske pravne (ne)kulture u kontekstu
Europske unije i onoga §to se podrazumijeva
pod sintagmom »europska pravna kultura«.
Zatim je Josip PeriSa (Zagreb) odrzao izlaga-
nje »Europska unija na razmedu ekonomske i
politi¢ko-ekonomske zajednice« u kojemu je
istaknuo prednosti, mane i mehanizme odrzi-
vosti Europske unije kao ekonomske, s jed-
ne strane, i politicko-ekonomske zajednice, s
druge strane.

Nakon rasprave i krace pauze, Dan Dakovi¢
(Zagreb) odrzao je izlaganje »Europska unija,
sloboda savjesti i Jacques Maritain«. U svo-
jem je izlaganju nastojao osvijetliti Maritaino-
vu ulogu u kontekstu »utemeljitelja Europske
unije« te istaknuti sredi$nju ulogu »slobode
savjesti« unutar personalisticke filozofske ba-
stine. Slijedilo je izlaganje »Korijeni europ-
skog identiteta u misli Christophera Dawso-
na« Ivana Smiljani¢a (Zagreb). U svojem je
izlaganju istaknuo odredene misli Christophe-
ra Dawsona kao moguca rjeSenja za postojec¢u
krizu europskog duhovnog identiteta, s obzi-
rom na Cinjenicu da je Europska unija, kao
mehanic¢ki zbir drzava, utemeljena primarno
na ekonomskim interesima. Nakon rasprave
i krace pauze, Nives Triva (Sibenik) odrzala
je izlaganje »Ironi¢ni poetski kontrapunkt Mi-
roslava Krleze o europskoj suvremenoj stvar-
nosti« u kojemu je predstavila Krlezin ironic-
no-poetski kontrapunkt prikazivanja Europe
kao bezglave civilizacijsko-kulturoloske cje-
line koja »ne zna $to zna« i »pojma nema §to
hoce«. Slijedilo je izlaganje »Europa Bekima
Sejranovica: Nigdina kao zajedni$tvo« Nata-
Se Govedi¢ (Zagreb). U svojem je izlaganju
analizirala narativni prostor izmedu Brc¢kog,
Rijeke, Ljubljane i Osla, koji se pojavljuje u
Sejranovicevim romanima Nigdje niotkuda
(2012.) i Moj sin Huckleberry Finn (2015.) te
u putopisu Dnevnik jednog nomada (2017.).

Nakon rasprave i pauze, Zeljko Senkovi¢
(Osijek) odrzao je izlaganje »Logos i barba-
rizam eurocentrizma« u kojemu je doveo u
pitanje postojecu vladavinu wkalkulirajuceg
razuma« i »totalne mobilizacije tehnosfere«.
Slijedilo je izlaganje »Europa 1987. — 2022.:
izmedu realizacije ideje i opadanja ideala«
Daria Vugera (Ljubljana/Ivani¢-Grad). U svo-
jem je izlaganju sagledao odredene aspekte
promisljanja ideje » Europe« na razmedu epo-
ha digitalnog i post-digitalnog svijeta, kroz

djela: (I) Kako misliti Europu? Edgara Mo-
rina; te (II) Komentari uz Drustvo Spektakla
Guya Deborda. Drugi dan simpozija zakljucili
su Damir Hrsak (Sisak/Zagreb) i Jurica Srbi§
(Koprivnica) izlaganjem »Sloboda, bratstvo/
sestrinstvo 1 jednakost kao temeljne vrijed-
nosti Europske unije« u kojemu su analizirali
zastupljenost temeljnih vrijednosti Francuske
revolucije u suvremenoj Europskoj uniji. Na-
kon posljednjeg izlaganja uslijedila je zavr$na
rasprava te zatvaranje simpozija.

Na kraju treba reci da je Godisnji simpozij Hr-
vatskog filozofskog drustva »Europska unija
— jucer, danas, sutra« svojim programom po-
krio Sirok dijapazon aktualnih i relevantnih
tema u vezi s Europskom unijom, europskim
kontinentom i europskim identitetom, ¢ime
su ujedno obuhvaceni i analizirani izazovi s
kojima se Europska unija susretala, susrece i s
kojima e se tek susresti.

Josip Perisa

GodiS$nji medunarodni
simpozij UdruZenja
studenata filozofije
»Filozofija igre«

Godisnji medunarodni simpozij Udruzenja
studenata filozofije »Filozofija igre« odrzao se
od 10. do 12. prosinca 2021. godine u Zagre-
bu. Organizator simpozija bilo je Udruzenje
studenata filozofije Filozofskog fakulteta Sve-
ucilista u Zagrebu (USF), dok su pokrovitelji
simpozija bili Odsjek za filozofiju Filozof-
skog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, Filozof-
ski fakultet Sveucilista u Zagrebu, Studentski
centar Sveucilista u Zagrebu, Kulturno-infor-
mativni centar u Zagrebu (KIC), Gamechuck,
HCL Gaming Portal i Carta Magica.

Prvog dana, 10. prosinca 2021. godine, pro-
gram simpozija odrzavao se u Kulturno-in-
formativnom centru u Zagrebu (KIC). Nakon
pozdravnih rijeci i otvaranja simpozija, Ma-
tija Mato Skerbi¢ (Hrvatska) odrzao je ple-
narno predavanje pod naslovom »Philosophy
of Play and Game — A New Philosophical
Discipline?« (»Filozofija igranja i igre — nova
filozofska disciplina?«). Referiraju¢i se na
knjige Homo ludens Johana Huizinge i Ga-
mes.: Agency as Art C. Thi Nguyena, u svo-
jem je predavanju istaknuo razliku izmedu
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pojmova igra i igranje (engl. game i play),
koja je ocitija u engleskom nego u hrvatskom
jeziku, te potrebu za novom filozofskom dis-
ciplinom — filozofijom igre i igranja. Nakon
rasprave i krace pauze, slijedila je prezen-
tacija pokrovitelja simpozija. Zatim je Juraj
Bobanovi¢ (Hrvatska) odrzao interaktivnu
radionicu »Dramska igra u pokretu«. Radi-
onica se sastojala od demonstracije dramske
igre s ciljem poticanja razvoja maste, krea-
tivnost 1 drusStvene osvijestenosti. Nakon
pauze za rucak, Tihana Brkljaci¢ (Hrvatska)
odrzala je plenarno predavanje pod naslovom
»Psychology of Play« (»Psihologija igre«). U
svojem je predavanju razmatrala fenomen
igre u perspektiv i psihologije — kao esenci-
jalnu ljudsku i zivotinjsku djelatnost. Pritom
su sagledane: (I) razne hipoteze o funkci-
onalnosti igre; (II) noviji trendovi promi-
Sljanja igre u psihologiji; i (III) suvremena
istrazivanja »zaigranosti« u odraslih osoba.
Nakon rasprave i krace pauze, slijedilo je ple-
narno predavanje »When Do Video Games
Stop Being Video Games?« (»Kada videoi-
gre prestaju biti videoigre?«) Luke Perusica
(Hrvatska), u kojemu je bilo rije¢i o ludic-
kim, umjetnickim i ekonomskim elementima
videoigara u njihovu prelazenju iz kulturnog
artefakta igre u kulturni artefakt prodajne
robe. Nakon rasprave i krace pauze, odrzan
je intervju s hrvatskim Twitch.tv streame-
rima. Intervju je vodila Ana Daria Bokan
(Hrvatska), dok su u razgovoru sudjelovali:
Matea Koreny (poznata pod pseudonimom
NeonBlackHeartAttack), Ivan Kandra¢ (po-
znat pod pseudonimom StoneAgeHero), Rea
Drvar (poznata pod pseudonimom Patkako-
japluta) i Brun Zigi¢ (poznat pod pseudo-
nimom SirBaronSand). Prvi dan simpozija
zavr$io je konstruktivnom raspravom i ne-
formalnim studentskim druzenjem.

Drugog dana, 11. prosinca 2021. godine, pro-
gram simpozija odrzavao se na Filozofskom
fakultetu Sveudilista u Zagrebu. Ilija Barisi¢
(Hrvatska) otvorio je drugi dan simpozija
plenarnim predavanjem »Dekonstruiranje
ludonarativne disonance« u kojemu se kritic-
ki osvrnuo na tezu ludonarativne disonance
Clinta Hockinga, kojom se oznacava neusu-
glasenost mehanike igre i pri¢e. U predava-
nju je zakljuceno da je disonanca zapravo
unutar-narativna s obzirom na to da se i pric¢a
moze iznositi preko igre. Nakon rasprave i
krac¢e pauze, Andrija Juri¢ (Srbija) odrzao je
mrezno izlaganje pod naslovom »Simulacija
u igri 1 svijesti«. Oslanjajuci se na suvreme-
ne teorije kognitivne znanosti, u svojem je
izlaganju istaknuo sli¢nosti i razlike izmedu
igre 1 ljudske svijesti. Potom je Sabina Stepic¢
(Hrvatska) odrzala mrezno izlaganje pod na-
slovom »Zasto igramo videoigre?« u kojemu
je pokusala odgovoriti na naslovno pitanje

analiziraju¢i nekoliko motivacijskih teorija.
Zatim je Petar Sari¢ (Hrvatska) odrzao izlaga-
nje »Koncept generaliziranih drugih na online
raCunalnim igrama«. Referiraju¢i se na: (I)
koncepte generaliziranog drugog i ostvarenja
osobe Georgea Herberta Meada; i (II) teoriju
vru¢ih i hladnih medija Marshalla McLuha-
na, u svojem je izlaganju predstavio rezulta-
te analize druStvene interakcije u odredenim
videoigrama.

Nakon rasprave i krace pauze, Karlo Gar-
davski (Bosna i Hercegovina) odrzao je
izlaganje »Kripkenstein o normama«. U svo-
jem je izlaganju, na tragu Kripkeova Citanja
Wittgensteina, prikazao vaznost koncepta
norme za ispravno razumijevanje jezi¢nih
igara i argumenta protiv postojanja privatnog
jezika. Potom je Sanita Deli¢ (Bosna i Her-
cegovina) drzala izlaganje »Razigrano pre-
ispitivanje apsolutnih koncepata u romanu
Trgovac duhanom Johna Bartha« u kojemu
je govorila o Barthovoj rekonceptualizaciji
tradicionalno-apsolutnih koncepata analizira-
juéi djelo Trgovac duhanom u suvremenom
kontekstu postmoderne. Zatim je Karla Nje-
gri¢ (Hrvatska) odrzala mrezno izlaganje pod
naslovom »Znacenje igre u Nietzscheovom
Zaratustri«. Svojim je izlaganjem skrenula
pozornost na Nietzscheovu filozofiju igre,
kao 1 ulogu igre u njegovoj filozofiji uopce.
Nakon rasprave i pauze za rucak, slijedilo je
plenarno predavanje »Filozofija igre, igra fi-
lozofije« Ivane Zagorac (Hrvatska), u kojemu
je igra primarno predstavljena kao filozofska
tema. Pritom je poseban naglasak bio stav-
ljen na ulogu igre u teoriji i praksi odgoja,
kao i na propitivanje »samosvrhovitosti« i
»instrumentalizacije« fenomena igre. Nakon
rasprave i krace pauze, Tvrtko Bali¢ (Hrvat-
ska) odrzao je izlaganje »Game Theory, Ca-
pitalism and Artificial Intelligence« (» Teorija
igara, kapitalizam i umjetna inteligencija«). U
svojem je izlaganju teoriju igara, s naglaskom
na njezinoj ekonomskoj strani, doveo u vezu
s filozofijom Nicka Landa. Zatim je Justyna
Satacinska (Poljska) odrzala izlaganje »Ele-
ments of Play in Science« (»Elementi igre u
znanosti«). Oslanjaju¢i se na »lgru Zivota«
Johna Conwaya, u svojem je izlaganju bavlje-
nje znano$c¢u predstavila kao odredeni oblik
igre. Potom je Maja Veji¢ (Hrvatska) odrzala
mrezno izlaganje pod naslovom »Children in
Cyber Sphere — The Experiences of Childho-
od in 21st Century« (»Djeca u kibernetic¢koj
sferi — iskustva djetinjstva u 21. stoljecu«) u
kojemu je istaknula utjecaj virtualnog (mrez-
nog) okruzenja na iskustvo djetinjstva mladih
adolescenata. Nakon rasprave i krace pauze,
drugi dan simpozija zavrsio je razgovorom s
Ivanom Hamaricem (Hrvatska), istaknutim
razvijateljem igara, o koncipiranju, dizajnira-
nju i izradi igara na ploci.
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Treceg dana, 12. prosinca 2021. godine, pro-
gram simpozija ponovno se odrzavao na Fi-
lozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.
Medutim, polaznici simpozija imali su priliku
sudjelovati i u fakultativnom dijelu simpozija
—igranju drustvenih igara u prostorijama igra-
onice Carte Magice (Frankopanska ulica 20)
u Zagrebu. Urban Kmet (Slovenija) otvorio je
tre¢i dan simpozija interaktivnom radionicom
»Principlay«. Cilj je radionice bio spojiti igru
s filozofskim dijalogom. Tako su, primjerice,
polaznici radionice mijenjali polozaj u prosto-
ru nakon svakog javljanja za rije¢. Budu¢i da
su s vremenom postajali sve kreativniji i ra-
zigraniji, njihova se prostorno-dijaloska igra
sve viSe razotkrivala u teorijskom i prakti¢-
kom smislu.

Nakon rasprave i krace pauze, Jan Defrance-
ski (Hrvatska) odrzao je izlaganje »lgra kao
nacin bitka umjetnickog djela«. Referiraju-
¢i se na djelo Istina i metoda Hans-Georga
Gadamera, u svojem je izlaganju pojam igre
doveo u vezu s pitanjem o nacinu bitka umjet-
nickog djela. Zatim je Mina Pavlovi¢ (Srbija)
odrzala izlaganje »Koncept jezickih igara u
filozofiji Ludwiga Wittgensteina« u kojemu je
govorila o Wittgensteinovu shvacanju jezic-
nih igara, kao i razlici izmedu pozitivistickih
i platonistickih interpretacija istih. Slijedilo
je izlaganje »Filozofsko igranje idejom igre
prema uputama Schillerovih promisljanja lje-
pote« Mihaela Vrbanca (Hrvatska). Izlaganje
je bilo posveceno tumacenju Schillerove ideje
»igranja s ljepotom«.

Nakon rasprave i krac¢e pauze, Stefan Stefa-
novi¢ (Srbija) odrzao je radionicu pod naslo-
vom »Kako sam za samo 30 godina presao
litero-igru Sobakaisti«. Osim predstavljanja
litero-igre Sobakaisti, cilj je radionice bio
potaknuti polaznike da se ukljuce u njezino
daljnje osmisljavanje i »igranje«. Nakon ras-
prave i pauze za rucak, Marija Bari¢ Purde-
vi¢ (Hrvatska) odrzala je izlaganje »Granice
igre i stvarnosti: filozofski aspekti serije Squid
Game«. Oslanjajuci se na djelo Homo ludens
Johana Huizinge, u svojem je izlaganju nasto-
jala odgovoriti na pitanje: jesu li »igre« pri-
kazane u popularnoj televizijskoj seriji Squid
Game [Igra lignje] zaista igre? Potom je Ni-
kolina Koprivnjak (Hrvatska) odrzala izlaga-
nje »Sport ili profesionalna igra« u kojemu je
sport razmatrala kao odredenu vrstu ekstenzi-
je igre. Zatim je Vuk Trnavac (Srbija) odrzao
mrezno izlaganje pod naslovom »Filozofija
bridza«. U svojem je izlaganju filozofiju igre
Johana Huizinge doveo u vezu s konkretnom
igrom — bridzem.

Slijedila je dramska radionica »Dva dana,
jedna no¢ — radnicka prava u kapitalistickom
drustvu« Jane Krsti¢ (Srbija). Cilj je radionice
bio potaknuti raspravu o dramski iskonstrui-
ranim, ali danas sve viSe prisutnim drustve-

no-ekonomsko-politickim problemima »ma-
lih« radnika. Nakon rasprave i krace pauze,
Bruno Curko (Hrvatska) odrzao je plenarno
predavanje pod naslovom »lgra kao put ka
kritickom misljenju«. Referirajuéi se na filo-
zofiju igre Johana Huizinge, s jedne strane, i
Johna Deweyja, s druge strane, u svojem je
predavanju istaknuo igru kao: (I) samosvrho-
vitu djelatnost; ali 1 kao (II) potencijalni alat
za razvoj kritickog misljenja u djece. Zatim je
Bruno Curko (Hrvatska) odrzao interaktivnu
radionicu »lgra definiranja«. U okviru radi-
onice demonstrirana je Sokratova dijaloska
metoda kao prakti¢ki primjer temeljne ideje
prijasnjeg predavanja. Slijedila je zavr$na ra-
sprava ¢ime je ujedno Godi$nji medunarodni
simpozij UdruZenja studenata filozofije »Filo-
zofija igre« sluzbeno priveden kraju.

Tvrtko Balié



