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Filozofija i politika zbirka je ogleda u kojoj Raul Rauni¢ pomocu nekoli-
ko primjera iz povijesti filozofije nastoji prikazati trenutak kada nastaje filozofija
politike, ¢ime se ona dosad bavila, ¢ime bi se mogla i trebala baviti te koji je uop-
¢e odnos izmedu filozofije i politike. Prije svega, Rauni¢ iznosi definiciju obaju
pojmova, vaznu u kontekstu diskursa - filozofija je ,refleksivna opcost’? tj. alat
kojim promisljamo bit univerzalnih ljudskih pitanja. Rauni¢ se koristi definici-
jom Hanne Arendt prema kojoj je politika ,,mo¢ zajednickog djelovanja kojim
razli¢ite ljude dovodimo u stanje relativne jednakosti” Takva definicija politike
vazna je u kontekstu zbirke ogleda iz vise razloga. Naime, zbirka je podijeljena u
dvije vece tematske cjeline: prva je ,Filozofski um i historijsko iskustvo’, a dru-
ga ,Vrijednosni pluralizam i zajednicki zivot” U prvoj tematskoj ¢jelini Rauni¢
iznosi dvije znacajne filozofije politike, a to su filozofija Jean-Jacquesa Rousseaua
i Edmunda Burkea. Filozofije politike obaju filozofa mogu se prikazati i objasniti
preko odnosa njih dvojice spram Francuske revolucije — naime, dok se Rous-
seauova teorija smatra filozofskim temeljem Francuske revolucije, Burkeova je
filozofija njena prva ozbiljna konzervativna kritika.’> Doduse, ¢itajudi dio o Rou-
sseauovoj filozofiji politike, Rauni¢ zapravo vise stavlja naglasak na razmatranje
pitanja ljudske prirode, ljudske slobode, odnosa jednog ¢ovjeka spram drugog i
legitimacije politickih institucija. Rousseauovu vaznost za novovjekovnu filozo-
fiju (politike) lako uoc¢avamo u sljedecoj recenici:

»Nijedan filozof prije Rousseaua, a samo Marx i Nietzsche nakon nje-
ga i na njegovu tragu, nije tako radikalno doveo u pitanje modernu
civilizaciju i njezin tijek™

1 Raunid, Raul, Filozofija i politika: ogledi o prijeporima zajednickog djelovanja, Naklada Jesenski i
Turk, Zagreb, 2021.

2 Isto, str. 9.

3 Usp. isto, str. 20.

4 Isto, str.31.
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Rousseau vrlo izravno prvi postavlja dijagnozu modernog doba: interesi
su nadvladali vrline, a korist je nadvladala moral. Posljedice su rascjepljivanje
individualnosti, ukidanje svake neovisnosti i postavljanje svakog ¢ovjeka nasu-
prot drugome. Sve ovo kasnije Marx naziva otudenjem, a ve¢ Rousseau, ako ne
pojmovno, onda svakako konceptualno, nagovjestava. U odnosu na Hobbesov
i Lockeov klasi¢ni kontraktualizam, Rousseau ima svoje sumnje, pa postavlja
granice kontraktualizma koje se odnose na legitimaciju politickog poretka - in-
dividualni pristanak njezin je nuzan, ali ne i dovoljan uvjet.®

Nadalje, Rousseau se ne moZze pomiriti s tadasnjom ustaljenom defini-
cijom prirode, koju su stvarali filozofi pod utjecajem prirodnih znanosti, nego
se zalaZe za kreiranje novog pojma prirode koji bi bio rekonstrukcija Bacono-
va koncepta transformacije filozofije u djelatnu znanost, Descartesova projekta
metode Cistog istrazivanja i Galilejeva koncepta materijalisticko-mehanicke koz-
mologije.® U Raspravi o izvorima i temeljima nejednakosti medu ljudima, Rousse-
au navodi dva modusa ljudske prirode: ljubav prema sebi (franc. amour de soi) i
sebeljublje (franc. amour-propre).

»Klju¢na odrednica ¢iste ljudske prirode: amour de soi-méme ili ne-
vina ljubav prema sebi i vlastitom samoodrZanju, u socijalnom Zivo-
tu preobraZava se u amour-propre ili sebeljublje koje ovisi o prosudbi
drugih”

»Ne treba poistovjetiti samoljublje (amour-propre) i ljubav prema sebi
(amour de soi), dvije i po u¢incima sasvim razlilite strasti. Ljubav pre-
ma sebi je prirodan osjecaj koji ima svaka Zivotinja kada pazi na vla-
stito odrZanje 1 koji, u ¢ovjeka upravljan razumom i ublazavan samilo-
§¢u, stvara Covje¢nost 1 vrlinu. Samoljublje je zavisan, patvoren osjecaj
stvoren u drustvu, koji ima svaki pojedinac kada mari za sebe vise
nego za druge, nadahnjuje ljude na sva zla $to ih ¢ine jedni drugima i
koji je pravi izvor Casti”®

Drugim rije¢ima, kada su ta dva modusa ljudske prirode u disbalansu,
odnosno kada samoljublje prevladava, dolazi do nadvladavanja interesa nad vr-
linama, tj. dolazi upravo do onog $to Rousseau ($to je ranije spomenuto) dija-
gnosticira u modernom dobu, a to je otudenje.

5 Usp. isto, str.41.

6 Usp. isto, str. 34.

7 Rousseau, Jean-Jacques, Rasprava o izvorima i temeljima nejednakosti medu ljudima, prev. Foreti¢,
Dalibor, Skolska knjiga, Zagreb, 1978., str. 44.

8 Isto, str. 88.
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S druge strane, drugi dio prve cjeline zbirke ogleda, dio o Burkeovoj
filozofiji politike, preteZito prikazuje odredeni historijski intelektualni, politicki
i drustveni kontekst Burkeova politickog promisljanja i djelovanja. Gotovo svi
njegovi tekstovi, rasprave, pisma i ogledi izravna su reakcija na modernitet i na
trenutna politicka zbivanja, politicke borbe i opéenito drustvena pitanja koja su
se ticala ljudi u Engleskoj i Francuskoj, ali i u Irskoj i Indiji (na ¢ija pitanja se
Burke posebno osvrtao, a Rauni¢ ih svakako izlaZe u zbirci). Burke je u svom
politickom promisljanju najvise prezao pred apstrahiranjem. Za njega je politika
bila jedino filozofija u djelovanju, po ¢emu se politicka teorija i politicka pitanja
nisu mogla svoditi na $ture apstrakcije, nego isklju¢ivo na djelovanje od krvi i
mesa. lako je ranije ve¢ spomenuto da je Burke ¢esto smatran prvim ozbiljni-
jim konzervativnim kriti¢arom, u 19. stolje¢u dolazi do ironi¢nog rascjepljivanja
interpretacije njegova rada i politickih borbi, koje su Cesto zapravo zavrsavale
porazom, u dvije suprotne interpretacijske struje — dok su ga jedni tumacili kao
jednog od najvecih liberala, drugi su ga prozivali ocem konzervativizma. Do
toga je djelomi¢no doslo i zbog Burkeove metode legitimacije politickog autori-
teta. Naime, u poku$aju legitimacije, on zauzima posrednicki stav izmedu dvaju
sukobljenih uvjerenja koja su se tada nazivali ,,stari fanatici i novi fanatici”® Dok
su stari fanatici zagovarali bozansko pravo monarha, novi fanatici zagovarali su
pucki izbor kao nacin legitimacije politickog autoriteta.

Osim toga, Rauni¢ se osvrée i na Burkeovo promisljanje kontraktualiz-
ma. Burke je svakako prihvacao ideju liberalnog kontraktualizma, odnosno ide-
ju 0 ugovornom prijenosu prava. Medutim, njegovo poimanje pojma ,ugovor”
razlikovalo se od uobicajenog hobbesovskog ili lockeovskog. Njegova je ideja
bila rekonstrukcija starog shvacanja pojma ugovora u novi, koji bi se odnosio
na historijsku formu Zivota, odnosno ,,historijski ugovor”'® Prema historijskom
ugovoru drzava ne bi bila samo instrumentalna tvorevina iz koristi nego i zajed-
nica koja omogucava civilizirani Zivot.

»-.. historijski ugovor o politi¢kom poretku nije izraz samo ljudske

volje, nego je instanca i oprimjerenje prirodnih zakona ili nuZnog po-

retka u svijetu”!!

»Politi¢ki poredak moze ostvariti svoju svrhu - opée ili javno dobro,

samo ukoliko je dobro ureden”'?

9 Raunié, R. Filozofija i politika, str. 114.
10 Isto, str. 115.

11 Isto, str. 116.

12 Isto.
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Burkeova ideja civiliziranog Zivota nastalog u politickom poretku mo-
guca je jedino pod uvjetom ravnoteze i skladnog odnosa svih njegovih dijelova i
same cjeline. Burkeova analiza Francuske revolucije tijekom vremena dobivala je
na znacaju, iako se tada Cinila pesimisti¢cnom i odvise opreznom, na $to je Burke
govorio:

»Rani i promisljeni strah majka je sigurnosti”"

U drugoj, vecoj tematskoj cjelini ove zbirke ogleda - ¢jelini o vrijedno-
snom pluralizmu i zajednickom Zivotu — Rauni¢ se jednim dijelom bavi proble-
mom tolerancije. Predstavlja i dva temeljna modela ili oblika tolerancije. Prvi od
njih je liberalni model, koji se temelji na individualnim slobodama (primjerice,
religijskim), a drugi je komunitarni model, koji se temelji na grupnim povlasti-
cama. Zatim, Rauni¢ postavlja nekoliko temeljnih pitanja u promisljanju tole-
rancije i definira tri metode opravdanja tolerancije:
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»Za$to bismo neka djelovanja trebali tolerirati? Sto je, jednom rijec-
ju, opravdanje tolerancije? Cini se da moZemo razlikovati tri temelj-
na nadina opravdanja tolerancije: opravdanje egoisti¢nim razlozima,
opravdanje spoznajnim razlozima, opravdanje moralnim razlozima!*

Ono §to je u ovoj zbirci ogleda sasvim jasno naglaseno jest to da toleran-
cija ¢ini nuzni minimum u zajednickom Zivotu. Izostanak tolerancije rezultira
medusobnom netrpeljivos¢u, odnosno omogucava beskonac¢ne sukobe. Drugim
dijelom te tematske cjeline Rauni¢ propituje i politiku identiteta u svrhu istrazi-
vanja — ima li ona emancipacijski potencijal.’® To ¢ini definiranjem znacenjskih
okvira politike identiteta i njezinih temeljnih znacajki te njezinim kriti¢ckim pro-
sudivanjem.

»Moja je osnovna nakana propitati je li politika identiteta novi eman-
cipacijski potencijal, koji u formalizam liberalne demokracije unosi
zbiljski kulturni, socijalni i vrijednosni sadrzaj grupnih identiteta, ili
se pak radi o kategorijalno proturje¢nom i neodrZivom projektu, koji

razara autonomiju liberalno-demokratskog gradanstva.”'¢

13 Isto, str. 143.

14 Isto, str. 151.

15 Usp. isto, str. 176.

16 Isto. 231



CEMU / BR. 28

232

ANA DARIA BOKAN

Naposljetku, Rauni¢ dodaje i jedno zaklju¢no, manje poglavlje unutar
zbirke ogleda koje na sadrzajan nacin zaokruZuje prethodne dvije vece temat-
ske ¢jeline. Bududi da je Citava zbirka svojevrstan historijski pregled moguénosti
ljudske slobode u politickim poredcima i pluralistickim drustvima, opravdanje
tolerancije, i uopce razlozi njezina postojanja, te prikaz nacina legitimacije po-
litickih autoriteta, u tom zadnjem dodatku zbirci Rauni¢ navodi i opravdanje
politicke modi.

~Opravdani oblici moéi su legitimni drustveni i politi¢ki autoriteti. Pri
tome ¢injeni¢no prihvacanje moéi ili socioloska legitimnost ne znadi
istodobno i njezinu moralnu legitimnost.”"

U tom zaklju¢nom poglavlju Rauni¢ ponavlja i dodatno naglasava za-
$to legitimacija politickog autoriteta ne znadi i njegovu moralnu vrijednost ili,
kao $to autor piSe, moralnu legitimnost. Stoga, moZemo redi da je zbirka ogleda
o zajedni¢kom Zivotu i djelovanju znacajan politicko-eti¢ki i historijski pregled
nekih od najvaznijih pitanja filozofije politike.

17 Isto, str. 201.
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»Rani i promisljeni strah
majka je sigurnosti.”

EDMUND BURKE



