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Prikaz

O jugoistoku Europe - na njemac¢kom

Uvod

Uz uporabu pojma Balkan su u zapadnim krugovima vezana uglavnom
negativna odredenja. Ratove u posljednjem desetljeéu u bivSoj Jugoslaviji u
Njemackoj se éesto nazivalo “balkanski® (“Balkan-Krieg”), $to u pojmov-
nom i dijelom u sadrZajnom smislu, podsjeéa na Prvi i Drugi balkanski rat
s poletka 20. stoljeéa. Isto tako, Balkan se u medijima uglavnom nazivao
“palkanskim buretom baruta” (“Balkanpulverfass”). Zahvaljujuéi ratnoj
stvarnosti i medijima, Balkan je postao sinonim za krvoproliée, “gradanski
rat”, razaranje, izbjeglice, siromastvo, iskljudivost, mrznju, dok se bivsa Ju-
goslavija dozivljavala uglavnom pozitivno te je prevladavalo ¢udenje zbog
dega su se odjednom sukobili narodi koji su desetljeéima Zivjeli u miru. Po-
zitivan odnos prema dJugoslaviji imao se zahvaliti, medu inim, stotinama
tisuca ljudi koji se godinama nalaze “na privremenom radu” u Njemackoj i
milijunima Nijemaca koji su se na Jadranu uvjerili u ljepote zemlje i gosto-
Ijubivost domacéina. Treéi bitan faktor tog pozitivnog stava je jugoslaven-
ska varijanta komunizma koja se razlikovala od sovjetskog tipa i koju su
njemacki lijevi intelektualei promatrali sa simpatijama i nazivali “treéim
putem”. Takoder ne moze se zaobi¢i, kad je o pozitivhom stavu rijeé, ni
antifasisti¢ki pokret pod vodstvom Josipa Broza Tita, njegovo razilazenje
sa Staljinom 1948. i kasniji doprinos otvaranju Jugoslavije i njezinoj, od-
nosno njegovoj ulozi u pokretu nesvrstanih.

Devedesetih godina, izbijanjem rata, u medijima su bile odigledne prije
svega ratne posljedice, ali do njegovih uzroka dopiralo se tesko. Uzroci su
se procjenjivali razli¢ito — ovisno iz kojeg su politickog bloka/stranke dola-
zile, odnosno jesu li dolazile iz lijeve ili konzervativne intelektualne elite. S
tim je u uskoj vezi bila i procjena uzroka raspada Jugoslavije.

Dok se za jedne Jugoslavija raspala zbog “gradanskog rata” uzrokova-
nog razli¢itostima u nacionalnom, religioznom i kulturolo§kom smislu, dru-
gi su uzroke vidjeli u hrvatskom i slovenskom "separatizmu” treéi u prera-
nom priznanju tih zemalja za $to se izravno optuZivao i prozivao tadasnji
ministar vanjskih poslova Njemacke Hans-Dietrich Genscher. Oni najma-
lobrojniji dovodili su u vezu raspad Jugoslavije s uru§avanjem komunistié-
kog bloka uopée i istro§enoséu komunistiéke ideje koja je donijela ekonom-
sku propast i gospodarski kaos zemljama koje su je prihvatile. A bilo je i
onih autora koji su analizirali odnose u Jugoslaviji i Srbiju, jo§ od stvara-
nja jugo-monarhije, promatrali kao hegemona koji je i hrvatski i druge
narode onemoguéavao u ostvarivanju nacionalnih i ekonomskih interesa,

-
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a istom su 1 komunistiéki sustav te Titov rezim ocjenjivali krajnje nega-
tivno.

Nije pretjerano ustvrditi, bez obzira na visegodi$nja gotovo svakodnevna
izvje$éa i reportaze njemackih medija o ratu da prosje¢nom njemackom gra-
daninu ni danas jo$ puno toga nije jasno. Istina, na televizijskim kanalima
- onima koji se financiraju iz pretplate — bilo je vrlo vrijednih pokusaja da
se objasne uzroci sukoba, ude u "dubinu problema“, a neke od dokumen-
tarnih reportaza zasluZuju puno laskaviji naziv od "poku$aja” i mogu se
oznaditi kao objektivne. U takvima se, u pravilu, kretalo ab ovo, od sred-
njega vijeka, Osmanlijskoga carstva i Habsburgovaca, pa sve do pojave i us-
pona sada ve¢ biviega jugoslavenskog predsjednika MiloSevi¢a. No takvi su
"pokusaji” dosli vrlo kasno, tek tada kad je veé trajao rat na Kosovu ili jog
kasnije, kad je NATO izvodio zra¢ne udare po Jugoslaviji.

S literaturom je, dakako, bilo jo§ teze. Cesto je potrebna &itava godina
ili dulje, da izade knjiga. Stoga nije ¢udno kako su se tek posljednjih godina
pojavile relevantne knjige i priruénici s radovima znanstvenika koji stu-
diozno i analiti¢ki obraduju zbivanja i probleme na Balkanu i §iroj regiji
europskoga jugoistoka, oruéi pritom duboke brazde po proglosti i predmni-
jevajuéi da se pomoéu nje moze objasniti i razumjeti sada$njost.

“Der Jugoslawien-Krieg”

Naslov: “Der Jugoslawien-Krieg”

Priredila: Dr. Dunja Meléié

Nakladnik: Westdeutscher Verlag Wiesbaden
Godina izdanja: 1999. (590 stranica, veliki format)
Cijena: 78 DEM

U nakladi Westdeutscher Verlaga iz Wiesbadena izasao je 1999. godine
priruénik “Der Jugoslawien-Krieg” u kojem se na gotovo 600 stranica go-
vori o uzrocima, tijeku i posljedicama rata/ratova u biv§oj Jugoslaviji. No
prije toga se daje uvid u visestoljetnu povijest na prostorima od kojih ¢e
1918. nastati Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca. Knjiga se sastoji od 35
studija, analiza i prikaza 41 autora iz Njemacke, Austrije, Francuske, Veli-
ke Britanije, SAD te iz zemalja nastalih raspadom Jugoslavije, a medu au-
torima je i desetak hrvatskih. Taj je priruénik rezultat zajedni¢kog projek-
ta dr. Dunje Mel¢ié i centra Palais Jalta (Ost—Westeuropiisches Kultur-
und Studienzentrum) iz Frankfurta na Majni, na éiju je inicijativu knjiga
nastala, a financiralo ju je niz ustanova iz njemacke Savezne zemlje Hes-
sen, medu inim Ministarstvo za znanost i umjetnost te dvije zaklade: za
kulturu - od Deutsche Bank (Die Kulturstiftung der Deutschen Bank) i
Heinrich Boll Stiftung.
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Ni u jednoj od - na njemadkom dosad ~ objavljenih knjiga o sloZenoj
juinoslavenskoj problematici ne stjeée se tako kompleksan uvid u uzro-
ke, tijek i posljedice ratova na podrudju bivse Jugoslavije u posljednjem de-
getljeéu kao §to je to sluéaj s priru¢énikom “Der Jugoslawien-Krieg” — “Rat
u Jugoslaviji”. Takvom uvidu svakako pridonosi metoda za koju se opredi-
jelila hrvatska filozofkinja i publicistkinja iz Frankfurta na Majni dr. Dunja
Meléié, koja je priredila tu knjigu. Podijelila ju je u pet cjelina: “Povijesna
pozadina”, “Identitet, ideologija i kultura”, “Rat”, “Posljedice”, “Naknad-
ne primjedbe i dodaci”. U knjizi je i 38 tabelarnih i sedam kartografskih
prikaza.

U prvom poglavlju na oko 230 stranica obraduje se “pojedinaéna povi-
jesna situacija” kasnijih jugoslavenskih republika i pokrajina i to od sred-
njeg vijeka do 20. stoljeéa, potom i zajedni¢ki “boravak” u Titovoj socijalis-
tiékoj Jugoslaviji te kraj toga razdoblja. Na kraju prve cjeline saznaje se o
razvoju i propasti ideje ujedinjenja juznih Slavena.

U drugom poglavlju zadire se u svu razli¢itost identiteta, ideologije i kul-
tura nastalih na podruéju bivée Jugoslavije. Saznaje se, medu ostalim, o
nastajanju religijskih zajednica: katoli¢ke, pravoslavne, islamske i Zidovske
te o formiranju crkvi ovih konfesija medu kojima nije bilo ekumenskih sus-
reta sve do 1968, A i nakon toga, kako se kaze u knjizi, kontakti nisu bili
precesti. U posljednjem desetljeéu, uz optereéenja jos iz Drugog svjetskog
rata, nadodla su u crkvenim krugovima i nova zbog razli¢itih tumacdenja
uzroka novoga rata. U ovom se poglavlju bavi i nacionalnim mitologijama,
medijima i propagandom, kao i funkcionaliziranjem medija u svrhu odgo-
varajuce ideje ili demagogije.

U poéetku treéeg poglavlja naslovljenog “Rat” polazi se od 1987. i tada
jo§ srbijanskog predsjednika Slobodana Milogeviéa ¢iji je Zivot — kako je za-
pisao jedan od autora — najuZe povezan s raspadom Jugoslavije. Srpski ratni
ciljevi, migracije, etnicko éigéenje, bosnjacko-hrvatski “rat u ratu” i hrvat-
ski ciljevi u Bosni i Hercegovini, Washingtongki i Daytonski sporazum, po-
liti¢ki razvoj u Hrvatskoj od 1990. do 1997. i napokon razli¢it pristup veli-
kih sila prema Balkanu - to su teme koje susreéemo u tom poglavlju. Za
i§¢itavanje tog treéeg poglavlja, ali i cijele knjige, “formulu” u uvodnoj rijeéi
daje Dunja Mel&ié: U sredistu priruénika su ratovi — ili bolje receno — rat
Slobodana Miloseviéa i njegovog rezima, koji se odvijao u vise etapa. ‘Bor-
be bez oruzja’ iz prve faze (M. Riib) pretvorile su se uskoro u ratove drzavne
armije protiv vlastitth gradana. (str. 12)

U pretposljednjem poglavlju govori se posljedicama ratnih zbivanja, kako
na unutarnjem, tako i na medunarodnom planu novih drzava. Na unutar-
njem planu, u pet novonastalih drZava, prate se posljedice po ljudske Zivo-
te, kao i na gospodarstvo svake zemlje, a na vanjskom planu razmatraju se
uloga i procesi u medunarodnoj zajednici. Medu inim, obraduje se razvoj
reakcije medunarodne zajednice na pojavu sukoba — od Slovenije — kada se
on jo§ tumacio kao unutarnja stvar Jugoslavije, preko Hrvatske, kada su
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snage UN-a svojim dolaskom zacementirale stanje i od svoga mirovnog pla-
na nista nisu ostvarile — §to se tumaci medunarodnom politi¢kom nevolj-
ko§¢u, te do Bosne i Hercegovine kada je prvi put progovorilo medunarodno
oruZje, a u Daytonu ugovoreni mir oéuvan “robusnim” tj. te§ko naoruza-
nim medunarodnim snagama.

U posljednjoj cjelini dolazi se do Kosova i zraéne intervencije NATO-a
poduzete protiv Jugoslavije, kao i do dilema i pitanja predstavlja li taj slu-
¢aj podlogu i za buduée medunarodne intervencije bez mandata Ujedinje-
nih naroda. Naslov zadnjeg ulomka u tom poglavlju je: “Od Kosova do Ko-
sova: kronika krize i rata”. U njemu se kronolo§kim redom navodi bujanje
srbijansko-kosovske krize od 1986. do 1999.

Moralo je, takoder u uvodu navodi Dunja Meléié stav jednog od autora
knjige (J. Rupnik), doéi do éetvrtog rata (rata na Kosovu), dok syjetska jav-
nost nije spoznala... da se regija ne moze smiriti distanciranim neutralnim
ponasanjem. To je zapravo i temeljni prigovor priredivadice ove knjige, upu-
¢en na adresu medunarodnih “faktora”. Dunja Mel¢i¢ im je predbacila i
neznanje ili nedovoljno poznavanje, kao i predrasude prema regiji (str. 11).
Stoga je — kako sama obrazlaZe — ponukana time ponudila taj priruénik.
Bez obzira na neujednacenost pojedinih priloga u njemu, primjerice kad je
rije¢ o ratnim posljedicama ili pak na jo§ mnoge nedostupne podatke bitne
za relevantne zakljucke, priruénik je nezaobilazno $tivo 1 dosad najtemelji-
tiji znanstveni poduhvat u SRNJ koji daje i najvise odgovora na pitanje
zasto je i kako uopée nastala Jugoslavija, §to joj je prethodilo, zbog ¢ega se
raspala i kakve su posljedice raspada. No, kriti¢ar uglednog dnevnika Frank-
furter Allgemeine Zeitunga, hvaleéi s jedne strane metodu i temeljitost i
koli¢inu podataka koje nudi knjiga, ocjenjujuéi je kao mudru i dajuéi joj niz
drugih pozitivnih ocjena, prigovorio je kako je preuranjeno za zakljucke o
uzrocima raspada Jugoslavije sve dok se ¢injeniéno ne utvrdi jesu li se
Slobodan Milosevié¢ i Franjo Tudman dogovarali o podjeli Bosne i Herce-
govine.

Medu autorima u ovom priru¢niku nalaze se Ivo Banac, Dalibor Brozo-
vi¢, Ivo Goldstein, Slavko Goldstein, Igor Graovac, Mirjana Kasapovi¢, Du-
nja Mel¢ié, Radoslav Kati¢ié, Tarik Kulenovié, Ivo Zanié, Ozren Zunec, na-
dalje tu su Dimitrije Boarov, Sima Cukowc, Ivan Colovié, Latinka Perovié,
Peter Vodopivec, Shkelzen Maliqi, zatim Marc Almond, Alida Bremer, Tho-
mas Bremer, Janusz Bugajski, Karl Kaser, George Kenney, Viktor Meyer,
Matthias Riib, Joschka Schmierer, Ludwig Steindorf, Mathias Wetter i
drugi.
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“Siidosteuropa”

Naslov: “Stidosteuropa — ein Handbuch”

Priredivadi: dr. Magarditsch Hatschikjan, dr. Stefan Troebst
Nakladnik: C. H. Beck, Miinchen

Godina izdanja: 1999. (570 stranica, veliki format)

Cijena: 78 DEM

Uz dr. M. Hatschikjana, suizdavaé priruénika “Stidosteuropa” je dr. Ste-
fan Troebst. Magarditsch Hatschikjan je 1999./2000. kao povjesnicar gos-
tovao na kolnskom sveudéilistu, a inace je znanstveni suradnik u Zakladi
Konrad Adenauer u Bonnu, dok je Stefan Troebst znanstvenik i redovni
predavaé na SveudiliStu u Leipzigu. Njihov priruénik ima 570 stranica,
sadrzi analize 21 znanstvenika o drustvima, gospodarstvima, politici i kul-
turama na europskom jugoistoku, a tiskan je u nakladi C. H. Beck Munchen.

Zanimljivo je da su priredivadi knjige namjerno uporabili pojam “Stidos-
teuropa” — dakle, Jugoistoéna Europa, a ne Balkan, kako se to u njemad-
kim znanstvenim krugovima i medijima ¢esto ¢ini. Zbog ¢ega su se opredi-
jelili za takav naslov, pojasnio je u interviewu za radiostanicu WDR dr.
Hatschikjan: “Odabrali smo takav naslov jer obradujemo cijelu jugoistoc-
nu Europu, $to je Siri pojam, umjesto Balkana, $to je pak uZe podrudje.
Postoji i drugi razlog, a taj je $to se pojam Balkan ovdje, na zapadu, upo-
rabljuje pejorativno, u gotovo poniZavajuéem smislu, a takav naéin ne bis-
mo #eljeli podupirati. Cinjenica je da ljudi jos uvijek imaju predodZbu Bal-
kana, a manje znaju o jugoistoénoj Europi. No, smatram da je zadatak
razjasniti tu razliku. Uostalom, pojam jugoistoéna Europa sadrzi i pojam
Europa i to takoder nije bilo nebitno.”

No, koje sve zemlje spadaju u europski jugoistok? Jesu li tu i Rumunj-
ska, Moldova i Madarska? Priredivadi knjige odgovaraju potvrdno ne nije-
¢uéi pritom da se te zemlje istom mogu ubrojiti i u druge regije. U predgo-
voru dr. Hatschikjan razmatra i druge dileme:

“Gdje protjete juzna granica Europe? Kroz Sredozemno more, kroz Ci-
par, kroz Jeruzalem ili ¢ak kroz Marseille? S ove ili one strane Istanbula?
S koje strane Kavkaza? Ipak, najspornija je njena isto¢na granica. Doduse,
vedinom se smatra da je ona na Uralu, ali tu ne moze biti govora o razgra-
ni¢enju niti u geografskom, niti u povijesno-politickom smislu. Ural nije
prirodna granica, a uno$enjem podrudja iza njega u rusku zajednicu drzava
Jje u polititko-administrativnom smislu dovelo do sanjarenja da se Europa
rastegnula do Vladivostoka” (str. 2).

Taj znanstvenik apelira i na mnoge politicke i znanstvene europske
umove da prestanu pod Europom poimati samo ono §to je njezin, uvjetno
receno, zapad, odnosno da ne smatraju pod Europom samo one zemlje koje
su se udruzile u Uniju. U uvodu izlaZe i svoje poglede o “srastanju” konti-

L
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nenta: Tko kao mjeru uzima odgovarajuéu drustvenu formaciju, zatvoren;i
sustav vrijednosti ili kulturni razvoj évrstih obrisa, taj povladi crte razdva-
Jjanja t naginje tomu da Europu definira kao usku, staticnu i iskljuéivu tvo-
revinu. Takvi modeli nuzno vode podcjenjivanju, podjeli, iskljuéivanju. Tko
nasuprot tomu polazi od ravnopravnosti postojeéih kulturnih tradicija u
Europi svgjstvenih njenim narodima, promatrat ée Europu kao sveobuh-
vatni, dinamicki, otvoreni proces, u ¢ija sastavna strukturna obiljeZja spa-
daju razli¢iti pravci razvoja. Sudedéi prema tomu, povezujuéi elementi bil;
su i jesu znadajniji od razdvajajuéih i jedinstvo Europe se ovdje ne smatra
kao uniformiranost, niti se toj uniformiranosti tezi, nego se Europa shvaéa
kao sinonim za zajedni¢ku pripadnost i postupno srastanje. (str. 6)

Priru¢nik “Stidosteuropa” podijeljen je u pet poglavlja: “Strukturni ok-
viri 1 povijesno naslijede”, “Ljudi i drustva”, “Drzave i politika”, “Gospo-
darstvo”, “Kultura”. U knjizi je i niz usporednih tabelarnih prikaza. U
onima o gospodarstvu primijetni su zajedniéki problemi: deset zemalja Ju-
goistoéne Europe imale su 1997. negativni saldo u razmjeni sa svijetom. U
tome je s deficitom od gotovo 5 milijardi dolara prednjaéila Hrvatska. Slije-
dile su je Rumunjska, Jugoslavija i Madarska s minusom izmedu dvije i tri
milijarde dolara. No iste su godine Rumunjska i Madarska daleko prednja-
¢ile po stranim ulaganjima znatno veéim od milijardu dolara, dok je Hrvat-
ska po tomu bila medu posljednjima s nepunih 200 tisuéa dolara, a od nje
su bile losije samo Moldavija, Makedonija i Albanija s manje od 64 tisuée
dolara stranoga uloZenog kapitala. Sve zemlje, osim Makedonije, imale su
problema s drzavnim proraunom, naime trosile su vi§e no §to su imale,
§to ih je natjeralo na zaduZivanje u inozemstvu te se gotovo u pravilu kod
svih zemalja od 1991. do 1997. moZe pratiti porast dugovanja. Tako su naj-
veéi duznici ‘97. bile Madarska s 24,5 milijarde dolara, Jugoslavija s 12,
Rumunjska s 9,3, Bugarska s 10,1, Hrvatska sa 6,7 i Slovenija sa 4,2 mili-
jarde dolara.

Prirediva¢ima knjige nije bila namjera prikazati samo “beskrajnu” raz-
nolikost u regiji, nego i pruziti razli¢ita gledista o istim pitanjima pa tako
knjiga moZe predstavljati, pogotovo kad je u pitanju raspad Jugoslavije, te-
melj za daljnju raspravu, tim vige $to, kako je rekao predstavljaér knjige u
Kélnu, “na Balkanu ni povijest ni geografija nisu okonéane”, aludirajuéi
time na promjene koje bi se jo§ mogle ocekivati. Priruénik predstavlja i
“pionirski pothvat” u smislu afirmacije i pojma “‘Jugoistoéna Europa” i
same regije. Upitan o izgledima za buduénost toga ¢itava podrudja, dr. Hat-
schikjan je za WDR dao i sljedeéu izjavu: “Izgledi su, opéenito govoreéi, na-
ravno lo§iji negoli u srednje- i istoénoeuropskim zemljama jer se privredni,
politiéki i sigurnosno-politi¢ki razvitak ocijenjuje nesigurnijim, nestabilni-
jim 1 to je zaista i ¢injeni¢éno tako u odnosu na srednju i istoénu Europu. S
druge strane, kratkoroéna prednost europskog jugoistoka je to §to Europ-
ska unija brine da to podruéje ponovo postane mirno. Hoée li to zadugo
potrajati, ta prednost, u to sumnjam, jer nema znakova da Unija na tomu
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yrlo ciljano radi da ¢itavoj regiji da perspektiva. Uostalom, Europska unija
ne namjerava dati perspektivu regiji u cjelini, ve¢ - konaéno - pregovara
uvijek na bilateralnoj osnovi. To za pojedine zemlje znadi da medu njima
tada nastaje konkurencija i da nastoje ispuniti uvjete koje im postavlja Uni-
ja za integriranje u svoje redove. Ali, u buduénosti to sigurno znaci da ¢e
se u okviru Stabilizacijskog pakta poticati pojedinaéne projekte, odobravati
novac za njih, davati poticajne mjere, podupirati inicijative. Hoce li sve to
voditi prema integraciji u Uniju, to jo§ ne mogu reéi. Zasad sam pesimis-
tican.”

Znanstvenici iz Njemacke, SAD, Nizozemske, Austrije, Bugarske i Ma-
kedonije koje susre¢emo u knjizi su: Franz-Lothar Altmann, Thomas Bre-
mer, Marie-Janine Calic, Richard Crampton, Rumen Daslakov, Vladimir
Gligorov, Magarditsch Hatschikjan, Wolfgang Hépken, Edgar Hosch, Mar-
vin Jackson, Karl Kaser, Herbert Kiapper, Reinhard Lauer, Rossen Mileyv,
Wolfgang Mitter, Bruno Schinfelder, Gerhardt Seewann, Klaus Steinke,
Stefan Stuch, Holm Sundhausen i Stefan Troebst.

“Serbiens Weg in den Krieg”

Naslov: “Serbiens Weg in den Krieg”

Priredivaci: Dr. Thomas Bremer, dr. Noboj$a Popov i dr. Heinz-Glinther
Stobbe

Nakladnik: Berlin Verlag

Godina izdanja: 1998. ( 526 stranica, veliki format)

Cijena: 99 DEM

U nakladi Berlin Verlaga objavljen je 1998. prirué¢nik “Serbiens Weg in
den Krieg” — “Srpski put u rat”. Tiskanje je financijski poduprla zaklada
Heinrich Béll iz Kolna. Prethodno je, uz potporu vife njemackih ustanova
i udruga, u Siegenu (1996.) odrzan simpozij pod istim naslovom, a izlaga-
nja su sabrana u knjigu, objavljenu najprije na srpskom, a zatim na nje-
mackom, uz skraéivanje nekih tekstova. Autori tih studija, istraZivanja, pri-
kaza i osvrta su veéinom pripadnici “Beogradskog kruga”. Medu njima su
Vesna Pegié, Nebojsa Popov, Sreten Vujovié, Bojana Sugak, Latinka Pero-
vi¢, Radmila Radié, Olga Zirojevié i drugi. Radi se o skupini neovisnih inte-
lektualaca, pretezito sociologa, povjesnidara, politologa i novinara, koji su
na prijedlog Novog srpskog foruma — pokreta za demokraciju, istrazili niz
tema. Beogradskom Forumu je, uz ostalo, bio cilj potaknuti Siru javnu ras-
pravu u Jugoslaviji.

Ukupno 25 autora u 23 teksta u priru¢niku “Serbiens Weg in den Krieg”
na vise od 500 stranica analiziraju i sagledavaju $to je sve Srbiju “gurnulo”
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u rat: od mita o kosovskom boju, Memoranduma SANU, bujanja naciona-
lizma i u tom smislu “uprezanja” i instrumentaliziranja medija, preko ulo-
ge crkve, kulturnih krugova i dakako samog Milogeviéevog rezima. Knjiga
je podijeljena na Sest poglavlja: “Raspad Jugoslavije i put u rat”, “Povi-

” o«

jesna opterecenja”, “Nacionaliziranje na druitvenim razinama”, “Medijski
rat”, “Politi¢ka mobilizacija”, “Dodatna tumadenja i pojadnjenja”, dok pod-
naslov knjige glasi “Kolektivno sje¢anje, nacionalno formiranje i ideologko
podesavanje”.

Cak da u prvom poglavlju Vesna Pefié¢ izrijekom ne kaze kako je rat u
biv§oj Jugoslaviji zapoéelo politicko vodstvo Srbije radi promjene medure-
publi¢kih granica i stavaranja srpske nacionalne drzave, to se moze zaklju-
¢iti iz ukupne materije u knjizi. U njoj se autori u velikoj mjeri kritic¢ki su-
deljavaju sa zbivanjima u biv8oj Jugoslaviji, ali prije svega s onima u Srhiji,
s tim da je tezidte na dogadajima i stanju izmedu 1986., kada je objavljen
Memorandum SANU, pa do 1995.

Memorandum je, ocjenjuje se u knjizi, iako pisan perom akademika, dob-
rim dijelom proturjeé¢an i nekonzistenstni dokument koji obiluje pausalnim
ocjenama i optuzbama drugih jugoslavenskih republika i naroda, navodno
krivih za iskorigtavanje Srbije i diskriminiranje Srba, a koje se onda poz-
valo na ujedinjenje i stvaranje nacionalne drzave. Tekst Memoranduma je,
navodi se dalje, posluZio kao ideoloska potka za mitinge nazvane “dogada-
njem naroda”, za njegovu homogenizaciju i takozvanu “antibirokratsku
revoluciju”, odnosno smjenu vojvodanske i crnogorske vlasti, ukidanje au-
tonomije objema pokrajinama i napokon za $irenje iskljuéivosti i mrznje te
za ratne pokli¢e. Akademici su pritom — proizlazi dalje iz teksta Olivere
Milosavljevié — zloporabili znanost te kao intelektualna elita davali jedno-
duénu potporu politickom vodstvu Srbije sve do oZujka 1993., a srpskom
narodu odredivali ideologijske smjernice. Pritom su narod veliéali, ¢ak i
rije¢ NAROD pisali velikim slovima, svoje ideje proglasavali njegovima, a
izdajni¢kim proglasavali svako drukéije misljenje.

Aleksandar Nenadovié i Rade Veljanovié analizirali su “poluge” koje su
posluzile akademicima pri proizvodnji jednoumlja, a koje su dakako po/
sluzile vlastima. Bile su to prije svega najutjecajniji dnevni list “Politika”,
a od elektronskih medija Radio-televizija Srbije. U stopu su ih, pi§u autori,
slijedili tjednik “NIN” i dnevnik “Politika ekspres”. Mobiliziranju masa
takoder je, navodi Zoran Markovié, posluzio senzacionalizam ilustriranog
tiska. Uz to, uveden je i skupi satelitski program, namijenjen, saznaje se iz
teksta Vojina Dimitrijeviéa, propagandi i zgu$njavanju srpske dijaspore.
Mediji su uporno objavljivali pseudo-objektivne, huskacke i patetiéne tek-
stove, proizvodili mitove, a posebno se takva tendencija zamjeéuje krajem
osamdesetih, od proslave 600. obljetnice kosovske bitke. Aleksandar Nena-
dovié u tekstu duhovito primjeéuje: “Dan prije ove proslave, 27. 6. 1989.,
,Politika‘ je pred ¢itateljima osvanula s veéim slovima nego kad je strani
tisak svojedobno javnosti obznanio izbijanje Drugoga savjetskog rata”.
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Autorica Ogla Zirojevié analizira nastajanje, narastanje, uporabu i zlo-
porabu kosovskog mita kroz 600 godina. O kosovskom boju, pise Ogla Zi-
rojevié, jedino je ¢injeniéno poznato kada i gdje se odigrao, tko se protiv
koga borio, i da su glavni protivnici Lazar i Murat tragiéno zavréili. Njego-
va dva naknadno nadogradena elementa, junastvo i izdaja, u posljednjih ce
100 godina uvijek iznova bivati zlorabljena u dnevno-politicke svrhe, navodi
autorica, s tim da je izdaja pripisana Vuku Brankoviéu, pa je tako i Nizoze-
mac, na§ politicki suvremenik Van den Broek, u suvremenom srpskom tis-
ku prozvan — Brankovié¢ Vuk. Mitski elementi naéi ée se i u suvremenom
srpskom spisateljstvu, pjesniStvu, kazali§noj i filmskoj proizvodnji; Slobo-
dan Milosevié postat ée novi mitski heroj, a, zakljuéuje Olga Zirojevié, u
ratu w BiH nasi neprijatelji nisu bosanski Muslimani nego Turci, tj. nasi
mitski neprijatelji.

Pitanje Kosova dotice se i u mnogim drugim tekstovima s raznih aspe-
kata.

U priruéniku se analizira i uloga i drzanje Srpske pravoslavne crkve,
beogradskog sveudili§ta, opozicije, udruzenja knjiZevnika, alternativnih
skupina, medunarodne zajednice, Socijalisti¢ke partije Srbije — kako u rat-
no predvecerje, tako i za vrijeme rata — od Slovenije, preko Hrvatske, do
Bosne i Hercegovine. Pod lupom su i nacija, nacionalizam, “nacionalizira-
nje svakodnevnog Zivota”, analiziraju se srpske stare i nove traume, raz-
matra nerazjagnjen broj zrtava Drugog svjetskog rata, §to, da je mozda na
vrijeme uéinjeno, ne bi vodilo novom ratu, zakljucuje Srdan Bogosavljevié.
Buduéi da se stalno odgadala istinska analiza ratnih Zrtava i njihovo po-
pisivanje te da... nije dolazilo do identifikacije krivaca... niti su zapocinja-
la sudenja, stvoren je prostor za manipulacije i pretjerivanja. Konacéno, ne-
ée se puno pretjerati, ako se na osnovi toga sadasnji sukob promatra kao
nastavak onog rata izmedu 1941. i 1945. Osveta za zlodine podinjene u Dru-
gom sujetskom ratu i strah od novoga genocida, bez obzira da li taj strah
bio opravdan ili ne, znaéajni su poticaji za mobilizirane mase da ponovo
podu u rat, premda ti poticaji nisu glavni motiv za njega (str. 63), pise Bo-
gosavljevié.

Sukobi oko jugoslavenskog Ustava iz 1974., kada su republike oznacene
kao drzave, a dvije pokrajine kao autonomne, nadalje privredni sustav pro-
zet osjecajem svake republike da ih druge iskori§tavaju, zatim raspad bive
jugo-drzavne zajednice i preobrazavanje JNA u srpsku vojsku, o svemu se
tomu u knjizi “Serbiens Weg in den Krieg” — “Srbijanski put u rat” mogu
naci gledista, analize i prosudbe, s kojima se, dakako, neée i ne mora uvi-
Jek sloziti, ali ée se dobiti izvrstan uvid i dokaz da je u Srbiji bilo i onih koji
drugaéije misle od sluzbene vlasti, onih koji o njoj kriti¢ki prosuduju i smat-
raju je odgovornom za proizvodnju nacionalizma i rata, izlazuéi se pritom
da budu etiketirani kao izdajice ili jo$ teZim posljedicama.

U cjelini se namece sljedeéi zakljuéak: na svom putu u rat vladajuéi je
rezim u Srbiji instrumentalizirao sve i sva — od vojske preko medija do sve-
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udiliSta 1 kulturnih ustanova — te odstranio sve koji su mu smetali, uklju-
¢ujudi i neistomisljenike u svojim redovima, a kao rezultat svega, umjesto
Miloseviéevog potetnog obeéanog boljeg Zivota, srede i blagostanja, narod
je gurnut u bijedu, njegova svijest katkad u srednji vijek — katkad u Drugi
svjetski rat, a Srbija u izolaciju. ...Drustvo se nalazi u stanju anemije. To je
vise nego poraz odredene politike, reZima ili pak nacionalnog sljepila. To je
povijesni poraz, zakljuuje Latinka Perovié¢ u posljednjem poglavlju.

U knjizi Serbiens Wg in den Krieg podrobno se odgovara na pitanja “Sto
1 kako”, no stjece se dojam da je u njoj premalo odgovora na pitanje “zasto”
- zbog Cega je srpskom politickom vodstvu trebao rat: je li posrijedi samo
zaslijepljenost idejom stvaranja nacionalne drzave ili je u pozadini jo§ dru-
gih faktora i “ra¢unica”. U svakom sluéaju, moZe se sloziti s Thomasom
Bremerom i Heinz-Giintherom Stobbeom (dva od tri priredivaéa) kako je
ta knjiga, medu ostalim, pokazatelj gradanske hrabrosti autora i kako su s
njom usred rata u¢inili prvi korak u mir; ali, zakljuéili su Bremer i Stobbe,
srbijanski put u mir ée biti mnogo dulji i trnovitiji negoli put u rat (str.
11).

Marijana Koritnik




