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Hrvatska studentska populacija i euroatlantske
integracije

LIDIJA CEHULIC*

Sazetak

Odmah nakon svoga osamostaljivanja kao suverena, medunarodno
priznata drzava Republika Hrvatska se izjasnila za ulazak u euroat-
lantske integracije. Pritom se ponajprije mislilo na NATO i EU. Na-
kon demokratskih promjena hrvatskog drustva, Zapad je intenzivirao
kontakte i poduzeo konkretne mjere u cilju hrvatskog priblizavanja
euroatlantskim institucijama. Hrvatska javnost nije u dovoljnoj mjeri
upoznata s prednostima i nedostacima koje bi Hrvatska mogla imati
od ulaska u Europu. Istrazivanja provedena medu studentima dodip-
lomskog i postdiplomskog studija na Fakultetu politickih znanosti
ilustrativan su primjer (ne)poznavanja europske integracije, njezinih
dostignuéa i moguénosti hrvatskog ulaska.

Kljucéne rijeéi: Europska unija, NATO, Hrvatska, studenti, anketa

Ulaskom u posthladnoratovsku fazu medunarodnih odnosa éelnici Sje-
vernoatlantskog saveza (NATO) i Europske unije (EU) sve su intenzivnije
najavljivali moguénost primanja novih ¢lanica. Postsocijalisti¢ke europske
zemlje, ukljuéujuéi i Hrvatsku, takve izjave euroatlantskih lidera dodeki-
vale su s nestrpljenjem, odobravanjem i zadovoljstvom. No, ubrzo se poka-
zalo da NATO, a poglavito EU, imaju dovoljno postojeéih mjera i instrume-
nata, te da se ne libe uvesti i nove mehanizme i programe, kako bi éesto
pompozno najavljivane odluke o svom proSirenju prolongirali na duZi rok.

Primanje tri centralnoeuropske zemlje tzv. novih demokracija, Cegke,
Madarske i Poljske u vojno-politi¢ki savez NATO ocijenjeno je ponajprije
kao dio cjelokupnog procesa transformacije Sjevernoatlantskog saveza i sa-
vezni¢ko nagradivanje bivsih socijalistickih zemalja, ¢lanica nekada$njeg
neprijateljskog vojno-politi¢kog bloka Varsavskog ugovora, za stupanj
demokratskog razvoja koji je postignut u te tri postsocijalisti¢ke zemlje. U
jeku ostrih rasprava s obje strane Atlantika treba li u geopoliticki, geostra-
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tegijski i geoekonomski radikalno promijenjenoj medunarodnoj zajednici
Sjevernoatlantski savez uopée nastaviti svoje postojanje ili ga naprosto treba
ukinuti, ukljuéivanje u NATO tri postocijalisticke zemlje potvrdilo je proces
transformacije te nekad ponajprije vojne, u sve vise vojno-politi¢ku organi-
zaciju, koja je spremna zemljama novih demokracija pruziti ne samo ¢lan-
stvo, veé¢ i konkretnu pomo¢ u stabilizaciji vlastitih unutrasnjih prilika, ali
i postizanju mira i veéeg stupnja stabilnosti u njihovom Sirem okruzenju.
Prigodom tog prvog kruga prosirenja NATO-a, na proslavi njegova pedese-
tog rodendana u Washingtonu, receno je da vrata te organizacije ostaju ot-
vorena i drugim postsocijalisti¢kim zemljama Starog kontinenta, ako i kada
zadovolje odredene uvjete vezane uz transformaciju svog drustvenopolitic-
koga, obrambenosigurnosnoga i gospodarskog sustava. Iako jo$ nitko ne
zeli govoriti o konkretnim imenima, svi se slazu kako ¢ée na sljedeéem sum-
mitu éelnika NATO-a u Pragu potkraj studenog ove godine nove zemlje
kandidati biti pozvane u punopravno ¢lanstvo Saveza.

Za razliku od NATO-a, proces prosirenja Europske unije tece znatno
opreznije. Jo$ poCetkom devedesetih europska petnaestorica definirala je
temeljne standarde (Kopenhaski kriteriji) koje trebaju ispuniti zemlje kan-
didati za élanstvo. Danas, desetak godina kasnije, gotovo sve postsocijalis-
ticke zemlje centralne, isto¢ne i jugoistoéne Europe (osim BiH i SR Jugos-
lavije) nalaze se u nekoj fazi institucionalizirane povezanosti s EU. Ipak,
od posthladnoratovskih promjena ta najznaéajnija gospodarska europska
organizacija jo$ nije otvorila svoja vrata potencijalnim novim ¢lanicama s
podrudja bivse socijalisticke Europe, a malo tko i govori o konkretnim da-
tumima i konkretnim postsocijalisti¢kim zemljama koje bi eventualno
mogle uéi u ¢lanstvo Unije. Zemlje koje veé dugi niz godina ¢ekaju na ula-
zak u EU (npr. Turska je u statusu pridruZenog élanstva od 1964.) realnije
su procjenjivale deklarativna politi¢ka obeéanja o brzom Sirenju EU. Ipak,
analiti¢ari navode kako se nakon sastanka ¢elnika EU u Nici (prosinac
2000.) moze ocekivati da ¢e u bliskoj buduénosti ipak doéi do novog kruga
prosirenja EU.

Stabiliziranjem prilika na jugoistoku Europe, ili kako neki kazu, njiho-
vim odlaganjem za buduénost, porastao je interes tih zemalja za Europsku
uniju, na ustrb NATO-a. Bilo je to i realno za oéekivati, jer postizanjem
stanovite ‘nestabilne sigurnosti’ u kojoj vie nema otvorenih oruzanih su-
koba, gdje su uspostavljene prometne, transportne i druge logisti¢ke veze
te polako pocinje ozivljavati i gospodarstvo, Europska unija (sa svim svojim
prednostima i nedostacima) je mnogo zanimljivija. Stoga su i rasprave o
vecem povezivanju i pribliZzavanju zemalja te regije Uniji udestalije i broj-
nije.

Treba istaknuti ¢injenicu da se u gotovo svim raspravama glede prosi-
renja EU polazilo od interesa, Zelja i stavova veé postojeéih élanica. Spomi-
nju se potrebite institucionalne, strukturne, zakonodavne i ine prilagodbe,
ili ¢ak radikalne promjene postojeéih tijela i mehanizama EU, njihovih
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ovlasti, na¢ina funkcioniranja, personala i sl. MiSljenja, ili eventualne pre-
poruke zemalja kandidata za potencijalno ¢lanstvo o tim pitanjima, ¢elnici
EU, donedavno nisu ni razmatrali na svojim sastancima. A zatim se nakon
sastanka u Nici uvidjelo da je jaz izmedu sada$njih petnaest ¢lanica EU i
dvanaest zemalja koje pretendiraju na ¢lanstvo sve naglaseniji i veéi. Nije
rije¢ samo o ekonomskim pokazateljima i gospodarskom zaostajanju zema-
lja kandidata za razvijenijim Zapadom, ve¢ i o ¢itavom spektru pokazatelja
koji zorno ukazuju na to da velik dio stanovni§tva izvan ‘pofasne petnaes-
torice’ ne zna, ne razumije i ne prihvaca temeljne postulate, ciljeve i vrijed-
nosti na kojima, bar deklarativno, poéiva EU. Samo tri mjeseca nakon, kako
ga neki veé sada nazivaju povijesnog sastanka ¢elnika EU u Nici, 18 ekspe-
rata za pitanja EU, pod pokroviteljstvom Bertelsmann Foundation iz Guter-
sloha i Centra za primijenjena politi¢ka istrazivanja Univerziteta u Muen-
chenu osnovali su Grupu Villa Faber (Villa Faber Group). Eksperti dolaze
iz 8lanica EU ali i potencijalnih zemalja kandidata za ¢lanstvo, a cilj im je,
u post-Nica fazi reforme EU, pribliziti stavove oko buduénosti Unije eu-
ropske petnaestorice i zemalja kadidata za ¢lanstvo. Ili, kako sami kazu,
prekinuti s dosada$njom praksom Bruxellesa, da se zemlje kandidati treti-
raju kao ‘pridruzeni outsideri’. Studija koju su izradili i publicirali pod na-
zivom ‘Thinking Enlarged — The Accession Countries and the Future of
the European Union’ nije nam otkrila ni ponudila ni$ta radikalno novo.
Kako bi postigle visi institucionalni stupanj suradnje s EU, ukljuéujuéi jed-
noga dana i punopravno ¢lanstvo, zemlje kandidati trebale bi:

- ustrajati u procesu demokratske izgradnje drustva, s posebnim nag-
laskom na razvoj civilnog drustva, postivanja ljudskih prava, pravne drza-
ve, transparentnosti zakonodavstva

- pridonijeti uspostavi zajednicke europske sigurnosti, u smislu rjesa-
vanja otvorenih pitanja sa susjedima, podupiranju projekta zajednicke eu-
ropske obrambene i sigurnosne politike (CFSP) kao i snaga za njezinu rea-
lizaciju

- podupirati svekoliku solidarnost i suradnju, kako medusobno, tako i
sa Clanicama EU, temeljenu na zajedni¢ki prihvaéenim liberalnim vrijed-
nostima i normama pona$anja.

Sli¢ne preporuke, u raznim varijantama, odaslane su potencijalnim no-
vim ¢lanicama EU veé mnogo puta i ranije. Ali, ono §to je bitno i za §to se
zalaZze novoosnovana Grupa Villa Faber je da se ispita javno mnijenje zema-
lja kandidata te da se poéne s konkretnom edukacijom stanovni$tva ne samo
0 povijesnom razvoju nastanka i postojeéim normativnim aktima EU, veé i o
njezinim aktualnim reformama koje su veé u tijeku ili se tek planiraju.

Polazeci od Zelje da se u nagoj sredini na takav naéin provjeri i populari-
zira znanje o EU, ali i NATO-u, na Fakultetu politi¢kih znanosti u Zagrebu
provedeno je takoder jedno istraZivanje koje je trebalo pokazati neke od
sli¢nih aspekata koji su sastavni dio istrazivanja Grupe Villa Faber.
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Anonimno je anketirano 64 ispitanika, studenata treée godine Fakulteta
politi¢kih znanosti na kolegiju “Medunarodni politicki odnosi”, te 23 po-
laznika istoimenog poslijediplomskog studija. Ispitivanje je izvr§eno u stu-
denom 2001. godine, neposredno nakon potpisivanja Sporazuma o stabili-
zaciji i pridruzivanju Hrvatske s Europskom unijom (Luksemburg, 29.
listopada 2001.)

Anketa se sastojala od tri zasebna upitnika, a vrijeme predvideno za od-
govore nije bilo ogranideno. Prvi upitnik sadrzavao je petnaest pitanja, de-
vet opéih podataka o Europskoj uniji, te §est vezana uz odnos Hrvatske i
EU. Ponudena su tri odgovora. U prvom dijelu ispitanici su trebali prepoz-
nati jedan to¢an odgovor, a u drugom dijelu od tri ponudene varijante izab-
rati, po vlastitom misljenju, onu najoptimalniju za Republiku Hrvatsku.

U drugom upitniku ispitanici su trebali, po vlastitom nahodenju, navesti
i obrazloziti, prednosti/nedostatke, moZebitnog ulaska Hrvatske u EU.

U treéem dijelu zahtijevalo se od ispitanika da na karti Europe, s ispisa-
nim imenima zemalja, prepoznaju i oznace zemlje ¢lanice EU. Pritom im
nije bilo navedeno koliko EU trenutno broji ¢lanica.

Zatim su ispitanici ispunjavali ista takva tri upitnika koji su se odnosili
na organizaciju NATO, odnosno odnos NATO-a i Hrvatske.

Analiza rezultata upitnika vezanih uz Europsku uniju

Dvadeset dodiplomaca i dva poslijediplomeca nisu znali §to je Europska
unija. Odgovorili su da je to Europski investicijski fond najrazvijenijih
zemalja Zapadne Europe, odnosno Organizacija za sigurnost i suradnju u
Europi. Gotovo pedeset posto dodiplomaca (31 ispitanik) te éetiri poslije-
diplomca nisu znali kad je nastala EU. Umjesto Ugovora iz Maastrichta iz
1992, kao to¢an odgovor odabrali su ugovor Francuske i Njemacdke 1957,
odnosno ujedinjenje zapadnoeuropskih zemalja 1971. godine. Sesnaest
dodiplomaca, odnosno dva poslijediplomca umjesto EEZ, kao preteéu EU
oznadili su OSCE ili Vije¢e Europe. Cak 23 dodiplomca ne zna koliko EU
broji ¢lanica (zaokruzili su odgovore 12, odnosno 20), dok za ‘europsku pet-
naestoricu’ nisu znala 2 poslijediplomca. Svi dodiplomci znaju da je sjediste
EU u Bruxellesu, ali jedan poslijediplomac smatra da je to Ztirich. Makedo-
nija, Gréka i Turska bile su ponudene zemlje od kojih je trebalo izabrati
jednu ¢lanicu EU na jugoistoku Europe. Jedan poslijediplomac i pet dodip-
lomaca opredjelili su se za Tursku, umjesto Gréke. Svi ispitanici znali su da
je EURO prihvaéena valuta ¢lanica Europske monetarne unije (EMU), ali
ne i koliko otprilike iznosi EURO u kunama. Dvadeset i dva dodiplomeca i
Sest poslijediplomaca smatrali su da za jedan EURO treba izdvojiti otprili-
ke 8.6; odnosno 2.4 kune. Osam dodiplomaca nije znalo da Velika Britanija
nije ¢lanica EMU-a, opredijelili su se za Francusku, odnosno Gréku, dok
su poslijediplomci svi prepoznali Veliku Britaniju.
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Nedostatak temeljnih znanja o Europskoj uniji kod studenata treée go-
dine rezultat je prije svega ¢injenice da se o Europi u §kolama uéi malo ili
gotovo nimalo, a tek se na treéoj godini studija studenti susreéu s proble-
matikom medunarodnih odnosa. Za polaznike poslijediplomskog studija
nepoznavanje temeljnih &injenica moZe se objasniti prije svega nepracenjem
literature, a i promatranjem europskih procesa kao udaljenih i za njihove
privatne pozicije nevaznih procesa.

Imajuéi na umu pokazan stupanj (ne)znanja elementarnih ¢injenica o
EU, zanimljivi su rezultati drugog dijela upitnika glede odnosa RH i EU.

Troje dodiplomaca nije znalo da je Hrvatska 29. listopada 2001. u Luk-
semburgu (neposredno prije ispunjavanje ankete) potpisala Sporazum o
stabilizaciji i pridruzivanju s EU. Zanimljivo je da su svi troje smatrali da
je Hrvatska tada potpisala sporazum o regionalnoj suradnji na jugoistoku
Europe. Ponudeni odgovor za koji se nitko nije odluéio bio je dugoroc¢ni kre-
dit za izgradnju jadransko-jonske ceste. Svi poslijediplomeci znali su za Spo-
razum Hrvatske i EU.

Sezdeset (od 64) dodiplomaca i svi poslijediplomci smatrali su da u gospo-
darskom smislu Hrvatska danas nije sposobna uéi u EU. Svega dva dodip-
lomeca smatraju da smo sposobni, a dvoje je odgovorilo da ne zna. Gotovo
pedeset posto ukupno anketiranih smatralo je da politi¢ke stranke u Hr-
vatskoj nisu jedinstvene glede ulaska Republike Hrvatske u EU. To je naj-

.vjerojatnije rezultat oStrih borbi na politi¢koj sceni i javnim medijima koje
su se vodile nakon potpisivanja Sporazuma o stabilizaciji i pridruZivanju.
Pritom je ponovno dosla do izrazaja nedovoljna analiti¢nost studenata, jer
su se glavne politi¢ke bitke na hrvatskoj sceni vodile oko naéina i uvjeta
pod kojima bi Hrvatska trebala iéi u veée zblizavanje s EU, a ne o odluci
treba li Republika Hrvatska ili ne jednog dana postati ¢lanicom zapadnoeu-
ropskih integracija, ukljuéujuéi i Europsku uniju. To najbolje potvrduju is-
kazani stavovi iz sljedeéih pitanja, gdje je 52 od 64 dodiplomca, te 21 od 23
poslijediplomca izrazilo stajaliste da Hrvatska treba biti élanica EU (éak je
bilo i viSe odgovora ne znam nego da ne treba). Za razliku od znadéajnog
dijela hrvatske politi¢ke elite, koji su potpisivanje Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju tumacili pokusajem EU da nas ugura u neki novi oblik ‘bal-
kanske federacije’, nitko od ispitanika nije izrazio takvo misljenje. Upravo
suprotno, Sezdesetak posto smatra da priblizavanje Hrvatske EU znadéi nas
ulazak u zapadnoeuropske integracije, odnosno ostatak ispitanika je to oka-
rakterizirao boljim Zivotom za hrvatske gradane.

Usprkos svemu, studenti nisu optimistiéni glede brzog ulaska Hrvatske
u EU. Svega dvoje od ukupnog broja anketiranih je smatralo da ée se to
dogoditi za 1-2 godine (od dana anketiranja), osam anketiranih procjenjuje
da je potrebno pet do 10 godina, a premoéna veéina smatra da Hrvatska
moZe oCekivati ulazak u punopravno élanstvo Europske unije za petnaest
ili viSe godina (18-20 godina).
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Takve stavove studenti su iznijeli i u drugom dijelu ankete, pi$uci o pred-
nostima, odnosno nedostacima eventualnog hrvatskog ulaska u EU. Dobive-
ni odgovori mogu se svrstati u tri skupine. Sto se ti¢e prednosti, na prvom
mjestu je nadmoéno, kod obje skupine studenata prevladavao gospodarski
aspekt.

Poveéanje zivotnog standarda, brze rjeSavanje teske ekonomske situacije,
ja¢anje gospodarstva, dolazak stranih investicija, stranog kapitala, poboljsa-
nje bilateralnih odnosa s europskim zemljama, ukljuéujuéi i Siru meduna-
rodnu zajednicu, prednosti su koje ée, prema misljenju studenata Hrvat-
ska imati od ¢lanstva u EU.

Na drugom mjestu su prednosti vezane uz socijalni aspekt; poboljSanje
socijalne slike Hrvatske, smanjenje nezaposlenosti, opée poboljsanje Zivotnog
standarda, moguénost lakSeg zaposljavanja, $kolovanja u zemljama ¢lani-
cama EU, moguénost putovanja bez viza, pobolj$anje zdravstvenog, socijal-
nog sustava.

Na treée mjesto studenti su rangirali prednosti vezane uz nuznost fun-
kcioniranja pravne drzave, smanjenje administracije i birokratskog na¢ina
ponas$anja u drZavnoj i javnoj upravi, u¢inkovitost sudstva te usvajanje
zapadnih, liberalnih normi ponasanja i funkcioniranja administrativnog i
drzavnog aparata.

Stavovi ispitanika gotovo u cijelosti odgovaraju htjenjima vecine hrvat-
skoga pucdanstva, a oéekivanja koja su vezana maksimalno uz boljitak Zivota
pokazuju i glavnu orijentiranost prema Europi kao izvoristu boljeg Zivota.

Sasvim neocéekivano, na prvo mjesto nedostataka ulaska Hrvatske u EU,
ispitanici su stavili gubitak dijela hrvatske suverenosti, moguénosti sa-
mostalnog politickog odluéivanja, sve do izrijeke da ée Hrvatska u EU biti
treéerazredna, podjarmljena zemlja kojom ¢ée upravljati moénici iz Bruxel-
lesa.

Sljedecéa grupa iskazanih negativnosti odnosi se na pogor$anje hrvatske
gospodarske slike. Naime, studenti isti¢u da ée, uslijed nekonkurentnosti
hrvatskih proizvoda (ponajprije se obaziru na poljoprivrednu proizvodnju,
visoke cijene rada, energenata i materijala u na$oj zemlji) doéi do jo§ veéeg
propadanja cjelokupnog hrvatskog gospodarstva. Procjenjuju da se pogotovo
mali poduzetnici i privatna poduzeéa neée moéi odrzati na zahtjevnom
europskom trzistu. Kao rezultat toga, treéa grupa negativnosti vezana je
uz pogorsanje socijalne slike Hrvatske, novog porasta broja nezaposlenih i
tzv. socijalnih slucajeva. Osim toga, velik dio ispitanika smatra da ée ulazak
Hrvatske u Europsku uniju oznaditi poéetak uni$tavanja prirodnih ljepota
nase zemlje, da ¢e do¢i do radikalnog zagadenja jadranske obale i mora, jer
¢e Hrvatska kao nova i relativno gospodarski nerazvijena ¢lanica EU, mo-
rati pristati na prljave europske industrije i postati svojevrstan poligon za
europski industrijski otpad.

Gledano u cjelini, stavovi ispitanika pokazuju da, uz nedovoljno pozna-
vanje elementarnih ¢injenica o povijesti nastanka, strukturi i funkcionira-
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nju danasnje Europske unije, i kod mlade generacije, trenutne intelektual-
ne studentske elite s podruéja medunarodnih odnosa prevladavaju uobica-
jeni stereotipi glede europskih integracijskih procesa i uloge malih postso-
cijalisti¢kih zemalja u tim kretanjima. IstraZivanje provedeno u Hrvatskoj,
s mladom generacijom koja se jo§ znanstveno usavrsava, ali i onima malo
starijima, za koje se pretpostavlja da su ipak tijekom studija stekli odgova-
rajuéa znanja koja danas na svojim radnim mjestima i provode u praksi,
pokazuje da Hrvatska ulaskom u Europsku uniju ponajprije nastoji rijesiti
vlastite nagomilane probleme, i to u prvom redu gospodarsko-socijalne na-
ravi. Razvijeni Zapad doZivljava se jo§ uvijek u najveéem broju slucajeva
kao donator, kao ¢arobna vila koja ée, samim ulaskom u njeno dvoriste, osi-
gurati svekoliki boljitak i svjetliju buduénost. Nabrajajuéi §to nam treba,
upozoravajuci istodobno na $tetu koja bi nam mogla biti nanesena u proce-
su prihvaéanja u drustvo bogatih i razvijenih, éesto se zaboravlja da je in-
tegracija u bilo koju medunarodnu organizaciju, pa i nama geografski tako
blisku i psihologki primamljivu, Europsku uniju, dvosmjeran proces. I ova
anketa je pokazala da jo§ uvijek nismo spremni (ili to prihvaéamo veoma
tesko) mijenjati i prilagodavati sebe i svoj svekoliki drustveni razvoj kako
bismo sami postali §to primamljiviji i interesantniji Europskoj uniji. Jos
uvijek o¢ekujemo da netko drugi (EU, NATO, SAD...) rijesi ili bar po¢ne
rjeSavati naSe unutarnje probleme. A koliko ustvari poznajemo Europsku
uniju i samu Europu govori i ¢injenica da nitko od ispitanika nije znao od-
rediti i naznaditi na karti Europe svih petnaest élanica Europske unije.

U tom smislu su i preporuke Grupe Villa Faber kako potencijalne zem-
lje kandidati za ¢lanstvo u EU, ukljuéujuéi i Hrvatsku, ne smiju samo &e-
kati i pasivno promatrati ponaSanje europske petnaestorice i najavljivane
reforme EU. Tu je vidljiva zadaéa za sve one koji se bave odgojem i obrazo-
vanjem i onih institucija koje promi¢u europsku ideju. Oé¢ito je da je puko
promatranje jedino koristi koje mogu doéi iz EU odraz uhodanog stava po
kojem to znadci boljitak. Medutim, potpuno se iz vida ispusta i ona druga
komponenta koja bi trebala pokazati §to to Hrvatska unosi u EU. Jedino
sustavnim Sirenjem znanja o europskoj integraciji, od $kolskih programa,
uspostavljanja europskih studija kao sveuéilisnog smjera, Sirenja popular-
nih i struéno-znanstvenih publikacija o0 Europskoj uniji moze se taj proces
pribliZiti hrvatskoi puku.

Analiza rezultata upitnika vezanih uz NATO

Svi anketirani znali su da je NATO kratica za Sjevernoatlantsku zajed-
nicu, a ne, kako je jo$ bilo ponudeno u upitniku, ugovor o trgovinskim od-
nosima ili organizacija za spredavanje trgovine drogama. Takoder su svi
znali da NATO predstavlja sustav kolektivne sigurnosti. Pet diplomaca i
dva poslijediplomca nisu znali da je NATO osnovan 1949. godine. Vige od
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pedeset posto u obje skupine ispitanika (33 dodiplomca i 12 poslijediplom-
ca) nisu znali da Sjevernoatlantski savez danas ima 19 ¢lanica. Zanimljivo
da su svi oni mislili da ih ima 15 (§to je broj ¢lanica EU). Trinaest dodiplo-
maca i jedan poslijediplomac nisu znali da su Cegka, Madarska i Poljska tri
novoprimljene ¢lanice u NATO. Opredijelili su se za ponudeni odgovor Ma-
darska, Rumunjska i Poljska, a balti¢ke drzave Estoniju i Latviju ispravno
su prepoznali kao neélanice Saveza. lako je Hrvatska tek u svibnju 2000,
nakon demokratskih promjena, pompozno primljena u Partnerstvo za mir
(Partnership for Peace — PfP), dio ispitanika nije znao $to je Partnerstvo.
Dva dodiplomca i jedan poslijediplomac skraé¢enicu PfP protumadili su kao
skraéenicu za europske obrambene snage i najvjerojatnije povezano s tim,
jedanaest dodiplomaca i dva poslijediplomca smatrali su da je Partnerstvo
za mir nova zajedni¢ka obrambena politika zemalja ¢lanica Europske uni-
je. Svi ispitanici prepoznali su demokratski razvoj drustva, razvoj civilno-
vojnih odnosa, stabilnost i Zelju za sudjelovanjem u sustavu kolektivne si-
gurnosti kao glavne kriterije za ulazak u NATO.

Vise od pedeset posto u obje skupine ispitanika (34 dodiplomca i 19 pos-
lijediplomca) smatra da Hrvatska treba biti ¢lanica NATO-a. Od dodiplo-
maca vide od jedne treéine (njih 17) je odgovorilo da Hrvatska ne treba biti
¢lanicom NATO-a, a vise od jedne ¢etvrtine (njih 13) se opredijelilo za od-
govor ne znam. Kod poslijediplomaca tri smatraju da Republika Hrvatska
ne treba u NATO, a jedan je odgovorio da ne zna. Zanimljivo je takoder da
vige od pedeset posto ispitanika smatra kako ¢e ulazak Hrvatske u NATO
povecati nase izdatke za obranu. Kod dodiplomaca za poveéanje vojnih iz-
dataka opredijelilo se 34 studenta, za smanjenje 9, a otprilike jedna treéina
(njih 20) je odgovorila da ne zna. Kod poslijediplomaca ¢ak 18 smatra da ée
ulazak RH u NATO povecati nase vojne izdatke, dvoje smatra da ¢e se iz-
daci za vojsku smanjiti, a troje je odgovorilo da ne zna. Usprkos pozitivnom
stavu glede potrebe ulaska Hrvatske u NATO, veéina ispitanika smatra da
¢e Hrvatska imati veée koristi od ulaska u Europsku uniju nego u Sjever-
noatlantski savez. 45 dodiplomaca i 18 poslijediplomaca izmedu NATO-a
i EU izabralo je EU, sedam dodiplomaca i 4 poslijediplomca izabrali su EU,
a 12 dodiplomaca i samo jedan poslijediplomac smatrali su da ée Hrvatska
imati viSe koristi od regionalne suradnje na jugoistoku Europe, nego od
ulaska u EU, odnosno NATO. Pitanje ‘da li su politi¢ke stranke u RH je-
dinstvene u ocjeni potrebe da Hrvatska ude u NATO’ jedino je pitanje gdje
se odgovori veéine dodiplomaca i poslijediplomaca razlikuju. Znatna veéina
dodiplomaca, njih 42, odgovorila je negativno, dok je tijesna veéina (12 od
ukupno 23) poslijediplomaca odgovorila pozitivno na to pitanje. Trideset
osam diplomaca (viSe od 50 posto) smatra da Hrvatska na vojnoj razini nije
sposobna danas postati ¢lanicom NATO-a, vi$e od &etvrtine (njih 18) smatra
da je sposobna, a 8 je odgovorilo da ne zna. Kod poslijediplomaca, takoder
vetina (14 ispitanika) smatra da Hrvatska vojno nije sposobna uéi u NATO,
8 da je, a jedan je odgovorio da ne zna.
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Usprkos svemu, ispitanici smatraju da ée Hrvatska mnogo prije uéi u
NATO nego u Europsku uniju. Veéina se opredijelila za vremensko raz-
doblje od 5 do 10 godina (od dana anketiranja), svega Sest smatra ih da ¢e
to biti za dvije godine. Interesantno je da su kod odredivanja roka hrvat-
skog ulaska u NATO mnogo vise pisali vlastito mi$ljenje nego kod ulaska
Republike Hrvatske u Europsku uniju. Sve te vlastite opaske imale su ne-
gativnu konotaciju s obzirom na Republiku Hrvatsku. Primjerice ‘kad-tad
jer je Hrvatska sklona podredivanju velikih’, ‘kad NATO ocjeni da ée to
biti korisno za NATO’, ‘mo%zda i neéemo jer viSe nismo potrebni jakim
silama’ i sl.

Prvi dio ankete vezane uz NATO pokazao je takoder nedovoljno pozna-
vanje temeljnih éinjenica o Sjevernoatlantskom savezu, a zabrinjavajuce je
da su anketirani studenti iskazali visok stupanj nepoznavanja osnovnih
transformacijskih procesa i promjena unutar te organizacije (Partnerstvo
za mir, prijem novih ¢lanica u Savez). S obzirom na iskazan visok stupan;j
zelje da Hrvatska jednog dana ipak ude u NATO, zanimljivo je vidjeti ana-
lizu iskazanih prednosti i nedostataka koje ée, po misljenju anketiranih,
Hrvatskoj donijeti ¢lanstvo u toj danas sasvim sigurno najjacoj sigurnosnoj
organizaciji.

Na prvom su mjestu prednosti vezane uz sigurnosni aspekt. Pritom je
potrebito istaknuti da su svi koji su se opredijelili za taj aspekt kao najvaz-
niji u rangiranju prednosti naglasili da Hrvatska ne treba ¢lanstvo u NA-
TO-u zbog obrane od moZebitnog vojnog napada iz inozemstva. Cak se ni
SR Jugoslavija niti BiH, s kojima se donedavno vodilo ratove, vise ne smat-
raju izvorima vojne opasnosti. Nasuprot tome, ulazak Hrvatske u NATO,
smatraju ispitanici, pridonio bi boljoj percepciji nase zemlje u inozemstvu.
Kao ¢lanica Sjevernoatlantskog saveza kolektivne sigurnosti Hrvatska bi
usla u zonu stabilnosti, mira i prosperiteta. Bio bi to svojevrsni psiholoski
geopoliti¢ki bijeg iz sada$nje zone potencijalne nestabilnosti jugoistoka
Europe. Time su ispitanici samo potvrdili da se danas organizacija NATO,
uz neospornu vojnu komponentu, sve viSe dozivljava i predstavlja i kao ja-
mac politicke stabilnosti odredene regije.

Povezano s tim na drugo mjesto prednosti hrvatskog ulaska u NATO
anketirani studenti istaknuli su promjene koje bi se u Hrvatskoj morale
dogoditi vezano uz na$u unutarnjopoliti¢ku scenu. Kao ¢lanica NATO-a
Hrvatska bi morala biti politi¢ki stabilna, zakonodavni i pravni sustav mo-
rali bi biti kompatibilni sa zapadnim standardima, a napokon bi se krenulo
1 u potrebite reforme hrvatskih obrambenih snaga. Odgovarajuée obrazova-
nje i struéno usavrsavanje pripadnika nasih oruzanih snaga te obavljanje
duznosti sukladno profesionalnim znanjima i sposobnostima isticane su
kao glavne prednosti s kojima bi hrvatske oruzane snage bile suo¢ene ude-
mo li u NATO. Zanimljivo da gotovo nitko nije spomenuo potrebu uéenja
stranih jezika, posebice zaposlenih u oruZanim snagama, s obzirom na to
da je znanje engleskog (sluzbenog jezika u NATO-u) i francuskog veé¢ danas




58 Medunarodne studije, god. IL., br. 3, 2002, str. 49-59

osnovni preduvjet za bilo kakav ozbiljan posao u oruzanim snagama veza-
nim uz NATO.

Tek na treéem mjestu prednosti hrvatskog ulaska u NATO istice se
smanjenje naseg vojnog budZeta, $to ée ostaviti viSe sredstava za gospodar-
stvo. Naime, anketirani isti¢u da ée pred sam ulazak, s obzirom na potrebitu
kompatibilnost hrvatskih oruzanih snaga s NATO-vim i dosezanje savez-
nic¢kih standarda Hrvatska u poéetku morati povecati svoja izdvajanja za
obranu, ali ée se, gledano dugoro&no, ulazak u NATO ipak financijski is-
platiti.

Na listi negativnosti s kojima ¢e se Hrvatska suotiti prilikom ulaska u
NATO, anketirani studenti na prvo mjesto stavili su gubitak dijela politicke
suverenosti nase zemlje, gubitak samostalnosti pri donosenju odluka veza-
nih uz pitanja nacionalne sigurnosti i obrane, stavljanje pripadnika nasih
oruzanih snaga pod zapovjednu strukturu NATO-vih ¢asnika. Ukratko, is-
kazana je bojazan da hrvatske politicke vlasti i zapovjedni vrh vise neée
mo¢i kontrolirati razvoj i procese unutar nacionalnih oruzanih snaga RH.
Na drugom mjestu nedostataka anketirani studenti rangirali su obveze
koje proizlaze iz ¢lanstva u NATO-u. Protive se eventualnom formiranju
NATO-vih vojnih baza na hrvatskom teritoriju (posebice na Jadranu), sla-
nju hrvatskih vojnika u mirovne misije ili druge operacije NATO-a Sirom
svijeta, te kupnji skupe NATO-ve vojne opreme. Na treéem mjestu isti¢u
socijalni aspekt. Naime, ulaskom u NATO Hrvatska bi morala radikalno
smanjiti broj svojih vojnika, $to bi samo pogorsalo tesku ekonomsku situa-
ciju i moglo izazvati dodatne socijalne nemire i raskole u drustvu.

Nitko od anketiranih na karti Europe nije toéno oznacio sve europske
¢lanice NATO-a.

Rezultati ankete vezane uz NATO pokazali su da ispitanici smatraju da
Hrvatska kao mala zemlja na rubnom dijelu europskog kontinenta ipak tre-
ba postati ¢lanicom medunarodne sigurnosne organizacije NATO. Pritom
su na vidjelo dosle sve posljedice specifiénosti razvoja hrvatskih oruzanih
snaga. Hrvatska vojska, u najSirem smislu te rijeéi, danas jo§ uvijek pred-
stavlja snazan nacionalan simbol drzave koja je, zajedno sa svojim oruZanim
snagama, nastajala u teskim danima agresije, krvavih oruzanih sukoba i
ticki savez, kad su u pitanju obveze koje iz ¢lanstva proizlaze ili ustupci
koje svaki savez nuzno zahtijeva, doZzivljavaju se glavnim negativnostima,
kao nesto $to umanjuje vrijednost, sposobnost ili ¢ak omalovazava nacio-
nalne oruzane snage. U danima kad ne postoji konkretna ozbiljna vojna
opasnost za hrvatski teritorij, a od europskih saveznika se odekuje da se
vise ukljuée u NATO-ve globalne aktivnosti, ili éak samostalno preuzmu
dio akcija ‘out-of area’, nacelna potpora hrvatskog ulaska u NATO jo$ uvi-
jek je vrlo visoka (izmedu 50-70 posto), no sve vise dolaze do spoznaje i
konkretne obveze koje proizlaze iz élanstva.
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Slika dobivena analizom ankete provedene medu nasim studentima vrlo
je nalik rezultatima provedenih anketa u ostalim tranzicijskim zemljama
centralne i isto¢ne Europe. Njihovi rezultati pokazuju da ¢im se potencijalna
zemlja kandidat vise priblizava punopravnom ¢&lanstvu, potpora NATO-u
znatno pada. Primjerice u nama susjednoj Sloveniji koja je ozbiljan kandi-
dat za ulazak u NATO na sastanku u Pragu ove jeseni, prema rezultatima
istrazivanja njihovog Atlantskog vijeéa 1998: godine 59 posto ispitanika
bilo je za ulazak Slovenije u NATO. Danas je ta potpora pala na otprilike
¢etrdesetak posto.

Iako je ovo istraZivanje bilo izrazito parcijalno i bavilo se iskljuc¢ivo stu-
dentskom populacijom koja se tek podinje upoznavati s medunarodnim od-
nosima bilo na dodiplomskom ili poslijediplomskom studiju, o¢ito je daita
tzv. informiranija skupina stanovni$tva pokazuje praznine u poznavanju
realnosti suvremenog svijeta. Sadasnji §kolski programi daleko su od toga
da bi mogli pribliziti euroatlantske integracije, a pogotovo da bi mogli po-
taknuti interes za redovitije praéenje te problematike. Stoga su i dobiveni
odgovori preteZito rezultat veéeg ili manjeg pracenja tiska i TV programa.

U Hrvatskoj koja kao mala zemlja mora ra¢unati na svoje buduée mjesto
u sklopu euroatlantskih integracija, nije svejedno kako ée stanovnistvo biti
pripremljeno za taj proces priblizavanja koje ée u svakom slucaju trajati
jos godinama. Upravo zbog toga svi relevantni akteri trebali bi se zaloziti
za stvaranje organiziranog nacionalnog pristupa koji bi sustavno upoznavao
gradane - od Skolskih programa, pa do fakulteta - s moguénostima, pred-
nostima ili cijenom ulaska u EU i NATO. Taj proces ulaska za Hrvatsku ée
biti svakako bezbolniji ukoliko zna¢ajan segment stanovni$tva bude svjes-
tan vrijednosti takvog povezivanja.

Summary

As soon as it achieved its independence as a sovereign, internation-
ally recognized state, Croatia declared its willingness to join the
Euro-Atlantic integration. It refers in the first place to NATO and
the EU. After the Croatian society experienced democratic changes,
the West has intensified its contacts and took some concrete steps
in order to facilitate accession of Croatia into Euro-Atlantic insti-
tutions. The public in Croatia doesn’t know a great deal about advan-
tages and disadvantages, which Croatia could have from its acces-
sion into Europe. Research conducted among undergraduate and
postgraduate students at the Faculty of Political Science in Zagreb
serves as an illustrative example of how much people in Croatia
(don’t) know about the European integration, its achievements and
possibilities of Croatian membership.




