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Simpozij ,,Otpor(nost) drustva: lekcije iz hrvatskog konteksta za vrijeme pandemije”
odrzan je u organizaciji Instituta za drustvenaistrazivanja u Zagrebu u utorak, 14. prosin-
ca 2021. Glavna tema simpozija bila je predstavljanje rezultata istrazivanja provedenih
tijekom 2020. godine vezanih uz hrvatsko drustvo tijekom pandemije virusa COVID-19.
Istrazivanja koja su prikazana provedena su u nizu od petnaest projekata od kojih je pet
iz podrucja druStveno-humanistickih znanosti predstavljeno na simpoziju. Simpozij je
sastavljen od trivelike cjeline: ,,Drustvene reakcije i P(l)andemija“ gdje seiznose reakcije
hrvatskog drustva na samu pandemiju, njezine posljedice, donesene mjereiplanovikako
biseta pandemijasuzbila; , Transformacijai(Ne)Sigurnost rada‘koja se temeljina novim
nacinimarada tijekom pandemije, te ,,Jesmolidobro? Osobna dobrobitiprilagodbakrizi®,
Sto je skupna rasprava ¢ija je glavna tema prilagodba pojedinaca na krizu uzrokovanu
pandemijom.

VladiRepublike Hrvatske, Predsjednik Republike te Ministarstvo znanostiiobrazovanja
javnosuipoliticki podrzali Simpozij, a o financijskoj potporii samom odrzavanju pobrinula
se Zaklada za znanost. Uvodnu rije¢ imao je dr. sc. Boris Jokic predstavivsi teme koje ¢e
bitiizlagane na simpoziju te jeiznio plan rada. Nakon njegova uvoda, kratki govor odrzao
jeIvica Susak, drzavni tajnik Ministarstva znanostii obrazovanja, te izv. prof.dr.sc.Irena
Martinovi¢ Klari¢. Oboje su pohvalili rad IDIZ-a te pruzili podrsku daljnjem djelovanju na
podruéju drustvenih istrazivanja. Ministar |. Susak govorio je i o novom programu Vlade
RH o povecanju ulaganja u obrazovanje, posebice tijekom razdoblja pandemije, s ciljem
prepoznavanja vaznosti sustava i otpornosti hrvatskog drustva na krizu prouzro¢enu
pandemijom.

Ovaj Ceizvjestaj predstavitirezultate dobivene velikiminterdisciplinarnim projektima
iistrazivanjima provedenim s ciljem boljeg shvac¢anja prve pandemije svjetskog razmjera
u posljednjih nekoliko stoljeca, te koliko ti navedeni rezultati mogu doprinijeti njezinom
suzbijanju i daljnjem povratku u stanje prije pandemije. IzvjeStaj je napisan poslije sim-
pozija uz audiovizualni zapis koji je u cijelosti dostupan na profilu Instituta za drustvena
istrazivanja u Zagrebu na digitalnoj platformi za reprodukciju Youtube.

»Mediji u limbu - javna komunikacija kao ¢imbenik drustvene (ne)
otpornosti‘, dr.sc. Pasko Bili¢

Naslov prvog izlaganja glasi: ,Mediji u limbu - javna komunikacija kao ¢imbenik dru$-
tvene (ne)otpornosti®. Dr. sc. Pasko Bili¢ iznio je temu medijske pokrivenostii ¢esto spo-
minjane teme u vrijeme pandemije koronavirusa u hrvatskom drustvu, kao Sto su politika,
znanost, drustvo, ekonomijaistatisticki podacivezaniuz pandemiju. Glavnije cilj projekta
bio istraziti kako javnost komunicira o rizicima, opasnostima i ranjivosti u medijimaina
internetskim portalima.lzlagac je naglasio kako, u trenutku odrzavanja simpozija, rezultati
istraZivanja nisu potpuni jer zbog velikog opsega uzorka projekt nije dovrSen. Medutim,
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predstavljeni su procesiiuvodni rezultati istrazivanja koji slijede u nastavku.

Cijelo je istrazivanje podijeljeno na Cetiri vala koja su odredena brojem zarazenih
osoba tijekom dvije godine pandemijske krize. U prvom valu od 29. veljace do 30.rujna
2020. prevladavaju politicka pitanjaipoliticke teme vezane uz lockdowniuvodenje mjera.
Val je opisan homogenoscéu medijskih portala i sli¢cnim upotrebama termina pri opisi-
vanju situacija koje su vec¢inom vezane uz stozer civilne zastite te regionalne pojmove
o ogranicenosti kretanja. Drugi je val od 1. listopada 2020. do 28. veljace 2021. obiljezen
znanstvenim temama vezanim uz nastanak cjepiva i uvodenje istog. U drugome su valu
mediji manje homogeni, a termini se pocinju razli¢ito upotrebljavati. U tre¢em valu od
1. oZujka do 31. srpnja 2021. oCita je prevlast znanstvenih i politickih pitanja te termina i
imena vezanih uz te dvije sfere, dok su drustvo i ekonomija na zadnjem mjestu. Glavni su
termini politicki pojmovivezaniuz Vladu i StoZer civilne zastite te pojmovi poput cijeplje-
nja.Cetvrtival u trajanju 0d1.8.2021.do danas na prvo mjesto postavlja politiku i znanost,
posebice pitanje o cjepivu, dok ekonomiju i drustvo zapostavlja, a takoder se ponovno
pojavljujei pitanje o mjerama.

Glavno istrazivacko pitanje glasilo je: ,,Postoji li primarni krivac za nedostatak ka-
paciteta drustvene otpornosti, barem u aspektu javne komunikacije? Dr. Bili¢ tvrdi
kako mediji nisu primarni krivac za trenutnu situaciju nedostatka transformativnog
kapaciteta unutar drustva. Takoder, postavljeno je pitanje kako su mediji poboljsavali
medijsku pismenost i pripremali drustvo na reforme i promjene zdravstvenog sustava.
Ponovno, dr. Bili¢ komentira kako nije moguce potpuno nadgledati medijsku situaciju,
te da se stavovi znanstvenog savjeta ili politickog vrha u Republici Hrvatskoj ne mogu
kontrolirati. Medutim, pozitivan komentar je odgovor na pitanje o nametanju odredenih
tema kao relevantnih unato¢ drzavnim institucijama, jer se na taj nacin traze transfor-
mativni kapaciteti potrebni za upravljanje krizom uzrokovanom koronavirusom. Potrebno
je obratiti viSe paznje na drustveno-humanisticke teme upravo zato $to su one glavne
teme znanstvenog karaktera, ali i na citiranje znanstvenika Sto se pokazalo kao najveci
problem javne komunikacije tijekom Cetvrtog vala pandemije.

“Cijepi simamu, mene neées* - dr. sc. Dragan Bagi¢ i dr. sc. Adrijana Suljok

Izlaganje “Cijepi si mamu, mene neces“ opisuje mobilizacijski potencijal razli¢itih
drustvenih skupina koje su iznijeli dr. sc. Dragan Bagic¢ i dr. sc. Adrijana Suljok, a temelji
se na razmisljanjima stanovnistva o razli¢itim stavovima o cijepljenju medu pojedinim
drustvenim skupinama. Ovo istrazivanje zapocelo je u sklopu projekta Hrvatskog zavoda
zaznanost, naslova, Otpornost hrvatskogdrustva uslijed COVID-19 pandemije - SOCRES*
kojije vodiodr.sc.Branko Ang¢i¢, a Ciji je glavnicilj bioistraziti predodzbe i stavove vezane
uz pandemiju bolesti COVID-19. Podrucje kojim seistrazivanje bavilo drustvene su reakcije
otporaikritike upu¢ene donesenim epidemioloSkim mjerama te nadolaze¢em cijepljenju.
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Istotako, od velike je vaznosti premaodredenim sociodemografskim zna¢ajkama odrediti
tko su oni koji iskazuju otpor i prema ¢emu ga tocno iskazuju. Jesu li to epidemioloske
mjere ili cijepljenje? Rezultati su pokazali kako odnos pojedinca i pandemije proizlazi
iz njegove dobi, a djelomi¢no i spola, gdje su Zene mlade dobi sklonije odbijanju cjepiva.
Nadalje, mjera se vise pridrzavaju stanovnici manje naseljenih podrucja, a klju¢an je
¢imbenik povjerenje pojedinca u rad institucija, njihove odluke i savjete. Postoje dvije
glavne percepcije pandemije koje se odrazavaju na ponasanje pojedinca: oni koji sma-
traju da je pandemija veoma rizi¢na za cijelo drustvo, pridrzavaju se mjera i prihvacaju
cjepivo, te oni koji se mjera ne pridrzavaju, nemaju povjerenje u prijedloge medicinskog
vrha i odbijaju cjepivo.

Jedan od mnogih iznesenih problema je da prolaskom vremena dolazi do sve vece
polarizacije stavova pojedinaca. U poc¢etku pandemije drustvena je solidarnost bila vrlo
izraZena, no ispostavila se kratkotrajnom. Medutim, vaznost pandemijske situacije vid-
ljiva je u stvaranju novih ili preoblikovanju ve¢ postojecih identiteta pojedinca na koje
utjeCe Zivot za doba pandemije i uvjeti u kojima se pojedinac tada nalazi. Ako je ta osoba
percepciju o pandemiji stvorila po svojim odredenim stajaliStima i uvjerenjima, odbijajuci
pritom savjete vlasti bez poznavanja ozbiljnosti situacije ili posjedovanja profesionalne
pozadine potrebne za tumacenje situacije, ona ce se tako i ponasati. S druge strane, oni
koji su imali bliza iskustva s posljedicama koronavirusa te dio populacije koji je skloniji
slu§anju savjeta drzavnog vrha ili su, jednostavno rec¢eno, dio profesionalnog sektora
zaduzenog za suzbijanje pandemije, prije ¢e prilagoditi svoj identitet tako da zastite ci-
jelu zajednicu, umjesto da se pridrzavajuiskljucivo vlastitih uvjerenja. Nakon toga slijedi
pitanje o tome hoce li se i politicki poloZaj pojedinca temeljiti na tome vjeruje li se vise
znanstvenim otkri¢ima, ili pak svojim osobnim stavovima.

Nakon ovihizlaganjaslijedila je raspravai niz pitanja i odgovora to je trajalo oko pola
sataiutomsuvremenuizlagacipoblize objasnili svojaistrazivanja te raspravljalio daljnjoj
koristiivaznostidruStvenihistrazivanjatijekom pandemije.Istrazivanje drustva u kriznim
situacijama pruza mogucnost shvacanjaiidentifikacije klju¢nih problema koji dovode do
pojacanja krize ili njenog nastavka. Ako moZemo uo¢iti i identificirati klju¢ne ¢imbenike
koji potpomazu krizi, mozemo jasnije reagirati, djelovati u drustvu i na drustvo, te bolje
voditi situaciju buducéih, nadolazecéih kriza. Tijekom odmora koji je slijedio nakon rasprave,
prikazane sumnoge fotografije grafitaiplakata protupandemijske i protumjerske poruke,
kao i rezultati odredenih, dotad neizlaganih istrazivanja. Poslije toga slijedio je drugi niz
izlaganja koji se temeljio nanovim nac¢inimaradai prilagodbi na uvjete za doba pandemije
na radnim mjestima.

TEMATSKIIZVJESTAJI 125



»RadiZivot nastavnika za vrijeme pandemije®, dr.sc. Iris Marusi¢

Petoizlaganje u nizu odrzala je dr.sc. Iris Marusi¢ u suradnji s dr. sc. Josipom Sabi¢em
i dr. sc. Jelenom Matic Bojic, a njihova je glavna tema bila rad i prilagodba obrazovnog
sustavainjegovog osoblja tijekom pandemije. Postavljeno je pitanje o kvaliteti privatnog
i profesionalnog Zivota uciteljainastavnika u osnovnim i srednjim skolama s naglaskom
na izazovima poucavanja, fizickom radu i psihickom stanju. Glavni cilj tog izlaganja je
prikazatiucinkeiposljedice pandemije na hrvatsko drustvo te zakljucke koji se mogu upo-
trijebiti kao smjernice za budu¢nost.Na nacionalnom reprezentativnom uzorku proveden
jeupitniku svibnju2021.godine, kojim suispitana Cetiriizazova poucavanja u okolnostima
pandemije koja je postavio Hargreaves u 2021. Naime, zamolilo je nastavnike da na skali
od1do4iliod1do 5 odgovore koliko ih opterecuje ili koliko su zadovoljni spomenutim
izazovima. Istrazivanje je pokazalo da su ucitelji i nastavnici bili otporniji posljedicama
koje suim uzrokovale promjene radnih navika u odnosu na druga zanimanja. Takoder,
glavni je izvor stresa koji utjece na njihov rad bila odgovornost za uspjeh uc¢enika, a na-
ru$avanje ravnotezZe profesionalnih i privatnih obaveza obostrano je, pri ¢emu niti jedna
strana ne prevladava.lznenadujucirezultat bio je povec¢anje entuzijazma za poucavanje
te povecanje podrske suradnika na radnom mjestu. Na tom je pitanju ¢ak trecina ispi-
tanika odgovorila kako je pandemija pozitivno utjecala na njihovo suradnicko iskustvo i
utjecala na povecanje zelje za obavljanjem posla. Istrazivanje prikazuje objektivno stanje
nastavni¢kogzanimanja u RH teisto tako predlaze nacine pobolj$anja psihi¢kogi fizickog
zdravlja ucitelja i nastavnika tijekom pandemije, ali i poboljSanja nastavnickih sadrzaja
kako bi se olak§ao sam proces ucenja.

Nakon izlaganja ponovno su slijedila pitanja iz publike gdje su odgovorene sve ne-
jasnoce te su odredeni dijelovi istrazivanja pojasnjeniili je njihova tematika prosSirena.

»yJesmoli dobro? Osobna dobrobit i prilagodba krizi®,
moderator dr.sc. Branko Anci¢

Kad je zavrs$ilo odgovaranje na pitanja vezana uz prethodno izlaganje, uslijedila je
kratka pauza nakon koje je zapoCeta rasprava u kojoj su sudjelovale dr. sc. Marina Ajdu-
kovié, Marija Brajdi¢ Vukovié, dr. sc. Dinka Corkalo-Biruski, dr. sc. Natasa Jokié-Begi¢,
Zrinka Risti¢ Dedi¢ i dr. sc. Dalida Rittossa. Glavna tema ove rasprave bila je prilagodba
pandemiji, zivot tijekom same pandemije, kako se nositi s njezinim posljedicamate s
posljedicama potresakoji je pogodio Zagreb. Jedno je od pitanja bilo kako pronaci osobnu
dobrobit u kriznim situacijamaiiskoristiti najvisSe Sto mozemo kako bismo prezivjeli neki
period. Svaka od sudionica dala je odgovor na primjeru svog Zivota i temelju svojih istra-
zivanja koje spominju kakvo je bilo njihovo osobno emocionalno stanje tijekom perioda
pandemije. Takoder, govori se o tome kako se mora pridodati posebna paznja odredenim
ranjivim skupinama te da postoje velike grupe onih nepovlastenih koje Vlada ignorira, a
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treba ih osvijestiti i dati im glas kako bismo shvatili stvarno stanje. Na kraju se u raspra-
vu ukljucio i Boris Jokic koji je komentirao rezultate istrazivanja psihosocijalnog stanja

mladih i prikazivanje tih rezultata Vladi i institucijama. Tvrdi se kako je reakcija vlasti na

teiste rezultate bila potpuna nevjerica i nijekanje da je to uistinu tako, a problem kod tih

stavova je Stotzv.trend negiranjakasnije nastavljajuimladi.Vrlo je vazan polozaj politike

i drzavnog vrha u vodenju i upravljanju krizom te poticanju i pomaganiju priizlasku iz nje,
jerako je stavdrzavne vlastinegativan, stav pojedinca prema odredenoj situaciji takoder
Ce biti negativan.

Cijeliovajsimpozijod velike je vaznosti jer predo¢ava sliku drustva tijekom pandemije
te brzinu i moguénost preobrazbe drustva koja se dogodila u veoma kratkom vremenu.
Zbog interdisciplinarnosti ¢itavog projekta i pojedinih istraZivanja, moze se zakljuciti
kako je potrebno daljnje suradivanje raznih znanstvenih podrucja koja se naizgled bave
istom temom, noiznose razlicite rezultate. Svi su ti rezultati vazni za stvaranje cjelovite
slike drustva te daju naputke u kojim smjerovima djelovati te Sto treba promijeniti, a $to
poboljsati. To¢no ti naputci igraju kljuénu ulogu u daljnjem shvacanju, razvoju i obnovi
pojedinaca i drustva u cijelosti, posebice u kriti¢nim i iznenadnim situacijama poput
pandemije koronavirusaiposljedica koje je pandemija prouzrokovala na svim podrucjima
ljudskog i drustvenog djelovanja.
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