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GLAVNI BROJ JEDAN I REDNI BROJ DRUGI
U GOVORIMA KAJKAVSKOGA NARJECJA
(NA PRIMJERU RJECNIKA KAJKAVSKIH GOVORA)

Brojevi kao vrsta rije¢i svojstveni su gramati¢komu opisu kajkavskoga narje-
¢ja prema jezi¢noj uporabi u pojedinim mjesnim govorima. U radu se analizi-
raju temeljna morfoloska obiljezja brojeva na odabranom korpusu objavljenih
rjecnika kajkavskih govora prema natuknicama, gramatickim odrednicama vr-
ste rijeci, potvrdenim morfoloskim oblicima, znacenjima i navedenim oprimje-
renjima znacenja u rje¢ni¢kim clancima. Predmet su analize glavni broj jedan
i redni broj drugi u kontekstu brojeva i pridjeva.

1. Uvod

Brojevi kao vrsta rijeci svojstveni su sustavu kajkavskoga narjecja prema
jezi¢noj uporabi u mjesnim govorima. Stoga su predmet jezikoslovnoga opisa
u gramatickom, leksikografskom i dijalektoloSkom pristupu. Gramaticki im je
opis svojstven u monografskim pregledima kajkavskoga narjecja ili u opisima
pojedinoga mjesnog govora. Leksicki su u okviru leksikografske obrade zastup-
ljeni u rje¢nicima kajkavskih mjesnih govora. lako je opis morfoloskih obiljezja
ocekivano cjelovitiji i sustavniji u gramatickom pristupu, leksikografski je opis,
ovisno o metodoloskim obiljezjima svakoga pojedinog rjecnika, izvor jezicnih
podataka prema natuknicama, gramatickim odrednicama vrste rijeci, potvrde-
nim morfoloskim oblicima, zna¢enjima i navedenim oprimjerenjima znacenja
u rjecnickim clancima. U analizi brojeva rjecnicki je ¢lanak informativan na
dvije razine izvora jezi¢nih podataka, neposrednoj i posrednoj: a) morfoloska
se obiljezja brojeva mogu neposredno isc¢itati iz natuknice (u kojoj je broj kao
vrsta rije¢i u odredenom kanonskom obliku), gramaticke odrednice vrste rijeci i
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potvrdenih morfoloskih oblika, b) posredan izvor morfoloskih obiljezja svojstven
je oprimjerenjima znacenja na sintakti¢koj razini reCeni¢noga primjera.

2. Teorijski okvir i metodolosko polaziste

S teorijskoga stajaliSta na temelju dosadasnjih jezikoslovnih propitivanja
brojevi kao vrsta rije¢i' dijelom su jezi¢ne kvantifikacije u hrvatskom jeziku.
Naime, za komunikaciju je neophodno dati obavijest o tocnom broju (Cega
brojivoga), a tomu sluze upravo i brojevi kao vrsta rijeci. Uz njih kao brojevnu
kvantifikaciju u hrvatskom jeziku postoji nekoliko tipova kvantifikacije. Jedna
je od njih gramatic¢ka kvantifikacija, koja je posve neodredena i moze se sma-
trati primarnom jezicnom kvantifikacijom (Pranjkovi¢ 2004: 29), gdje se sve
ono §to se kvantificira dijeli u dvije osnovne skupine, odnosno svojstvena joj
je relacija jednina — mnozina. Razvidno je da se gramaticka kvantifikacija veze
uz kategoriju gramati¢ckoga broja, no njome se ne moze u potpunosti odrediti
toCan broj elemenata. Gramaticka i brojevna kvantifikacija ucestala su jezi¢na
obiljezja hrvatskoga jezika, uz koja supostoje: a) leksicko-gramaticka ili tvorbena
kvantifikacija, odnosi se na zbirnost (kolektivnost) kao »jedan vid neutralizacije,
ali istodobno i preciziranja onoga $to se oznacuje kategorijom broja« (Pranjkovi¢
2004: 30), b) leksicka kvantifikacija, npr. malo, mnogo, puno, iako neodredena,
ipak je odredenija nego gramaticka i sluzi za brojcanu konkretizaciju mnozine ili
jednine tvarnih imenica (Pranjkovi¢ 2004: 30).2

Brojevi kao vrsta rijeci iskazuju tocnu, prebrojivu i prebrojenu koli¢inu, broj-
nost, ili tocan redoslijed pojma izre¢ena imenicom (Markovi¢ 2012: 463). Stoga
je njihovo glavno svojstvo »svojevrsna kvantifikacijska preciznost, odredenost,
tocnost, jednoznacnost« (Pranjkovi¢ 2004: 29). Preciziranje kvantitete (kao
stvarna, unutarjezi¢na potreba) daje obavijest koju mozemo smatrati leksickim
svojstvom brojeva kao vrste rijeci, a o ostalim njihovim gramatickim svojstvima
ovisi je li rije¢ o kvantifikaciji predmeta (ili o opredmecenju broja) (npr. cetvo-
rica), o kvantifikaciji kao svojstvu (npr. sedmi) ili o kvantifikaciji kao okolnosti
(npr. jedanput) (Pranjkovi¢ 2004: 29).

Metodolosko polaziste u ovoj analizi morfoloskih obiljezja brojeva kao vrste
rije¢i u govorima kajkavskoga narjecja temelji se na utvrdenim osnovnim morfo-
loskim obiljezjima brojeva u gramatikama standardnoga jezika (npr. Babic¢ i dr.
1991; Bari¢ i dr. 1997; Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005; Raguz 1997) i u monografskom

I Oni ¢ine »semanticko srediste kategorije kvantitete [...] jer je njihovo znaéenje u najmanjoj

mjeri povezano s nekim drugim nekoli¢inskim znacenjima, a kad je rije¢ o sintaktickoj razini, tj. o
ustrojstvu spojeva rijeci i reenica, onda je izrazavanje koli¢ine koncentrirano u imenskoj skupini«
(Badurina i Pranjkovi¢ 2016: 91).

2 O tipovima jezi¢ne kvantifikacije opSirnije i u Badurina i Pranjkovié (2016).
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opisu kajkavskoga narje¢ja (Loncari¢ 1996).3 Pristup se temelji na dosad uvrije-
zenoj gramati¢koj podjeli brojeva u koje se uvrstavaju glavni i redni brojevi.
Oni su, naime, s obzirom na pripadnost vrsti rije¢i neprijeporno dvije temeljne
sastavnice u podjeli brojeva.

Budu¢i da su gramaticka svojstva glavnih i rednih brojeva opSirna, ova je
analiza usmjerena na: 1) morfoloSka obiljezja glavnoga broja jedan u funkciji
pridjeva, zamjenice/neodredenoga ¢lana i u sintagmatskom odnosu uz vokativ,
2) sluzbu rednoga broja drugi u korelaciji (u opreci i u vezi) s jedan, jedni, neki.

Navedena se izdvojena obiljezja glavnoga broja jedan i rednoga broja drugi
analiziraju na odabranom korpusu dosad objavljenih rje¢nika kajkavskih govora*
1u domeni jezi¢nih ¢injenica neposredno svojstvenih govorima kajkavskoga nar-
jec¢ja. Osnovni je cilj analize utvrditi navedena obiljezja na zadanom rjecnickom
korpusu govora kajkavskoga narjecja.

3. Analiza

3.1. Glavni broj jedan

U govorima kajkavskoga narje¢ja, prema primjerima dijalektnih rjecnika,
pojedina su morfoloska obiljezja glavnoga broja jedan u skladu sa sljede¢im
ostvarajima:

I) prema morfoloskoj kategoriji broja broj jedan ima i oblike mnozine, no jesu
li oblici mnoZine pripadni broju kao vrsti rije¢i? Prema gramatickomu pristupu
u metodologiji leksikografske obrade, npr. u rje¢niku varazdinskoga govora,
natuknica jedan objasnjava se ovako:?

j'eden, -dna, dno. num. 1. jedan (1). J'eden kak nij'eden.
2. adj. neki, pojedini; usp. nijeden, stanoviti. Kgj je to za
j'ednu kn'igu? J'edni liidi su d'osli pd nu. D'osel j¢ j'eden
k'oj te tr'eba. (V)
Kao $to je razvidno u primjeru, rijec je o broju kao vrsti rijeci, i u tom slucaju
pripadno je obiljezje po rodu i broju jedan, jedna, jedno. Pritom se broju jedan kao

3 O zastupljenosti elemenata u gramati¢kim opisima i o leksikografskom statusu brojevnih

rijeci u Rjecniku hrvatskoga kajkavskoga knjizevnog jezika usp. Frani¢ (2007).

4 Prema korpusu rjeénika zastupljeni su mjesni govori u okviru goranskoga, gornjolonjskoga,
donjosutlanskoga, podravskoga, medimurskoga, srednjozagorskoga, varazdinsko-ludbreskoga
dijalekta kajkavskoga narjecja (usp. podjelu prema Loncari¢ 1996, 2005). Svjesni smo izostanka
naslova pojedinih rje¢nika koji nisu usli u izbor. Popis izvora rjecnika i pripadajucih pokrata naslo-
va (prema abecednomu redu pokrate) v. na kraju teksta.

5 Primjeri se u tekstu citiraju izvornim slovopisom (pritom su moguéa pojedina odstupanja

od izvornih slovnih znakova), a u zagradi se uz navedeni primjer donosi pokrata naslova rje¢nika
(prema popisu izvora) i broj stranice.
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vrsti rijeci isklju¢uje morfoloska kategorija broja u oblicima mnozine.® Naime,
»brojevima medutim kvantifikacija kategorijom broja nije nacelno svojstvena jer
sami brojevi (kao vrsta rijeci) predstavljaju osobit tip kvantifikacije koji je supro-
tan kvantifikaciji kategorijom broja. Naime dok je kvantifikacija gramatickom
kategorijom broja maksimalno jednostavna i maksimalno neprecizna (osobito
kad je rije¢ o mnozini), kvantifikacija brojevima kao vrstom rijeci maksimalno
je precizna, pa su ta dva osnovna tipa gramaticke odnosno leksi¢ko-gramaticke
kvantifikacije u jeziku vrlo cesto medusobno komplementarna« (Badurina i
Pranjkovi¢ 2016: 90).” S obiljezjem mnoZine jedan pripada drugoj vrsti rijeéi,?
Sto je potvrdeno i na temelju prethodno navedenoga primjera rjecnickoga opisa u
kojem je neposredno razlucen ostvaraj dviju vrsta rijeci, broja i pridjeva.
IT) Medutim, u navedenoj rjecnickoj razluci broja jedan nastaju sljedeca prob-
lemska pitanja: 1) kojoj zapravo vrsti rijeci pripadaju primjeri broja jedan kada
nisu neposredno broj i pridjev kao vrsta rije¢i prema morfologiji i zna¢enjima, $to
je u neposrednom odnosu s 2) postojanjem sluzbe i znacenja ¢lana u govorima
kajkavskoga narjecja, kako potvrduju i oprimjerenja, ali i eksplicitan opis natuk-
nice jedan npr. u rje¢nickom ¢lanku mjesnoga govora Cerja:
jéden/jén num [...]
1. jedan [...]
2. netko, neki [...]
3. neodredeni c¢lan. To bil jéden kit cdvek ali je i prisktbel, penezar.
To je dobil 5d jendga Sovéka. Ti si jen nore. (CZ,q7)
Pritom npr. i

jen zam./br. jedan, tamo neki, j ‘enuga, pl. j ‘ene. Vidim j ‘enuga miiza! Kgj bu jen
bedak n’eke poviéd al!? (HZ, ;)

kao 1 u oprimjerenjima, npr.
Nar'i:du je¢ ano velik'a:nsko stuar za ta krej. (C317) Doéupau me se je jén 1éjpe
fant. (D5,) Tu te je s€ jéna véjlika bedarfja. (D) Déjdenarsko pojli je jén véjlike
podou. (D,gs) VinCau se bum z jedniim lipum piicum. (DI, [...] veliju kak je

6 Kada zna¢i matemati¢ki broj ili brojku, jedan se ne sklanja i ne mijenja mocijski (Markovié

2012: 484), sto je svojstveno i glavnim brojevima dva, tri i Cetiri. Sluzbu matematickih termina
navedenih glavnih brojeva, bez sklonidbe i gramatickoga roda, razlikuje npr. i Raguz (1997: 105,
111), Tafra (2005b: 15) kao apstraktnu koli¢inu ili asptraktno znacenje, Babic¢ i dr. (1991: 663) kada
su u matematici kao samostalni pojmovi. U analizi je potvrdeno npr.: Zabuneua s'n se i rékua da je
dvod i dvod piét. (D 4y,)

7 Da broj jedan nema mnozinu, zakljucuje se i u Tafra (1989: 230, 2005a: 42, 46, 2005b: 13).

8  Markovié¢ (2012: 484) mnozinski oblik jedni smatra pridjevom. Raguz (1997: 105, 111)
medu glavnim brojevima za jedan, jedna, jedno tvrdi da su pridjevi, koji mogu imati i mnozinu, a
»iako je oblikom neodredeni pridjev, broj jedan (i ostali rodovi) imaju deklinaciju samo odredeno-
ga pridjeva«.

4
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ti nigda ziviu jén Covik kaj se je dizau kij kral. (DI,,5) Jedna je plicka bila
Jeljica. (HZ55) Zito su [vile] présle od nds gdi je c€li svét postal jéna krika,
vika i halablika. (S;50) [...] drugaC je bil jén pés vu Stirogradskoj, kéj s& Pérsin
zval. (S,,g) Blim ti jén 1&pi pliSlec cvétja pokldnil. (S;;,) Pripovéda se da su se
jédnemu ¢lovéku vlgkla ¢réva zajnem, kij ga je jén z ndzum rasporil, a mimo
néga je iSla jéna baba ki je imala zanofnicu. (S,,,) T'akuf j'eden neprem'isleni ¢'in
m'ore ¢yv'eka sk'opy kust'ati. (SD,,,) Moj t'ata je §1¢jfal rol'ete za j'enoga roletara.
(Vggy) I v'idel sem j'enoga ¢'ist ngpoznatoga Cov'eka. (V,4q)

Gramaticka promisljanja o glavnom broju jedan u sluzbi ¢lana u standardnom
hrvatskom jeziku navode se u kontekstu opisa zamjenica. Npr. u Bari¢ i dr. (1997:
208) isti¢e se da broj jedan ima »sluzbu neodredene zamjenice« u znacenjima
‘neki’, ‘netko’ ili ‘isti’ 1 ‘nitko’, ‘nikakav’. Raguz (1997: 353) smatra da brojevni
pridjev jedan »dolazi kao atribut i kad nema brojcanu vrijednost, tj. kad ima
vrijednost neodredenoga ¢lana uz imenice koje imaju opcenit karakter, koje
atribut jedan (jedna, jedno) specificira« navodeci da se to dogada uglavnom uz
imenice za osobe i jedinke kad oznaduju konkretnoga predstavnika vrste.” Pritom
npr. i u leksikografskom opisu broja jedan (HER 2002: 525) u standardnom je-
ziku stoji, uz ostala znacenja, da je on »IIl. zamj. u funkciji ¢lana« sa znacenjem
»neki, pojedini ob. poznat onome koji govori [~an covjek; ~ni ljudi]«.

U kajkavskoj monografiji Mije Lon¢ari¢a (1996: 127) i u Sojat (1982: 435)
navodi se takoder uporaba broja jedan kao neodredenoga ¢lana, s tvrdnjom da
su mnogo obi¢niji izri¢aji bez takvoga broja. Sojat, medutim, ubraja broj jen/
Jeden, jena, jeno (i nijen, nijena, nijeno) i u »najobi¢nije neodredene zamjenice«
(uz npr. nekteri, neki, saki 1 dr.), s objasnjenjem da je obi¢na upotreba toga broja
u znacenju neodredene zamjenice neki, nekteri, a da se tada govori i u pluralu
(Sojat 1982: 405).10

9 Objasnjenje gramaticke pojave Raguz potkrepljuje primjerima: Jutros sam sreo jednoga

covjeka. Na ulazu u prodavaonicu pala je jedna zena. Upoznao sam jednu zgodnu zenu.

10 U gramatikama kajkavskoga hrvatskog knjizevnog jezika jedan se opisuje u domeni broja
kao vrste rijeci. Pritom Szentmartony (1783: 42) jeden, jedna, jedno ‘jemand, einer’ svrstava u
neodredene zamjenice (»uneigentliche Fiirworter«), kao i Kornig (1795: 96): jeden, jedna, jedno
‘jemand, einer’. U 19. st. tako ¢ine Matijevi¢ (1810: 110): jeden ‘einer’ (»uneigentliche Fiirworter«),
DPurkovecki (1826: 84) u opisu, tj. primjerima zaimena nestanovitoga, a i Kristijanovi¢ (1837: 59):
Jjeden ‘einer’, uz jeden jedini ‘ein einziger’ (»unbestimmte Fiirworter«). Medutim, Kornig (1795:
21) tvrdi da se neodredeni ¢lan (»das unbestimmte Geschlechtswort«) jeden, jedna, jedno mijenja
kao pridjev, a Matijevi¢ (1810: 14) jeden, jedna, jedno takoder ubraja u neodredeni ¢lan (»das
unbestimmte Geschlechtswort«).

Iako postoji misljenje da posezanje za knjizevnokajkavskim gramatikama nije klju¢no u analizi
kajkavskih dijalektnih obiljezja, napominjemo da je, s jedne strane, ishodisni jezi¢ni sustav kajkav-
ska osnovica, a s druge strane autori u gramatikama kajkavskoga hrvatskog knjizevnog jezika (kao,
uostalom, 1 u gramatikama hrvatskoga jezika Stokavske osnovice) i metodoloski i teorijski pristu-
paju gramatickomu opisu jezi¢nih ¢injenica te stoga pristup u ovoj analizi smatramo opravdanim.
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Na temelju leksikografskih izvora u ovoj analizi razvidna je ucestala upo-
raba broja jedan u sluzbi ¢lana, neovisno o tome kako gramaticki razrijesiti
pitanje kojoj vrsti rijeci pripada navedena uporaba i znaCenje — zamjenicama
ili pridjevima,!! jer ¢lan nije vrsta rije¢i u hrvatskom jeziku.'? Najapstraktnija,
najvise gramatikalizirana jest upotreba zamjenica i brojeva u funkciji ¢lana jer se
njima u toj upotrebi izrazava samo gramaticko znacenje odredenosti i neodrede-
nosti (Pranjkovi¢ 1982: 28).

IIT) Govorima kajkavskoga narjecja svojstvena je uporaba broja jedan u sintag-
matskom odnosu najéesce uz vokativ, npr.

Ars tja, nesnoaga jénal (Dyy) Vrazic'k jén vroagomiétn! (D) Osel jeden!
(CZ,4,) Stari jarac ti jéden, deklg bi glédel! (D,,,) Omosinci vi jéni rijavil.
(B,33) Ti si jéden gadni tradlivec. (G,y;) Dej zamic i ti jeziCnica j ‘edna! (HZ,55)
Présec j&n (ili prase j&ne), kdk tud jies, s& ti pad stdl apada! (J,,,) Pa riti bus
(}u()bil, paSkuddnak jé&den! (J,,5) T'ij j'en tr'einfus! (MS,,) Gr'inta j'ena! (MS 5;)
Sliampavec jén, pak si z hize Sekrét narédil. (S,59) Milec jén zamisani! (S,s)
Plesivec jeden, jOS$ ti ni lasi nisu zrasli, a vé¢ bi komandiral v birtiji. (S;5,) K&j
si me strasil, tihotdpec jén. (S,q¢) T' j'an grdubT'ok, p'ak si St'el n'ekam k'idnuti!
(SB,,;) T'eca jena, kaj si to naprgjla? (SMf,,) Cl¢kaj se ti, giden jen! (SMf5,)
P'azi k'¢j d¢las, sm'oles jén! (V,,) Tepica jena, dimo dudjdi! (Z455)

Primjeri se u rjecnicima navode posredno, kao oprimjerenja znacenja drugih
vrsta rije¢i. Takva se uporaba broja jedan ponajprije morfoloski ostvaruje u jed-
nini, a svojstvena joj je i kategorija roda. U odnosu na govorne ¢inove realizira se
u izravnom obracanju govornika prema sugovorniku. Prema poloZzaju u sintagmi
broj jedan najcescée stoji iza imenice, ucestalo u uskli¢nim re¢eni¢nim iskazima.

U dosadasnjim gramatickim opisima hrvatskoga jezika jezi¢na je pojava
navedena npr. u gramatici Julija Benesi¢a 40-ih godina prosloga stoljeca (1939:
289) s opisom znacenja ‘prijekor; prijetnja; neuljudnost’. Krajem 19. st. Adolfo
Veber (1871: 153) tvrdi da u prijekorima i kletvama dolazi bez osobita znacenja,
osim $to jace izri¢e ukor. Prema suvremenim leksikografskim opisima, npr. u
HER-u (2002: 525), definira se u znacenju rijeci za pojacavanje. Prema ucesta-
losti primjera u rje¢nickim oprimjerenjima znacenja zakljucuje se da je takva
uporaba svojstvena cijelomu kajkavskom govornom podrucju.

Pritom, realiziraju se i iskazi, Cesto u znaCenju kvalifikacije prijekora, ali u
neizravnom obracanju prema sugovorniku, tj. kada se govornik ocituje o tre¢oj

1T M. Ivi¢ (2008: 10) u propitivanju naziva vrsta rijeci upuéuje na ¢injenicu da inozemni

lingvisti u novijim istrazivanjima za specifi¢nu pojavu — kada jedan te isti leksem moze svojim
semantic¢ko-sintaktickim obiljezjem pripadati razli¢itim vrstama rije¢i — predlazu naziv categorial
polysemy (kategorijalna polisemija).

12 Usp. Sili¢ (1992-1993: 411), gdje se dokazuje da »fizi¢ka odsutnost gramati¢koga sredstva
ne mora dokidati njegovu funkciju«, uz ¢injenicu »da bi se i u hrvatskom jeziku, iako pripada
sinteti¢kim jezicima, moglo govoriti o ¢lanu«.

6
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osobi. Takvoj je uporabi svojstvena (i) izri¢na re¢enica. Osim §to broj jedan ima

znacenje rijeci za pojacavanje, veoma mu je bliska i slicnost sa sluzbom ¢lana.

Npr.
Una je jedna huida baba! (Dll79) Tu je jéna véjlike} ,prascarija”. (D,o,) TO je samo
jédno potakalo. (G284) On ti je jén lisec. (S5y) Ona je jéna $amla. (S,4s) On je
takaj Jjén jopec. (S,,7) On je takaj jén Supelak. (S554) On je bil jén Obicni tat. (8256)
On je bil jén dbi¢ni opsanitel. (S556) T'0 je j'an pyh'osen i nezas'iten g'at k'oj s'amy
s"g za s'¢be gled'i. (SD,,,) 'Un je j'an duril'ok k'oj mi s'amy h'izy sram'oti. (SD,,,)
On je jen tepec. (Zy3,)

3.2. Redni broj drugi

Zastupljenost je rednih brojeva potvrdena u kajkavskim rje¢nicima i u natuk-
nicama i u oprimjerenjima rjecnickih ¢lanaka. Njihova su morfoloska obiljezja
s obzirom na kategoriju roda, broja i padeza istovjetna pridjevima, §to i na sin-
taktickoj razini znaci da su redni brojevi »u pravilu zavisne sastavnice sintagmi
srocne sa sastavnicama o kojima ovise (npr. prvi prolaznici)« (Pranjkovi¢ 2021:
27). Oblici rednoga broja imaju i sluzbu i znacenje pridjeva.!3

U sustavu rednih brojeva znacenjski su razvedeni oblici prvi, drugi, Sto re-
zultira ¢injenicom da navedeni oblici u domeni vrste rijeci imaju status rednoga
broja (‘polozaj u redw’) i pridjeva (s proSirenom zna¢enjskom raslojenoséu).!*
Prema leksikografskim izvorima ovdje se analizira status leksema drugi u ne-
koliko odredenih polozaja. Naime, problemsko je pitanje sluzbe rednoga broja
drugi'® kad je u korelaciji (u opreci i u vezi) s jedan, jedni, neki. Na temelju

13 »Redni se brojevi ¢esto smatraju pridjevima zbog iste deklinacije. Medutim, oni ne ovla-

davaju kategorijom odredenosti, koja karakterizira pridjeve kao vrstu rije¢i, nemaju moguénost
stupnjevanja i njihova je raspodjela u imenickim sintagmama ogranicena na brojive imenice. Stoga
ima razloga da ih smatramo podrazredom brojeva« (Tafra 1989: 235).

14 Leksikografski opis rednoga broja drugi u kajkavskom hrvatskom knjizevnom jeziku usp.
RHKKJ 1986: 3, 487-488, a u vezi s analizom usp. i leksikografski opis glavnoga broja jeden i
jen (RHKKIJ: 4, 187-189; 203). Upucujemo i na pristup natuknicama u mreznom izvoru Rjecnika
hrvatskoga kajkavskoga knjizevnog jezika: https://kajkavski.hr/.

15" Badurina i Pranjkovi¢ (2016: 92-93) govore o vaznoj razlici izmedu tipa kvantifikacije
koja se oznacuje glavnim brojevima i tipa kvantifikacije koji se oznacuje rednim brojevima. Prvu
nazivaju kardinalnom, a drugu ordinalnom kvantifikacijom. U prvom slu¢aju rijec je o kvantifikaciji
u uzem smislu, tj. o izrazavanju koli¢ine predmeta ili ukupnosti objekata kvantifikacije, a u drugom
o linearnoj odredenosti skupa ili pojedinih ¢lanova skupa, §to se posebno jasno vidi u iskazima
tipa Ivan je stigao drugi. Ta Cinjenica da se redni brojevi odnose u pravilu na pojedine ¢lanove
skupa rezultira njihovim specificnim kvantitativno-kvalitativnim znacenjem. Kod rednih brojeva
autori smatraju da kvantifikacija ¢ak nije ni u prvom planu, nego se predmet ili predmeti zapravo
kvalificiraju preko kvantifikacije pa npr. prva nagrada ili treca (objavijena) knjiga oznacuju ne
samo kvantitativna svojstva predmeta (tj. poredak u nizu nagrada ili objavljenih knjiga) nego bar
donekle (Cesto ovisno i o stupnju metaforizacije) 1 kvalitetu (kakvocu) predmeta vezanu za taj
poredak (prva je nagrada primjerice i kvalitativno, a ne samo kvantitativno razliita od trece). Stoga
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primjera moguce je razluciti sljedece tipove ostvaraja.

1) korelacija neki/jedni — drugi (mn.), npr.

Jéni veliju da je trop kad se sprésaju zmétki, a drugi da su zmétki 1 trop Tste.
(CZy,g) 'A:ni imajo r’ajv§i pr'asnu, dr'ugi pa k'isuo ml'ejku. (6193) 'A:nen je¢ fse pa
gs)le, drugen pa nec. (C,,;) 'A:ni zn'a;jo tran¢'i:rat, dr'ugi so pa samu za m'itrat.
(Cygy) Jeni so zakuvili, a drugi so s¢ kefili. (D,,;) Jeni so ¢avili, a drigi na
parajscaku bili. (D,s9) J'anj su d'obri, a dr'ugj h'udi. (P,,) Neki veliju da ima
vragof, a driigi veliju da su vragi zloC&sti liidi na t€m svetu. (S;,)

Kada redni broj drugi ne znaci polozaj u redu nego je u korelaciji s neki/jedni,
ima sluzbu neodredene zamjenice (Bari¢ i dr. 1997: 208), ili je zapravo rije¢ o
pridjevu (Markovi¢ 2012: 487) $to potvrduje ne samo korelacija, nego i znacenje
‘ostali, ini’. Pritom, buduci da je rije¢ o ostvaraju s moguce ispustenom imenicom,
postoji i krajnja tvrdnja prema kojoj »ako drugi znaci ‘ini, ostali’ ili ako dolazi
u opreku s jedni (jedni su dosli, a drugi nisu), tada je zapravo rije¢ o pridjevima
[...]; akako je imenica uz njih eliptirana, oni su se ve¢ ili poimenicili ili pozamje-
nicili« (Markovi¢ 2012: 487). Usto, primjer jedni u navedenom slucaju potvrduje
da mnozinski oblici broja jedan nisu realizacija broja, nego realizacija pridjeva
(v. gore u opisu broja jedan t. 3.1.).

2) korelacija jeden — drugi (jd.) s elipsom imenice, npr.

BeZiju i jén driigoga dostigavaju. (DI,,,) Jenoga skrij, drugoga pokaZi! (D,,q)
Dok zivés pod Istém krovom, mdra jéden drugoga razméti. (Fk-p,,s) TO je s¢
skeleno jedno za drugo. (Gyy¢) NOj.prié su jéden driigega pasikavali té pa su sz
pac&li biti. (Js) J'an 'ide Eres dr'ugoga. (Pys) Dok s¢ je(d)nomo smikne, drigomo
s¢ presveti. (SMf, ) Jen drigoga je n“osil pinéeka lonceka. [...] (SMf ¢,) Nit te
¢lje jen, niti drugj. (SMf,¢) Jén me z4ove kaj mo pem koruzo ruzdit, drugj kaj
mo pomYorem grozdje brati, fréjtj kaj pem z fiim sprgvlat [...] (SMf,, ;) J¢kali su
Jjén drugoga pod rébra. (Zy,)

Za morfolosku realizaciju navedene korelacije u kajkavskim govorima pri-
marnih obiljezja: a) jednina + b) bez ispustene imenice »nije posve sigurno da
ne bi trebalo razmisljati o potpunu poimenicenju« (Markovié 2012: 492).1¢ Tako
su ovdje potvrdeni primjeri korelacije u jednini i u muskom rodu, u Markovi¢
(2012: 492) su navedeni i primjeri jedni — drugi v mnozini (npr. jedni su bili
za, drugi protiv), s tvrdnjom da »takvi jedan i drugi takoder mogu biti razlicitih
rodova, dapace i srednjega roda« (npr. oni nisu jedno za drugo).!” Neovisno o
referentima ili supstantivima moguce postoje¢ih u iskazima koji bi eventualno

zaklju€uju da se nimalo slu¢ajnim ne ¢ini $to se ta vrsta kvantitativno-kvalitativnih odnosa izrazava
pridjevskim rije¢ima (tj. rednim brojevima).

16U Tafra (1989: 229) zaklju¢uje se da brojevi u funkciji imenica nisu i imenice sve dok
govorimo u okvirima postojecih vrsta rijeci.

17" Da nije rije¢ samo o muskom rodu, potvrduje npr.: Jéne (jédne) misli, driige govori, a tréjte
dgla. (Fk-p96)
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prethodili navedenim (samostalnim) primjerima, ostvarena je svojevrsna imenic-
ka realizacija — referent 1 : referent 2 (: referent 3). lako to potvrduju i primjeri
jezi¢nih (govornih) realizacija, u frazeoloskom izri¢aju npr. ‘dok jednomu ne smr-
kne, drugomu ne svane’ potpuno je razvidna funkcija tzv. ,,uopéenoga referenta”,
odnosno supstantiva ili supstantivizacije broja.

3) korelacija jeden — drugi bez ispustene imenice, npr.

Jén mj pajdas je Pojlak, a driige Krajn'c. (D) Stample je to¢iu jénega za driigen
i v€C je popudan biu pijan ku pras'c. (D,;,) Jéden m¢lin mora biti vu vode, a dritgi
v z&pu. (Dgsq) Na jéno vitho vndter, a na dritgo vian. (Fk-p,4,) Dok j ‘edna cigan‘ica
Sludga karte, driiga b erze kra—d . (HZ,4) J&na je ('Sbarvva C&rna, driiga pa siéra.
(J,37) Di€ca su j&den driigega vazili na tackaj. (J5,,) Sp'otaic my 'ide na j'eny
v'ouhuy n'utri, na dr'ugy voum. (MS ;) N'egda sy 3aki h'odali z j'anuga vag'ona
v dr'ugi. (P35) Ima décu kak orgule, jén je driigem do ndsa. (S,,,) J'ena nesr'eca
prijme dr'ugy nesr'eCy. (SD,s5) D'eCeci su se zn'ali na bec'ikliny vyz'iti t'ak da je
J'eden kyrm'onil, a drugj je kl'aéil. (SD, ) Jen brat je na gloso kak joko d“ober
majstor, a drigi kak pijonec. (SMfy,) Mi¢li so dve Eeri. Jena je bila v reédo, a driga
je n¢ bila kak tre. (SMf,,) Bile j¢ petere decé pri hizi jen drugomu do viiha. (Z,,4)
Jen je m@s s kudl na vila digal si€ne na kozlek, a drigi ga je z vilami potggnol.
Z113)

Primjeri toga tipa realizacije uklju¢uju morfoloske oznake (za jeden, drugi):
+jednina, +rod. Analizirane se jedinice ostvaruju na razini re¢enice bez ispustene
imenice (ili s imenicom u re€enici koja prethodi, npr. SMf-,). Stoga je isklju-
¢eno promisljanje o poimenicenju, a ostaje moguénost interpretacije funkcije:
a) pridjev ili b) zamjenica. Funkcija je pridjeva o¢ekivana kao polazno kvalitativ-
no svojstvo uz imenice. S druge strane, odredeni primjeri pokazuju svojevrstan
raspored referenata u neposrednom odnosu (tocka a : tocka b), pa se usudujemo
tvrditi da je moguca funkcija zamjenice: jedan (ovaj/taj/onaj) — drugi (ovaj/taj/
onaj), ovisno o upucivanju (anafori¢nosti/katafori¢nosti) kao svojstvu zamjenice.

4. Zakljucak

U ovoj analizi izdvojena morfoloska obiljezja glavnoga broja jedan i rednoga
broja drugi u mjesnim govorima kajkavskoga narje¢ja, na odabranom korpusu
objavljenih rjec¢nika, potvrduju osnovna, a u odredenoj mjeri i pripadna speci-
ficna kajkavska obiljezja u odnosu na brojeve u sustavu hrvatskoga jezika, iz
Cega se mogu utvrditi sli¢nosti i razlike. Glavni je broj jedan (posebice svojim
mnozinskim oblicima) pridjev. I u kajkavskim govorima glavni broj jedan ima
funkciju zamjenice/neodredenoga Clana (npr. veliju kak je t nigda Ziviu jén
¢ovik). Potvrdeni su primjeri u sintagmatskom odnosu uz vokativ (npr. Osel
jeden!), u znaCenju rijeci za pojacavanje.
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Analizom sluzbe rednoga broja drugi u korelaciji (u opreci i u vezi) s jedan,
Jjedni, neki razlu€ena su tri tipa ostvaraja:

1) korelacija neki/jedni — drugi (mn.) — pokazuje da je drugi pridjev
2) korelacija jeden — drugi (jd.) s elipsom imenice — upucuje na svojevrsno
poimenicenje (obaju korelativnih elemenata) (npr. jenoga skrij, drugoga pokazi)

3) korelacija jeden — drugi bez elipse imenice — potvrduje moguénost interpre-
tacije pridjev/zamjenica (obaju korelativnih elemenata) (npr. Jen brat je na gloso
kak joko d“ober majstor, a drugi kak pijonec.).
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Cardinal number jedan (one) and ordinal number drugi (second)
in the published dictionaries of local Kajkavian dialects

Summary

The usage of numbers as a part of speech varies from one local Kajkavian
dialect to another, which is reflected in the grammatical description of the
Kajkavian dialect group. This paper analyzes the basic morphological character-
istics of numbers using a selection of entries from the published dictionaries of
local Kajkavian dialects. The focus of the analysis are the cardinal number jedan
(one) and the ordinal number drugi (second), which are studied within the frame-
work of both numbers and adjectives.

Kljucne rijeci: kajkavsko narje¢je, morfologija, glavni broj jedan, redni broj
drugi, rje¢nik mjesnoga govora

Keywords: Kajkavian dialect group, morphology, cardinal number jedan (one),
ordinal number drugi (second), dictionaries of local dialects
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