HRVATSKI DIJALEKTOLOSKI ZBORNIK 26 (2022)

DOI https://dx.doi.org/10.21857/ydkx2coll9
UDK 811.163.42'282.2(497.581.1)"20"
Pregledni rad

Rukopis primljen 20. II1. 2022.

Prihvacen za tisak 26. IX. 2022.

IvAN MAGAS

Sveuciliste u Zadru

Odjel za kroatistiku

Obala kralja Petra Kresimira IV. 2, HR-23000 Zadar
imagas@unizd.hr

ISTRAZIVANJA STOKAVSKIH GOVORA
ZADARSKOGA PODRUCIJA U 21. STOLJECU

Dijalekatno stanje zadarskoga podrucja iznimno je zanimljivo jer se na relativ-
no malenu podrué¢ju oko samoga grada Zadra, koje je kopneno i oto¢no, govori
Cetirima dijalektima — dvama Stokavskima: zapadnim (novostokavskim ikav-
skim) 1 istocnohercegovacko-krajiskim (novostokavskim jekavskim), i dvama
cakavskima: srednjoc¢akavskim (ikavsko-ekavskim) i juznocakavskim (ikav-
skim). U ovome se radu! daje pregled i, po potrebi, kratka ocjena recentnih
istrazivanja Stokavskih govora zadarskoga podrucja, odnosno rjecnika i ¢lana-
ka koji se njima bave. Na kraju rada navedeni su zadatci koje dijalektolozi tre-
baju izvrsiti da bi se upotpunila slika dijalekatnoga stanja zadarskoga podrugja.

1. Uvod

Dijalekatna je slika zadarskoga podrucja vrlo zanimljiva jer su na relativno
malenu podru¢ju smjesteni govornici dvaju Stokavskih i dvaju cakavskih dija-
lekata. Cakavski su govori dijalektolozima oduvijek bili zanimljivi zbog svoje
arhai¢nosti, no dijalekatna leksikografija na zadarskom je podrucju prvo zahvati-
la Stokavski teren. Ipak, Mastrovicevo je Rjecnicko blago ninskog govora (1957)
ostalo desetlje¢ima jedino vazno djelo Stokavske leksikografije zadarskoga
podrucja, dok je cakavska leksikografija dozivjela znacajan razvoj. Kapitalno
je lingvisticko djelo Rjecnik govora otoka Vrgade (1966, 1973) Blaza Jurisica,
a od 1990-ih godina do danas, pocevsi od Rjecnika govora mjesta Sali (1993)
Ankice Piasevoli, 1 drugi su ¢akavski govori zadarskoga podrucja dobili vrijedne
rjecnike, uglavnom zahvaljujuci iznimnu trudu autora laika. Nekoliko hrvatskih

1" Rad je napisan u okviru projekta Lingvisticka geografija Hrvatske u europskome okruzju

(LinGeH) koji pri Sveucilistu u Zadru financira Hrvatska zaklada za znanost pod brojem HRZZ 3688.

93



Ivan Magas: Istrazivanja Stokavskih govora zadarskoga podrucja u 21. stoljecu
HDZ 26 (2022), 93—-102

dijalektologa pisalo je u drugoj polovici 20. stolje¢a o opéem zadarskom dijale-
katnom stanju (Hraste 1964; Jaki¢-Cestari¢ 1966; Brozovi¢ 1976; Lisac 1999),
a u novije vrijeme zabiljezen je 1 pokusaj monografske obrade suvremenoga za-
darskoga govora (Markovi¢ 2019). Sama Stokavstina zadarskoga podrucja bila je
dijalektolozima manje zanimljiva. Govorom Nina pocetkom druge polovice 20.
stoljeca uspjesno se bavio Ljubomir Mastrovi¢ (1955), a objavio je i spomenuti
ninski rjecnik, no nije imao nasljedovatelja. U spomenutim radovima o opéem
dijalekatnom stanju zadarskoga podrucja nalaze se dakako i podatci o Stokavskim
govorima, no od 1960-ih do 1990-ih godina nije bilo cjelovitih prinosa iz Stokav-
Stine zadarskoga kraja. Treba ipak izdvojiti rad Vladimira Ani¢a o naglascima
u novostokavskome ikavskom govoru RaZanca i novostokavskome jekavskom
govoru Zegara (1970).

2. Istrazivanja Stokavskih govora zadarskoga podrucja u 21. stoljecu

U posljednjem desetljecu 20. stolje¢a objavljeno je nekoliko manjih radova
o Stokavskim govorima Sirega zadarskog podrucja (primjerice Mamic¢ 1996 i
Troselj 1998), bez teznji za bavljenjem Stokavstinom zadarskoga podrucja u cje-
lini. Usputnih se napomena o govoru nekih mjesta naslo i u okviru monografija
(primjerice u Magas 1999).

Prvo desetljece 21. stolje¢a donijelo je pomaka nabolje, doduse nevelikih.
Nekoliko manjih rje¢nickih popisa (primjerice Batovi¢ 2006 i Babi¢ od 2008 te
internetski rje¢nik nadinskoga govora autora Josipa Glavic¢a (2008—2009)) moze-
mo smatrati dobrim poku$ajima ¢uvanja jezi¢ne bastine. Svakako treba istaknuti
dva kvalitetnija ¢lanka koja se bave razanackim govorom (Lisac 2004; Mileti¢
2008).2

Drugo desetljece 21. stolje¢a donijelo je pak veée pomake nabolje, isprva
kvantitativne, kasnije i kvalitativne. Godine 2011. Ante Milkovi¢ objavio je
monografiju KUD ,,Skabrnja”: ¢uvar i promicatelj tradicijske kulturne bastine,
a jedno poglavlje knjige (str. 115-125) posvetio je Skabrnjskomu govoru. Uz
uvodne napomene, zapravo utemeljene na prinosu Mile Mamic¢a o govoru Lisana
Ostrovickih (1998), Sto je i navedeno u fusnoti, Milkovi¢ donosi €itateljima i popis
odabranih $kabrnjskih rije¢i, bez sustavne gramati¢ke obrade.? Cjeloviti Rjecnik

2 Jednim dijelom razanackoga govora, to¢nije romanizmima u odredenim semanti¢kim polji-

ma, bavila se nesto kasnije Kristina Mio¢i¢ (2011, 2012).

3 I uuvodnim napomenama i u popisu rijedi podosta je nepreciznosti, a navodim samo neke:
istice se da glagolski pridjevi radni u jednini muskoga roda zavrSavaju na -ija: vidija, bija (u stvar-
nosti u govoru dominiraju oni s do¢etkom ije, npr. bije ‘bio’, tije ‘htio’ i sl.); u popisu rije¢i navode
se glagoli II. vrste s formantom -nu- (natutuknuti, omrknuti i sl.), iako je u uvodnim napomenama,
ispravno, istaknuto da »nema glagola na -nuti« (Milkovi¢ 2011: 115); tek je manji broj rijeci nagla-
Sen, k tomu neke nisu naglasene to¢no (bevdnda, cdklo).
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govora mjesta Skabrnje objavio je Mile Basi¢ (2013), s nekoliko uvodnih napo-
mena Kazimira Séirana o $kabrnjskome govoru. Basiéev je rje¢nik slikovnoga
karaktera, Sto je dakako vazno za o¢uvanje kulturne bastine, ¢emu je autor i tezio,
no jezi¢nom je obradom rje¢nik siromasan, k tomu akcenatski vrlo nepouzdan.*
Treba svakako istaknuti popise manje poznatih rijeci uz tekstove nekoliko autora
(Sime Batovi¢, Gabrijel Bozi¢, Rafael Bozi¢, Vladimir Perkovi¢) na govoru
Vrsi, koji su s drugovrsnim tekstovima objavljeni u dvama zbornicima o Vrsima
(2013, 2015). Medu tim popisima ima i naglasenih, ali nepouzdano. Ivan Buci¢
autor je Rjecnika govora sela Jasenica (2016), znatno kvalitetnijega od BaSi¢eva
Skabrnjskoga rje¢nika, no takoder s odredenim propustima.> Mogli bismo reéi da
je Bucicev rjecnik pokrenuo Stokavsku leksikografiju zadarskoga podrucja jer su
ve¢ 2018. godine objavljena dva rje¢nika novostokavskih ikavskih govora Sirega
zadarskog podrucja: Rjecnik sela Popovica (autor don Nikola Toki¢, koautor
Ivan Magas) i Rjecnik novostokavske ikavice benkovackoga kraja (autori Alojz i
Eduard Pavlovi¢). Uz vrijednu gradu,® rje¢nik braée Alojza i Eduarda Pavloviéa
ipak ima slabijih strana.” Rjecnik sela Popovicéa sadrzi pak detaljnu uvodnu stu-
diju Ivana Magaga o govoru Popoviéa.® U pripremi je i pridraski rje¢nik Zvonka
Babic¢a.? Rje¢nik bra¢e Pavlovi¢a ne donosi oprimjerenja natuknica, u Buci¢evu
rjecniku oprimjerenja su redovita, ali nisu naglasena, a Toki¢c—Magas i Babic¢ sva
oprimjerenja donose s naglascima. Bozo Dosen objavio je Rjecnik Radosinovca
i okolice (2020); natuknice su naglaSene, oprimjerenja nisu. Medu navedenim je
rjecnicima odrednicama nesumnjivo najbogatiji Babicev rjec¢nik. U raznovrsnoj
knjizi Zorana Ukalovi¢a Nasa bezda (2020) nalazi se i popis naglaSenih suho-

4 To su pokazala i kasnija istrazivanja skabrnjskoga govora.

5 Pogreskom priredivaca objavljeni su krivi naglasci natuknica koje poéinju slovima A i B.
Autor rjecnika k tomu nije zamijetio da u Jasenicama ima glagolskih pridjeva radnih u jednini
muskoga roda s docetkom ije (bije), a novije spoznaje pokazuju da su takvi glagolski pridjevi done-
davno bili izrazito dominantni nad onima s do¢etkom #ja (bija). Na temelju rjecnickoga materijala
objavljen je i ¢lanak o jasenickome govoru (Galovi¢ 2020).

6

7

Prikaz toga rje¢nika napisao je Ivan Magas (2019a).
Naglascima je rjecnik brac¢e Pavlovica isprva opremala Vesna Jaki¢ Cestari¢. Autori su
naknadno odlucili u rjeénik unijeti veéi broj natuknica, a Alojz Pavlovi¢ dodane je rije¢i sam
naglasavao, no tek donekle uspjesno. Iako je rjecnik akcenatski uglavnom pouzdan, javljaju se i
pogresno naglasene natuknice. Isticem nekoliko pogresno naglasenih prezimena: V#saljko (umjesto
Vrsaljko; noviji je naglasak Vrsdljko), Brzoja (umjesto Bizoja), Kozorép (dugouzlazni naglasak ne
moze se distribucijski na¢i na zadnjem slogu visesloznice ako nije bilo redukcije nenaglasenoga
vokala). Treba istaknuti da u rjecniku brace Pavlovi¢a etimoloski podatci mjestimi¢no prezasic¢uju
natuknice, a nerijetko ne otkrivaju neposredno porijeklo rijeci.

8 I sam rjec¢nik i uvodna studija bave se novostokavskim ikavskim govorom koji je u Popovi-
¢ima izrazito dominantan. U samom naselju zive i novostokavci jekavci, no danas ih je vrlo malo.

9 Rukopis Babi¢eva rje¢nika vrlo je bogat, a autor je pokazao vrlo dobro snalaZenje u obradi
natuknica, posebno naglasnoj i frazeoloskoj. Trebao bi to biti najvedi i1 najkvalitetniji rjecnik Sto-
kavstine zadarskoga podrucja dosad.
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varskih rijec¢i, bez gramatic¢ke obrade natuknica.'? Blagonaklono treba gledati na
omaleni Rjecnik polackog kraja (2018), uradak uc¢enika Osnovne $kole Franka
Lisice iz Polace.

Uz navedene rjecnike objavljivani su i ¢lanci o novostokavskim ikavskim go-
vorima zadarskoga podru¢ja: Tomeli¢ Curlin i Anié pisale su o govoru Krugeva
(2012), Magas je pisao o govoru Pridrage (2014), Lisac i Tomeli¢ Curlin pisali
su o govorima vranskoga kraja (2017), Lisac i Magas o govoru Polace (2018,
2020). Natasa Sprljan iznijela je u okviru ¢lanka o starigradskoj toponimiji (2019)
osnovne podatke o mjesnome govoru. Opsegom je skroman Magasev prinos o
zatonskome govoru (2021). Uskoro bi trebali biti objavljeni prinosi o govorima
Starigrada (Lisac i Magas$) i Vinjerca (Magas). Vecina spomenutih ¢lanaka bavi
se prvenstveno fonoloskim i morfoloskim obiljezjima govora. Buduéi da su na-
vedene Clanke pisali stru¢njaci, a rjecnike su pisali uglavnom laici, jasno je da su
podatci koji se nalaze u ¢lancima nacelno dosta pouzdaniji od onih koji se nalaze
u rjecnicima. U pripremi je doktorska disertacija Ivana Magasa, naslovljena No-
vosStokavski ikavski govori Sjeverne Dalmacije (od Starigrada do Biograda), koja
bi trebala objediniti dosadasnje spoznaje o novostokavskim ikavskim govorima
zadarskoga podrucja i niz dosad nezabiljezenih jezi¢nih podataka. Projektom
Lingvisticka geografija Hrvatske u europskome okruzju (LinGeH) trebala bi
se uvelike popuniti dijalekatna slika hrvatskih govora, a njime je obuhvaceno i
nekoliko novostokavskih ikavskih govora Sirega zadarskog podru¢ja (Skabrnja,
Tribanj, Medvida).

Svi obradivani govori koji su dosad spomenuti jesu novostokavski ikavski
govori, odnosno govori hrvatskoga stanovnistva na zadarskome podrucju. No-
vostokavski jekavski govori, odnosno govori srpskoga stanovnistva, nisu done-
davno bili predmetom vecega zanimanja hrvatskih, a ni srpskih dijalektologa.
Medu amaterskim pokusajima istice se internetski rjecnik sjeverne Dalmacije,
utemeljen na novostokavskim jekavskim govorima. Ono znanstveno relevantno
Sto je o tim govorima pocetkom 21. stolje¢a pisano (Okuka 2008; Bjelanovié¢
2012), utemeljeno je na starijim spoznajama (ponajprije Bjelanovi¢ 1977, 1988 i
Ivi¢ 1987). U najnovije vrijeme ostvaren je ipak po tom pitanju znacajan napredak
jer suu hrvatskoj (Magas 2019b) i srpskoj periodici (MBanumr 2021; Skori¢ 2021)
objavljena tri ¢lanka. Neistrazenih govora ima podosta, a govornika je sve manje,
$to zahtijeva zuran terenski rad.

10 Treba naglasiti da su se leksikom novostokavskih ikavskih govora priobalnih naselja

zadarskoga podrucja u okviru vecih istrazivanja bavili Orsat Ligorio (2014) te Nikola Vuleti¢ 1
Vladimir Skraci¢ (2018).
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Slika 1. Punktovi. Mreza govora obuhvacenih disertacijom Novostokavski ikavski govori
Sjeverne Dalmacije (od Starigrada do Biograda) (izradio Hrvoje Bazina)

97



Ivan Magas: Istrazivanja Stokavskih govora zadarskoga podrucja u 21. stoljecu
HDZ 26 (2022), 93—-102

3. Moguca buduc¢a istrazivanja

Uz spomenute govore koji bi trebali biti istrazeni i opisani u okviru LinGeH-a,
valjalo bi znanstveno obraditi jo§ neke Stokavske govore Sirega zadarskoga po-
drucja. U prvom redu to su Stokavski govori (primjerice govori Galovca, Donjih
Rastana 1 Sikova) koji graniCe s nekim od kopnenih ¢akavskih govora te govor
Rtine, koja se nalazi blizu paskih ¢akavskih naselja. I govor Nina trebalo bi istraziti
iznova, prvenstveno da bi se registrirale promjene koje su u njemu provedene od
Mastrovi¢eva doba do danas. Zanimljivo je da dijalektoloska literatura dosad nije
zabiljezila da u Tribnju stanovnici srpske nacionalnosti govore novostokavskim
ikavskim dijalektom, za razliku od njihovih sunarodnjaka na Sirem zadarskom
podrucju — taj bi fenomen svakako trebalo istraziti u sprezi s povijesnim znano-
stima, a govor preostalih stanovnika trebalo bi $to prije snimiti i dijalektoloski
obraditi. Bilo bi dobro u najskorije vrijeme opisati i govor Srba iz Poljica,
najzapadnijega ravnokotarskog naselja s nesto brojnijim stanovniStvom srpske
nacionalnosti. Budu¢i da su preliminarna istrazivanja velikoga broja Stokavskih
govora zadarskoga kraja obavljena klasicnom dijalektoloskom metodom, odno-
sno ispitivanjem mahom starijih stanovnika, bilo bi korisno koji od tih govora
istraziti 1 sociolingvisticki, s aktualnim jezi¢nim promjenama kao sredi$njom te-
mom rada. Govor Paljuva, koji grani¢i s ¢akavskim govorom Novigrada i s nizom
ikavskih i jekavskih Stokavskih govora, vjerojatno bi zahtijevao duze i iscrpnije
istrazivanje. Valjalo bi svakako istraziti jo§ novostokavskih jekavskih govora,
a bilo bi korisno imati i kvalitetan rjecnik utemeljen na kojemu od jekavskih
govora, no nema naznaka da je takav rjecnik u pripremi. Naravno, znanstveno bi
bili korisni i ozbiljni rjecnici Stokavskih ikavskih govora, kao i bilo koji iscrpniji
dijalektoloski rad koji se bavi kojim od Stokavskih govora zadarskoga kraja.

4. Zakljucak

Dok je u 20. stoljecu radova o Stokavskim govorima zadarskoga podrucja bilo
malo, u 21. stolje¢u ovi su govori pobudili vece zanimanje hrvatskih dijalektolo-
ga. Premda mjesta za istrazivanje ima napretek, pomaci nabolje nesumnjivo su
ostvareni jer je u drugom desetljecu 21. stolje¢a objavljeno nekoliko vrijednih
Stokavskih rjecnika i dijalektoloskih ¢lanaka, a u pripremi je i jedna doktorska
disertacija o novostokavskim ikavskim govorima zadarskoga podrucja. Da bi se
dobila cjelovita dijalekatna slika zadarskoga podrucja, valjalo bi, uz neopisane
cakavske i Stokavske ikavske govore, istraziti i Stokavske jekavske govore. Tek
nam je vidjeti Sto ¢e od planiranih istrazivanja biti ostvareno.
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Researching local Stokavian dialects of the Zadar area
in the 21st century

Summary

The dialect situation of the Zadar area is extremely interesting because
four different dialects are spoken within a very small territory around the city,
including the islands. Two of these dialects belong to the Stokavian group (Western
Neo-Stokavian Ikavian and Eastern-Herzegovinian Neo-Stokavian Jekavian)
while two belong to the Cakavian group (Central Cakavian Ikavian-Ekavian and
South Cakavian Ikavian). This paper provides an overview and, when necessary,
an evaluation of recent research on the Stokavian dialects in the Zadar area, i.c.,
of the relevant dictionaries and articles. The last section of the paper lists the
research tasks still to be accomplished if the picture of the Zadar dialect situation
is to be complete.

Kljucne rijeci: dijalekt, Zadar, novostokavski ikavski, novostokavski jekavski,
rjecnici

Keywords: dialect, Zadar, Neo-Stokavian Ikavian, Neo-Stokavian Jekavian, dic-
tionaries
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