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LEKSIK GOVORA SELA ZUPCI

U ovome se radu obraduje leksik govora sela Zupci kod Bara u Crnoj Gori. Zu-
backi govor pripada zetsko-juznosandzackomu dijalektu Stokavskoga narjecja.
Leksik je zubackoga govora vrlo slojevit, $to je dijelom uvjetovano povijesnim
okolnostima. Istodobno su u njemu us¢uvani slavenski arhaizmi, §to se moze
objasniti izdvojenos$cu naselja i visokim udjelom starosjedilaca medu stanov-
nicima Zubaca. U mjesnome je govoru zabiljezeno tridesetak dalmatoromani-
zama te slavenski arhaizmi (npr. crév(l)ja ‘cipela’, dubrava ‘hrastova Suma’,
vijem ‘znam’ i vetko ‘staro’), a od adstratnih je slojeva najzastupljeniji turski.

1. Uvod

U hrvatskoj se jezikoslovnoj literaturi kao najisto¢nije podrucje u kojemu
autohtono stanovnistvo govori (i) hrvatskim jezikom na istocnoj jadranskoj obali
obi¢no navodi Boka kotorska, no Hrvati su autohtono stanovnistvo i u gradu Baru
s okolicom. Barsko se podrucje dijeli na tri potpodrucja: Spi¢ (primorski pojas
izmedu Pastroviéa i grada Bara), Sestani (danas uglavnom iseljeno zaobalno
podrucje izmedu Crmnice i Krajine omedeno Rumijom i Skadarskim jezerom)
i grad Bar s uzom okolicom. U svim trima potpodrucjima hrvatski je jezik bio i
uglavnom jos jest materinskim idiomom barem dijela autohtonoga stanovnistva.
Selo Zupci, leksik Cijega se govora obraduje u ovome radu, smjesteno devet
kilometara sjeverno od Bara, pripada tre¢emu potpodrucju.

Na podru¢ju je Zubaca, u blizini danasnjega manastira Ribnjak, tijekom
vladavine Jelene Anzujske u XIII. stolje¢u podignuta katolicka crkva svetoga
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Ivana Krstitelja. Srusena je u potresu 1667., a njezini se temelji i danas nalaze
uza spomenuti manastir (Boskovi¢ 1962: 150; Markovi¢ 2014: 810, 811). Osim
arheoloskih ostataka posredno na postojanje naselja na podru¢ju danasnjih Zu-
baca prije prve povijesne ojkonimske potvrde upucuje spomen Baranina Jurka
Vlkoti¢a! iz 1388. i Milosa Zupca? iz 1426. Prva dosad poznata povijesna potvrda
ojkonima Zupci potjece iz 1443. kad je zabiljezen lik Subsi zapisan talijanskim
slovopisom (Boskovi¢ 1962: 165). Godine 1571. Zupci su s Barom potpali pod
osmanlijsku vlast tijekom koje je starosjedilacko stanovnistvo bilo progonjeno
(godine 1649. pred barskim su gradskim zidinama Osmanlije pogubili 79 katolika
s barskoga podrucja). U katolicku su crkvu svetoga Nikole, koja se spominje u
povijesnim vrelima od 1637., prenesene mnoge slike iz barskih katolickih crkava
kako ne bi bile unistene (Markovi¢ 2014: 410). Osmanlijska su osvajanja nepo-
vratno izmijenila vjerski sastav dotad vecinski katolickoga barskog podrugja,® a
Zupci su ostali jednom od rijetkih oaza s katolickom ve¢inom na uzemu barskom
gradskom i prigradskom podrucju. Po biskupskim izvjes¢ima u Zupcima je 1610.
godine zivjelo 60 katolickih obitelji, 1637. godine bilo je 200 katolika i 15 pra-
voslavaca, a 1651. godine 60 katolickih obitelji. U izvjeS¢u se iz 1697. spominju
i ostatci crkve svetoga Mihovila te se iznosi podatak da Zupce nastanjuje 316
katolika (Markovi¢ 2006: 361, 362, 376). Osmanlijski progoni izazvali su Cesta
iseljavanja Zupcana prema Dalmaciji (medu danas$njim Arbanasima predaju o
podrijetlu iz Zubaca ¢uvaju rodovi Jelenkovi¢ i Perovi¢, a u Zadar su se iselili i
Zmiriéi), Istri (u Puli i okolici godine 1673. spominje se Vuk Zubac; Krivokapié i
Perosevié 2016: 468) i Italiji (opsirnije u Corali¢ 2006). S druge strane, Zup&ani su
se iseljavali i u Carigrad, u kojemu su neki od njih ponijeli naslov hrvat-base (tal.
Capo — Croato dei Latini Zupzali; Mandi¢ 1972: 307). Godine 1857. s Ribnjaka je
izmjestena crkva svetoga Ivana Krstitelja i premjestena na danasnje mjesto, a na
Ribnjaku je uspostavom Knezevine Crne Gore, kojoj su Zupci pripali (za razliku
od susjednoga Spica, koji je dosao u sastav Austro-Ugarske), izgraden manastir
svetoga Vasilija Ostroskoga posvecen 1879. Dio je mjesnoga stanovniStva tom
prigodom ustupio svoje zemljiste za izgradnju manastira. Zupcani su sudjelovali
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se / u povijesnoj antroponimiji Bara s okolicom biljezi jo§ u XV. stoljecu (usp. Markovi¢ 2006:
174).

2 Mijesni su etnici Zibec (N. mn. Ziipci) i Ziipkinja, a ktetik ziibecki. U ¢lanku smo se sluzili
standardnojezi¢nim likom Zupcanin kako bi se ojkonimski lik Ziipci razlikovao od homonimnoga
muskoga etnika u mnozini.

3 U Baru i neposrednoj okolici 1610. zabiljezeno je 66 katolickih zdanja. Savo Markovié
(2014: 787-830) u svojim je istrazivanjima zabiljezio 58 katolickih sakralnih objekata s pouzdano
utvrdenim te jos desetak s neutvrdenim titularima. Istodobno u gradu nije pouzdano utvrden nijedan
srednjovjekovni pravoslavni sakralni objekt iako je pravoslavaca u odredenome broju na uzemu
barskome podrucju sigurno bilo. Danas neko¢ vecinski katolici ¢ine tek 5,51 % stanovniStva grada
Bara te 7,24 % stanovni$tva Opcine Bar.
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u politickome zivotu crnogorske knezevine (1878. — 1910.) 1 kraljevine (1910.
—1918.) kao zastupnici u crnogorskoj skupstini, a za Kraljevine Jugoslavije (u
okviru koje su se od 1929. Zupci nalazili unutar Zetske banovine) takoder su
sudjelovali u politickome zivotu. Bilo ih je, medu ostalim, i medu ¢lanovima Hr-
vatske seljacke stranke te razli¢itih udruga s hrvatskim predznakom poput Hrvat-
skoga radiSe. Usto, jedini je uhic¢eni hrvatski proljecar iz Crne Gore, Ivo Vickovi¢
(1924. —-2012.), roden u Zupcima, §to svjedoci o ukljuc¢enosti Zupcana u hrvatski
politicki i kulturni Zivot visestoljetnoj izdvojenosti od vlastitih sunarodnjaka i
mati¢ne drzave unatoC te potvrduje njihovu pripadnost (i) hrvatskomu jezi¢nom
prostoru, $to dosad nije bilo poznato u hrvatskoj dijalektoloskoj literaturi. Ujedno
treba napomenuti kako su Zupe Zupci i Bar* najisto¢nije katolicke Zupe u Crnoj
Gori u kojima je bogosluzni jezik hrvatski te su povijesne i suvremene inacice
hrvatskoga standardnog jezika u velikoj mjeri bile idiomom nadgradnje ponaj-
prije kad je rije¢ o kulturnome i vjerskome leksiku. U ovome se radu iznosi dio
leksi¢ke grade koju je godinama prikupljao Ilija Vukoti¢.> Ona je sabrana gotovo
u posljednjemu trenutku jer se broj stanovnika u Zupcima, najistocnijemu naselju
s katolickom veéinom u uzemu barskome podruéju,® u posljednjih sedamdesetak
godina trostruko smanjio (godine 1948. Zupci su imali 362, godine 2011. samo
136 stanovnika, a broj se stanovnika u svakome medupopisnome razdoblju sma-
njivao).

2. Neke znacajke zubackoga govora

Iako zubacki govor nije samostalno opisan, razli¢ite se njegove znacajke izno-
se u hrvatskoj, crnogorskoj i srpskoj dijalektoloskoj literaturi jo§ od konca XIX.
stolje¢a. Pojedine fonoloske podatke o zubackome govoru prvi je iznio jos Ivan
Broz 1893. u radu Zamjena poluglasnima u barskome govoru. Godine 1969. u
iscrpnoj studiji Mrkovicki dijalekt Luka Vujovi¢ obraduje i zubacki govor unutar
poglavlja Kratko poredenje mrkovickog dijalekta s govorom Zubaca, Tudemila

4 U Baru je uz hrvatski bogosluzni jezik i albanski, ali izrazitoj veéini barskih katolika albanski

jezik nije materinski. lako su Zupci samostalna Zupa, bogosluzje danas obavljaju sveéenici iz Bara.

5> Ilija Vukoti¢ prikupio je oko 1500 rije¢i. Domagoj Vidovi¢ uz pomo¢ je Ilije Vukoti¢a
obavio dva kraca istrazivanja tijekom studenoga 2018. i prosinca 2019. Terenska su istrazivanja
privremeno obustavljena zbog epidemije bolesti COVID-19, no obrada je prikupljene leksicke
grade nastavljena na daljinu. Ilija Vukoti¢ ujedno izdaje ¢asopis Zupci times (dosad je objavljen
121 broj) pisan zubackim govorom, ¢ime neizmjerno doprinosi o¢uvanju mjesnoga idioma. Na
svesrdnoj struénoj pomo¢i ovom prigodom zahvaljujemo Mati Kapovicu.

6 0d 136 stanovnika Zubaca godine 2011. bila su 103 (75,74 %) katolika i 30 (22,06 %)
pravoslavaca (https://www.monstat.org/cg/page.php?id=536&pageid=148; pristupljeno 5. sije¢nja
2022.). Vrlo se mali broj Zup¢ana danas izjasnjava Hrvatima iz vrlo slozenih razloga koji se ovdje
nece razlagati jer bi zahtijevali zasebnu sociolosku studiju (o tome vise u Mrduljas 2021. 1 https://
www.matica.hr/hr/346/hrvati-u-baru-ostaci-ostataka-21024/; pristupljeno 17. veljace 2022.).
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i Spica (Vujovi¢ 1969: 357-363), a iz Vujoviceve studije Milo§ Okuka (Okuka
2008: 190) preuzima ogledni primjer zubackoga govora. Zubacki govor pripada
zetsko-juznosandzackome’ $tokavskom dijalektu (usp. Lisac 2003: 129, 130), a
u razli¢itim se potpodjelama svrstava u barski tip (po podjeli Boskovi¢a i Malec-
koga; Cirgi¢ 2011: 68), donjozetski pojas zetsko-gornjopolimskoga dijalekta (po
podjeli Mitra Pesikana: Cirgi¢ 2011: 69), cetinjsko-barski poddijalekt (Okuka
2008: 183) i barsko-mrkojeviéku granu jugoisto¢noga dijalekta (Cirgi¢ 2011: 72).
Zubacki je govor dvonaglasan te se tek u najnovije vrijeme i razmjerno rijetko u
njemu ostvaruju i dva novostokavska naglaska.

Budu¢i da temeljit dijalektoloski opis nadilazi okvire ovoga rada, iznijet ¢emo
neke jezi¢ne znacajke razvidne iz prikupljene leksicke grade. Zajednicko je dijelu
bokeljskih i barskih govora barem djelomi¢no ocuvanje poluglasa (Broz 1893:
65; Cirgi¢ 2013: 192; Lisac 2003: 122; Okuka 2008: 171), glas 3 kao zvuéni
parnjak glasu ¢ u romanskim (npr. bronzin, 3in3ula) i turskim (npr. bizin,® zanat)
posudenicama® (usp. i Petrovi¢ 1981: 525) te u temeljnome slavenskom leksiku
(npr. 3vono ‘zvono’ i zubi ‘zubi’), gubljenje dijela prednaglasnih i zanaglasnih
duzina!® (npr. lupéz, vidim, ziibecki). Provedba trece jotacije (npr. bazdeét, délat,
izljést, leéét, medéd, a treCom su jotacijom nastali i fonemi s i 2!') zajednicka
je vecini govora zetsko-juznosandzackoga dijalekta Stokavskoga narjecja, ali i
isto¢nohercegovackim govorima od istocnoga dijela Neretvanske krajine do
sjeverozapadnoga dijela Boke i zapadnih dijelova Crne Gore. 1z prikupljene je
grade razvidno da se suglasnik 4 zamjenjuje s v (npr. grav ‘vrsta graha, slanu-
tak’, lopiiv ‘lopuh’, orav ‘orah’) i k (kritk “kruh’, trbiik “trbuh’) ili otpada (aljine
‘posteljina’, greota ‘grehota’, zadua ‘zaduha’). Slivenik dz ne pojavljuje se samo
u turcizmima, nego i u romanizmima (damidzana) te u slavenskim rije¢ima na
mjestu z (npr. dzerav ‘zerava’; usp. psl. Zeravsv). Ujedno smo zabiljezili pojavu
anticipacije palatalnoga elementa u primjeru séijmam ‘sumnjam’!? te obezvuéiva-

7 U suvremenoj srpskoj dijalektoloskoj literaturi prevladava naziv zetsko-raski dijalekt (usp.

(?kuka 2008: 170). Opsiran presjek razli¢itih tipova razredbe crnogorskih govora donosi Adnan
Cirgi¢ (2011: 51-92).
8 Navedeni apelativ Puro Dani¢i¢ dovodi u vezu s turskim apelativom biiz ‘koza’ (ERHSJ I:
165).
9 U Zazablju i u Popovu taj glas biljeZimo u romanizmima i temeljnim slavenskim rije¢ima
(npr. bronzin, ali 1 30ra; Vidovi¢ 2014: 38). Slicno je na dubrovackome podrucju te diljem Crne
Gore.
10" Upravo gubljenje prednaglasnih i zanaglasnih duzina u barskim i nekim bokeljskim govori-

ma Cirgi¢ (2011: 66) izdvaja kao njihovu osobitost koja ih izdvaja od ostalih govora u Crnoj Gori.
I Npr. sendpad ‘mjesto u sjeni’, séra ‘voda od oprane vune’, §éta ‘sjeta’, izest ‘izjesti’, kozi
‘kozji’. Glas se $ pojavljuje i u rije¢ima mletackoga postanja kao §to je sora (usp. sjora ‘gospoda’).
12 Pojava je, osim u kajkavskome narje&ju (Lonéari¢ 1996: 92-94), u kojemu je uobidajena,
zabiljezena 1 u Stokavskim isto¢nohercegovackim govorima u Zazablju i Popovu (Vidovi¢ 2009:
291).
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nje zavrinoga suglasnika (npr. brijék, mis).!3

Tijekom istrazivanja potvrdili smo ocuvanost poluglasa u primjerima k3¢
‘kad’, 13d ‘tad’ 1 dsnas ‘danas’. Jo$ Luka Vujovi¢ (1969: 357) navodi kako po-
luglas najcesce prelazi u €%, s tim da se taj vokal u zubackome govoru najcesce
ostvaruje kao e (Sto smo potvrdili i tijekom naSega istrazivanja, npr. Cetvitek ‘Cet-
vrtak’, dén'* ‘dan’; jazbec ‘jazavac’, ogénj ‘vatra’, peték ‘petak’, Ziibec), na §to
je upucivao ve¢ Broz (1893: 66). U Zupcima Vujovic (1969: 359) ujedno biljezi
i promjenu /j > j (npr. zémja, semjet ‘samljet’; tijekom istrazivanja potvrdili smo
lik zdraje). U leksickoj gradi zabiljezili smo i primjere hiperijekavizama (npr.
kupjena ‘kupina’). Rijetko su zabiljeZeni i ikavizmi, npr. vrica ‘vreéa’ i obidovat
‘objedovati’.!> Cesta je pojava ispadanja samoglasnika o (npr. zabrdjit ‘zaboravi-
ti’), redukcija samoglasnika i nakon promjene -avi-/-ovi- > -ai-/-oi- (npr. cika'ca
‘crkavica’, dako' ‘daci’, kipa'ca ‘pljusak’, lista'ca ‘lastavica’ mraica ‘mrav’
(< *mravica)) te pojednostavnjivanje suglasnickih skupova (npr. banjak ‘bad-
njak’, laka ‘dlaka’). U nekim je primjerima uscuvan skup -¢r- (npr. ¢, ucrvijat).

U Zupcima smo ujedno zabiljezili tvorbu futura II. od svrSenoga prezenta gla-
gola biti i infinitiva (npr. dko biidém/biidem odit), inaGe rasirenu u juznocakav-
skim govorima (usp. Menac-Mihali¢ 1989: 90) i hrvatskim Stokavskim ikavskim,
(i)jekavskim i ikavskim govorima od Makarskoga primorja i Neretvanske krajine
do istocne Hercegovine i Konavala te razmjerno nedavno zabiljezenu u Boki
kotorskoj (usp. Vidovi¢ 2019: 186).

3. Op¢i pogled u leksik zubackoga govora

Bogatu je, raznoliku i iz romanisti¢ke perspektive izrazito vrijednu leksic-
ku gradu s barskoga podrucja biljezio Petar Skok u razli¢itim romanistickim i
etimoloskim studijama. Zarko Muljagi¢ (1985-1990) dio je svojih studija pos-
vetio labeatskomu dalmatoromanskom idiomu, kojim se govorilo na barskome
podrucju, a mjesne je dalmatskoromanske prezitke na Siremu barskome podrucju
Savo Markovi¢ (2006: 15-34) izlozio u studiji Dalmatski jezik: antibarejski
dalmatoromanski idiom unutar monografije Studia Antibarensia. Suvremenim su
se leksikom barskih govora bavili Dejan J. Ivovi¢'® (rad Italijanizmi u govor-
nom jeziku Bara i okoline nastao je 70-ih godina prosloga stoljeca, a objavljen
2013.), Borislav Stojovi¢ (u radu Narodni govori u Baru — starobarski, zubacki i

13" Ta je pojava vrlo rairena i u Zazablju i Popovu, podruéjima rasprostiranja isto¢nohercego-
vackoga dijalekta (Vidovi¢ 2009: 291).

14" Jos je Broz (1893: 68) uo¢io kako je naglaseni e kao odraz poluglasa uvijek kratak.

15 Ikavivzmi su na barskome podrucju zabiljezeni i u povijesnoj toponimiji (npr. toponim
Billatrava u Susanju 1443.; Boskovi¢ 1962: 163).

16 Tyovié (2013: 200) izrijekom navodi da je gradu prikupio i iz Zubaca.
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SuSanjski govori iz 2011. istice se razlucivanje lokalizama po naseljima) i Vlado
Luksi¢ (u knjizi Rasuti derdan spicanski — Miljevci i Zankovici iz 2019. donesen
je i kraéi mjesni rje¢nik).!”

Leksik je zubackoga govora veoma raznolik, §to je odrazom izvanjezi¢nih
okolnosti. Tako su obilno potvrdeni prezitci supstratnoga romanskog sloja poslje-
dica ranih slavensko-romanskih doticaja, tj. blizine Bara u kojemu se antibarejski
dijalekt dalmatoromanskoga jezika, sude¢i po povijesnim vrelima, odrzao barem
do konca XIV. stoljeca (Markovi¢ 2006: 32). Njegov je utjecaj razvidan u to-
ponimima Sutorman ‘sveti Roman’ i Vrsuta ‘vrh + sut-’ koji sadrzavaju odraze
dalmatoromanskoga pridjeva suf- ‘svet’ te upucuju na mjesta ranoga pokrsta-
vanja (Simunovi¢ 2005: 123). Dalmatoromanskoga postanja je i etnonim Zudio
(< *JUDELLU). Uz dalmatoromanske preZitke koji su se odrazili diljem jadran-
ske obale 1 njezina zaobalja (npr. kldcina, marec¢, mirva, péca, poldica, praska,
ptile, skrinja, stranj), nahodimo i neke osobite za juznojadransko podrucje (npr.
dikéla, kaca, kimak, mordc, mrcéla, pipun, Rusdlje), neke dosad zabiljezene
uglavnom na bokeljskome, paStrovickome, crmni¢kome i barskome podrucju
(npr. bistijérnja, stanbor) i neke prostorno ogranicene iskljucivo na barsko po-
drucje (npr. ¢arma). Likovi antiperka, krblo, kumin, panjaga 1 putijéra dosad
su zabiljezeni isklju¢ivo u Zupcima, ali su izrazno sli¢ni apelativi zabiljezeni
na Siremu podrudju (natiperka, krb(lj)a, komin, panjega, putijer).'® Lik je Zmilj
osim u Zupcima zabiljezen samo u Lici, a dalmatoromanizam kiljan potvrden je
dosad iskljuc¢ivo u Crnoj Gori (TeSi¢ 2016: 139). Vjerojatno je dalmatoroman-
skoga postanja i apelativ comiga ‘kvrga’, koji Petar Skok (ERHSJ I: 265) biljezi
i u nedalekoj Budvi, a mozda i biio/ ‘rupa u tlu za odvod vode’ (usp. b(uv)ol
<wallicum ‘opkop’; ERHSJ I: 185).

Adstratni romanski sloj odrazom je ponajprije gotovo dugotrajne mletacke
vlasti (neprekidno 1443. — 1571.) te u manjoj mjeri utjecaja talijanskoga jezika
kao sluzbenoga jezika u obliznjemu Spicu (1878. — 1918.) i znatnoga prisustva
Talijana tijekom gradnje Zeljeznice i izgradnje barske luke pocetkom XX. stolje-
¢a. Pritom su zanimljivi apelativi ténda kojim se u Zupcima oznacuje odrina, te
srdéla, koji osim vrste ribe, oznacuje i vrstu cvijeca. Osim talijanskoga (uglavnom
mletackoga) adstratnoga romanskog sloja zabiljezeni su moguci vlaski prezitci
poput stocarskoga naziva cingara ‘zvonce na stoci’ (usp. ERHSJ I: 354).

Albanski je adstratni sloj takoder prisutan od srednjovjekovlja te se ponajprije
razaznaje iz antroponimije susjednih podrugja. Naime, u obliznjim su Sestanima
u XV. stolje¢u zabiljezena albanska imena kao Sto su Gjergj (Juraj), Gjon (Ivan),

17" Kako ¢lanke nisu pisali jezikoslovci, primjeri nisu naglaseni i tumacenja su podlozna

preispitivanju.
18 Primjeri su zabiljeZeni i u novostokavskim i starostokavskim govorima, pa su primjeri

nenaglaseni.
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Leka (Aleksandar) i Pal (Pavao), koja su, buduéi da je rije¢ o dvojezi¢nome
slavensko-albanskom podrucju, nosili i Slaveni, pa je 1485. zapisan Gjergj Ra-
dojev. U Baru se albanska imena pojavljuju od XIV. stoljeca, ali im je udio bio
zanemariv do osmanlijskoga zaposjednuca grada 1571. U XVIL. stolje¢u u Baru
je udio albanskih imena iznosio 8,49 % (Markovi¢ 2014: 837). U Zupcima nije
zabiljeZzena znatnija albanska prisutnost, pa su i albanski leksicki prezitci raz-
mjerno rijetki. Albanske prezitke nalazimo i u antroponimiji, npr. Gabelj ‘Rom’
(usp. alb. Gabel). Moguce je da su posredni$tvom albanskoga jezika u zubacki
leksik usli 1 neki turcizmi.

Ocekivano je od adstratnih slojeva, zbog trostoljetne osmanlijske vladavine
(1571. — 1878.), najzastupljeniji turski. Pritom se izdvajaju apelativi kdaldrma,
koji u Zupcima oznacuje terasu te pist, koji u Zupcima istodobno oznacuje i
homoseksualca i Zenskara.

Rubno su potvrdeni i posve recentni hungarizmi i germanizmi.

Vrlo su ¢esto u usporednoj uporabi posudenice iz razli¢itih jezika, npr. pipun
i bostan ‘dinja’ (dalmatoromanizam i turcizam), bdfne i zolufi ‘zalisci’ (veneci-
janizam i turcizam), rumetin i kolombo¢ ‘kukuruz’ (venecijanizam i albanizam),
Jjamogiiz i galjuf ‘prozdrljivac’ (slavenski apelativ i venecijanizam) te uilje i zejtin
‘ulje’ (slavenski apelativ i turcizam).

U zubackome su govoru ujedno us¢uvani razli¢iti slavenski arhaizmi, npr.
crév(l)ja ‘cipela’, dubrava ‘hrastova Suma’, [uZica ‘Zlica’, pétar ‘potkrovlje’,
sijér ‘siv’, vétko ‘staro’ i zabio ‘pasiste’, glagoli délat ‘raditi, izrazivati’ (usp.
djelati), raniti ‘Cuvati, spremiti’ (usp. hraniti), slimiti ‘spustiti, skinuti’ te gla-
golski oblici grédem ‘idem’, rjem ‘jedem’ i vijem ‘znam’ (navedeni su glagoli i
glagolski oblici prezenta potvrdeni u djelima hrvatskih dubrovackih knjizevnika).
Ujedno su us¢uvane slavenske rijeci koje su hrvatskome standardnom jeziku i
mnogim govorima uglavnom zamijenjene posudenicama, npr. cijén ‘jeftin’,
klinac ‘Cavao’, lupéz ‘lopov’ i spag ‘dzep’. Apelativ cklo ‘staklo’ svojstven je
dubrovackome podrucju i Boki kotorskoj, a brijéme ‘vrijeme’ dubrovackomu po-
drucju te cjelokupnoj danasnjoj Crnoj Gori. Oba su apelativa obilno potvrdena u
djelima starije hrvatske knjizevnosti. U mjesnim su govorima potvrdeni apelativi
Jjuva i kriik (G. jd. kritka), mjesni odrazi apelativa juha i kruh kojima se hrvatski
govori u primorskim dijelovima Crne Gore od Herceg-Novoga do Bara razlikuju
od crnogorskih i srpskih. Medu arhai¢ne crte mjesnih govora ubraja se i Cuvanje
skupa -cr- (npr. ¢v, ucrvijat) zabiljezeno medu katolicima u Baru i okolici te u
vec¢inski muslimanskim Tudemilima (koji su neko¢ bili katolicki) i Mikuli¢ima
(Mikuli¢i su neko¢ bili pravoslavni; usp. Vujovi¢ 1969: 362). Da je rije¢ o ar-
hai¢noj crti i hrvatskih i crnogorskih govora, pokazuje lik ¢révija zabiljezen u

185



Domagoj Vidovi¢ i Ilija Vukoti¢: Leksik govora sela Zupci
HDZ 26 (2022), 179-195

nedalekoj Crmnici.!® Apelativi klijécér ‘cvréak’ i racest ‘rajsko veselje’, prilog
ge ‘gdje’ te pridjev sréknji ‘sretni’ svojstveni su, pak, crnogorskim govorima,
apelativ petar ‘potkrovlje’ zabiljezen je u Boki kotorskoj i ostatku Crne Gore
(ERHSJ I1I: 649), a zdjc isklju¢ivo u crnogorskome priobalju od Boke kotorske
do Bara (RSKNIJ 5: 736). Nazivi domacih zivotinja guri¢ (ERHSJ I: 629) 1 dpca
‘ovca’ (ERHSJ III: 579) zabiljezeni su osim u Zupcima jo$ na Kosovu, a ldjno
u Istri (Arj V: 878). Dok je lik rdmo ‘rame’ osim u zubackome govoru obilno
potvrden u starijim hrvatskim knjizevnim djelima i u hercegovackim Stokavskim
govorima (ERHSJ III: 105), lik se orlo ‘orao’ ne navodi u temeljnoj dijalektolo-
skoj literaturi.

4. Jezi¢ni slojevi u zubackome leksiku

4.1. Supstratni romanski sl0j2°

* nazivi uporabnih predmeta: k#blo ‘bacva za hladenje vode pri pece-
nju rakije’ (usp. krba < *CORVU), lencin ‘plahta’ (< LINTEOLU),
putijéra®’ ‘¢asa’ (ERHSJ 11I: 86), skrinja ‘kovéeg’ (< SCRINIA), Zmilj
(< MODIOLU)

* nazivi oruda: dikéla “vrsta poljodjelskoga oruda’ (< *DICELLA), kica
‘zidarska Zlica, mistrija’ (< CATTIA)

+ nazivi gospodarskih objekata: bistijérnja** ‘zdenac’ (< CISTERNA),
klacina® ‘vapnenica’ (< *CALCE + slav. -ina), polica ‘pomoéna zgrada’
(< PALATIA), strdnj ‘konoba’ (< *SUBTERRANNEU)

» ostali gradevinski nazivi: kumin ‘ognjiste’ (usp. komin ‘ognjiste’
< CAMINU), panjaga®* ‘otvor u zidu’ (< *PANICA), stanbor ‘zid oko
kuce’ (usp. stanborje; ERHSJ 111: 326)

 nazivi biljaka: dntiperka (usp. natiperka ‘martelica’ < NUCE
PERSICA), mora¢ ‘mazurana’ (< *MARATHIU), mrééla® ‘mréa’
(< *MYRTICELLA), miirva (< MORA), pipun ‘dinja’ (< PEPONE),

19 Usmeno nam je priopéio Savo Markovi¢, koji nas je upozorio i na povijesno ime Crmnica

za danasnju Crmnicu.
20

21

Ako nije druk¢ije navedeno, etimologije se donose prema Ligorio 2014.

Skok (ERHSJ III: 89) apelativ drzi dalmatoromanskim prezitkom grékoga postanja. Izvan
Zubaca prevladava lik putijer.

22 Apelativ je bistijerna s razli¢itim inaicama potvrden u govorima od Boke do Bara (Ligorio
2014: 112, 113).

23 Apelativ Petar Skok (ERHSJ: II: 88) drzi prezitkom balkanskoromanskoga latiniteta. Osim
u Boki kotorskoj i Crnogorskome primorju povrden je u Hercegovini i Neretvanskoj krajini.

24 U ostatku Crne Gore prevladava lik panjega (usp. Tesié¢ 2016: 201).

25 Toponim Mréele zabiljeZen je u obliznjemu Sudanju.
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praska (< PERSICA), Ziika?® “zukva’ (< JUNCU)

* nazivi 2ivotir£ja: kimak ‘stjenica, u§’ (usp. lat. CIMICE), piile ‘mlado
magare’ (< PULLU)

. naziviv vrsta obradivih zemljista: ¢arma ‘omedene terasaste njive’
(< *TERMINE), péca ‘njiva’ (< PETTIA)

* odrazi vjerskoga i kulturnoga nazivlja: Mdrec¢ (< MARTIU), Rusdailje
‘Duhovi’ (< ¥ ROSALIA)

4.2. Adstratni romanski sloj

* nazivi uporabnih predmeta: baiil/baiin ‘kovceg, Skrinja’ (usp. tal. baule;
ERHSIJ I: 123), bokar/bukar ‘bokal’ (ERHSJ 11: 97), damidzana ‘pletenka’
(usp. tal. damigiana; ERHSJ 1. 378, 379), goma ‘guma’ (< tal. gomma,
ERHSIJ I: 632), kantinela ‘drvena letva’ (< tal. cantinella; ERHSJ 11: 32),
kapelin ‘Zenska kapa’ (< tal. cappellino; ERHSIJ: 1I: 41 ), kola ‘lijepak’
(< tal. colla; ERHSJ 11: 122), mastio/mastélja ‘veéi kabao’ (< mlet. ma-
stello; ERHSJ 11: 384), mica ‘fitilj’ (< tal. miccia; ERHSI: 419), supijéra
‘zdjela za juhu’ (usp. tal. zuppiera; ERHSJ I11: 363)

* nazivi oruda i gradiva: capin ‘pijuk’ (< tal. zappone; ERHSJ I1I: 203),
ceménto ‘cement’(< tal. cemento: ERHSJ 11: 81), lamarin ‘lim’ (< mlet.
lamarin; ERHSJ II: 265)

» nazivi gradevinskih objekata: kampanjelo ‘zvonik’ (usp. tal. campanello;
ERHSIJ II: 28), londza ‘sastajaliste’(ERHSJ I1: 318)

* nazivi povezani s hranom i pi¢em: beskot ‘dvopek, keks’ (< mlet. bescoto:
ERHSJ II: 119), bira ‘pivo’ (< tal. birra; ERHSJ I: 155), bokun ‘komadic,
manji zalogaj’ (< mlet. bocon; ERHSJ I: 231)

* nazivi dijelova tijela: bdfne ‘zalisci’ (usp. mlet. bafi; JE 1: 32)

* nazivi povezani s razli¢itim ljudskim osobinama: bastadiir ‘sposobna,
jaka osoba’ (usp. mlet. bastar; JE 1: 47), despéek ‘prkos’ (JE 1. 126), galjuf
‘prozdrljivac’ (< tal. gaglioffo; ERHSJ I: 549), vardacina ‘nestasna osoba’
(usp. mlet. vardar ‘gledati’ 1 vardat ‘premetati stvari, lupati, galamiti’;
Tesi¢ 2016: 80)

* nazivi odjevnih predmeta i njihovi dijelovi: bustin ‘prsluk’ (usp. tal.
busto ‘prsa’; ERHSJ I: 244), bu(d)zéta ‘otvor za puceta’ (usp. mlet. buso;
ERHSIJ I: 247), kapot ‘kaput’ (< tal. capotto; ERHSJ: 39), kétula ‘(pod)
suknja’ (< mlet. cotola; ERHSJ I1: 169)

26 U Suganju postoji obalni toponim Zukotrlica (usp. Zukotrlica ‘mjesto na kojemu se trla
zuka’; ERHSJ III: 664).
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nazivi biljaka: armalina ‘marelica’ (usp. tal. armellina; ERHSJ 1. 62),
fadzola ‘grah’ (< tal. fagiolo; ERHSJ 1. 126), kontroban ‘duhan’ (usp.
kotroban ‘rezani duhan namijenjen krijumcarenju’ < tal. contrabbando
‘nezakonita trgovina; ERHSJ I: 106), pamidora ‘rajcica’ (usp. tal. pomi-
doro; ERHSJ 11: 700)

nazivi riba i pomorski nazivi: mduna ‘teglenica’ (< mlet. maona; JE 1I:
188), srdela ‘vrsta ribe’ (< mlet. sardéla; ERHSJ 11: 318)

odrazi kulturnoga leksika: bdgas ‘mjera za tezinu, 25 kg’ (usp. tal. baga;
ERHSIJ I: 89), balota ‘kugla, boc¢a’ (< mlet. balota; ERHSJ 1. 98), foji
‘novine’ (usp. tal. foglio; ERHSJ 1. 523), kufin ‘meda, granica’ (< tal.
confine; ERHSJ II: 139)

nazivi povezani s poljodjelstvom, maslinarstvom i vinogradarstvom:
dzdrdin ‘vrt’ (< tal. giardino; ERHSJ I: 396), komunica ‘op¢insko zemljis-
te, zajednicki posjed’ (usp. tal. commune; ERHSJ II: 136), miurga ‘talog
maslinova ulja’ (< mlet. morga; ERHSJ II: 486), ténda ‘odrina’ (< tal.
tenda: ERHSJ 111: 457)

prilozi: alamdka ‘besplatno’ (tal. a maca; Lipovac-Radulovi¢ 1981: 7)

glagoli: arivat ‘do¢i’ (< tal. arrivare; JE 1: 23), avizat ‘shvatiti’ (< tal.
avvisare; JE 1I: 29)

4.3. Adstratni albanski sloj?’

domadtija ‘rajCica’ (alb. domate, -tja; ERHSJ 1. 425), kolombo¢ ‘kukuruz’
(< alb. kallambok, -i; ERHSJ: 11: 127), [jinga ‘¢ir’ (< alb. lungé, -ja), niino
(< alb. nun ‘kum’; ERHSJ II: 523), portokal ‘naranca’ (< alb. portokall),
spécija ‘paprika’ (< alb. spec, -i), telj ‘zica’ (< alb. tel, -i ‘kovinska zica’;
ERHSIJ I1I: 454), turin ‘njuska’ (< alb. turi, mn. turinj; ERHSJ 111: 527)

4.4. Adstratni turski sloj?3

nazivi uporabnih predmeta: alka ‘prsten, obru¢’ (< tur. halka), bajrak
‘zastava’ (< tur. bayrak), cumur ‘ugljen’ (< tur. komiir), ¢anta ‘koznata
torba’ (< tur. ¢anta), kavanoz ‘tegla’ (< tur. kavanoz), legen ‘lavor’ (< tur.
legen), masdat ‘kamen za oStrenje noza’ (< tur. masat), meréeép ‘crnilo,
tinta’ (< tur. miirekkep), peséir ‘ruénik’ (< tur. peskir), san ‘bakreni lonac’
(< tur. sahan), uckur ‘gaénik’ (< tur. uckur), zuimba ‘probojac’ (< tur.
zimba ‘probojac’)

27
28
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gradevinski nazivi: ¢énef ‘nuznik’ (< tur. kenef), kaldrma ‘terasa’ (< tur.
kaldirim), péndzer ‘prozor’ (< tur. pencere), pérda ‘drvena pregrada’

v

(< tur. perde), tiic ‘bronca’ (< tur. tug)

nazivi povezani s razli¢itim ljudskim osobinama: aram ‘proklet’ (< tur.
haram), bilméz ‘neznalica’ (usp. tur. bilmezlik), katil ‘ubojica’ (< tur.
katil), piist ‘homoseksualac, zenskar’(< tur. pust ‘nitkov’)

nazivi povezani s tjelesnim nedostatcima: ¢op ‘hrom’ (usp. tur. ¢olpa
‘hrom”)

rodbinski nazivi: dnuma ‘supruga’ (< tur. hanim)

nazivi zanimanja: amal ‘nosa¢’ (< tur. hamal), bakcovan ‘vrtlar’ (< tur.
bahg¢wvan), kasdp ‘mesar’ (< tur. kasap)

nazivi biljaka: arpadzak ‘sitan luk za sadnju’ (< tur. arpacik)

nazivi zivotinja: ajvan ‘zivotinja’ (< tur. hayvan), bilbil ‘slavuj’ (< tur.
biilbiil ‘slavuj’), biz ‘pas’, biza ‘kuja’ (usp. tur. biiz ‘koza’; ERHSJ I:
165), dzora ‘zenska svinja’ (usp. tur. cevre ‘mrSav’; ERHSJ I: 475)
apstraktne imenice: boliik ‘izobilje’ (< tur. bolluk), duzen ‘veselje’ (< tur.
diizen), milet ‘narod’ (< tur. millet), serbes ‘sloboda’ (tur. serbes)

ostali apelativi: abér ‘vijest’ (< tur. haber), angarija ‘obveza’ (< tur.
angarya)

uzvici i prilozi: ackolsum/askosum ‘bravo’ (< tur. askolsun), ajrii ‘sretno’
(< tur. hayirl), aljamét ‘veliko’ (< tur. alamet), badiva ‘badava’ (< tur.
bad-i hava; Matasovic i dr. 2016: 36), sabdjle ‘rano’ (< tur. sabahile)

glagoli: alaliti ‘oprostiti’ (usp. tur. helal)

4.5. Ostali adstratni slojevi%’

madarski: astal ‘stol’ (< mad. asztal)

njemacki: bajbok ‘zatvor’ (usp. njem. Bei Wache), bajlag ‘prilog, doda-
tak, zakrpa’ (< njem. Beilage), befél ‘vijest, zapovijed’ (< njem. Befehl),
bistiik ‘plinska svjetiljka’ (< njem. Blechstiick), sSpiglo ‘zrcalo’ (< njem.
Spiegel), stister ‘obucar’ (< njem. Schuster)

4.6. Temeljni slavenski sloj3?

nazivi uporabnih predmeta: cklo ‘staklo’ (< psl. *stoklo), klinac ‘Cavao’
(< psl. *k(w)linvew), luZicaloZica ‘Zlica’ (< psl. *IvZica)

29
30

12021.

Hungarizme i germanizme navodimo prema HER-u.
Ako nije drukéije navedeno, slavenske etimologije donosimo prema Matasovi¢ i dr. 2016
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gradevinski nazivi: kuc¢arica ‘pse¢a kuéica’ (usp. psl. *kotja), petar ‘pot-
krovlje’ (usp. stsl. petro; ERHSJ 11: 649)

nazivi oruda: jemjés ‘lemes’ (usp. stsl. lemess), kotac ‘pleteno spremiste
za 7ito’ (< psl. *kotocw), kotar ‘pletena koSara za natovariti magarca’,
krivaca ‘dvostruka igla’ (usp. psl. *krive), ostroga ‘kolac za podupiranje
povréa’ (< psl. *ostronga), rijéz ‘ostrica’ (< psl. *réz»)

nazivi za dijelove tijela: rdmo ‘rame’ (usp. stsl. ramo), rila ‘usne’ (usp.
psl. *rydlo/*rylo)

nazivi povezani s razlic¢itim ljudskim osobinama: banica ‘moéna zena’
(usp. ban), bikonja ‘krupan, snazan muskarac’ (usp. psl. *byks), jamogiiz
‘prozdrljivac’ (< jama + guz), lupez ‘lopov’ (< psl. *lupezv), zvikna ‘ne-
predvidljiva zena’ (usp. ERHSJ III: 668)

nazivi povezani s hranom: bédrica®! ‘priut’ (usp. psl. *bedro, *bedra),
Jjtva ‘juha’ (< psl. *juxa), kriik ‘kruh’ (< psl. *kruxw), Zmire ‘Cvarci’ (usp.
ERHSJ I1I: 684)

nazivi odjevnih predmeta i njihovih dijelova te obuce: crévija ‘cipela’
(< psl. *Cervejv), klobiik ‘Sesir’ (< psl. *klobukv), réemnik ‘remen’ (usp.
psl. *remy), spag ‘dzep’ (< psl. *¢opagn)

nazivi biljaka: dubrdva ‘hrastova Suma’ (< psl. *dobrava/*dobrova),
meézgra ‘mezga, bjeljika, tkivo izmedu kore i srzi drveta’ (usp. ERHSJ 1I:
418), smrijoka®? ‘smreka’

nazivi zivotinja: bababiiba ‘bogomoljka’ (< baba + buba), badelj ‘obad’
(usp. ERHSJ I: 192), guri¢ ‘prase’ (usp. gure; ERHSJ 1. 629), klijéecer
‘cvréak’ (usp. Stojovi¢ 2011: 329), krdp ‘Saran’ (< psl. *korpw), lajno
‘kravlji izmet’ (usp. ERHSJ 1I: 262), [éturica ‘leptirica’ (usp. ERHSJ 1I:
289), mraica ‘mrav’ (usp. ERHSJ II: 462), dpca ‘ovca’ (< psl. *oveca;
usp. ERHSJ I11: 579), 6rlo ‘orao’ (< psl. *orslv), to(v)ar ‘magarac’ (< psl.
*tovarv), zdjc ‘zec’ (< psl. *zajecs), Zdba gubaica ‘Zaba krastaca’ (< Zaba
+ guba)

nazivi povezani s ribolovom: grivnja ‘nanizane suhe ribe’ (< psl. *grivena)

nazivi povezani sa stocarstvom: obor ‘dvoriste za stoku’ (< psl. *obvors),
trnica ‘ostava za sijeno’ (usp. ERHSJ I1I: 505), zabio®3 ‘imanje za pasu’
apstraktne imenice: brijéme ‘vrijeme’ (usp. psl. *vertme), laga ‘1az’ (usp.
psl. *lvgati), pomeét ‘hladnoca’ (usp. ERHSJ 1I: 411)

ucene rijeci: brzojav (< brz + javiti)

31
32
33
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U Zupcima je zabiljezen i apelativ budnik ‘puding’.
Usp. apelativ smiorka u Hrvatskome primorju (ERHSJ III: 395).
U Arj (XXI: 699) je zabiljezen apelativ zabjel ‘omedena Suma’.
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* metaforicki ekspresivni izrazi: babina ripa ‘udubljenje na potiljku’,
kamigor ‘vrelina’ (< kam + gorjeti), racest ‘pokoj’ (< raj + cestit; ERHSJ
II1: 93), pocketina ‘mokraca’ (usp. ERHSJ I: 288, 289), pustoprdina ‘ne-
obradivo zemljiste’ (< pust + prdjeti), vrdgo' se Zéne ‘nevrijeme’, zdravo
glava ‘sucut’

o glagoli: brivati ‘brijati’ (< psl. *briti), cklati ‘sjajiti’ (usp. psl. *stvklo),
iskati ‘traziti’ (< psl. *juskati), izljésti ‘izi¢i’ (usp. ERHSJ II: 278), mucat
‘Sutjeti’ (< psl. *mwlcati), nasociti ‘uputiti’ i prosociti ‘prokazati, uho-
diti’ (usp. ERHSJ II: 302), obidovati ‘ruati’ (usp. psl. ¥*obédv), pockiti
‘pomokriti’ (usp. ERHSJ 1. 288, 289), raniti ‘Cuvati, spremiti’ (< psl.
*xorniti), slimiti ‘spustiti, skinuti’(usp. ERHSJ III: 778), sorat ‘uzorati’
(< s + orati), zajmiti ‘potjerati stoku’ (< za + *jeti); grédem ‘hodam’
(< psl. *gredms), ijem ‘jedem’ (< psl. *éms), vijem ‘znam’ (usp. ERHSJ
1I: 575); stjmam ‘sumnjam’ (< psl. *somwnéti)

» pridjevi: cijéno ‘jeftino’ (usp. ERHSJ II: 498), sijér ‘siv’ (< psl. *sérs),
sreknji ‘sretan’ (< psl. *sretons), triidan ‘umoran’ (usp. psl. *trudv)

+ prilozi: i¢éra ‘juter’ (usp. psl. *vscera), itro®* ‘jutro’ (< psl. *utro),

onomlani ‘preklani’ (usp. ERHSJ II: 267), tamonizdo ‘nizbrdo’, vétko

‘staro’ (usp. vetah ‘star’; ERHSJ I11: 582), zoreno ‘zrelo’ (usp. psl. *zsreéti)

5. Onomasticka grada

U mjesnome je leksiku uscuvan i dio vrijedne onomasticke grade. Tako su
uScuvani hidronimijski apelativi biiol ‘rupa u tlu za odvod vode’ (usp. b(uv)ol
<wvallicum ‘opkop’; ERHSJ I: 185), sarandza ‘zdenac’ (usp. alb. sarandxé; Arj
XIV: 496), tocilo ‘mali vodopad’ i vrélo® ‘izvor’. Na sastav i kakvoéu tla upu-
¢uju apelativi trlezina ‘neplodno zemljiste’ i zipa ‘velik kamen’. Zabiljezili smo
ujedno etnonime Gabélj ‘Rom’ i Madiip za Rome te Jaudija i Zudio za Zidove, a
u uporabi je 1 ktetik nglecki ‘engleski’.

6. Zakljucak

U ovome se radu obraduje leksik govora sela Zupci kod Bara u Crnoj Gori,
koji pripada zetsko-juznosandzackomu dijalektu Stokavskoga govora. Na naglas-
noj se razini od ostatka Stokavskih govora u Crnoj Gori izdvaja (poput bokelj-
skih 1 ostalih barskih govora) djelomi¢nim gubljenjem nenaglasenih duzina. Na

34 Apelativ je potvrden u Rije¢koj nahiji, u sredisnjemu dijelu Crne Gore (RSKNJ 8: 431).
35 Vrelo je na barskome podruéju, sliéno kao u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini te Boki ko-
torskoj, temeljni apelativ kojim se oznacuje mjesto na kojemu izbija voda (usp. Brozovi¢ Roncevi¢

1997: 8, 9; Vidovi¢ 2019: 104). Glagolom se gnjizdi opisuje voda koja izvire.
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fonoloskoj razini mjesni se govor istice djelomi¢nim ocuvanjem poluglasa te
nekim arhai¢nim znacajkama (npr. cuvanje skupa -¢r- u nekim primjerima), a
na morfoloskoj tvorbom futura II. od svrSenoga prezenta glagola biti i infinitiva
(npr. ako budém/biiden odit), inace rasirenom u juznoc¢akavskim i jugozapadnim
Stokavskim govorima.

Mjesni je leksik vrlo raznolik, $to je posljedicom burne mjesne povijesti zbog
koje su u mjesni govor ulazili raznojezicni elementi s jedne strane, a s druge su
strane zbog izdvojenosti Zubaca i visokoga udjela starosjedilackoga stanovnistva
u mjesnome govoru us¢uvani mnogobrojni arhaizmi. U zubackome smo govoru
zabiljezili tridesetak dalmatoromanizama, uglavnom svojstvenih juznojadransko-
me podrucju od Korcule do Bara, ali i neke svojstvene isklju¢ivo uzemu barskom
podrucju (npr. ¢arma). Od adstratnih su slojeva oc¢ekivano najzastupljeniji turski
i mletacki. Od apelativa koji pripadaju turskomu sloju zbog semantickoga razvoja
izdvajamo gradevinski naziv kaldrma, kojim se oznacuje terasu, a iz mletaCkoga
sloja isti¢emo apelativ ténda, kojim se oznacuje odrina. U zubackome su govoru
uscuvani i mnogi slavenski arhaizmi (npr. crev(l)ja ‘cipela’, dubrava ‘hrastova
Suma’, vijem ‘znam’ i vetko ‘staro’), neke rijeci svojstvene crnogorskim govori-
ma (npr. prilog gé ‘gdje’ ili apelativ klijécer ‘cvréak’), ali i apelativi svojstveni
hrvatskim govorima u crnogorskome priobalju (npr. jiiva ‘juha’ i kritk ‘kruh’).
Zubacki govor ujedno obiluje metaforickim i ekspresivnim izrazima kao §to su
kamigor ‘vruéina’, pustopidina ‘neobradivo zemljiste’, vrdgo’ se Zéne ‘nevrije-
me’ i sli¢no.

Ovim se radom pokazuje kako se osim po arhai¢nosti na fonoloskoj razini,
uocenoj jo§ koncem XIX. stoljeca, zubacki govor odlikuje bogatstvom i razno-
likos¢u leksika, istodobnim odrazima jezi¢ne starine i ekspresivnim izrazima te
kako, kao zasad najisto¢niji barem djelomicno obradeni hrvatski dijalektoloski
punkt na isto¢noj jadranskoj obali, zavreduje daljnja dijalektoloska istrazivanja.
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Vocabulary of the local dialect of Zupci

Summary

This paper discusses the vocabulary of the local dialect of the village Zupci
near Bar in Montenegro. This local dialect belongs to the Zeta—South Sandzak
dialect of the Stokavian dialect group. Its vocabulary is very stratified, which
is partly due to complex historical circumstances. The preservation of Slavic
archaisms can be explained by the isolation of the settlement and a high percentage
of indigenous inhabitants. About thirty Dalmatian-Romance language elements
and Slavic archaisms have been recorded (e.g., crév(l)ja ‘shoe’, dubrdva ‘oak
forest’, vijem ‘I know’ and vétko ‘old’). Of the adstrata the Turkish is the most
common.

Kljucne rijeci: zubacki govor, juznosandzacki dijalekt, dalmatoromanizmi, arha-
izmi

Keywords: local dialect of Zupci, Zeta—South Sandzak dialect, Dalmatian-
Romance language elements, archaisms
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