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Prirodni resursi i američka politika u Perzijskom 
zaljevu 

LIDIJA ČEHULIĆ* 

Sažetak 

Ulailak SAD-a u Perzijski za].jev urnnt1gomcje bio vezan i uz bogata no
lazišl,a nafte u toj regiji. Polako, oprezno, ali kontinuirano Washini:,rton 
je isLicao važnost prirodnih izvora Perzijsk g za].jeva u globalnoj ame
ričkoj vanjskopolitičkoj sLrat giji te pronalazio, izgradivao i usvajao 
nojrazličitija sredstva i instrumente američk nazočnosti na tom tur
buJ ntnom dije tu svijeta_ U novom svjetskom por tku šii· - područje 
Pcrzijskog zal,jeva spada u vitalnu zonu am ričke sfer utj caja koju je 
Bijela kuća spremna i voljo a braniti ·vim raspoloživim sredsL-vima, uk
ljučivši i upor~bu vojne sile. 

Ključne riječi: SAD, Bliski istok, Perzijski zaljev 

Analizirnjući povij st modernih međunarodnih odnosa može se zaključiti da 
su se Sjedinjene Države relativno kasno inv lvirale u konkretna zbivan,ja na 
podrt1čju Bliskog istoka i Perzijskog zaljeva. No kad su kreatori meričke 
vanjskopolitičke strategije jednom detektirnli i u službene dokument rune
ričke adminislTacije uvr tili taj dio svijeta kao prostor američkogvitalnogin
teresa, Washing!;un nij žalio sredstava ni novaca za o tvarenje svojih ciljeva. 
Bogata nalazišta nafte u i oko P rzijskog zalj va dodatn su pridonijela in
tenzitetu i kontinuitetu američkog interesa za taj prostor. 

Širi prostor P rzijskog zaljeva mrj.flagrantniji.je primjer spteg i utjecaja 
prirodnih izvora i geografskog faktora 11a proces donošenja vanjsk političkih 
odluka u m đunarodnoj zaj dnici. Bipolarna podijeJj nost svijeta odražavala 
se i na prostoru Bliskog is oka i Perzijskogzaljeva. No događanja na svjetskoj 
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sceni u novom svjetskom poretku, proces globalizacije, industrijalizacij , no
vi izazovi tzv. soft-secmity, ukazali su, možda jače n go ikada ranije, na 
važnost Le naftom najbogatije regije svijeta. Poput ost.alil1 visokot:azvijenih i 
bogatih zemalja, i Sjedinjene Države svoju zainteresiranost za taj prostor ob
razlužu najrazl ičitijim razlozima. Nafta nije bila u p vijesti, a ni danas nije je
dini uzrok američke prisutnosti u Perzijskom zaljevu. No, s obzirom na ogra
nicene istražene prirodn svjetslt r zerve »crnogzlat.a,, , mogućnosti njegove 
dal:jnje prerade i širokog spektra u porabe, dnevnu svjetsku potrošnju i, što je 
važnije, njenog predvidenog rasta u vremenima koja dolaze usprkos svili dru
gih poznatih energ nata, kontrola naftom bogatih poclru~ja kao i putova 
transpol'ta nafte do gladnih tržišta razv.ijen og Zapada, nalaze se visoko na lis
ti prioriteta američkih nacionalnih interesa. Promatrana s Log asp kta, kon
kretna ame11ička nazočnost, uključivši j američk vojne intervencije, na pod
ručju Perzijskog zalj va nisu slučajne vanjskop Jitičke epizode Bijele kuće, 
već dio šire dobro osmišljen i p lanirane američk vanjskopolitičke strategije 
za vremena koja dolaz . Kao i uv\iek, taj r lativno novi pravac američk . vanj
skopolitičk akcije r zu ltat je bjektivnih potreba i mogućnosti mtjjače svjet
ske si le na unutarnj p litičkom planu, kao i suvremenih promjena i tijekova 
um đunarodnoj zajednici, pri čemu se glavne posthl.adnoratovske vanj sko
političke biLke vode upravo na regionalnom planu. Bogatstvo prirodnih izvo
ra, u s l učajuPerzijskog zaljeva to je primarno nafta, dovoUan su raz log i ma
mac do je od p četka stvaranja novog svjetskog poretka (od ranih devedesetih 
godina prošlog stoljeća), pa do danas, ta regija postala jedan od najturbulen
m~jih dijelova međunarodne zajednice. 

Važnost prirodnih resursa u američkoj vanjskopolitičkoj 
strategiji 

Pitanje prirodnih izvora i resursa oduvijek je predstavljalo znatan segment 
kompleksnog fenomena sigurnosti u međunarodnim odnosima, bilo na na
cionalnoj, regionalnoj ili globalnoj razini. S obzirom na prevladavajući tip 
sustava sigurnosti, glavne aktere koji su osiguravali stabilnost i sigurnost od
ređene zajednice te sredstva i metode koja su im pritom bili na raspolaganju, 
uloga prirodnih izvora pri definiranju i ostvarenju vanjskopolitičkih ciljeva 
bila je različita, ali su kreatori vanjskopolitičke akcije o njima uvijek vodili 
računa. Pritom su energenti imali istaknuto mjesto. 

Osiguranje i zaštita prekomorskih izvora energije, ali i sredstava, načina i 
putova njihovog transporta do Sjedinjenih Država odavno su smatrani bit
nom odrednicom američke vanjskopolitičke, poglavito vojno-sigurnosne 
strategije. Potkraj 19. st. američki admiral Alfred Thayer Mahan, čiji su sta
vovi uvelike utjecali na kreiranje tadašnje američke vanjske politike, zagova
rao je, s obzirom na sve veće uključivanje SAD-a u svjetska gospodarska zbi
vanja, izgradnju snažne američke pomorske flote, uključivši i njezinu vojnu 
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komponentu. z, daća američke mornarice, između ostalog, bila je i osigma
nje pomorskih transportnih putova koji sup v zivali SAD s ostatkom svijeta 
iz kojeg su SAD dobiva.le potrebit sirovine. 1 

Sigw.-an dotok prirodnih resmsa i en rgenata nužnih za američki gospo
darski rast bila jo kon -tanta vanjskopolitičkih sLTategija svih američkih mo
dernih pr dsjcdnika. Taj svoj nacionalni interes Washington nije napustio ni 
za vrijeme Prvoga i Drugog svj t.skog rata. U hladnom l'atu američki stratezi 
nakratko zanemaruju prirodne izvore te so u planiranju američke vanjske 
politike dominantno fokusiraju na političko-sigurnosna zbivanja u i oko Eu
rope. No, završetak hladnog rat.a, raspad bipolarn međunarodne zajednic · i 
sustava medunarodn sigurnosti temeljenog na dva podsustava kolektivne 
sigw.·Msti omogućili su Sjedinjenim Državama da dopru do prirodnih izvora 
u dij lovj ma svij La koji prije nisu bili lradicionalna sfera američkog utjecaja. 
Uz ta.i tzv. g o6ri·afski pomak2 u američkQj posthladnoratovskoj sigw.·nosm~j 
sLrateg:iji primjetan.i i onaj g oekonomski, kojeg je 11a velika vrat1;1 u Bij lu 
l uću uveo prvi u potpunosti posthladnoratovski aro rički pred~jednik BilJ 
Cllnton zn svoja dva mand ta.a Gradeći cjelokupnu ame1·ičku novu vanjsko
političku strat giju na tvrdnji kako su »američki sigurnosni i ekonomski in
teresi u novom svj tskom poretku n raskidivo vezani «4 administracija Bi I la 
Clintona p novn je ap sLTo.firala pravo i nužnost Washingtona da, sukladno 
vlasti to proklamn:anim interesima na regionalnoj i globalnoj ceni, zaštiti iz
vore i bogata nalazišta prirodnih resul'sa i o igura njihov nesmetan dotok do 
teritor~ja SAD-a. U vTijeme naglog ekonomskog booma, tehnoloških inovaci
ja i kompjutorizacij • velikog dij la posthladnoraiovske medunar dne zajed
nice, ali i sve veće ovisn sti američke industrije o inozemnim irovinama bez 
sigurnog i kontinuiranog dotoka potrebitih pri.rodnih sirovina, materijala i 
energenata, AD ne mogu osiguravati stabilnost svoga gospodarstva, nit i biti 
konkUTentne na svjetskom tržištu. Pritom j siguran dotok nafte na ame
ričko tržište od vitaln g značaja, jer je SAD najveći svjetski potrošač nafte i 
z mnogplina. U programskom dokumi~ntu ClinLonove admjnistracijeANa
tional Security Strategy fora New Century jasno je dano do zn811ja kako 
»prosperitet kod kuće ovisi o stabilnosti u ključnim svjetskim ·egijama s koji
ma SAD trguju ili iz kojih Washington nabavlja ključne sirovine, poput nafte 
ili zemnog plina«.5 

1 
A. T. Mahan: The Influence of Sea Power and History, Boston, 1890. 
2 
O geo&"rafskom pomaku američke posthladnoral-ovske sLrategij te njezinon1 novom operativnom 
aspektu detaljnije vicljeti u Micbllle T. Klure: Resou>-ce Wars, Ne,v York, 2002, str . 6-7. 
3 
O Clintonovoj geoekonomiji vidjeti u: L. Čehulić: Clinton i noui svjetski poredak, Zagreb, 2001, str. 
59-64. 
4 
U. S. National Security Council: A National Security Strategy far a New Century, Washington D. C, 
1999, str. 21. 
5 
Ibid, str. 22. 
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ovezanost američkih vanjskopolitičkih sigurn snih interesa i energena
ta na unutarnj političkoj se ni bili su vidljivi i tijekom predsjedničke kampa
nje 2000. godine. U vrijeme kadaj američku privredu u globalnim razmjeri
ma p lako, ali za američk građane u njihovom svakodnevnom živo Lu vidljivo 
i osjetno zabvaćal Tecesija, potpredsjednik za vrijem Clintona i demokrat
ski kandidat na novim predsjedničkim izborima A1 ore tražio je puštanje 
nekoliko milijuna galona naft na am ričko tržište iz naci nalnih strai gij-
kih rezervi (Strategic PeLroleum R s rve - SPR).6 Njegov protukandidat, 

republikanac G orge W. Bush mladi, tadašnji guvern r američke države 
T ksas, oštro se suprotstavio takvoj zamisli. Sv ~ stav obrazlagaoje riječima 
kako bi trošenje nacionalnih naftnih rezervi nepotrebno oslabilo SAD i ugro
zilo američke pozicije u potencijalnoj među_narodnoj naftnoj krizi. Umjesto 
Loga, Bush mladi predlagaoje nova istraživanja i dodatnu ksploatac~iu nafte 
iz Aljaske, no oba predsjedničkakandidata smatrala su kako je zašLiLa opskr
be SAD-a naftom vitalni američki na ·ionalni interes. 

I američke obavještajne službe javno su upozoravale na nužnost zaštite si
rovina i energenata u raznim dijelovima svijeta poh:ebnih američkom gospo
darstvu. John C. Gannon, 7.ainjenik dfrektora američke Centralne obav
ještajne agencije -CIA izjavio je 1996. godine kako američki narod mora biti 
svjestan činjenice da SAD neće biti siguran ako veliki svj tski energ tski iz
vori i glavni američki dobavljači energenata ne budu sigurni. Pritomj • pri
marno mislio na američke dobavljače naft iz P rzijskog zalj vat j u nas
tavku svoga govora rekao: »Kako bismo održali našu ekonomiju stabilnom i 
konkurentnom, potrebne su nam velike količine nafte iz inozemstva. S obzi
rom na to da većina Americi potrebite nafte dolazi iz Perzijskog zaljeva, SAD 
moraju pomno motriti razvoj događanja i ostati angažirane u toj regiji kako bi 
osigurale sigurnu opskrbu naftom svog domaćeg tržišta«. 7 

Najveći broj pripadnika američkog vojnog estublishmenta također je po
dupirao takvu američku vanjsku politiku i određenje vitalnih nacionalnih 
američkih interesa. Oni radikalniji govorili su kako vojska može učiniti malo 
u promociji međunarodne trgovine ili povećanju financijske stabilnosti zem
lje, ali može imati ključnu ulogu u zaštiti prirodnih izvora i energenata širom 
svijeta kada i gdje ih Washington proglasi vitalnim američkim nacionalnim 
interesom. Isticalo se kako američka diplomacija i ekonomske sankcije mogu 
bib djeloL-vome u postizanju najrazličit.ijih gospodarskih globalnih interesa, 
ali jedino američka oruzana sila može osigurati kontinuiran dotok nafte i os
talih američkoj privredi nužnih sirovina iz ili kroz udaljenih regija, kako u 
vrij me rata, tako i u vrij me mira na tim područjima. S obzirom na tu speci
fičnu ulogu američke vojne sile u osLvarenju nacionalne ekonomske sigur-

6 
Instituciju Strategic Pet,roloun Reserve - SPR o novanaje u SAD-u 70-ih gooina nakon velike naftne 
krize izar,va.ne povećanjom i.i 'ne nafte članica 1.cmaljo OPEC-a nn svjetskom triiBLu . 
7 
John C. Gannon, A Gl/Jbr:tl PerspectitJe 011 Energy Sf/curity, Energy Council Conference on Energy and 
Bnviron.mont, Washington D. ., December 6, 1996. 
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nosti, američka vojska počela je i transformaciju svojih snaga i tehnike suk
ladno novim izazovima američkoj nacionalnoj sigurnosti. Većina američke 
javnosti nije s oduševljenjem prihvatila takva tumačenja, no jedinstvo je iska
zano u zapovjednom kadru američke vojske. Američki general Anthony Zin
ni, bivši član zapovjedništva američkih snaga u Perzijskom zaljevu, govoreći 
u Kongresu o američkoj vojnoj globalnoj odgovornosti u novom svjetskom po
retku rekao je: » Regija u kojoj ja zapovijedam našim vojnicima, Bliski istok 
očigledno je bitna za SAD kao izvor nafte i zemnog plina. Nestabilnosti u toj 
regiji mogu ozbiljno ugroziti naš pristup tim energentima, stoga je održanje 
stabilnosti u toj regiji odlučujuće za našu vlastitu ekonomiju«. 8 

Nedugo zatim za ispunjenje tog cilja američko ministarntvo obrane posla
lo je u Perzijski zaljev, ali i u ostale regije svijeta bogate naftom i zemnim pli
nom (kaspijsko područje, centralna Azija) dodatne američke vojne snage, a 
američka mornarica pojača la je svoju prisutnost u vodama kojima se prevozi 
nafta iz tih područja do SAD-a. 

Treba napomenuti da u tom procesu ekonomizacije međunarodnih sigur
nosnih odnosa Sjedinjene Države nisu usamljene. U novoj vojnoj doktrini Ru
sije, usvojenoj 21. travnja 2001. za vrijeme predsjednika Putina, kaže se kako 
nova uloga ruskih oružanih snaga uključuje »osiguranje uvjeta za sigurne 
ekonomske aktivnosti i zaštitu nacionalnih interesa ruske federacije«. 9 Pri
tom se misli i na ostvarenje ruskih interesa na kaspijskom području, što nije 
blagonaklona dočekana u Washingtonu, ali ni u novoutemeljenim i susjed
nim zemljama kaspijske regije. 

NR Kina i Japan također su modificirali svoje vanjskopolitičke sigurnosne 
strategije te ulogu i zadaće oružane sile sukladno nacionalnim ekonomskim 
interesima. NR Kina je reducirala svoje oružane snage na granici s Rusijom 
te ih izmjestila na šire područje Južnog Kineskog mora, regije također vrlo 
bogate naftom i zemnim plinom. U skladu s kineskim zahtjevima i pretenzi
jama na te energetske resurse, kineski premijer Li Peng zalagao se da kines
ke oružane snage ojačaju svoje zračne i pomorske snage u cilju zaštite suvere
niteta i teritorijalnog integriteta matične zemlje te kineskih prava i interesa 
u Južnom Kineskom moru. 10 Pod tim se smatraju ponajprije područja bogata 
naftom i zemnim plinom. 

U dokumentuNational Defence Program Outline Japanje tražio od svojih 
oružanih snaga da zaštite esencijalna važne pomorske putove i druge kri
tične točke u vodama koje okružuju J apan. 11 

8 
Flcru·ing of the House National Security Committee - Defence Budget, Washington D.C, March 5, 
1998, str. 3. 
9 
»The Russian FedertionMilitary Doctrine« April 21, 2000, uArms Control Today, May 2000, str. 29-38. 

10 
Washington Times, March 7, 1995. 
11 
NationaL Dt:/j 11ce Program Outline in andAfter Fiscal Year 1996, Japanese Ministry ofForeign Affairs, 
August. 7, lllfl7, str. 3. 
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Naglašena posthladnoratovska borba za prirodne resurse, poglavito naf
tu, nije rezultat samo radikalnih geopolitičkih i geosLraL gijskih promjena u 
medu.narodu m oJa·uženju već i objekt.ivnih ka1·al<teristika samih resurs i 
njihove sve veće potražaje širom svijeta. 

Svjetske zalihe prirodnih resursa nisu neograničene i već danas znanstve
ttici li poz01·avaju na moguć nestašice poj din ih resursa. Nedavno objavljena 
Rtud~ia u Švicarskoj World Wildlif'e. Fu.nda ukazuje na činjenicu daje Z mlja 
u razdoblju od 1970. do 1995. godine zbog eksploatacije koju su izvršili ljudi 
izgub.ila u prosjeku skoro jednu trećinu postojećeg pri.i- dnog bogatstva. 12 

Studija razumljivo nije obuhvatila sve prirodn izvore koj čovjek rabi, ali do
biveni rezultati dovoljno su alarmantni da osvijetle činjenicu kako je nes
tašica pojedinih prirodnih izvora lako moguća. Početkom 2000. godi.n svjet
ske zalihe nafLc procjenjiva! su se na oko 1.033 milijardi barela što je uz 
prosječnu dnevnu poLrošnju od k 73 milijardi barela dovoljno za sljoclcćib 
četrdesetak godina.1:1 Američko ministarstvo za energiju (U. S. D partment 
for Encrgy) predvida prosječni godišnji porast potrošnje nafte za otprilike 2 
posto, što znači da su poznate svjetske zalihe dovoljne za dvadesc1tak godi
na.1'1 O egzaktnim brojčanim pokazateljima ili postocima povećanja pot
rošnje nafte u vremenima koja dolaze teško je sa sigurnošću govoriti, no svi se 
slažu da je, s obzirom na svjetski ekonomski rast proizvodnje i povećanje 
svjetskog stanovništva, nafta danas najtraženiji svjetski energent.15 Potkraj 
dvadesetog stoljeća u ukupnoj svjetskoj potrošnji energenata nafta je zauzi
mala 39 posto, ugljen 24 posto, zemni plin 22 posto, nuklearna energija 6 pos
to, a ostatak se od nosio na nekad Lradicional 11 e izvore energije poput drva, vo
de i sL ti; Bez obzira na brojke i ubrzane pokušaje razvijene međunarodne za
jednice da se pronađu neki novi, alternativni izvori energije, činjenicaje da će 
nafta još dugo ostati najtraženiji svjetski energent. Stručnjak za naftu 
Edward L. Morse obrazlaže to riječima: » N aftaje najsvestraniji izvor energije 
ikada pronađen, te predstavlja srce moderne globalne ekonomije ... Usprkos 
konkurenciji zemnog plina i nuklearnoj energiji, nafta je zadržala svoj primat 
jer se može rabiti za najrazličitije svrhe; osim što je sama energent, služi za 

12 
Vidjeti cijelu studiju World Wildlife Fund - WWF, Living Planet Report, Switzerland, 1998. 
13 
Statistical Review of World Energy 2000, London 2000, str. 4. 

14 
O prorjenama U. S. Department fm· Encri(Y d •taljnijc vidjeti u: Cnllin J. Caruplmll & ,Tean FT. Loahh r
rc: -Thc E 1l cl or Cheap Oil ,, , SciC11li/i.c A1111irica11 , March J 998, str, 78-8::l, Ja.mos J. MncKenzie: - lli,a
ding of t.hu PermonenL Oil Crisis• , J.~Sltcs i11 Scumce and Tehnolog:,,, Summer l.996, S LI'. 48-5'1. 
15 
Predvictanja slt·učnjakn U. S . :Oer,m-t.ment for Energy s u d;i će dnevna svjot.sku potr~nju nafLe u 2006. 
pornsti no 85 milijardi barnJa, u 20l0. na 9/4. milijarde, u 20 15. na 102 leu 2020. godi n.i na UO milij11.rdi 
ba:rclu. U. 8 DoparLmenL for Enert,'Y, En rgy InformRLion AdminiRLrat.ion. lntemal.10110/ Encrgy 011t
lool11999, Wosh ingLon n. , 1999, sLr. U5. 
16 
DoE/EIA, 1999, Washington D. C, 1999, str. 142-143. 
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proizvodnju najrazličitijih oblika energije, a u transportnom sektoru je ne
zamjenjiva. «17 

U potrošnji nafte n udj luj I svi članovi međunarodne zajednice rav
nomjerno. Od ukupno eksploatiranih svjetskih prir dnih izvora Sjedinjene 
Drfave koriste/kupuju otprilike 30 posto, pri čemu je potrošnja nafte najkon
stantnija kategorija am ričkog društva. 111 

Pa ipak, rij l.lci su ana l itičari koji pišu o b rbi za pl'irodn re urse, uk
ljučivši i naftu, kao jednim od glavnih izvora nestabilnosti u novom svj t
skom poretku. Spominju se pobj da demokracij i kraj povijesti, 19 sukob civ.i
lizacija,20 jaz bogatih i Ri.romašnih, terorizam,21 cyb r rat22 i drugi izvori 
soft-security kao uuočnici budućih kriza. T k nakon druge posthladnoratov
ske američke vojn intervencije u I.raku, u Perzijskom zaljevu, regiji najboga
tijoj na svij tu naftom, dio hrabrijih analitičai:a počinje javno spominjati 
američku ž Jju da, i pod ci.i nu ljudskih života američkih vojnika, Washing
Lon odlučno brani svoj pristup velik.im naftonosnim poljima u zemljama Per
Z\jskog zalj va. B01·bt1 za pri.rodne re u.rse, u am ri ~kom slučaju naftu u I er
zjjskom zaljevu možda nije stožer nove američke vanjskopolitičke strai gije, 
ali uve-Wce pomaže objasniti š to se u tom dijelu svijeta i zašto danas događ . 

Unikatni status Perzijskog zaljeva 

Ne zanemarujući povijesne, ku lturol "ke, civilizacijske, tn ičke, vj r::;ke i ino 
druge osobitosti šire regije Perzjjskog zaljeva, upravo geološki faktor- bogat
stvo nafte - u najv 'oj mjeri određuje sudbinu zemalja te regije. Svaka regija 
bogata naftom duvijek j imala dodatnu strateš1 u vrijednost. Promatrana 
geološki, od svih prirodnih izvora nafta spada u najspecifičnije. Naime, svega 
14 zemalja svijeta (Saudijska Arabija, 1Tak, Ujedinjeni Arapski Emirati, Ku
vaj L, Iran, Venezuela, Rusija, Meksiko, SAD, Libija, Kina, Nigerija, Norveška 
i Velika Britanija) raspolažu sa 949.6 milijardi barela nafte, što predstavlja 
viš od 90 posto svjetski poznatih rezervinafte. Od toga na zemlje Perzijskog 
zaljeva otpada oko 65 po to. PeL o jvećih svjetskih proizvođača nanel oncen-

17 
Edwurd L. Morse: »A New Political Economy of Oil«, Journalof International Affairs, vol. 53, no. 1, 
UJ99, str. 2. 
18 
Del.llljnije vicljeli u G(u·y Garc\nel' & Payal Sam pat: •Mirtd over Mat.tor: RecrJstingthe Role ofMaterials 
in O~u· LiveS•, World1vatch Paper no. 144, Washington D. C., O c:ember 1!)98. 
19 
F. Fukuyama: The End of History and the Last Man, Harmondsworth, 1992. 
20 
S. P. Huntington: The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, New York, 1996. 
21 
W. Laqueur: The New Terrorism - Fanaticism and the Arms of Mass Destruction, London, 1999. 
22 
T. Freeedman: The Lexus and the OliveTree, New York, 1999. 
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trirano je upravo u toj regiji. Dominira SaudijskaArabija s oko 263.5 milijardi 
barela ili oko 25 posto ukupnih svjetskih rezervi nafte.23 Slijedi Irak s oko 
112.5 milijardi, Ujedinjeni Arapski Emirati s približno 97.8 milijardi, Kuvajt 
sa 96.6 milijardi te Iran čije se rezerve nafte procjenjuju na oko 89. 7 milijardi 
barela. 24 Dodaju li se tome i postojeće rezerve nafte u susjednim zemljama, ta
kođer važnim svjetskim opskrbljivačima, Omanu, Kataru, Jemenu i Bahrai
nu, s ukupnim rezervama nafte od približno 673 milijardi barela, tih devet ze
malja Perzijskog zaljeva prosječno dnevno proizvedu 21.3 milijuna barela 
nafte ili oko 30 posto totalne svjetske dnevne proizvodnje.25 

Može se zaključiti daje, kad se govori o nafti u Perzijskom zaljevu, ključna 
riječ rezerva. Stručnjaci procjenjuju da, čak ukoliko se i prosječna dnevna ek
sploatacija nafte u Zaljevu udvostruči (poraste na 40 milijuna barela), rezer
ve nafte u Perzijskom zaljevu bit će dovoljne do 2020. godine bez ozbiljnijih 
poremećaja na svjetskom tržištu, što nije slučaj s ostalim svjetskim regijama 
bogatim naftom (Sjeverno more, Sibir, kaspijsko područje), pa čak ni Sjedi
njenim Državama.Naime, američki eksperti nekoliko putajavno su upozorili 
Bushovu administraciju i svekoliku američku javnost kako su procijenjene 
nacionalne rezerve nafte u 2000. godini od oko 28.6 milijardi barela uz go
dišnju potrošnju od 2.8 milijardi barela dovoljne SAD-u samo do 2010 godine. 

Istodobno, stručnjaci američkog ministarstva za energiju (U. S. Depart
ment ofEnergy) predvidjeli su za razdoblje 1997. do 2020. godine porast pot
rošnje nafte i naftnih derivata u svijetu za 55 posto,26 ističući da će najveći dio 
novopotrebite nafte na tržišta Zapada, ali i azijskih zemalja27 dolaziti baš iz 
Perzijskog zaljeva. 

Kao dodatnu prednost Zaljeva geolozi ističu relativno laku eksploataciju 
nafte, s obzirom na to da su rezerve blizu površine mora ili zemlje, visok stu
panj kakvoće zaljevske nafte, uhodane transportne rute za prijevoz nafte do 
inozemnih tržišta te postojanje novih naftonosnih polja otkrivenih tijekom 
eksploatacije postojećih. · 

23 
Prema rezervama i proizvodnji nafte Saudijska Arabija desetljećima dominira na svjetskoj sceni. Količi
na nafte kojom raspolaže (264 milijarde barela) veća je od zbroja zaliha bivšeg SSSR-a, Sjeverne i Južne 
Arnerike, te Europe. Godine 1999. SaudijskaAmbija sama je dnevno proizvodila 8.6 milijuna barela nafte 
ili oko 12 posto ukupne svjetske proizvodnje. Detaljnije vidjeti: US Department ofEnergy, Energy Infor
mation Administration (DoE/EIA), Saudi Arabia, Country Analysis Brief, 14 January 2000. 
24 
Mchael T. KJare: Resource Wars, New York, 2002, str. 54-55. 
25 
BP Arnoco, Statistical Reuiew of World Energy 2000, str. 4. i str. 7. 
26 
Rezultati njihove analize pokazuju da su zemlje Perzijskog zaljeva 1990. godine pokrivale 27 posto 
svjetskih potreba za naftom, za 2010. godinu predviđa se porast na 33, a 2020. na 39 posto. Doe/EIA, 
IEO 2000, str. 229. 
27 
Studija predviđa u sljedeća dva desetljeća porast kineskog uvoza nafte iz Perzijskog zaljeva za 960 pos
to, s 0.5 na 5.3 milijardi barela, tzv. »azijskih tigrova« za 114 posto, sa 4.2 na 9 milijardi te zemalja Sje
verne Arnerike za 105 posto, s 2 na 4.1 milijardi barela nafte. Ibid, str. 38. 
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No bogata nalazišta nafte u Perzijskom zaljevu uzrokuju i brojne dodatne 
problema domicilnom stanovništvu. Prema rezultatima istraživanja Svjet
ske banke za zemlje na čijem se teritoriju nalaze znatna nalazišta prirodnih 
izvora (dijamanata, bakra, minerala, drveta, uključivši i naftu), mogućnost 
da budu uvučene u oružane sukobe četirije puta veća od zemalja koja nemaju 
takva prirodna bogatstva. 28 

Netrpeljivosti i vojni sukobi zabilježeni su u zemljama Perzijskog zaljeva 
kao i na Bliskom istoku i mnogo ranije od 1908. godine, kada su pronađena 
prva važnija nalazišta nafte u !ranu. Nijedan prostor bogat povijesnim nas
ljeđem, mješavinom kultura, civilizacija, vjera, etničkim raznolikostima nije 
pošteđen učestalih lokalnih sukoba. Ali porast proizvodnje nafte u zemljama 
Perzijskog zaljeva ne samo daje potencirao povijesne razmirice, već je umno
gome pridonio novim sukobima i postavio temelje novih podjela i nezadovolj
stava u samim zemljama izvoznicama nafte, u njihovim bilateralnim odnosi
ma sa susjedima kao i u odnosima s najvažnijim svjetskim potrošačima Za
ljevske nafte. 

Velika naftonosna polja na širem području Perzijskog zaljeva nisu kompa
tibilna s postojećim državnim granicama, već se uglavnom protežu na terito
riju nekoliko država. Osim toga i postojeće granice neke zemlje smatraju po
vijesno neraščišćenim. Pozivajući se na tzv. nepravilnosti granica i prava po
jedine zemlje da crpi određene količine nafte, Irak je kasnih 80-ih godina 
prošlog stoljeća sistematski optuživao Kuvajt da eksploatira više nafte iz naf
tonosnog polja Rumaila nego što mu pripada, što je bio uvod u iračku vojnu 
invaziju Kuvajta 1990. 

S obzirom na prirodu političkih režima većine zemalja Perzijskog zalje
va, novac zarađen prodajom nafte troši se uglavnom na kupnju ili proizvod
nju sve sofisticiranijeg naoružanja, što se pred međunarodnom zajednicom 
pravda jačanjem vlastitih snaga za obranu »crnog zlata«. Činjenica je ipak 
da su mnogi lideri pokušali i praktično iskoristili svoju navodnu vojnu nad
moć nad susjedima (iranski šah vojno je intervenirao sredinom 70-ih pro
šlog stoljeća u omanski građanski rat, iransko-irački sukob 1980-1988, 
irački napad na Kuvajt).29 Svi ti lokalni sukobi prouzrokuju ogromne mate
rijalne i ljudske gubitke. Osim toga, blagostanje od prodaje nafte ne osjeća 
svekolika stanovništvo zemalja Perzijskog zaljevajednakomjerno. Najveći 
dio novaca odlazi malobrojnoj bogatoj vladajućoj eliti, dok se socijalni mir 
postiže socijalno-ekonomskim beneficijama (besplatno stanovanje, školo
vanje, zdravstvena zaštita, supstitucije u hrani i sl.). Većina spomenutog 
karakteristična je i za ostale svjetske regije bogate naftom ili nekim važni-

28 
Paul Colier &Anke Hoeffler: ,,Justice Seeking and Loot-Seeking in War«, World Bank paper, Washing
ton D. C. February 17, 1999, str. 15. 
29 
Smatra se daje Saddam Hussein napao Kuvajt uvjeren kako je iračka vojna snaga neupitna u Zaljevu te 
da joj se nitko neće usuditi suprotstaviti. William W. Keler: Arm in Arm. The Political Economy ofthe 
Global Arms Trade, New York, 1995, str. 1-19. 
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jim prirodnim resursima. No, s obzirom na količinu nafte koju međunarod
na zajednica dnevno uvozi iz Perzijskog zaljeva, može so zaJ<ljuč'iti da svjet 
sko t1;žišie nafLe uv like ovisi o ekonomsko-socijalno-političkim uvjetima u 
zemljamaPerzijskogzaljeva. Dodali se tome i rastući islamskifundamenia
lizam, nezadovoljstvo većine Arapa načinom na koji I zrael tretira pales ti n
sko pitanje, nij e čudno što su velike si! u modernoj povijesti oduvijek bile 
spremne intervenirati u lokalne sukob u Perzij skom zaljevu kako bi osigt1-
rale stabi lno Lu regiji i slobodan prot.ok nafte. 

Najave Washingtona da će se, radi sve izraženijih nestabilnost.i , jačanju 
autoritativnih režima i rastućeg antiamerikanizma u -Perzijskom zaljevu, 
primarno okrenuti novim regijama za nabavku nafie (Latinska Amerika -
Venezuela, Kolumbija, Afrika - Nig rija, kaspijsko područje) nis u se još os
L-varila. ~0 Sasvim su pro ino, Sjedinjene Države, kao naijača svjetska sila i zem
lja kojoj su za njezin gospodarski razvoj nužni novi energenti, uspješno su se 
infiltrirale na šire područje Perzijskog zaljeva, s tendencijom da odlučno, i 
pod cijenu uporabe vlastite oružane sile, brane stečene pozicije i vlastite na
cionalne interese. 

SAD i Perzijski zaljev 

Zainteresiranost zapadnih sila za naftu u Perzij ·kom zaijevu počela.i poč t
komXX stoljeća. Pritom Washington ruje bio p1·vi koji se inftltrirao u taj pros
tor. Prvi veliki korak u tom pravcu poduzeo je tadašnji Prvi lord Admirali teta 
Velike Britanije Winston hmchlll kadaje 1912. gocline odlučio da pogonsko 
sredstvo jake britansk pomorskcflote n budevišeugijen već naftaY1 S obzi
rom na britansku neimaštinu te sirovine, naftu je trebalo potražiti u udalje
nijim krajevima. Područje Perzijskog za\j va, na kojem su samo nekoLiko go
din a ranije pronađena prva v lika nalazišLa nafte odabranojekao britanska 
sfera interesa. Već 1914. godine Britanija osniva prvu mješovitu britan
sko-perzijsku naftnu kompaniju (Anglo-Persian Oil Company - APOC) pod 
patronatom Londona. Na taj način vlada Velike Britanije postala je prva eu
ropska vlada koja je preuzela odgovornost za sigurnost i nesmetan dotok naf
te iz Perzijskog zaljeva. Britanija je uskoro proširila svoj utjecaj i na ostale 
zemlje bogate naftom, a tijekom Prvoga i Drugoga svjetskog rata britanski 
primjer formiranja mješovitih korporacija za eksploataciju nafte u Perzij-

30 
Članovi Na ·ionalnog sig1.1rnoij110g vijeća opt i misti čno su najavili J.!). !:! . goclinC! amerl ćk i oLldun od na
bavke nafte s pod.n1g a Bliskog istoka i P,1„zijskog zaljeva. Venezuela se najovila kao dominnn~a11 A.m ll
rićki tlobnvljr<ć naJte, a i1, Afrikc ti t.1 plani rnlo uvozi U 15 pr,st.o od SAD-u ukupno potrebnih količin a nuf
te. National Security Council: ANnlio,ra / Security Strn lc·gy for a New Ccnl11ry, Washin1,,l;on D. C, Octo
ber 1998, ti tr. 82. 
31 
O tome detaljnije u Geoffrey Jones: The Stale and the Emergence ofthe British Oil lndustry, London 
l981, st r. 9-31. 
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skom zaljevu, ali i ostalim regijama svijeta, slijedile su i ostale tada snažne 
zemlje. 32 

Promatrano sa šireg međunarodnog aspekta, Sjedinjene Države uključuju 
se u tu utakmicu relativno kasno. No, promatrano s aspekta američke vanjsko
političke strategije, Washington postaje zainteresiran za naftu u Perzijskom 
zaljevu odmah nakon američkog napuštanja dominantne politike izolacioniz
ma i okretanja prema tzv. intervenizmu u međunarodnoj zajednici. 

Od prvog bitnijegjavno iskazanog interesa Washingtona za regiju Perzij
skog zaljeva pa do danas utjecaj SAD-a i njegova konkretna politička, gospo
darska i vojna prisutnost u tom dijelu svijeta može se promatrati u nekoliko 
osnovnih faza. 

Prvi veliki iskorak Bijele kuće prema Perzijskom zaljevu napravljen je za 
vrijeme Drugoga svjetskog rata. 

Shvativši da će američki europski zapadni saveznici i nakon završetka 
Drugoga svjetskog rata ostati ovisni o dotoku nafte iz Perzijskog zaljeva, 
američki predsjednik Franklin D. Roosevelt odlučio je 1943. godine da i SAD, 
koji do tada gotovo i nije posvećivao pozornost Perzijskom zaljevu, nađe 
načina da može utjecati na događanja u regiji. SAD tada uspostavljaju diplo
matske odnose sa Saudijskom Arabijom i potpisuju ugovor o vojnoj suradnji s 
tom zemljom. 33 Nakon završetka Drugoga svjetskog rata ugovori o vojnoj po
moći i suradnji potpisani su i s ostalim zemljama regije. 

U godinama najintenzivnijeg hladnog rata prostor Perzijskog zaljeva di
jelio je sudbinu bipolarna podijeljene međunarodne zajednice. 

Washingtonje nastajao što više istisnuti i umanjiti utjecaj SSSR-a u toj re
giji. Najvažnije američke vanjskopolitičke doktrine (Trumanova iz 194 7, Ei
senhowerova iz 1957) osiguravale su vojnu pomoć bilo kojoj zemlji Perzijskog 
zaljeva u slučaju sovjetske agresije na njihov teritorij. Pritom je Washington 
nastajao pridobiti Iran, Irak, Saudijsku Arabiju i ostale važne proizvođače 
nafte da se priključe zapadnom bloku. 34 Pa ipak, u tim prvim hladnoratov
skim desetljećima Washingtonje veći utjecaj u Perzijskom zaljevu prepustio 
svom najtradicionalnijem i najpouzdanijem savezniku Velikoj Britaniji, koja 
je već tada bila mnogo jače involvirana ne samo u eksploataciju nafte, već i 
unutarnjopolitičke prilike zemalja Perzijskog zaljeva. 35 U ime zapadnih sa
veznika London je svoju ulogu osiguranja i kontrole sigurne eksploatacije i 
prijevoza nafte iz Perzijskog zaljeva do zapadnih tržišta uspješno ispunjavao 

32 
Francuska je osnovala državnu naftnu kompaniju Compagnie Francaise des Petroles koja je preuzela 
koncesiju nad eksploatacijom nafte u regiji Mosul na sjeverozapadu Iraka. Njemačka i Japan na sličan 
način osigurali su dotok nafte iz Rumunjske, odnosno Indije. Ibid, str. 129-176. 
33 
Godine 1945. predsjednik Roosevelt i osobno se susreo sa saudijskim kraljem Abdel-Aziz lbn Saudom. 
34 
O tadašnjoj američkoj politici prema Perzijskom zaljevu vidjeti u: David S. Pantier: Oil and the Ameri
can Century, Baltimor, 1986, Michael B. Stoff: Oil, War and American Security , New Haven, 1980. 
35 
O Velikoj Britaniji na području Perzijskog zaljeva vidjeti u: Peter Calvocoressi: World Politics Since 
1945, London, 1968, str. 210-222. 
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sve do godine 1968. kad je britanski premijer Harold Wilson najavio da će 
London do 1971. povući sve svoje vojne snage istočno od Sueza. 

U strahu da SSSR ne iskoristi sigurnosni vakuum u regiji nakon pov
lačenja Britanaca, američki stratezi, predvođeni savjetnikom za nacionalnu 
sigurnost Henryjem Kissingerom, odlučili su da SAD preuzme odgovornost 
za stabilnost u Perzijskom zaljevu. Predsjednik Nixon potpisao je strateški 
dokument National Security Council Decision Memorandum No. 92 koji 
omogućuje Washingtonu da proširi i ojača svoj utjecaj u Perzijskom zaljevu 
Taj odlučan i hrabar iskorak Nixonove administracije otvorio je vrata širo
kom američkom prisustvu i angažmanu u regiji, za koji će se kasnije pokazati, 
daje bio početak američkog puta bez povratka. No, američka javnost, kao ni 
dio Kongresmena, nisu bili zadovoljni takvom Nixonovom odlukom smatra
jući da, uz Vijetnam, SAD ne treba uputiti svoje vojne snage ujošjedno, Ame
rici daleko područje potencijalnih sukoba. Rješenje je pronađeno u usvajanju 
tzv. »Surogat strategije« (»Surrogate Strategy«) prema kojoj prijateljske i 
Americi naklonjene zemlje Perzijskog zaljeva imaju ulogu čuvara stabilnosti 
naftnih polja i transportnih putova uz dominantnu savjetodavnu i konkret
nu vojnu pomoć Washingtona. Saudijska Arabija i Iran izabrani su kao glavni 
američki partneri za provođenje te strategije. 36 

Naklonost SAD-u tadašnjih režima te dvije islamske zemlje i ogromne ko
ličine najrazličitijeg naoružanja kojim ihje Washington snabdijevao37 doveli 
su do previranja na unutarnjopolitičkim scenama tih zemalja koje nisu išle 
na ruku Americi. Naime, pristaše radikalnijeg islamističkog dijela iranskog 
društva sve su glasnije optuživali šaha Mohameda Reza Pahlavia za podi
laženje SAD-u i napuštanje vjerskih načela islama. Nezadovoljstvo je kulmi
niralo svrgavanjem šaha 1979. godine i dolaskom na vlast Ayatollaha Ruhol
la Khomeinia i njegovih islamski orijentiranih suradnika. 

Saudijska Arabija ostala je tako jedini promotor i zaštitnik američkih in
teresa u Perzijskom zaljevu. Uz svu vojnu pomoć SAD-a, Washingtonu je po s
talo jasno daje ta zemlja sama ipak preslaba da se othrva rivalima iz susjed
stva, rastućem antiamerikanizmu u regiji i da pritom održi vlastitu unutar
nju stabilnost. Stoga kreatori američke vanjskopolitičke strategije zak
ljučuju kako je potrebito napustiti tzv. Surogat strategiju, izravno se involvi
rati u prostor Perzijskog zaljeva i na taj način samostalno preuzeti odgovor
nost za stabilnost te regije. 

36 
Zamjenik američkog državnog sekretara Joseph J. Sisco objasnio je tadašnju američku politiku riječi
ma: »Pokušali smo stimulirati i biti od pomoći dvjema ključnim zemljama u regiji, Saudijskoj Arabiji i 
!ranu, kako bi one uspješno obnašale stabilizacijsku ulogu u regiji nakon povlačenja snaga Velike Bri
tanije«, U. S. Centra! Command, Posture Stament No. 1, 1997, str. 2. 
37 
Tadašnju američku vojnu pomoć !ranu i Saudijskoj Arabiji zastupnik države Massachusetts u ameri
čkom Kongresu Gerry Studds okarakterizirao je kao najbržu izgradnju vojne sile ikada zabilježenu u 
povijesti u nekoj zemlji u mirnodopskom razdoblju. Smatra se daje između 1970. i 1978. SAD prodao 
samo !ranu sofisticirane vojne opreme u vrijednosti od oko 20 milijardi američkih dolara. Michael Kla
re: American Arms Supermarket, Austin, 1985, str. 109-162. 
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Z ispunjenje tog cilja odgovornaje bila Carteroua administracija. Naime, 
upravo demokratski pr dsj dnik Carter u siječnju 1980, na iznenađenje 
mnogih kako u SAD-u Lako i u međunarodnoj zajednici,i službenoj progla
sio regiju Perz\jskog zaljeva vitalnim američkim vanjskopolitičkim intere
som te upozorio kako će na izvanjski napad na bilo koju zemlju te regij SAD 
odgovoriti svjm raspoloživim sredst,vima, uključivši i uporabu vojne sile. Ka
ko bi pokazao ozbiljnost svoj nakane, Carter je odobrio uspostavu posebnih 
američkih vojnih snagaRapid DepLoymant Force - RDF skoncentrinmih na 
teritoriju SAD-a, ali obučenih i pripravnih da u svakom trenutku budu upo
rabljene u Perzijskom z~jevu. Istodobno .i pojačana američka prisutnost u 
vodama Istočnog Mediterana, uspostavljena nova am.e'rička flota u vodama 
Zaljeva sa s.iedištem u Bahrainu. Uspostavljene su i nove am ričke vojne baze 
na području Perzijskog zaljeva, a u postojećim je podignuta pripravn.osL.~8 

'faj svekolilti novi američki angažman u regiji još uvijek je bio ponajprije 
pokušaj da s ne dozvolijača penetracija Sovjetskog Saveza.3~ No, postupno se 
američki fokus prebacuje sa S SR-a na ddavu koja se, zahvaljujući velik.im di
jelom upravo sovjet!:lkoj i francuskoj vojnoj pomoći t njihovoj svojevrsnoj 
zaštiti t\jekom hladnog rata, uspjela izdići kao jaka regionalna sila u Perzij
skom zaljevu. Riječ je o !raku, koji je nakon mogodišnjcg iransko-iračkog su
koba (1980-1988) u kojem je vojska Saddam Husseina pokazala svu svoju od
lučnost, ali i snage i naoružanje kojim raspolaže, natjerao američku adminis
traciju da s viš pozabavi ba.5 tom z • mljom. lrakje viđen kao glavna prijetnja 
Kuvajtu i Saudijskoj ArabUi, zemljama odakle je SAD crpio najveće kolil-ine 
nafte. Nije trebalo dugo a da e potvrdi ispravno L i svi·sishodnost takve poli
tičke odluke Bijele kuće. Naime, potla:aj 1989. zapovjednik CENTCOM-a, ge
neral H. N. Schwarzkopf dobio je zadaću napraviti simulaciju mogućeg ame
ričko-iračkogvojnog sukoba u Perzijskom zaljevu u kojem bi SAD u porabi o sve 
svoje raspoložive vojne snage (pomorske, zračne i kopnene). U konačnoj 
služb noj verziji plan je ugledao svjetlo dana pod nazivom Operational Plan 
{OpPlan) 1002-90. Za njegovu implementaciju planiralo se izvođenje velike 
vojne vježbe, ali nakon stvarnog napada Iralm na Kuvajt 1991. i konzultacija s 
predsjednikom Bushom, general Scbwarzkopf predvodio je američke snago 
sukladno planu OpPlan 1002-90 u operaciji Pustinjska oluja Desert Stonn). 40 

Operacija Pustinjska oluja označila je novu radikalnu prekretnicu u ame
ričkoj vanjskopolitičkoj strategiji prema Perzijskom za1i vu. Novi ne se ogle-

38 
Rapid Deploymcn~ Force 1983. prerastile u D. S. ent.l'al Comnmnd - CENTCOM, a pomorske snage iz 
ZaJjeva sa središtom u Bahrainu bit će nukleus kasnije formirane američke pele flote. 
39 
O rivalstvu SAD-SSSR u Perzijskom zaljevu i Bliskom istoku vidjeti u: Charles L. Robertson: Interna
tional Politics since World War II -A short history, 1997, str. 105-112. 
40 
llrQjnaje li tereLm-a koja opisuje američke pripreme do konačne odluke u1 vojnu opcmciju Puijtinjska 
oluja. Izdvajamo samo nekn tijela: H. N. Schwarzkopf: ft Doem1 1t tfllle A Hero, fl!ew York, 1992, Freed
man & Karsh: The G1.1/{Co11{lid ll990-1991), Ncw York, 1.992, Dob Wooclward: 'l'he Comm.a11d1!rs, New 
York, 1991. 
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daju u američkoj detekciji neprijateljskih zemalja, razloga zbog kojih ih 
Washington detektira kao neprijatelje, te novih metoda i snaga koje ame
rička politika rabi kako bi suzbila ugroze nestabilnosti u Perzijskom zaljevu. 

Do akcije Pustinjska oluja Washingtonje vješto izbjegavao veće sudjelova
nje američkih vojnih snaga u otvorenih oružanim sukobima u regiji. Suprot
no tome, u samoj akciji Pustinjska oluja baš su snage SAD-a bile te koje su 
podnijele najveći kako ljudski, tako i materijalni teret od svih američkih za
padnih saveznika. Nakon akcije, američka administracija najavilaje kako su 
SAD spremne i ponovno vojno djelovati, ako zatreba i potpuno samostalno, 
kako bi osigurale regionalnu stabilnost i sigurnost u Perzijskom zaljevu.41 

Na taj način američka administracija polako, ali sigurno postavlja temelje 
svoje nove strategije za Perzijski zaljev, kasnije nazvane tzv. doktrina pobjed
ničke odluke (decisive victory) na koju se usko nadovezuje politika tzv. dvo
strukog zadržavanja (dual containment). 

Dva temeljna načela kojima se vodila Clintonova administracija u Perzij
skom zaljevu su: povećanje bojeve spremnosti američkih oružanih snaga te 
američka spremnost na unilateralnu vojnu akciju. Irakje i dalje promatran 
kao glavna prijetnja. Što se tiče američke oružane sile, SAD nije spreman iz
građivati nove stalne vojne baze na području Zaljeva. Prvo, to bi izazvalo go
leme nove troškove na što Clintonova administracija nije bila spremna niti 
voljna, a drugo, i možda još važnije, gotovo nijedna zemlja regije, uključivši i 
one naklonjene SAD-u, nije bila spremna preuzeti rizik da se u pretežita is
lamskom svijetu izloži opasnosti stacioniranja stalnih američkih vojnih baza 
na svom teritoriju. Umjesto toga, američki vojni establishment odlučuje se 
najačanje određenih zračnih i pomorskih snaga te uvježbavanje lako pokret
ljivih specijaliziranih kopnenih snaga koje sve zajedno mogu u relativno krat
kom roku biti deportirane na područje Perzijskog zaljeva. SAD koristi svoju 
neupitnu prednost u mogućnosti proizvodnje i posjedovanju visoko sofistici
ranog tehnološkog naoružanja kako bi se uz minimalnu cijenu postigli naj
veći učinci. U praksi svoj nov način djelovanja američke snage iskazale su 
bombardirajući Irak tijekom 1998. i 1999.42 U prijateljski naklonjenim zem
ljama (Kuvajt, Qatar, Saudijska Arabija) organiziraju se svojevrsni prihvatni 
punktovi za američke snage, a SAD zdušno pomaže vojne snage tih zemalja. 43 

41 
Pomoćnik američkog ministra obrane Joseph Nye izjavio je 1995. kako će SAD nastaviti i dalje rabiti 
najrazličitija sredstva u suradnji sa svojim zapadnim saveznicima kako bi se održao mir u Perzijskom 
zaljevu, ali, ako zatreba, »SAD su spremne i unilateralno braniti svoje vitalne interese u regiji«, De
partment of Defense News Briefing, May 17, 1995, The Pentagon, Washington D. C, str. 3. 
42 
Bombardiranje Iraka započelo je nakon što Saddam Hussein nije dopustio ekspertima Ujedinjenih na
roda da istražuju na iračkom teritoriju proizvodi li ta zemlja nuklearno naoružanje ili druga sredstva 
masovnog uništenja. Velik dio međunarodne zajednice bio je protiv američkih zračnih napada na Irak, 
ali Washington nije odustao od napada rekavši daje i u budućnosti spreman na takve akcije ukoliko bu
du potrebite. Detaljnije o Clintonovoj politici spram Iraka: William G. Hyland: Clinton's World-Rema
king American Foreign Policy, Westport, 1999, str. 171-184. 
43 
Pritom SAD ne štedi ni novac niti nova vojna tehnološka dostignuća. Detaljnije vidjeti: Michael Klare: 
Resource Wars ... str. 63-68. 



56 Međunarodne studije, god. III, br. 4, 2003, str. 42-57 

Svjesno se jačaju i oružane snage skupine zemalja Gulf Cooperation Council
GCC (Bahrain, Kuvajt, Oman, Qatar, Saudijska Arabija i Ujedinjeni Arapski 
Emirati) na koje se računa da će biti američki saveznici u operacijama u Per
zijskom zaljevu.44 

Uz Irak, kao glavna prijetnja stabilnosti u regiji postepeno se sve češće 
proziva i Iran. Sukladno izazovima soft-security u novom svjetskom poretku 
upravo su te dvije zemlje detektirane kao zemlje u kojima se proizvodi i koje 
sudjeluju u proliferaciji narazličitijeg oružja za masovno uništenje, uključivši 
i nuklearno, te zemlje u kojima se najdrastičnije u regiji krše ljudska prava. U 
cilju smanjenja ukupne moći tih dviju zemalja (termin koji američka admi
nistracija koristi je »threat reduction«) tim zemljama su nametnute ekonom
ske i trgovačke sankcije. 

Svekoliki dotadašnji američki angažman u regiji stvorio je uvjete za Gra
nd Strategy45 Georga Busha mlađeg. Princip preventivnog udara (»pre-empti
ve strike«), koji je postojao i bio primjenjivani na području Perzijskog zaljeva, 
ali i u drugim regijama međunarodne zajednice (Kosovo, Afganistan) i ranije, 
ali kao presedan, sad postaje sastavni dio američke vanjskopolitičke strategi
je i glavni način zaštite američkih nacionalnih interesa širom svijeta. 

Na taj način Perzijski zaljev pokazao je svoju vrijednost u američkom stra
tegijskom djelovanju koje gaje postavilo u vrh Bushove vojne akcije. Promje
ne i izazovi na unutarnjopolitičkoj i vanjskopolitičkoj sceni Bushovoj admi
nistraciji čine se još uvijek vrijedne tog angažmana, koji, prema njihovom 
mišljenju, ima dugoročno značenje. Samim tim i sadašnja visoka cijena ame
ričkog dolaska u Irak trebala bi se pokazati u budućnosti dobrom investici
jom koja Americi može osigurati urednu opskrbu naftom i ujedno naznačiti 
svim ostalim zemljama daje područje Zaljeva u velikoj mjeri pod američkom 
kontrolom na dugi niz godina. 

44 
U studiji Strategic assessment godine 1998. navodi se kako su SAD svjesne kako se te zemlje pojedi
načno, pa čak ni kao koalicija, ne mogu samostalno oduprijeti eventualnom vojnom napadu iz Iraka ili 
!rana, ali uz znatnu vojnu pomoć koju dobivaju od SAD-a, njihove snage mogu pripomoći američkim 
vojnim snagama u rješavanju konflikata u Perzijskom zaljevu. U. S. National Defense University, In
stitute for National Security Studies, Strategic Assessment 1998, Washington D. C, str. 4. 
45 
Vidjeti u: Lidija Čehulić: »Bush's "Grand Strategy"«, Međunarodne studije , God. III, br. 1, 2003, str. 
15-34. 
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Summary 

Penetration of the USA into the Persian Gulf was to a large extent 
prompted by rich oil fields in the region. Washington was pointing 
slowly and cautiously, but nevertheless continuously to the 
significance of natural resources of the Persian Gulf for the global 
American foreign policy strategy and thus the Administration 
attempted to find, develop and adopt various means and instruments of 
American presence in this turbulent part of the World. 1n the new 
world order the wider region of the Persian Gulf is included into the 
vital zone of American sphere of interest which the White House is 
determined and willing to defend using all available means, including 
the use of military force as well. 


