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Neven BUDAK, Na dnu drustvene ljestvice: robovi i sluZincad na istocnoj jadranskoj
obali (Zagreb: Leykam International, 2021.), 496. str.

Povijest — a, nazalost, u jednom dijelu svijeta i sadasnjost — ¢ovjeCanstva
obiljezena je koriStenjem neslobodne radne snage, a prostor isto¢ne obale
Jadrana tijekom srednjeg vijeka u tome nije predstavljao iznimku. Studija
Nevena Budaka, iako se u velikoj mjeri oslanja na i u svoj sadrzaj inkorporira
ranije autorove tekstove o ovoj temi nastale kroz vise desetljeca, ipak donosi niz
novih informacija i na jednom mjestu po prvi put sistematizira istrazivanja o
polozaju neslobodnih ljudi s dna drustvene ljestvice na povijesnom prostoru Istre
i Dalmacije (uz poneki osvrt i na $iri prostor). Djelo je — ne racunajudi pred(po)
govor, zakljucak i poglavlja znanstvenog aparata — tematski podijeljeno na pet
poglavlja koja kronoloski prate drustveni razvoj od ranoga srednjeg vijeka pa sve
do pocetka osmanske ugroze.

Prvo poglavlje, naslovljeno ,Literatura, izvori, terminologija“ (15 — 78),
donosi veoma ‘gust’, no vazan pregled do sada objavljene literature i izvora kojima
autor odmah na pocetku zahvaca i otvara vazna pitanja — primjerice, koliko su se
servi koristili u poljoprivredi? Iako je tekst nerijetko tezak za ¢itanje zbog svojeg
preglednog karaktera, rije¢ o poglavlju koje pruza odli¢nu pocetnu tocku za
razumijevanje teme. Po pitanju terminologije autor definira dvije glavne skupine
neslobodnihljudi - serve (trajno neslobodne) i famule (priviemeno neslobodne).
Preuzimanje naziva iz latinskog jezika i njihova kroatizacija ciljani je autorov
odabir kojim se isti¢e da tradicionalniji pojmovi (kao $to je primjerice rob) ne
odgovaraju najbolje vremenskom i prostornom kontekstu kojim se djelo bavi.
Studija se uglavnom temelji na ve¢ prethodno objavljenim (no tek djelomi¢no
prevedenim) izvorima, i to primarno statutima, notarskim spisima, oporukama,
darovnicama i sli¢nim izvorima u kojima su ostali sa¢uvani zapisi o neslobodnim
ljudima. Priroda izvora takoder je diktirala i uzi prostor istrazivanja — naime, ono
se gotovo u potpunosti fokusira na komune, dok o neslobodnim ljudima u zaledu
i na selu prakti¢ki nema podataka. Nazalost, kao $to isti¢e i autor, ovaj — ali i
opdenit — manjak izvora zna¢i da niz intrigantnih pitanja ostaje neodgovoren,
zbog ¢ega su pojedine autorove interpretacije tek nagadanja i poticaj za bududa
istrazivanja i promisljanja.

Analizirani period zapocinje s razdobljem koje bismo mogli nazvati ,,Vrijeme
serva (800.-1300.)“ (79 — 208). Jedan od klju¢nih i najranijih izvora za ovaj
period jest Supetarski kartular koji pruza niz informacija o na¢inima i razlozima
pribavljanja serva na primjeru splitskog gradanina Petra Crnog, otkrivajudi
nesretne sudbineljudikoji suse nasliuneslobodnom polozaju — bilo roditeljskom
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prodajom bilo pretprodajom ili ¢cak samostalnim stupanjem u status serva zbog
dugova. Opisi iz Kartulara u skladu su s ostalim izvorima koji takoder svjedoce
da su se servi naj¢esce pribavljali kupnjom, no pojedinci su u tome poloZaju znali

zavrs$iti i zbog nevracdanja duga. Servi iz analiziranog perioda, dakako, nisu nova
pojava, ve¢ su se kao najniza drustvena kategorija u kontinuitetu zadrzali jo$ od
antike. O njihovu polozaju na dnu drustvene ljestvice mozda najslikovitije govori
$to su u Oporuci priora Andrije navedeni zajedno uz ovce i volove — de facto u
rangu zivotinja. Do 13. stolje¢a servi (muskarci) su uglavnom bili zaduZeni za
obradivanje zemlje, dok su ancile (Zene) radile kao neslobodna radna snaga u
kucanstvu. Dakako, njihov polozaj sa sobom je nosio i niz pravnih ogranic¢enja
te je njihovim gospodarima davao moguénost kaznjavanja (iako su po pitanju
intenziteta kazni postojale pojedine zastite koje su varirale od komune do
komune). Slobodu su na legalan nac¢in mogli ste¢i gospodarevom odlukom —
naj¢e$ée za njegov spas duse ili zbog vjerne sluzbe — ili otkupom (bilo da sami
sakupe dovoljno novca, tj. pekulije, ili da ih netko drugi otkupi). Iako su kao
oslobodenici pravno stekli slobodu, svejedno su ¢esto (prakei¢ki uvijek) prema
prijasnjim gospodarima zadrzavali neke obaveze pa bismo mogli zakljuciti da
su u tom sluc¢aju samo presli iz ‘nepogodnijeg’ u, doduse znacajno ‘pogodniji,
ali jos uvijek uvelike neslobodan polozaj. Kona¢no, slobodu su mogli pokusati
(a sudedi po izvorima mnogi i jesu pokusali) ste¢i bijegom, iako su takvi naumi
¢esto zavrSavali neuspjesno i sa sobom nosili drakonske kazne.

»Irgovanje ljudskim mesom (i sudbinama)“ (209 - 260) odvijalo se na
razli¢ite nacine i razli¢itim intenzitetom ovisno o vremenskom periodu. Iako
se jo$ 1075. godine kralj Zvonimir Sv. Stolici obvezao zabraniti prodaju ljudi,
trgovina se bez ve¢ih razlika nastavila i tijekom stoljec¢a koja su uslijedila. Budak
zakljucuje kako je prvi period intenzivne trgovine ljudima zavrsio tek krajem 13.
stoljeca kad uzduz cijele isto¢ne jadranske obale pada broj izvora koji svjedoce
o kupnji serva, ali zato istovremeno pocinje rasti broj izvora koji svjedoce o
njihovoj postepenoj ‘zamjeni’ ugovornom (neslobodnom) radnom snagom, tj.
famulima. Drugo razdoblje, ono smanjenog intenziteta trgovine, zavrsit ¢e oko
1350. godine pojavom kuge, a pocetak osmanskih prodora krajem 14. stoljeca
dodatno ¢e ga intenzivirati. Ipak, treba istaknuti kako intenzitet ovog tzv. treceg
razdoblja nikad nije dosegao brojke iz perioda prije 13. stolje¢a. Stovise, prema
kraju 14. stoljeca prakticki svi isto¢nojadranski gradovi i komune poceli su —
usred promijenjenih drustveno-ekonomskih prilika u Europi — donositi prve
zabrane trgovanja ljudima. U tome je prednjacio Split 1375. godine, a svakako
je najpoznatija i najvaznija zabrana ona Dubrovnika - kao najvaZnijeg centra
trgovine — iz 1416. godine. No ove su se zabrane odnosile samo na katolike (iako
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ne uvijek uspjesno) i nisu obuhvacdale druge kr$¢ane i muslimane, a jednako tako
nisu ni dovodile u pitanje postojanje same institucije ropstva i neslobodne radne
snage. Zbog navedenih faktora trgovina se nastavila, doduse u nesto izmijenjenim
okvirima, i nakon perioda zabrana.

Na temelju sacuvanih izvora mogudée je rekonstruirati dva klju¢na pravca
trgovine — iz Hrvatske, Srijema, Bosne i Srbije preko doline Neretve do
Dubrovnika i Drijeva (najve¢ih centara trgovine ljudima u ovom periodu) te
iz Hrvatske i Bosne prema Zadru. Iako se na prvu moze ¢initi kako je trgovina
ljudima bila veoma intenzivna, izvori ipak svjedoce da trgovcima koji su se u nju
upustali nije bila primarni, ve¢ samo dodatni izvor zarade (dakle, ne mozemo
govoriti o intenzivnoj trgovini kao $to je, primjerice, bila kasnija transatlantska).
No izvori isto tako otkrivaju da su ,,u prodavanju i kupovanju ljudi sudjelovali
svi slojevi dubrovackog' drustva, vlastela i pucani, trgovci, obrtnici i sveéenici®
(235).

Sve prethodno navedene okolnosti dovele su do toga da se pocetkom 14.
stolje¢a stanovni$tvo gradova sve viSe po¢ne oslanjati na ugovorenu neslobodnu
radnu snagu ¢ime zapocdinje ,Vrijeme famula® (261 — 332) koje ¢e u pojedinim
krajevima potrajati sve do 19. i 20. stoljea! Klju¢na razlika izmedu serva/ancila
i famula bila je $to su famuli u neslobodan polozaj stupali temeljem dva tipa
ugovora koji su imali odredena vremenska (i druga) ograni¢enja.> Ugovorom
o nauku (ili naukovanju) osoba je postajala majstorskim Segrtom. Iako su se
ugovori dakako razlikovali od slu¢aja do slucaja, nacelne zajednicke tocke
bile su da se Segrt obvezivao vjerno i ¢asno sluziti majstoru koji ga je zauzvrat
trebao egzistencijalno zbrinuti i poduditi zanatu. S druge strane, osobe koje su
potpisivale ugovor o sluzbi bile su de facto zamjena za serve te se to¢na definicija
njihove sluzbe mogla znacajno razlikovati od sluc¢aja do slu¢aja, iako se daleko
najvedi broj ‘sluzbi’ odnosio na Zene koje su kao posluga ulazile u gospodareva
kucanstva. Ne ulazeé¢i u detaljnu ras¢lambu i ponavljanje autorovih rijedi,
mozemo tek ukratko konstatirati kako su famuli na¢elno bili u boljem pravnom
polozaju od serva (no mnoge odluke i pravila odnosili su se na obje skupine).
Pogodniji polozaj ipak nije znacio i odmak od dna drustvene ljestvice zbog ¢ega
mnostvo izvora svjedoci o njihovim pokusajima bijega. Zanimljivo je istaknuti
kako tijekom promatranog razdoblja nisu svi famuli bili u istom polozaju, veé
se iz izvora nazire odredena kategorizacija. Naime, ocito se kao najnizi sloj
kristalizirala nekvalificirana posluga, koju su pratili Segrti, osobni sluge, dojilje i

' Dubrovnik je jedini grad za koji je ostao sacuvan veéi broj izvora pa se njime autor i primarno bavi.

?  Iako Budak s pravom isti¢e da su i famuli ¢esto znali zavrsiti u de facto cjeloZivotnom neslobodnom

poloZaju pa se u tom smislu naposljetku nisu puno razlikovali od serva.
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domadice. Kao ‘tredi sloj” mozemo vidjeti opéinske famule i famule s posebnim
zadatcima u raznim obrtima (primjerice trgovini), a na samom vrhu nalazili su
se familijari, koje autor ujedno naziva ‘elitom’ famula (sluge gradskih knezova ili

istaknutih crkvenih i drugih dostojanstvenika).

Konaé¢no, posljednje ,Vrijeme robova, robinja i ‘Robinje™ (333 - 378)
povezujemo s pocetkom osmanske ekspanzije u Europu koja je nepovratno
promijenila ondas$nji hrvatski povijesni prostor. Dubrovnik tada postaje
klju¢nim posrednikom izmedu kr$¢anskog i osmanskog svijeta na isto¢noj obali
Jadrana - tj. mjestom na kojem su se iz zarobljeni$tva/ropstva mogli otkupiti
zarobljeni pojedinci. Iako je tesko prosuditi koliko je ljudi izgubilo slobodu usred
ratnih zbivanja, evidentno je da nije rije¢ o malom broju. S ratnim zbivanjima
s vremenom su se kristalizirale i dvije kategorije odvodenih ljudi — oni koji se
odvode radi otkupa (zarobljenici) i oni koji se odvode radi prodaje na trznicama
(robovi). U ovom periodu, od druge polovice 14. st., zarobljenistvo i ropstvo
postaju tema humanisticke knjizevnosti, protuturskih govora, ali i narodnih
(junackih) pjesama, ¢ime se $iri i spektar potencijalnih izvora. Motivi ropstva
i zarobljenistva stoga u ovome periodu poprimaju odredene specifi¢nosti i
konotacije unutar knjizevnih djela — od kojih su svakako najpoznatiji Luci¢eva
Robinja i Maruli¢eva Molitva suprotiva Turkom - ¢ime se djelomi¢no brise
granica izmedu zbilje i fikcije, tj. postaju poseban Zanr realne fikcije ili fiktivne
zbilje. Budakov pregled zavr§ava na ovim ranim desetlje¢ima osmanskih prodora
te je svakako vaZan poticaj za bududa istrazivanja ove teme tijekom kasnijih faza
osmansko-kr$¢anskog suzivota na pogranicju.

Na samome kraju moramo pohvaliti i odli¢ne popratne tablice u kojima su
sustavno i jasno — kako kroz tekst tako i u prilozima na kraju djela — rad¢lanjeni
vrijedni podatci prikupljeni iz niza izvora. Djelo je, nazalost, ostalo nesto
nepristupacnije $iroj publici — $to je Steta s obzirom na aktualnost teme — jer je
autor mnogobrojne izvatke i citate iz statuta (i drugih izvora) prenio u izvornom
latinskom obliku. Iako je veéina citata odmah nakon ili neophodno prije
navodenja popracena kratkim sadrzajem i isticanjem klju¢nih elemenata, ipak
bi njihovo prevodenje djelo ucinilo pristupa¢nijim (no s obzirom na velik broj
citiranih izvora i nerijetku terminolosku ‘zbrku’ moZemo razumjeti autorovu
odluku). Mozemo zaklju¢iti kako Budakova sinteza predstavlja prvu veliku
i vaznu sistematizaciju ove veoma slozene teme te ¢e sigurno biti prvi korak i
poticaj za sva buducda istrazivanja ropstva, polozaja i Zivotnih pri¢a neslobodnih
ljudi - kako srednjovjekovnog tako i ranonovovjekovnog razdoblja.

Filip Simunjak
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