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Nalazi rimske vojne opreme 
i konjske orme s nalazišta 
Ostrovo – Sokolovac
Finds of Roman military 
equipment and horse 
harness from the site of 
Ostrovo – Sokolovac
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oklop, rimska vojska, veterani

U nekoliko terenskih pregleda Gradskog muzeja 
Vinkovci prostora između Ostrova i Gaboša, 
smještenih sjeverno od Vinkovaca, otkrivena su 
nova arheološka nalazišta, od kojih se brojnošću 
kao i raznovrsnošću nalaza izdvaja ono na položaju 
Ostrovo – Sokolovac. Osim nalaza iz mlađeg 
željeznog doba, najveći broj prikupljenih predmeta 
pripada razdoblju antike te ukazuje na postojanje 
naselja koje se vjerojatno nalazilo uz cestu Cibalae 
– Mursa. Među metalnim nalazima ističu se elementi 
pojasnih garnitura, zatim dijelovi konjske opreme 
(orme) i element oklopa (lorica segmentata) koji se 
mogu povezati s rimskom vojskom. Iako nedostaje 
kontekst nalaza, tipološko-kronološka analiza 
omogućila je izdvajanje dva horizonta potencijalne 
vojne prisutnosti: prvi, znatno slabije zastupljen, u 
1. stoljeće te drugi, u 2. – 3. stoljeće, kojem pripada 
većina nalaza. Interpretacija nalaza oslanja se na 
postojeće analogije kao i njihovu kontekstualnu 
interpretaciju, pri čemu se ukazuje na potencijal 
uloge veterana.

Prethodno priopćenje >
Antička arheologija
Preliminary report >
Roman archaeology
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Field surveys of the area between the settlements 
of Ostrovo and Gaboš north of Vinkovci, carried 
out by the Vinkovci Municipal Museum, revealed 
the existence of several new archaeological sites. 
Among these, the site of Ostrovo–Sokolovac 
stands out by having numerous and diverse finds. 
Aside from the Late Iron Age, the largest amount 
of surface finds belongs to Antiquity, pointing 
to the existence of a settlement that was prob-
ably located alongside the Cibalae – Mursa road. 
Notable metal finds are the elements of belt sets, 
horse gear (harness), and an armour element 
(lorica segmentata) that can be associated with 
the Roman army. Even though the finds have no 
contexts, the typological and chronological anal-
ysis helped single out two horizons of potential mili-
tary presence: one from the 1st c. AD, which is poorly 
represented, and another from the 2nd and 3rd c. AD, 
which most of the finds belong to. Their interpreta-
tion relies on known analogies and their contextual 
interpretations, with the emphasis on the potential 
role of veterans.
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Uvod

Nalazište Ostrovo – Sokolovac smješteno 
sjeverno od Vinkovaca u Vukovarsko-srijemskoj 
županiji, između naselja Ostrovo i Gaboš (karta 
1), otkriveno je terenskim pregledima Gradskoga 
muzeja Vinkovci. Djelatnici muzeja, uz povremenu 
suradnju Instituta za arheologiju, tijekom više 
godina proveli su terenske preglede prostora između 
Ostrova i Gaboša u kojima je otkriveno više do tada 
nepoznatih arheoloških nalazišta datiranih od 
prapovijesti do antike i srednjeg vijeka. Inače, radi 
se o blago povišenom području smještenome južno 
od rijeke Vuke, dok s južne strane protječe manji 
vodotok (Gaboška) Vučica koja se sjeveroistočno 
od Ostrova ulijevala u Vuku. Nalazište Sokolovac 
smješteno je zapadno od Ostrova, na gredi duljine 
preko 2 km koja se blago spušta prema jugu i Gaboškoj 
Vučici. Sjevernu granicu nalazišta predstavlja 

današnja cesta koja povezuje Ostrovo i Gaboš.
Terenski pregledi poduzimani su u različita 

doba godine te su tijekom njih prikupljeni brojni 
površinski nalazi iz svih razdoblja, pri čemu su oni 
iz antike daleko najbrojniji, a potom slijede oni iz 
mlađega željeznog doba. Na zapadnome kraju 
nalazišta uočena je i veća koncentracija rimskih 
opeka koja ukazuje, pored prikupljenih nalaza, kako 
se vjerojatno radi o naselju koje se smjestilo uz 
prometnicu koja je povezivala Cibalae s Mursom. 
Očuvanost predmeta varira i većina se oštećenja 
najvjerojatnije može pripisati aktivnostima 
povezanima s poljoprivrednim radovima. Oranjem 
je većina nalaza i dospjela na samu površinu, ali 
ujedno ta aktivnost može dovesti do fragmentacije 
predmeta ili oštećenja uslijed kojih dolazi do lomova. 
Okolnosti nalaza stoga ne dopuštaju spekuliranje 
o izvornom stanju i načinu dospjeća predmeta 
u sloj, primjerice je li ponekad riječ o namjerno 

Karta 1 Položaj lokaliteta Ostrovo – Sokolovac (izvor satelitske snimke: Google Maps, ©2022. CNES/ Airbus, Landsat / Copernicus, Maxar Technolo-
gies; slijepu kartu izradio T. Kaniški za Institut za arheologiju, Zagreb; obradila: A. Tonc)
Map 1 Position of the Ostrovo–Sokolovac site (source of satellite imagery: Google Maps, ©2022. CNES/ Airbus, Landsat / Copernicus, Maxar Technolo-
gies; physical map made by T. Kaniški for the Institute of Archaeology, Zagreb; adapted by: A. Tonc)
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odbačenim, već oštećenim predmetima. Općenito, 
brončani su predmeti ipak dosta dobro očuvani. Kako 
je riječ o površinskim nalazima, nedostaje njihov 
kontekst te se interpretacija oslanja na tipološko-
kronološku identifikaciju nalaza i, kada je to moguće, 
interpretaciju funkcije na osnovi poznatih analogija. 
U ovom se radu prikazuje samo jedan, odabrani 
dio predmeta prikupljenih na položaju Sokolovca. 
Riječ je o brončanim predmetima koji se pripisuju 
rimskoj vojničkoj opremi, odnosno elementima 
pojasnih garnitura i konjske opreme te prstenastome 
elementu obručastoga oklopa. Uz to, prikazani su i 
pojedini predmeti poput fibule i brončane posude 
koji se, s obzirom na nalaze vojničke opreme, također 
mogu povezati s vojnom prisutnošću na tom položaju.

Dijelovi pojasnih garnitura

Dio brončanih predmeta prikupljenih na položaju 
Sokolovca predstavlja dijelove pojasnih garnitura.

Pređica dužine 3 cm s trapezoidnim nastavkom 
s T-ušicom te malim volutama (T. 1: 1) pokazatelj je 
promjena u konstrukciji vojničkih pojaseva tijekom 
2. stoljeća, kada se postupno napuštaju dvodijelne 
kopče sa zglobnom konstrukcijom. Pređice s 
pravokutnom ili T-ušicom u upotrebi su od sredine 
2. do otprilike sredine 3. stoljeća (Oldenstein 1976: 
214–216; Radman-Livaja 2004: 94, sl. 21, kat. br. 271–
278; Hoss 2014: tip A.5.a., 40–41 katalog). U otprilike 
isto razdoblje datiraju ukrasni okovi s proširenim 
pravokutnim gornjim dijelom (T. 1: 2; Radman-Livaja 
2004: 94, kat. br. 281–285; Hoss 2014: okov tipa B.25, 
199–200 katalog). Okov sa Sokolovca sačuvan je u 
dužini od 3 cm, sa širinom pravokutnog dijela oko 2 cm. 
Pojasnoj opremi razdoblja između sredine 2. i sredine 
3. stoljeća najvjerojatnije pripada i brončano dvojno 
dugme s kalotastom (gljivastom)1 glavom promjera 
1,5 cm (T. 1: 3). Dugmad ovoga tipa koristila se u 
kombinaciji s prstenastom ili četvrtastom kopčom 
za vezivanje remena, s mogućnošću da su manji 
primjerci služili za konjsku ormu (Oldenstein 1976: 
167–169, T. 46: 485-489; Bishop, Coulston 2006: 182–

1	  Često se opisuju kao eng. fungiform studs ili njem. pilzför-
miger Kopfplatte (v. citiranu literaturu).

183, sl. 118: 9–12; Radman-Livaja 2004: 95, kat. br. 303–
305; 2008: 298, br. 33–39; o nošenju s prstenastim 
kopčama v. Gui 2015a; konjska orma, v. Palágyi 1990).

Zatvorene prstenaste kopče s produžetkom 
obruča također bi se mogle pripisati pojasnoj opremi, 
iako se ponekad ovakvi predmeti interpretiraju i kao 
fibule.2 Kopča s obručem promjera 3,2 cm i ukupnom 
dužinom 4,5 cm završava trokutastim proširenjem 
s urezanim ukrasom (motiv trokuta te sitni urezi 
duž vanjskih stranica trokuta) (T. 1: 4; sl. 1: 2). Slična 
kopča s obručem promjera 4 cm i ukupnom dužinom 
oko 5,5 cm ima četvrtasti završetak s poprečnim 
urezima na rubu proširenja (sl. 1: 1). Ovakve se kopče 
datiraju u 3. i rano 4. stoljeće i rasprostranjene su 
diljem Panonije (Oldenstein 1976: 218–219, T. 79, 
kat. br. 1058–1061; Sagadin 1979: 307–308, T. 7: 
4–7; Sellye 1990; Radman-Livaja 2004: 95, kat. br. 
291–298; 2008: 298–299, br. 28–32). S obzirom 
na nešto manje dimenzije, primjerci sa Sokolovca 
mogli bi se prije interpretirati kao kopče namijenjene 
pričvršćivanju odjeće nego pojasne kopče.

Pojasnoj opremi može se pripisati i ulomak 
jezička štapićastoga oblika s karikom, sačuvan u 
duljini od oko 3 cm (T. 1: 6). Prelomljeni dio je nešto 
širi, a oba su izdužena dijela četvrtastoga presjeka 
te ukrašena poprečnim urezima. Jezičci ovoga 
oblika ponekad se nazivaju germanskim, pri čemu 
bi produžetak jezička nakon karike govorio u prilog 
rimskome porijeklu varijante (Oldenstein 1976: 148; 
Radman-Livaja 2004: 96). Datiraju se u 3. stoljeće i 
pojavljuju u kontekstima vojnih logora (Oldenstein 
1976, 147–150; Radman-Livaja 2004: 96, kat. br. 312; 
Bishop, Coulston 2006: 182–183, sl. 118: 13–15; Hoss 
2014: tip H.4, varijanta H.4.b., 279–281 katalog).

Ulomak s volutama mogao bi pripadati 
pređici pojasne kopče (T. 1: 5; sl. 1: 3). Sačuvana 
je polovica pređice (dimenzija oko 5,5 x 3,5 cm), 
s unutarnjom volutom koja dodiruje luk pređice 
i ulomkom druge unutarnje volute. Nekoliko 
je, međutim, značajnih oblikovnih detalja koji 

2	  Radman-Livaja 2004: 95; Böhme 1972: 46. Usp. također 
primjerke u Koščević 1991: 65 (zatvorene prstenaste fibule) 
i 93–94, 100, sl. 639a-c (pređice vojnog pojasa); o kopčama 
ovoga tipa kao fibulama još i npr. Sellye 1990; Beneš 2018.

Sl. 1 Ostrovo – Sokolovac. 1–2 Prstenaste kopče, 3 ulomak pređice ili ukrasnog okova (snimio: H. Jambrek)
Fig. 1 Ostrovo–Sokolovac. 1–2 Ring buckles, 3 fragment of a belt buckle or decorative fitting (photo by: H. Jambrek)
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otežavaju interpretaciju. Unutarnje volute djeluju 
blisko postavljene, razdijeljene samo dosta 
uskim središnjim produženim dijelom na koji se 
mogao naslanjati trn pređice. Nisu vidljivi ostaci 
poprečne šipke, tj. pravokutnoga okvira kakav se 
obično nalazi i na najjednostavnijim pređicama 
kopči vojnih pojaseva (usp. kopče s volutama u 
Hoss 2014: 10–17 katalog), niti ostaci zglobne 
konstrukcije. Također, unutarnje su volute obično 
znatnije međusobno razmaknute i ne dopiru skroz 
do luka pređice. S obzirom na nedostatak poprečne 
šipke okvira mogla bi se pripisati varijantama 
antoninskoga razdoblja, u upotrebi tijekom 2. i 
prve polovice 3. stoljeća (usp. Deschler-Erb 2016: 
599, sl. 5: 1; Hoss 2014: tip A.4, 35–38 katalog), 
no takva atribucija ostaje upitna s obzirom na 
navedene morfološke odlike ulomka. Moglo bi 
se raditi i o ulomku pojasnoga okova s vitičastim 
motivom (Hoss 2014: tip B.20, 170–174 katalog),3 
iako bi ulomak sa Sokolovca veličinom odudarao od 
većine primjeraka za koje S. Hoss navodi dimenzije. 
Okovi s vitičastim motivom datiraju se između 
kraja 2. i sredine 3. stoljeća (Hoss 2014: 171), što 
odgovara dataciji prikazane pojasne opreme.

Dijelovi konjske orme

Određeni predmeti pripadaju dekorativnim 
i/ili funkcionalnim dijelovima konjske orme – 
privjescima, falerama, spojnim kukama, okovima.

Spojna kuka s pravokutnom pločicom (T. 2: 
1) odgovara tipu 10 po Bishopu. Ukupna dužina je 4 
cm, a širina pravokutnoga dijela 1,5 cm. Nedostatak 
rupica za zakovice te blago suženje kuke svrstavaju 
ovaj primjerak u varijantu 10e spomenutoga tipa 
(Bishop 1988: 161, sl. 51: 10e). Sličnog su oblika i 
spojne kuke tipa 5 s pravokutnom pločicom, pri čemu 
bi varijanta 5e odgovarala prikazanom primjerku zbog 
nedostatka rupica za zakovice i poprečnim linijama 
istaknutog spoja pločice i luka (Bishop 1988: 157, sl. 
50: 5e). Savijeni dio ukrašen je valovitom uzdužnom 
linijom slično ulomku iz Augsburg-Oberhausena 
(Hübener 1973: T. 13: 3) ili Kalkriesea (Harnecker, 
Franzius 2008: T. 17: 260). Slične manje ukrašene 
ili neukrašene spojne kuke javljaju se u logorima 
augustovskoga doba (usp. Hübener 1973: 41, T. 13: 
2; Fingerlin 1986: 158, Fundstelle 441.1, T. 4; Unz, 
Deschler-Erb 1997: kat. 1675; Horvat 2015: 186–187, sl. 
7: 5), iako se spojne kuke ovoga tipa općenito datiraju 
u okvire 1., s mogućom uporabom i tijekom 2. stoljeća 
(Bishop 1988: 100; Radman-Livaja 2004: 106–107).

Ukrasni okovi konjske orme zastupljeni su s 
dva primjerka. Prvi je izduženoga pravokutnog oblika 
sa zaobljenim krajevima ukrašenima poprečnim 
urezima te dva trna na poleđini. Na sredini jedne duže 
stranice nalazi se ušica s „rogolikim” završecima. 
Ukupna dužina je 3,2 cm (T. 2: 2). Okovi ovoga tipa 
pripadaju opremi 2. i 3. stoljeća. Ponekad nemaju 

3	  Slični su i primjerci tipa B.27 (Hoss 2014: 209–211, npr. T. 62: 
B.1770 ili B.1779), no prečka između voluta na njima se nastavlja 
i spaja s lukom dok je na ulomku sa Sokolovca prostor između 
voluta i luka prazan.

ušicu već samo dva trna na poleđini (Palágyi 1990: 
sl. 13: 79.11.56; 14: 79.11.45), no javljaju se i primjerci 
gotovo identični onome sa Sokolovca (Nicolay 2007, 
53–54, tip B.12 – T. 77: 26.11, 171.5; Lenz 2001: T. 86: 896; 
Feugère 2002: 116, sl. 6: 2; 19: 181). Okovi s ušicom 
služili su za vješanje privjesaka (Feugère 2002: 116).4

Drugi okov, odnosno razvodnik za provlačenje 
remenja orme pravokutnoga je oblika (4 x 1,5 cm) 
i šupljega presjeka. Gornja strana oblikovana je u 
dva četverokuta s paralelnim urezima između kojih 
je razmak (udubljenje) (T. 2: 3). Na jednoj strani, u 
liniji s udubljenjem, nalazi se dugmetasto izbočenje 
koje je moglo služiti dodatnome pričvršćivanju orme. 
Donekle su usporedivi jednostavniji razvodnici 
četvrtastoga oblika sa sličnim ukrasom paralelnih 
žlijebova datirani u 3. stoljeće (Gschwind 1998: 115, 
sl. 1: 7–8, 10; Radman-Livaja 2004: 118, kat. br. 540).

Srcoliki privjesak s ušicom na gornjem dijelu i 
trokrakim završetkom (T. 2: 4) odgovara donjem dijelu 
kompozitnih privjesaka konjske orme 2. i 3. stoljeća. 
Privjesak je dug 4 cm, s najvećom širinom 2,3 cm. Zbog 
produžetka donjega dijela, ovi se privjesci obično 
opisuju kao falusoidni te su dobro dokumentirani u 
različitim dijelovima Rimskoga Carstva (Oldenstein 
1976: 137–139; Palágyi 1990; Deschler-Erb, Schwarz 
1993: 177; Gschwind 1998: 125, 137–138; Buora 2002: 
48–49, T. 3: 4; Radman-Livaja 2004: 118, kat. br. 541; 
Nicolay 2007: T. 79: B17; Guillaud 2019: 272–273, sl. 
208–209). Koristili su se u kombinaciji s izduženim 
okovom s ušicom analognom prethodno opisanom 
primjerku (Feugère 2002: sl. 6: 2), ali i drugim oblicima 
okova (Gschwind 1998: sl. 7: 1–6; Guillaud 2019: 
sl. 208: d–h). S obzirom na nedostatak konteksta 
sokolovačkoga primjerka, svakako ga nije moguće 
nedvojbeno povezati sa spomenutim okovom, već 
je mogao biti ovješen i na okov drugoga oblika.

U kategoriju konjske opreme vjerojatno se 
može uvrstiti i ulomak predmeta okrugloga oblika 
i trakastoga presjeka, s vanjskim okvirom unutar 
kojeg se nalazi ažurirani motiv. Unutrašnjost ima 
kompoziciju niza polumjesečastih tj. pelta motiva, 
okrenutih vrhovima prema sredini (T. 2: 5). Predmet 
je oštećen, izvorno je vjerojatno imao promjer oko 
6,5 – 7 cm. Ulomak se može pripisati falerama koje 
dolaze u nizu varijanti, s dosta dobrom usporedbom 
u primjercima iz Zugmantela (Oldenstein 1976: 
236, T. 87: 1134) ili Akvileje (Buora 2002: 49, sl. 3: 
7–8), datiranima na kraj 2. i u prvu polovicu 3. 
stoljeća, kao i primjercima s nepoznatih nalazišta 
u Srbiji (Ratković 2008: 800–801, kat. br. 21–23).

Dugmasti pričvršćivač s trokutastim tijelom 
i okruglom petljom (T. 2: 6) dodaje se kategoriji 
moguće konjske opreme, iako je funkcija ovakvih 
predmeta dvojbena, odnosno mogli su imati 
višestruke funkcije s obzirom na kontekst i veličinu 
– za vješanje mača, ogrtača itd. (Wild 1970: 145–
145; Radman-Livaja 2004: 92; Gui 2015b). Primjerak 
sa Sokolovca, ukupne dužine 5 cm s plosnatom 

4	  Usp. crtež primjerka u bazi Artefacts (https://artefacts.mom.
fr/home.php) pretragom šifre SPD-4014. Za pristup detaljnijim 
podacima za pojedini unos potrebno je obaviti korisničku regi-
straciju.
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petljom promjera 2 cm, shemom odgovara tipu 
Vc po Wildu – pričvršćivačima trokutastog tijela s 
diskastom petljom plosnate glave koji su datirani 
u 2. stoljeće u vojnim kontekstima Britanije i 
Germanije (Wild 1970: 140–141, sl. 1: Va–d, kat. 
br. 74–86). Jedan primjerak pričvršćivača tipa Vc 
pronađen je u augzilijarnome logoru Gilău u Dakiji 
i datiran u 3. stoljeće (Gui 2015b: 232, T. 2: A1). 
Trokutasti pričvršćivači datirani u augustovsko 
doba vrlo su slični, no dimenzijama znatno manji, 
a trokutasto je tijelo raskovano, trakastoga 
presjeka (Feugère 2002: 106, sl. 15: 116),5 pa se 
razmatrani primjerak može bolje usporediti s onima 
2. – 3. stoljeća. No, ono što razlikuje sokolovački 
pričvršćivač od ostalih poznatih primjeraka jest 
pojava dviju manjih petlji (promjer 1 cm) u donjim 
uglovima trokutastoga tijela, za sada bez analogija.

Izuzev spojne kuke, koja bi mogla biti ranija – 
čak i augustovske datacije s obzirom na analogije 
u rimskim vojnim logorima – konjska oprema 
sa Sokolovca datira u razdoblje 2. i 3. stoljeća.

Zaštitna oprema: element oklopa

Posljednji predmet koji se prikazuje jest 
prstenastoga oblika, s poprečnom pločicom ispod 
koje je kratki trn (T. 2: 7). Unutarnji promjer prstena 
iznosi 1 cm, a ukupna dužina predmeta 2,2 cm. 
Nalaz se može odrediti kao prstenasti element 
za pričvršćivanje obruča oklopa uz pomoć vrpci 
i kuka karakterističan za obručaste oklope (lorica 
segmentata) tipa Newstead (Bishop 2002: 57–58; 
Guillaud 2019: 223–224, sl. 161). Ovaj primjerak 
odgovara tipu Ii po M. D. Thomasu (Thomas 2003: 
109–110, sl. 67). Oklopi tipa Newstead pripadaju 
razdoblju 2. – 3. stoljeća (Bishop 2002: 49), 
stoga je predmet još jedna potvrda prisutnosti 
rimske vojske na Sokolovcu u tom razdoblju.

Zaključak

Među metalnim nalazima s područja 
Sokolovca više je predmeta koji na osnovi postojećih 
analogija pripadaju rimskoj vojnoj opremi, točnije 
elementima pojasnih garnitura i konjske orme. 
Dio konstrukcije obručastoga oklopa nedvojbeno 
pripada u sferu zaštitne opreme vojnika. S obzirom 
na nedostatak konteksta, tipološka-kronološka 
analiza omogućava određeni uvid u vrijeme rimske 
vojne prisutnosti, dok se narav iste zadržava u sferi 
spekulacije. Utvrđena su dva horizonta rimske 
vojne prisutnosti na lokalitetu – prvi tijekom 1. 
stoljeća te drugi, znatno bolje dokumentiran, 
datiran otprilike od sredine 2. do u 3. stoljeće.

Horizontu 1. stoljeća općenito pripada jako 
malo predmeta s nalazišta Sokolovac, no na taj 
se horizont vrijedi osvrnuti budući da je riječ o 
vrlo zanimljivome razdoblju rimskih osvajanja 
međurječja Save, Drave i Dunava te kasnijem 
formiranju administrativno-upravne vlasti, a u 

5	  Usp. Feugère (M.), coll. Gilles (A.), Bouton à anneau (baza 
Artefacts, code BTA-4005), pristupljeno 25/07/2022.

pogledu rimske vojne prisutnosti i stvaranju vojnih 
uporišta, odnosno stacioniranju vojnih postrojbi 
na području južne Panonije (pregledno v. Radman-
Livaja 2012: 166–172). Spojna kuka tipa Bishop 10 
mogla bi se, kako je spomenuto, smjestiti na sam 
početak tog razdoblja, u vrijeme prve polovice 
stoljeća, moguće augustovsko-tiberijske vladavine. 
Tek je nekoliko dodatnih indicija za mogućnost 
tako ranoga datiranja spojne kuke, nalaza koji bi 
ujedno mogli ukazivati na vojnu prisutnost u prvoj 
polovici 1. stoljeća – fibula, ručka kaserole i novac.

Fibula s rombičnom pločicom (Distelfibel) (sl. 
2) kojoj je noga lijevana u jednom komadu, zajedno 
s pločicom, može se odrediti kao tip Feugère 19d2 = 
Riha 4.5.2.6 (Feugère 1985: 182 (tip 19d2), 288, T. 105: 
1375, 1376, 1378; Riha 1979: 101, 103, T. 20: 536, 537). 
Primjerak predstavlja tzv. razvijenu varijantu ovoga 
tipa fibule7 koja se javlja od srednjeaugustovskoga 
doba, a najčešće tijekom 2. i 3. četvrtine 1. stoljeća 
(Feugère 1985: 291–292; Riha 1979: 102–103; 
Sedlmayer 2009: 20–21). Ovaj se tip fibule najčešće 
javlja u zapadnome dijelu Rimskoga Carstva, naročito 
u Galiji i Porajnju, kao dio ženske nošnje (Böhme-
Schönberger 2002). No, izvan matičnoga područja, 
u određenim kontekstima Germanije i Barbaricuma, 
a moguće i Panonije, mogle su biti nošene i od 
strane muškaraca koji su služili u rimskoj vojsci 

6	  Navedeni tip objedinjuje fibule s okruglom pločicom (diskom) 
i rombičnom, koje M. Feugère odvaja u podtipove (usp. Riha 
1979: 101–102 i Feugère 1985: 182, varijante 19a i 19b s diskom te 
varijante 19d–e s rombičnom pločicom).

7	  Usp. tip 16, ranije diskaste fibule (v. Feugère 1985: 270–276).

Sl. 2 Ostrovo – Sokolovac. Fibula (Distelfibel) s rombičnom pločicom tipa 
Feugère 19 (snimio: H. Jambrek)
Fig. 2 Ostrovo–Sokolovac. Brooch (Distelfibel) with a rhombic plate of 
type Feugère 19 (photo by: H. Jambrek)
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(Böhme-Schönberger 2002: 218–220; Sáró 2018).8 
Ulomak ručke brončane kaserole tipa E134-135 (sl. 
3) sjevernoitalske je proizvodnje augustovsko-
tiberijskoga doba (Droberjar 1998: 36–38; 1999: 
135). Zanimljivo je da se isti oblik posude javlja, 
među brojnim drugim predmetima, u bogatome 
grobu II na nalazištu Dobřichov – Pičhora zajedno 
s diskastim fibulama tipa Feugère 19, uključujući i 
fibulu s rombičnom pločicom. S obzirom na nalaze 
oružja u istoj cjelini, grob se pripisuje muškarcu, 
vojniku koji je služio pod markomanskim kraljem 
Marbodom (Droberjar 1999: 162, 214–217, T. 3–7). 
Kaserole su često bile dio osobne opreme rimskoga 
vojnika kao posude za pripremu i konzumaciju 
hrane i pića (Holliger, Holliger 1985: 47). Naravno, 
bez pravoga konteksta ne može se govoriti o 
povezanosti diskaste fibule i ručke kaserole, no 
zanimljiva je koincidencija ovih predmeta, često 
tumačenih kao oznaka prisutnosti rimskih vojnih 
trupa (napose van matičnoga područja proizvodnje 
i distribucije), upravo sa spojnom kukom koju je 
moguće pripisati vojnoj opremi. Nadalje, zanimljiv je 
brončani as (RIC 431) s retrogradnom kontramarkom 
AVC (V i A s ligaturom), kovan u Rimu za Augusta 
7. g. pr. Kr. Kontramarka AVC datira u srednje do 
kasnoaugustovsko doba (Werz 2009: 143–143, 170, 
tip 54, podtip 54.40), no novac serije IV (RIC 426–442) 
s kontramarkama dolazi na područje Podunavlja i 
Porajnja u kasnoaugustovskom do ranotiberijskom 
razdoblju kao sredstvo isplate vojnika (Wigg-Wolf 
2007; Sedlmayer 2020: 48–49). Postoje, dakle, vrlo 
zanimljive indicije o mogućoj prisutnosti rimskih 
vojnih postrojbi ili pojedinačnih pripadnika istih 
u okolici Vinkovaca, na položaju Sokolovca, iako 
naravno nedostaju jasniji dokazi za takvo tumačenje 
utilitarnih predmeta koji ne moraju nužno biti dio vojne 
opreme, poput fibule ili brončane posude. Ipak, već je 
ukazano na moguću prisutnost augzilijarnih postrojbi 
u Cibalama u vrijeme panonsko-delmatskoga 
ustanka i Tiberijevih osvajanja ovoga dijela Panonije 
(Dizdar, Radman-Livaja 2004; Dizdar 2012: 128).

Idući horizont vojne prisutnosti na Sokolovcu 
pripada drugoj polovici 2. i 3. stoljeću. Ovome 
horizontu pripada većina prikazane građe koja 
pripada pojasnim garniturama i konjskoj ormi, a koja se 
većinom može, bez mnogo dvojbi, povezati s rimskom 
vojnom opremom. Prstenasti element obručastoga 
oklopa tipa Newstead nesumnjivo pripada u sferu 
militarie. Ipak, uvijek ostaje mogućnost da je dio 
predmeta, poput konjske opreme, mogao biti 
korišten i u civilnome kontekstu. Ostaje pitanje 
tumačenja pojave vojne opreme ovoga razdoblja 
na tom položaju. S obzirom na brojne analogije 
za prikazanu građu u kontekstima povezanima s 
augzilijarnim postrojbama (v. Oldenstein 1976; 
Gschwind 1998; obručasti oklop kao dio augzilijarne 
opreme: Nicolay 2007: 21), isto tumačenje moglo bi 
se ponuditi za materijal koji potječe sa Sokolovca. 

8	  Srodni tipovi fibula sa spiralom unutar tuljca (fibule varijante 
Feugère 16 i 18 te Langton Down) javljaju se na području istoč-
noga Jadrana, južne Panonije i jugoistočnih Alpi u autohtonim, 
ali i vojnim kontekstima (Dizdar, Tonc 2013).

No, nema naznaka za postojanje augzilijarnoga 
logora na tom području, s obzirom da su, sukladno 
trenutnim spoznajama, postrojbe pretežno 
stacionirane u logorima koji pripadaju sustavu 
limesa na Dunavu (usp. kartu i popis u Radman-
Livaja 2012: 160, sl. 1; 175–176, Tabla 1). Ipak, ostaje 
i mogućnost kako se radilo o nekom privremenom 
vojnom logoru koji se nalazio uz prometnicu koja 
je povezivala Cibalae s Mursom. O potencijalno 
važnoj rimskoj komunikaciji svjedoči i postojanje 
još vidljivoga velikog zemljanog humka – tumula na 
položaju Gaboš – Mišljenovci nekih 2 do 3 km prema 
sjeverozapadu (Kratofil et al. 2020: 50). Tumul se, 
iako snižen intenzivnom poljoprivrednom obradom, 
još uvijek jasno ističe u krajoliku te je snimljen 
geomagnetskom metodom 2016. godine. Čini se 
kako se pored njega nalaze ostaci još jednoga tumula 
koji se više gotovo niti ne prepoznaje na površini 
oranica. Da se vrlo vjerojatno radi upravo o rimskome 
tumulu svjedoče i rezultati nedavnih istraživanja kod 
Starih Jankovaca istočno od Vinkovaca s ukopom 
dva konja s dvokolicom iz početka 3. stoljeća koji 
pripada skupini tumula položenih uz cestu koja je od 
Cibala vodila prema Sirmiumu (Kratofil et al. 2020).

Ukoliko na Sokolovcu nije riječ o trajnijoj 
postaji i ako se razmotri hipoteza da je uistinu riječ 
o pojavi opreme ne u civilnome kontekstu, već u 
asocijaciji s rimskim vojnicima (augzilijarima), moglo 
bi se spekulirati o veteranima. J. Nicolay smatra da 
se pojava vojne opreme u ruralnim kontekstima 
može tumačiti kao indikacija naseljavanja veterana 
augzilijarnih jedinica nakon povratka iz službe, često 
u smislu povratka u rodni kraj, pri čemu zadržavaju 
dio opreme kao memorabiliju (Nicolay 2002; Derks, 
Roymans 2006; v. i Feugère 2002: 81–83). Na ovu 
mogućnost možda bi ukazivali brojni kasnolatenski 
nalazi koji svjedoče kako se na Sokolovcu nalazilo 
istaknuto naselje iz kraja 2. i 1. st. pr. Kr. No, tijekom 2. 

Sl. 3 Ostrovo – Sokolovac. Ulomak ručke brončane kaserole (snimio: H. 
Jambrek)
Fig. 3 Ostrovo–Sokolovac. Fragment of handle of a bronze casserole 
(photo by: H. Jambrek)
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i 3. stoljeća dolazi do određenih promjena u simbolici 
koja je asocirana s povišenim statusom vojnika te 
su civili također mogli koristiti pojasne garniture za 
nošenje mačeva, iako su pretežno ipak u upotrebi 
u vojnome kontekstu, dok se ukrasi konjske orme 
apotropejskoga karaktera također često pojavljaju 
u civilnoj upotrebi (Nicolay 2007: 215–216, 226–231). 
Već je i pri obradi samih nalaza spomenuta moguća 
dvostruka funkcija pojedinih predmeta, što otežava 
samu interpretaciju. Je li riječ o veteranima, dakle, koji 
se naseljavaju na ruralnome području u blizini Cibala, 
ili o sekundarnoj upotrebi nekadašnje vojne opreme 
od strane civilnoga stanovništva? Iako decidiranoga 
odgovora nema, nalazi pokazuju na potencijal tzv. 
ruralnih lokaliteta u otkrivanju rimskodobnoga 
svakodnevnog života kao i interakcije civilnoga i 
vojnoga stanovništva u zaleđu dunavskoga Limesa.

Katalog nalaza vojne opreme

1. Element pojasne garniture. Pređica s trapezoidnim 
nastavkom s T-ušicom te malim volutama (T. 1: 1).
Dužina: 3 cm; širina: 2,2 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: sredina 2. – sredina 3. st.

2. Element pojasne garniture. Ukrasni okov s 
proširenim pravokutnim gornjim dijelom (T. 1: 2).
Dužina: 3 cm; širina pravokutnog dijela: 2,1 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: sredina 2. – sredina 3. st.

3. Element pojasne garniture. Dvojno dugme s 
kalotastom („gljivastom”) glavom (T. 1: 3).
Promjer glave: 1,5 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: sredina 2. – sredina 3. st.

4. Element pojasne garniture (?). Kopča s obručem 
koja završava trokutastim proširenjem s urezanim 
ukrasom (motiv trokuta te sitni urezi duž vanjskih 
stranica trokuta) (T. 1: 4; sl. 1: 2).
Promjer obruča: 3,2 cm; ukupna dužina: 4,5 cm; širina 
trokutastog proširenja: 1,5 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 3. – rano 4. st.

5. Element pojasne garniture (?). Kopča s obručem 
ima četvrtasti završetak s poprečnim urezima na 
rubu proširenja (sl. 1: 1).
Promjer: 4 cm; ukupna dužina: 5,5 cm.
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 3. – rano 4. st.

6. Element pojasne garniture (?), pređica pojasne 
kopče ili ukrasni okov (T. 1: 5; sl. 1: 3). Ulomak predmeta 
s unutarnjom volutom koja dodiruje luk pređice i 
ulomkom druge unutarnje volute. Prostor između 
voluta nastavlja se u produžetak blago zaobljenog 
vrha.
Sačuvane dimenzije: oko 5,5 x 3,5 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 2. – prva polovica 3. st.

7. Element pojasne garniture. Ulomak jezička 
štapićastog oblika s karikom (T. 1: 6). Izduženi 
štapićasti dio nalazi se s obje strane karike. 
Prelomljeni dio je nešto širi, a oba su izdužena 
dijela četvrtastog presjeka te ukrašena poprečnim 
urezima.
Sačuvana dužina: oko 3 cm; promjer karike: 1,4 cm.
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 3. st.

8. Konjska oprema, element orme. Spojna kuka s 
pravokutnom pločicom (T. 2: 1) odgovara tipu 10 po 
Bishopu. Savijeni dio ukrašen je valovitom uzdužnom 
linijom. Pločica je pravokutna, bez rupica za zakovice.
Ukupna dužina: 4 cm; širina pravokutnog dijela: 1,5 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 1. st.

9. Konjska oprema. Okov konjske orme izduženog 
pravokutnog oblika sa zaobljenim krajevima 
ukrašenim poprečnim urezima te dva trna na poleđini. 
Na sredini jedne duže stranice nalazi se ušica s 
„rogolikim” završecima (T. 2: 2).
Ukupna dužina: 3,2 cm; širina ušice: 1 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 2. – 3. st.

10. Konjska oprema. Okov konjske orme odnosno 
razvodnik za provlačenje remenja orme pravokutnog 
je oblika i šupljeg presjeka. Gornja strana oblikovana 
je u dva četverokuta s paralelnim urezima između 
kojih je razmak (udubljenje) (T. 2: 3). Na jednoj strani, 
u liniji s udubljenjem, nalazi se dugmetasto izbočenje 
koje je moglo služiti dodatnom pričvršćivanju orme.
Dimenzije: 4 x 1,5 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 3. st. (?)

11. Konjska oprema. Ulomak kompozitnog privjeska 
konjske orme. Srcoliki privjesak s ušicom na gornjem 
dijelu i trokrakim završetkom (T. 2: 4).
Dužina: 4 cm; najveća širina: 2,3 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 2. – 3. st.
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12. Konjska oprema. Falera. UIomak predmeta 
okruglog oblika i trakastog presjeka, s vanjskim 
okvirom unutar kojeg se nalazi ažurirani motiv. 
Unutrašnjost ima kompoziciju niza polumjesečastih, 
tj. pelta motiva, okrenutih vrhovima prema sredini 
(T. 2: 5).
Širina vanjskoj trakastog dijela: 0,7 cm; širina pelta 
motiva: oko 2 cm; izvorni promjer: oko 6,5 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: kraj 2. – prva polovina 3. st.

13. Konjska oprema (?). Dugmasti pričvršćivač s 
trokutastim tijelom i okruglom petljom (T. 2: 6) te 
dvije manje petlje u donjim uglovima trokutastog 
tijela.
Ukupna dužina: 5 cm; promjer gornje (veće) petlje: 
2 cm; promjer dviju manjih petlji: 1 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 2. – 3. st.

14. Zaštitna oprema. Element za pričvršćivanje 
obručastog oklopa (lorica segmentata) tipa 
Newstead. Predmet prstenastog oblika, s poprečnom 
pločicom ispod koje je kratki trn (T. 2: 7). 
Unutarnji promjer prstena: 1 cm; ukupna dužina: 2,2 cm
Materijal: bakrena slitina
Datacija: 2. – 3. st.
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Summary

The Sokolovac site lies north of Vinkovci, 
between the settlements of Ostrovo and Gaboš (Map 
1). The Vinkovci Municipal Museum holds a significant 
number of finds gathered on the site, although unfor-
tunately they lack context. We present a selection of 
finds, consisting of those that can be attributed to 
Roman military equipment – elements of belt sets, 
horse harness, and a fragment of armour.
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The parts of belts sets include belt buckles, 
such as a T-shaped buckle with a trapezoid ending 
and small volutes, datable between the middle of 
the 2nd and mid-3rd c. AD (Pl. 1: 1) (Oldenstein 1976: 
214–216; Radman-Livaja 2004: 94, Fig. 21, cat. nos. 
271–278; Hoss 2014: type A.5.a., 40–41 (catalogue)). 
The decorative fitting with a widened rectangular 
upper part (Pl. 1: 2) is contemporaneous (Radman-
Livaja 2004: 94, cat. nos. 281–285; Hoss 2015: type 
B.25, 199–200), and so is a double button (Pl. 1: 3) that 
could have been used with ring-shaped or rectangular 
belt buckles, while smaller specimens could have been 
used on horse harness (Oldenstein 1976: 167–169, T. 
46: 485-489; Bishop, Coulston 2006: 182–183, Fig. 
118: 9–12; Radman-Livaja 2004: 95, cat. nos. 303–305; 
2008: 298, nos. 33–39; on wearing it with ring buckles 
see Gui 2015a; as part of horse harness, Palágyi 1990). 
Closed ring buckles with an extension can also be 
ascribed to belt sets, although they are sometimes 
interpreted as fibulae. Both examples from Sokolovac 
(Pl. 1: 4; Fig. 2: 1–2) can be dated to the 3rd and early 4th 
c. AD and are found throughout Pannonia (Oldenstein 
1976: 218–219, T. 79, cat. nos. 1058–1061; Sagadin 1979: 
307–308, T. 7: 4-7; Sellye 1990; Radman-Livaja 2004: 
95, cat. nos. 291–298; 2008: 298–299, nos. 28–32). 
However, considering their size, it could be that both 
buckles were used for fastening clothes rather that 
belts. The fragmented strap end with a ring (Pl. 1: 6) 
is also a belt part. Strap ends of this shape are some-
times thought to be of German origin, but they appear 
also in Roman contexts, such as the military camps 
of the 3rd c. AD (Oldenstein 1976, 147–150; Radman-
Livaja 2004: 96, cat. no. 312; Bishop, Coulston 2006: 
182–183, Fig. 118: 13–15; Hoss 2014: type H.4, variant 
H.4.b., 279–281).

A fragment with volutes could be interpreted 
as part of a belt buckle (Pl. 1: 5; Fig. 1: 3). Only one half 
remains, and the piece bears some features that don’t 
correspond to the usual typology of belt buckles with 
volutes – the volutes are very closely set, there are 
no traces of the rectangular frame or hinge. The lack 
of the transversal frame could be associated with 
the buckles of the Antonine period (cfr. Deschler-Erb 
2016: 599, Fig. 5: 1; Hoss 2014: type A.4, 35–38 (cata-
logue)), but the item can quite likely be interpreted as 
a decorative fitting with tendrils (Rankenmotive) that 
appears from the end of the 2nd until the middle of the 
3rd c. AD (Hoss 2014: type B.20, 170–174 (catalogue)).

Several items belong to horse harness – 
pendants, junction loops, phalerae, and fittings.

The junction loop with a rectangular plate (Pl. 
2: 1) corresponds to Bishop type 10, most probably 
to variant 10e (Bishop 1988). Similar junction loops 
with reduced or no decoration appear in the military 
camps of the Augustan period (Hübener 1973: 41, T. 
13: 2; Fingerlin 1986: 158, Fundstelle 441.1, T. 4; Unz, 
Deschler-Erb 1997: cat. 1675; Horvat 2015: 186–187, 
Fig. 7: 5), although they are in general dated to the 
1st and 2nd c. AD.

Decorative horse gear fittings are represented 
by two examples. The first, a rectangular elongated 
form with rounded endings, has two studs on the 
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back and a loop with “horned” endings on one of the 
longer sides (Pl. 2: 2). Such fittings appear both with 
and without loops during the 2nd – 3rd c. AD; examples 
with loops were used for hanging pendants (Palágyi 
1990: Fig. 13: 79.11.56; 14: 79.11.45; Nicolay 2007, 53–54, 
type B.12 – T. 77: 26.11, 171.5; Feugère 2002: 116, Fig. 6: 
2; 19: 181). The other fitting (Pl. 2: 3), of rectangular 
shape with hollow sections, is shaped as two squares 
with parallel incisions in the upper part, separated by a 
dent. Analogies can be found in the simple rectangular 
fittings of the 3rd c. AD (Gschwind 1988: 115, Fig. 1: 7–8, 
10; Radman-Livaja 2004: 118, cat. no. 540).

The heart-shaped pendant with a loop in the 
upper part and a phallic ending (Pl. 2: 4) corresponds 
to a frequent type of pendant used on horse gear 
as part of composite horse harness decorations of 
the 2nd and 3rd c. AD throughout the Roman Empire 
(Oldenstein 1976: 137–139; Palágyi 1990; Deschler-Erb, 
Schwarz 1993: 177; Gschwind 1998: 125, 137–138; Buora 
2002: 48–49, T. 3: 4; Radman-Livaja 2004: 118, cat. no. 
541; Nicolay 2007: T. 79: B17; Guillaud 2019: 272–273, 
Fig. 208–209). They were used on elongated fittings 
such as the one previously described (Feugère 2002: 
Fig. 6: 2), but also on several other types (Gschwind 
1988: Fig. 7: 1–6; Guillaud 2019: Fig. 208: d–h)

A fragment of a round object with openwork 
pelta motives probably had a diameter of around 7 
cm (Pl. 2: 5) and can be compared to the phalerae 
decorating the horse harness, dated to the end of the 
2nd and the first half of the 3rd c. AD (Oldenstein 1976: 
236, T. 87: 1134; Buora 2002: 49, Fig. 3: 7–8). A button-
and-loop fastener with a flat round head and a trian-
gular body (Pl. 2: 6) also probably belongs to horse 
gear, although these items could have had different 
functions (Wild 1970: 145–145; Radman-Livaja 2004: 
92; Gui 2015). The Sokolovac example corresponds 
to type Vc according to Wild, dated to the 2nd c. AD in 
the military contexts of Britannia and Germania (Wild 
1970: 140–141, Fig. 1: Va–d, cat. nos. 74–86) or in the 3rd 
c. AD in an auxiliary camp in Dacia (Gui 2015b: 232, T. 
2: A1). Our examples are somewhat different from the 
known analogies because of the two smaller loops on 
the lower angles of the triangular body, for which no 
analogies are known to date.  

The last piece (Pl. 2: 7) is undoubtedly military 
equipment – a tie-ring that belongs to the fastening 
mechanism of a Newstead-type plate armour (lorica 
segmentata). It corresponds to type Ii according to 
M. D. Thomas (Thomas 2003: 109–110, Fig. 67). The 
Newstead-type armour appears in the 2nd – 3rd c. AD 
(Bishop 2002: 57–58; Guillaud 2019: 223–224, Fig. 161).

The metal finds that can be attributed to Roman 
military equipment indicate two horizons of military 
presence at Sokolovac: one from the 1st c. AD and 
another, much better evidenced, from the mid-2nd 
into the 3rd c. AD.

The 1st c. AD, its first half most likely being the 
date of the junction loop of type Bishop 10, is an inter-
esting period of conquest and establishment of the 
Roman power, and the period when military troops 
settled in the region between the Sava, the Drava, 
and the Danube. Some other interesting finds from 

Sokolovac are ascribed to the same period. The first 
one is a fibula of type Feugère 19 (19d2), dated from 
the middle Augustan period to the Claudio-Nero-
nian time (Fig. 2) (Feugère 1985: 288–292; Riha 1979: 
102–103; Sedlmayer 2009: 20–21), which is frequent 
mostly in the western provinces as a female costume 
item (Böhme-Schönberger 2002). Outside the main 
distribution area, however, it could have been worn by 
men, even those serving in the army (Böhme-Schön-
berger 2002: 218–220; Sáró 2018). A fragment of a 
handle belongs to a casserole type E134–135 (Fig. 
3) of northern Italian production of the Augustan 
and Tiberian era (Droberjar 1998: 36–38; 1999: 135). 
Casseroles, which appear in male warrior graves, such 
as grave II at Dobřichov-Pičhora (Droberjar 1999: 162, 
214–217, T. 3–7), were also used by Roman soldiers as 
part of personal equipment for food preparation and 
consumption (Holliger, Holliger 1985: 47). Further-
more, a coin (RIC 431) with the retrograde counter-
mark AVC, minted in Rome in 7 BC, was also dated to 
the Late Augustan – Early Tiberian period. Counter-
marked coins of the period are frequently associated 
with Roman army movements as payment (Werz 2009 
(Teil II: Katalog): 143–143, 170, type 54, sub-type 54.40; 
Wigg-Wolf 2007; Sedlmayer 2020: 48–49). All these 
are interesting indications of a possible military pres-
ence at Sokolovac during the first half of the 1st c. AD, 
which doesn’t come as a surprise since the possibility 
of auxiliary troops in Cibalae during this period has 
already been proposed (Dizdar, Radman-Livaja 2004; 
Dizdar 2012: 128).

The next horizon is that of the second half 
of the 2nd and 3rd c. AD, which contains almost all 
the finds, including the element of armour that is 
without a doubt associated with the Roman army. 
Other items, such as horse gear, could have been 
used by civilians in this period (Nicolay 2007: 215–216, 
226–231). Numerous analogies in contexts linked to 
the Roman auxiliary units (Oldenstein 1976; Gschwind 
1998; for the armour, Nicolay 2007: 21) seem to point 
to the presence of auxiliary soldiers at Sokolovac. 
However, most of the troops were stationed in camps 
on the Danubian Limes (cfr. Radman-Livaja 2012), and 
there are no indications of a permanent station in 
the Vinkovci area, although a temporary camp might 
have existed in the vicinity of the road connecting 
Mursa and Cibalae. One possible explanation could be 
the return or rather the rural settling of the veterans 
from the auxiliary units after their dismissal from 
the service (Nicolay 2002; also Feugère 2002). Are 
we then seeing traces of the veterans that settled 
around Cibalae after their service, or a secondary 
use of equipment by civilians? Even though no clear 
answers can be proposed, such rural settlements 
and areas evidently have potential for elucidating the 
relations of civilians and the military in the hinterland 
of the Limes.
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T. 1 Ostrovo – Sokolovac. Dijelovi pojasnih garnitura (crtež: S. Čule)
Pl. 1 Ostrovo – Sokolovac. Elements of belt sets (drawing by: S. Čule)
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T. 2 Ostrovo – Sokolovac. 1–6 Dijelovi konjske opreme, 7 prstenasti element obručastog oklopa tipa Newstead  (crtež: S. Čule)
Pl. 2 Ostrovo – Sokolovac. 1–6 Elements of a horse harness, 7 tie-ring of plate armour of the Newstead type (drawing by: S. Čule)
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