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Informacija

15* International Antalya Conference on Security and
Cooperation

Belek-Antalya, 3.-7. travnja 2005.

Atlantsko vijeée Turske pod pokroviteljstvom predsjednika Republike
Turske, H. E. Ahmeta Necdeta Sezera, u Beleku, Antalya, od 3. do 7. travnja
organiziralo je tradicionalnu, ove godine petnaestu, medunarodnu konferen-
ciju o sigurnostii suradnji. Izvrsno organiziranoj konferenciji nazocilo je sto-
tinjak sudionika, ¢lanova nacionalnih Atlantskih vijeéa, visoki drzavni du-
znosnici iz Turske i inozemstva koji se bave pitanjima NATO-a, obrane, na-
cionalnom i medunarodnom sigurnoséu te vanjskom politikom kao i brojni
veleposlanici i konzuli akreditirani u Republici Turskoj. Hrvatsko izaslan-
stvo ¢inili su predsjednik i potpredsjednica Atlantskog vijeéa, predstavnici
Glavnog stozera OS RH te veleposlanik i vojni izaslanik RH u Turskoj.

Nakon uvodnog protokolarnog otvaranja konferencije na kojem su dobro-
doslicu i rijeci potpore za uspjesan rad na konferenciji izrazili visoki drzavni
duznosnici Turske, predstavnici NATO-a iz Bruxellesa i duznosnici zemalja
jugoistoéne Europe (ukljucujudi i pozdravno pismo upuéeno iz Ureda Pred-
sjednika RH) zapoceo je sluzbeni dio konferencije.

Ove godine konferencija je tematski bila podijeljena na pet panela: prvi —
The role of NATO vis-a vis new security environment and transatlantic rela-
tions"; drugi The "Open Door" policy of NATO - security of Balkans; treéi —
Development of NATO's Mediterranean Dialogue and The Istanbul Initiative
of Cooperation, etvrti; Relations with partners — NATO's activities in Cauca-
sia and the Central Asia i peti The fight against terorism within the frame-
work of NATO.

Analizirajudi i rezimirajudi izlaganja tridesetak govornika u navedenim
panelima moze se zakljuéiti sljedece:

NATO idalje ostaje temeljeni sigurnosni stup euroatlantskih odnosa. Za-
jednicka sigurnosna i obrambena politika EU, ukljuéivsi i konkretne vojne
snage za njezinu provedbu, komplementarna je standardima NATO-a, a u
prakti¢noj realizaciji na terenu i dalje ¢e se u veéini slucajeva oslanjati na

NATO.

Politicke, vojne, vrijednosne transformacije Saveza u cilju su jacanja
NATO-aipotvrdivanja njegova statusa najjace globalne sigurnosno-politicke
organizacije. Reforme Saveza koje su zapocele nakon raspada bipolarne faze
medunarodnih odnosa, a kulminirale nakon teroristi¢kih napada na Sjedi-
njene Drzavei épanjolsku josuvijek suu punom zamahu i postaju trajna kon-
stanta planera NATO-vih aktivnosti.
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U svom globalnom djelovanju NATO je pomaknuo radijus svojih aktiv-
nosti iz stare Europe na podrudje Kavkaza i Centralne Azije. Prihvaéanjem
zemalja tih geostrategijski znacéajnih te prirodnim izvorima bogatih regija u
¢lanstvo Partnerstva za mir, ali i usvajanjem i provodenjem dodatnih speci-
fiénih mjera i zajednickih vojnih aktivnosti sa zemljama tih regija Bruxelles
se nastoji pribliziti i u¢vrstiti svoje veze na vojnom, politickom, a potom i gos-
podarskom planu sa jo$ uvijek fragilnim politickim rezimima tih zemalja.

Takvom politikom, koja je i u sluzbenim dokumentima NATO-a dobila
naziv politika otvorenih vrata (open door policy) NATO nastoji i uglavnom
uspijeva pridobiti nove saveznike, koji viSe ne moraju nuzno biti i punoprav-
ne ¢lanice Saveza, ali na ¢iju se potporu i konkretnu pomo¢ moze rac¢unati.
Time se NATO polako, ali sigurno, infiltrira na geografska podrudja koja ni-
kada nisu bila neposredna sfera njegova politickog utjecaja, kao ni prostor
njegova vojnog djelovanja.

Sire podruéje Mediterana kao i Bliski istok, iako nije naklonjeno NATO
savezu (vjerski razlozi, ustroj drustveno-politickog Zivota i dr.) Bruxelles
ipak nije ostavio po strani. Uvazavajuéi objektivne i subjektivne netrpeljivos-
tiirazlic¢itosti ¢lanica NATO-a i veéine zemalja tih regija, profiliranim, sin-
kroniziranim aktivnostima nastoji se potaknuti te rezime na tzv. demokrat-
ske promjene, ¢ime bi se u buduénosti stvorili bolji uvjeti za veée prihvacéanje
nacela Saveza.

Terorizam se i dalje shvaca kao faktor broj jedan, glavni zastrasivac i ne-
prijatelj koji uzrokuje poremecaje na globalnoj sigurnosnoj sceni. Stoga je
NATO odluc¢an preventivno sprijeciti, a ako bude potrebito i suprotstaviti se
zastitarima i promotorima teroristi¢kih aktivnosti Sirom svijeta.

Jugoistok Europe svakako vise nije glavni fokus NATO-ve politi¢ke ni voj-
ne aktivnosti. No NATO, kao uostalom i njegova najjaca ¢lanica SAD, ima do-
voljno sredstava i modéi, da ukoliko zatreba i ukoliko procijeni da je to potrebi-
to, u vrlo kratkom vremenu ponovno moze biti na Balkanu intenzivnije nego
sada. Stoga zemlje Zapadnog Balkana, koje jo$ nisu u punopravnom ¢lanstvu
Saveza, ne trebaju misliti da ih je NATO ostavio ili zanemario.

Dobri poznavatelji NATO-a i euroatlantizma reéi ¢e da je sve naprijed na-
vedeno ve¢ definirano na summitu ¢elnika Saveza u Istanbulu. To je to¢no,
ali to svakako ne umanjuje vrijednost konferencije u Beleku, Antalya. Upra-
vo suprotno, dokazuje da Atlantsko vijeée Turske prati aktualnu problemati-
ku i transformacije Saveza te radi na promicanju najnovijih ideja NATO-a,
potice rasprave i razmjenu misljenja o suvremenom euroatlantizmu. Pro-
matrano iz redova stranih sudionika, moglo se primijetiti da je ipak bilo pre-
vise govornika u panelima, $to je smanjivalo prostor za postavljanje pitanja i
komentare na njihovaizlaganja. Tim viSe $to su visoki predstavnici NATO-a i
politi¢ki duznosnici pojedinih zemalja odmah po zavrSetku svog panela na-
pustili konferenciju, pa nije bilo mnogo moguénosti za neformalne razgovore
izvan panela.

Takoder smatramo da su kao govornici bili prezastupljeni sudionici iz
Turske, naustrb drugih zemalja. Ali to s druge strane pokazuje i jednu pozi-
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tivnu ¢injenicu. Naime, ukazuje na imidz i ugled koji Atlantsko vijeée Turske
uziva u Republici Turskoj. Skupiti plejadu sadasnjih i biv§ih visokih polj-
tickih duznosnika i veleposlanika, te posebice elitu oruzanih snaga, dokazuje
da je politicka elita Turske shvatila kako Atlantsko vijece, kao najvisi poli-
ticki organ NATO-a, pa povezano s tim i nacionalno Atlantsko vijece, nije pu-
ki giritelj promidzbe NATO-a, veé itekako pozitivan i adekvatan forum zg
prilagodavanje cjelokupne zemlje novom euroatlantizmu. A upravo je eu-
roatlantizam konstanta i okosnica vremena u kojem Zivimo, svidalo se to na-
ma ili ne. Stoga ne éudi izvanredan odaziv turskih politicara, ali i logisti¢ka
potpora koju Atlantsko vijece Turske tradicionalno ima u organizaciji ove ve-
like konferencije.

1z turskog iskustva mogle bi posebno mnogo nauciti politicke elite zema-
lja koje su u fazi priblizavanju NATO savezu, ukljucivsi i Hrvatsku.

Lidija Cehuli¢




