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Sazetak

U okviru projekta Kulturni i etnicki odnosi na Balkanw — moguénosti
regionalne i evropske integracije (2002-2005.), koji se odvija na Institu-
tu za sociologiju Filozofskog fakulteta u Nisu, a financira ga Ministar-
stvo za nauku, tehnologije i razvoj Republike Srbije, u drugoj polovini
2003. godine izvedeno je empirijsko istrazivanje Kvalitet meduetnickih
odnosa, svest o regionalnom identitetu t mogucénosti saradnje i integra-
cije na Balkanu na uzorku od 1786 ispitanika. Uzorak je podijeljen na
tri poduzorka sa identi¢nim brojem ispitanika, koji su realizirani na te-
ritoriju jugoistoéne Srbije, sjeverozapadne Makedonije i centralne i za-
padne Bugarske. Istrazivanje je pokazalo da Romi mogu biti primjer
raznovrsnih vidova transgraniéne i, u ovom sluéaju, regionalne surad-
nje. Istine radi, srpski, makedonski i bugarski Romi su znatno prije po-
liti¢ara nju i uspostavili. Gonjeni bijedom i razvijajuéi brojne strategije
prezivljavanja, oni su lako "slomili" krutost drzavnih granica, uz-
drzanost veéinskih naroda i kalkulanstvo politi¢kih odliénika. I vise od
toga, od strane Roma prokréenim drumovima sive transregionalne
ekonomije kasnije su se okoristili i veéinci — Srbi, Makedonei i Bugari,
kako bi nekako amortizirali straviéne udarce tranzicije. Od Roma se
ucilo prezivljavanju, i to treba priznati.

Kljuéne rijei: Romi, regionalizacija, regionalna suradnja, Srbija, Ma-
kedonija, Bugarska
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Uvod

Govoriti ili pisati 0 odnosu demokracije i nacionalnih manjina, toénije o
polozaju nacionalnih manjina u drzavama nastalim na razvalinama neg-
dagnje Jugoslavije i balkanskim drustvima uopée, prosto je nemoguée bez ob-
racanja zasebne paznje na sudbinu Roma. Jest da sadasnja Srbija i Crna Go-
ra, Makedonija, Bosna i Hercegovina (unutar nje i Republika Srpska), Hrvat-
ska, Slovenija, Rumunjska, Bugarska ili Albanija sli¢e po nac¢inu rjefavanja
manjinskog pitanja, ali su sasvim istovjetne po jednome: svuda su Romi mak-
nuti u zapeéak i marginalizirani do neizdrzljivosti. U kratkoj raspravi, i u ob-
risima, pokusat ¢u skrenuti pozornost na Rome kroz malenu opasku, jedan
teorijski nagovjestaj i skroman empirijski nalaz.

Romi kao test

Kroz informativnu studiju Sini$e Tataloviéa (2002) PoloZaj nacionalnih
manjina u Republici Hrvatskoj proteze se ispravan sud koji se svodi na to da
multietni¢ka drustva mogu opstati samo ako se u njima nijedna manjina ne
ogjeca ugrozenom. Na tragu njegove konstatacije moze se tvrditi, a da se ne
pogrijesi, da su Romi, imajuéi u vidu balkanski prostor, manjina koja ce se
najduze osjecati ugrozenom. Razlozi su viSestruki, ali se objedinjuju u ¢inje-
nici da su oni medu drugim manjinama jedini u stanju etno-klase. Taj se po-
lozaj i najteze mijenja.

Ostale ée manjine kad-tad, mozda i skoro, razrijesiti svoj "problem". To
vrijedi za Talijane i Madare u Sloveniji, Srbe u Hrvatskoj, Srbe i Hrvate u
Bosni i Hercegovini, Srbe na Kosovu. I Albanci, koji sada, zaokupljajuéi inte-
resiranje svih, potiskuju probleme inih manjina, nekako ¢e iznaci "mjesto pod
suncem' u juznoj Srbiji i Republici Makedoniji. Pod vanjskim pritiskom, tj.
djelovanjem medunarodne zajednice i neminovnom demokratizacijom smirit
¢e se etnicke tenzije, bar za neko duZe vrijeme, izmedu veéinskih naroda i na-
cionalnih manjina u drzavama bivse drzave i na cijelom Balkanu.

Ali, tada ée Romi doéi na red. Pretpostavlja se da njihova "sudbina" nece
biti razrijeSena, jer se neprestano potiskuje i odlaze suocavanje sa istinom.
Dakako, Romi ée na sasvim originalan nacin postaviti "svoje pitanje". Oni
nece niti mogu uzeti puske u ruke poput Srba, Hrvata, Muslimana ili Albana-
ca. Mozda ce ih strani faktor, medunarodna zajednica ili, prije svega, Europ-
ska Unija "opremiti" opravdanim zahtjevima i nalogom da se ispune. Oni jesu
transgraniéna etnicka grupa ili, kako to vec¢ neki vole imenovati, europska
manjina, Kao takvi, Romi jesu test demokrati¢nosti svakog drustva i nitko se
ne moze hvaliti time kako je regulirao status nacionalnih manjina ako se oni
osjeaju ugrozenim. Zar nije posteno dajedan od kriterija ulaska u Europsku
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Uniju bude i dosegnuti nivo integracije Roma? Onda bi oni bili test za samu
Europu. I to je moja opaska.

Romi kao primjer

Romi su divan narod i mogu nama— narodima i nacionalnim manjinamau
drzavama rastoéene Jugoslavije i Balkana — sluziti kao uzor prakti¢nog ziv-
ljenja interkulturalnih postavki. Parafrazirajuéi naslov znane studije Marcel
Maussa, suradnika i nasljednika Emila Durkheima na sociologkoj katedri
Sorbone, Ogled o daru, moze se kazati da su Romi primjer etnicke grupe
spremne na kulturno darivanje, na razmjenu, primanje i davanje.

A §to je drugo interkulturalizam, ako ne razmjena? Naravno da u Roma
takvo ponaganje nije bilo niti sada jest racionalno artikulirano i strateski os-
misljeno, veé je plod videvjekovnog Zivota u okruzenju veéinskih etniciteta i
kultura. Mozda je i rezultat borbe za goli opstanak. Njihov je narodnosni "in-
gtinkt" porudivao:

"Uvijek smo u okruzenju veéinske i jace kulture, prilagodimo se, uzmimo
od nje ono sto je dobro i korisno, preradimo ga na svoj nadin, podarimo njoj i
nesto nase, samosvojno — i prezivjet ¢emo."

Toéno je da su Romi vi$e usisavali i primaju nego sto su pruzalii daju. Ali,
istina je i da su spremni na kreativnu kulturnu razmjenu. Zar se niska krea-
tivne kulturne razmjene sa Romima ne krecée od muzike do modela strategije
gvakodnevnog prezivljavanja?

Mnostvo to i ne zna, a trebalo bi znati. Otuda dolazi i zabrinjavajuée ne-
poznavanje osnovnih odlika romske kulture, koje se cesto i olako slijeva u
izazivanje, ¢ak negiranje njezine ikakve originalnosti. A od nepoznavanja do
predrasuda — samo korak dijeli. Prvi pomak na putu odstranjivanja stereoti-
pa i predrasuda o Romima, nasim dobrim susjedima, svakako jest temeljno
upoznavanje njihove proslosti i sadagnjosti, kulture i svakodnevice, religije i
obiéaja. To bi trebalo, na jednoj strani, doprinijeti boljem razumijevanju rom-
ske"drugosti" §to je nesumnjivo vazna pozadinska karika za njihovu humanu
integraciju u bilo koje drustvo, a na drugoj, demonstrirati kako nadmenom
stavu, ukorijenjenom u neopravdanom poimanju svoje nacije, kulture i vjere
kao vise vrijednih, odnosno u etno-, kulturno- i religiocentrizmu, mjesta ne-
ma spram Roma. I to je moj teorijski nagovjestaj.

Dobra regionalizacija

Imajuéi u vidu korake u borbi protiv nacionalizma, John Keane (2003) vi-
di regionalizaciju kao jedan od moguéih nacina. Iako se ovaj autor njome ne
bavi detaljno, veé samo ovlas u okviru djela o nacionalizmu, smatramo da je
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terminologija koju je koristio vrlo vazna za razumijevanje ovog pojma. Nai-
me, pojmovi regionalizam i regionalizacija éesto se koriste kao sinonimi, iako
se odnose na razliéite stvari. Tako Milan Tripkovi¢ smatra da treba razliko-
vati regionalizaciju kao proces stvaranja regija i regionalizam kao ideologiju.
Posljedice regionalizma, za koji pisac kaze da predstavlja oblik "egoistiénog
partikularizma i sku¢enog provincijalizma", mogu biti vrlo pogubne upravo
zbog toga $to on podrzava i pospjeSuje prezivljavanje i prividnu razgradnju
autoritarnih i tradicionalnih struktura, a bazira se na istim mehanizmima
djelovanja koji postoje u centrali a koji su samo prekopirani na regiju. Sa dru-
ge strane, regionalizacija, ukoliko je provedena sa ¢istim namjerama, moze
dovesti do izbalansirane podjele vlasti, "kako u njenoj vertikalnoj dimenziji
(centralna, regionalna, lokalna), tako i u njenoj horizontalnoj ravni (zakono-
davna, sudska, izvréna)". (Tripkovié, 2002, 5-6) Medutim, dobra regionaliza-
cija bazira se na prirodno nastalim obiljeZjima, koja su pluralisticka a ne mo-
nisticka, koja doprinose otvaranju i razvoju regije, i koja ublazavaju i elimini-
raju konflikte, a pri tome ne stvaraju nove. Stovise, dobra regionalizacija bi
trebala pomoéi integraciju i veéu homogenizaciju drustva: "T'akvom regiona-
lizacijom bi se, izmedu ostalog, preduhitrile i negativne tendencije povla-
¢enja i zatvaranja unutar skuéenih granica lokalnog i manjinskog prostora",
(Tripkovié, 2002, 10)

Zahtjevi za regionalizacijom su izrazeniji u heterogenijim, centralizirani-
jimimanje demokratskim drustvima, gdje se ona pretvara u ideologiju regio-
nalizma. Upravo je takvo stanje stvari u geografskoj regiji koja nas interesira
u ovoj studiji, a posebno vrijedi za Srbiju i Makedoniju. I pored toga, tu se ¢es-
toregionalizacija, ali i regionalizam, pojavljuju kao modeli uspjesnog rjeSava-
nja manjinskog pitanja. Zato nas je interesiralo kakvi su stavovi srpskih, ma-
kedonskih i bugarskih Roma o regionalizaciji.

Empirijski nalaz: Romi i regionalizacija

Zanimljiv je podatak da vise od dvije treéine srpskih (73,8%) i bugarskih
(78,3%) Roma ne vidi regionalizaciju kao put ka ostvarivanju kolektivnih
prava manjina. Onih koji su se slozili sa ovom tvrdnjom bilo je skoro tri puta
manje: 26,2% u Srbijii 21,7% u Bugarskoj. Sa druge strane, dok se nesto vise
od jedne treé¢ine makedonskih Roma (34,0%) slaZze sa Romima iz Srbije i Bu-
garske, 66,0% Roma iz Makedonije pristaje uz tvrdnju da je regionalizacija
potrebna za ostvarivanje kolektivnih prava manjina. Stavovi nisu bili tako
odlué¢ni kada smo Rome pitali za $to bi manjine iskoristile formiranje regija:
61,1% Roma iz Srbije i skoro isto toliko Roma iz Bugarske (60,0%) nije se
moglo izjasniti po ovom pitanju. Oni koji su ipak zauzeli stav o0 ovome, slazu
se da bi manjine iskoristile regiju samo da bi potvrdile svoju samostalnost, et-
nicki i kulturni identitet: 30,6% Roma u Srbiji i 25,0% u Bugarskoj. Njihovi
stavovi su se takoder poklopili, doduge u manjoj mjeri, kada se 8,3% srpskih i
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15,0% bugarskih Roma izjasnilo da bi manjine iskoristile formiranje regija da
bi se vremenom odvojile od drzave. Konaéno, makedonskih Roma koji nisu
mogli zauzeti svoj stav o ovome, bilo je znatno manje: "samo" 12,0%. Ipak,
vise od treéine (76,0%) ispitanih Roma iz ove republike slaze se sa subra¢om
iz Srbije 1 Bugarske da bi manjine iskoristile regionalizaciju prije za pot-
vrdivanje samostalnosti, etni¢kogi kulturnog identiteta nego za odvajanje od
drzave (12,0%).

Doéli smo do zanimljivih podataka i kada smo one Rome koji pristaju uz
ideju regionalizma pitali §to bi formiranje regija znacilo za manjinske zajed-
nice. Kod ovog pitanja izgleda da postoji solidarnost izmedu makedonskih i
bugarskih Roma, s obzirom da se oni slazu u stavu da bi formiranje regija pr-
venstveno znacilo veéu sigurnost u tom dijelu zemlje: 40,0% u Makedoniji i
10,8% u Bugarskoj. Medu srpskim Romima, veéa sigurnost se nasla na dru-
gom mjestu (10,3%), dok se integracija u pravno-politi¢ki sistem drzave
dozivljava kao najvaznija promjena koju bi formiranje regija donijelo manjin-
skoj zajednici (15,0%). Da je integracija vazna posljedica regionalizacije,
smatrai 22,0% Roma iz Makedonije, od 66,0% onih koji su se uopée slozili sa
idejom regionalizacije, kao i 7,2% bugarskih Roma, od 21,7% onih koji su za
regionalizaciju. Zanimljiv je podatak da je ideja stjecanja potpune samostal-
nosti kroz regionalizaciju dozivjela debakl, s obzirom da je nju izabralo 3,7%
srpskih, 4,0% makedonskih i 1,2% bugarskih Roma.

I pored malog broja onih Roma koji su prihvatili regionalizaciju kao model
rjeSavanja manjinskog pitanja, ispitani Romi u sve tri zemlje veéinom se
glazu da bi meduregionalna suradnja omoguéila manjinama da smanje nape-
tost izmedu manjinskog i veéinskog stanovnistva: 71,0% Roma u Srbiji,
59,4% Roma u Makedoniji i 66,3% Roma u Bugarskoj. Ovi podaci, pored toga
gto raduju zato sto ukazuju na pozitivna kretanja medu Romima u odnosu na
njihovu ulogu u manjinsko-veéinskom odnosu, jesu i zbunjujuéi. Naime, ako
se ve¢ina Roma ne slaZe sa regionalizacijom kao na¢inom za ostvarivanje ko~
lektivnih prava manjina, postavlja se pitanje odakle ovoliko pozitivnih odgo-
vora u odnosu na potencijal manjina da kroz meduregionalnu suradnju sma-
nje napetosti izmedu veéinskog i manjinskog stanovnigtva. Postoji moguéno-
st da Romi nisu sasvim sigurni §to regionalizacija konkretno znaéi, pa im je
lakse da prihvate, uvjetno re¢eno, romansiranu verziju regionalizacije u kojoj
¢e oni biti nosioci dobrih struja. I pored svega, smatramo da na ovaj podatak
treba obratiti paznju i pratiti moguéa kretanja u buduénosti. I to je maj iskus-
tveni nalaz.

Zakljudak

~ Koju godinu unazad formiran je tzv. trokut Ni§-Sofija-Skoplje kao osnova
regionalne suradnje triju velikih podrudja i svojevrsni most medu trima
susgjedskim drzavama. Kooperaciji, za sada svedenoj na politi¢ke kontakte lo-
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kalnih samouprava i kulturnu razmjenu, golem doprinos daju manjine. Tek
treba da se izgradi tjeSnja ekonomska povezanost.

Poruka moje sociologke crtice jest: Romi mogu biti primjer raznovrsnih
vidova transgraniéne i, u ovom slucaju, regionalne, suradnje, Istine radi, sr-
pski, makedonski i bugarski Romi su znatno prije politi¢ara nju i uspostavili.
Gonjeni bijedom i razvijajuéi brojne strategije prezivljavanja, oni su lako "slo-
mili" krutost drzavnih granica, uzdrzanost veéinskih naroda i kalkulanstvo
politiékih odliénika. 1 vie od toga, od strane Roma prokréenim drumovima
sive transregionalne ekonomije kasnije su se okoristili i veéinci - Srbi, Make-
donci i Bugari, kako bi nekako amortizirali straviécne udarce tranzicije
(DPordevié, Zivkovié and Todorovié, 2002). Od Roma se uéilo prezivljavanju i
to treba priznati.

Kako im uzvratiti? Prosto: u nastupajué¢im regionalizacijama i prekogra-
ni¢nim suradnjama za njih mora biti odgovarajuéeg mjesta i oni moraju
osjetiti svekoliki boljitak. Ne bude li tako, onda ne samo §to se nismo na vrije-
me pripremili za test, o kojem je bila rije¢ na poéetku napisa, nego smo i pali
na njemu.

Dodatak 1.

Istrazivacki uzorak

U okviru projekta Kulturni i etni¢ki odnosi na Balkanu — mogucnosti
regionalne i evropske integractje (2002-2005), koji se odvija na Institutu za
sociologiju Filozofskog fakulteta u Nisu, a financira ga Ministarstvo za nau-
ku, tehnologije i razvoj Republike Srbije, u drugoj polovini 2003. godine izve-
deno je empirijsko istrazivanje Kvalitet meduetniékih odnosa, svest o regio-
nalnom identitetu 1 mogucnosti saradnje i integracije na Balkanu nauzorku
od 1786 ispitanika. Uzorak je podijeljen na tri poduzorka sa identi¢nim
brojem ispitanika, koji su realizirani na teritoriju jugoisto¢ne Srbije, sjevero-
zapadne Makedonijei centralne i zapadne Bugarske. Prikupljanje empirijske
grade obavljeno je u pet okruga jugoisto¢ne Srbije (Nisavski, Topli¢ki, Pirot-
ski, Jablanicki i Péinjski), tri opéine sjeverozapadne Makedonije (Skoplje,
Tetovo i Kumanovo) i dvije oblasti centralne i zapadne Bugarske (Sumen i
Veliko Trnovo).

U navedenim regijama uzorak je ¢inilo veéinsko stanovni§tvo i pripadnici
triju manjinskih etniékih grupa, i to: u Srbiji Roma, AlbanacaiBugara; u Ma-
kedoniji Roma, Albanacai Srba; u Bugarskoj Roma, Turaka i Vlaha. U nasto-
janju da se otklone tehnicke prepreke za dolazenje do usporedivih podataka,
upitnici su prevedeni na jezik manjina od strane stru¢nih prevoditelja, kako
jezik ne bi bio prepreka u komunikaciji te kako bi se postiglo potpunije ra-
zumijevanje suptilnijih aspekata ispitivanih ¢injenica.
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U realiziranom uzorku od 1786 ispitanika bilo je: 43,7% Srba, 18,5% Ro-
ma, 21,4% Albanaca i 16,1% Bugara u Srbiji; 38,6% Makedonaca, 16,7% Ro-
ma, 22,6% Albanacai21,9% Srba u Makedoniji; i 53,6% Bugara, 20,8% Tura-
ka i po 15,6% Roma i 9,4% Vlaha u Bugarskoj.

Dodatak 2.
Romi i regionalizacija u Srbiji, Bugarskoj i Makedoniji (Frekvencije u %)

Slika 1.

Za ostvarivanje kolektivnih prava potrebno je da se oblast u kojo| Zive organizira kao regija?
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Slika 2.

Formiranje regije za manjinske zajednice prije svega znaéi:
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Slika 4.

Pretpostavimo da Vasa lokalna sredina postane regija. Bi li manjine to iskoristile:
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Summary

Roma People and the Regionalization
(The Example of the Roma People in Serbia, Macedonia and
Bulgaria)

Within the framework of the project "Cultural and Ethnic Relations in
Balkans — Possibilities of Regional and European Integrations” (2002-
2005) which is being developed al the Institute for Sociology, Faculty of
Philosophy, Nig, and financed by the Ministry of education, technology
and development of the Republic of Serbia, in the second half of the
2003 the empiric research The Quality of the interethnic relations, the
conscience of regional identity and possibilities of the cooperation and
integration in Balkans was conducted among 1786 people.

This sample was divided into tree parts consisted of the identical num-
ber of the people being questioned, realized on the territory of the
Southeast Serbia, Southwest Macedonia and Central and Western Bul-
garia. The results had shown that Roma people could serve an example
of various trans border, and in this case, regional cooperation. The
truth is that Roma people have established that cooperation even be-
fore the politicians in Serbia, Macedonia and Bulgaria.

Serbs, Macedonians and Bulgarians profited from the paths of gray in-
terregional economy established by the Roma people, in order to amor-
tize the horrible impacts of the transition. It is worth to admit, that
Roma people were an example of how to survive.

Key words: Roma people , regional cooperation, Serbia, Macedonia, Bul-
garia



